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Hlinka

Vse Stevilne besede, ki bodo zapisanc ob smrti
fega moza, bodo imele lahko za podlago najraz-
licnejsa zrelista. Politicno delo takega cloveka,
kakor se nam kaze v tej prav pum'ﬂnj postavi,
more biti ocenjevano z vseh tisiih vidikov. ki jih
vsak dan srecavamo pri politicnih sodbah in v
politieni praksi. Ni nas namen izérpen oris Hlinke-
politika, marve¢ poudarek tiste njegove prve in
zadnje pomembnosti. ki jo ima po pravici v n(-e.[!
svojega naroda — po vsem tem, kar je v svoji
zaneseni sluzbi samo in izkljuno njemu storil in
v tem je tudi za nas izredna, vzorna podoba. Ce
v imenujejo slovaski posmrini ¢lanki »veliko
sree odeta naroda<. potem vemo. rlfl imamo iu
opravka s tisto vrsto javnega delavea in voditelja.
ki kot v zamaknjenju gre svojo pot za rflu:ail}):ﬂ
narodove srece, ki si ga je ustvaril in nanj prise-
gel, in ki politicna opravila v pravem smislu be-
sede prav za prav niso njegova stvar, tj!lnu-k. ki
je pol stoletja stal v prvih vrstah slovaskega na-
rodnostnega boja. ki je bil ves ta Cas glasnik ¢i-
stega slovaskega duha. vzor dejavnega rodoljubja.
ki je vsej tej epohi slovaskega narodnostnega raz-
voja dal svoj pecat pa ni doscgel tisth vidnih
sadov in uspchov. ki bi jih po vsej borbi mogli
pricakovati in ki jih navadno imamo za vnanji
izraz uspesnosti politicnega dela.

Smri ga je torej naSla sredi nedokoncane za-
misli in skoraj bi rekli tudi v najvecji zagleda-
nosti v tisto njegovo vero, po kateri mu je vse,
lar je bilo zdruzeno s pojmom njegovega naroda.
njegovo svohodo in sreco, II)[|(1 taka .wvl_u_‘nvdn:mk-
ljivost, da je preziral vse Casovne !u‘)l]lwmr"'kml—
stelacije in stavil visoko nadnje svoj if‘t.‘ll’l. I'a poi
e bo marsikateremi opazovaleu zapletenih sodob-
nih polozajev zdela zgreSena in nepravilna, ven-
dar pa je ta za do konca samemu sebi in nnm;lu
zvestega voditelja prava, ¢lovesko in eficno edino
opravicljiva,

Kajti brez dvoma ne moremo imenovati na-
patne tiste rayne poti, ki zavesti svojih ljudi
usmerja v jasno, politicno nezavito smer, ker je
to tudi prvi in \vlliki del narvodove vzgoje za sa-
lllllﬁlﬂjllf) (.'l\'hi.‘-'-t(‘ll('l], za prevzem lasine t:{lgu\'(}l'-
nosti in za pravilno mlvlviv\'unjt- v casovnih to-
kovih.

Po vsem fem torej moremo mirno priznati. da
Hlinka ni bil tak politik, ki bi videl svojo nalogo
v taktiziranju in ki bi hotel do poedinih svojih
zahtev priti tudi s samo (renutno zatajitvijo svo-
jih zahtev. Njegova volja je bila, svoj ideal do-
seCl poln, vse dotlej pa pripravo naroda zanj.
Zato je uvidel veliko potrebo organizacije svo-
jega naroda ze pod Madzari.

Pred vojno je bil v najostrejii opoziciji proti
madzarskemu imperializmu, ko je spoznal, da ma-
dzarska stranka ne bo nikoli pristala na slovaski
program in da pod njegovo peto narod ne more
vzrasti v samostojnost.

Zato je ob koncu vojne pricel borbo za odde-
litev od Madzarov in za priklju¢itev k Cehom. ker
je videl v sku )nur-‘.!l Z 'l)rufsklmlmu'm]um najvecjo
garancijo za s ovasko svobodo in za nemoten raz-

VOJ. o :

Bil je idealist tiste slovanske vrste, ki je_ mi-
slil, da bodo po zdruzitvi s Cehi "_’Hkll pno drzavo
sami po sebi ustvarjeni taki pogoji. da bo z njim
omogodeno narodno zivljenje prav tako Slovakom
kot Cehom. Zato se mu ni zdelo poircbno, iti takoj
v parlament in skrbeti za pravno formulacijo Ce-
Sko-slovaskega razmerja. Ko pa je moral z 74~
ostjo ugotoviti svojo zmoto in tudi to, da je v
novem razmerju bilo podano celo zanikanje slo-
vaske narodnosti, je preSel v opozicijo z isio
ostrostjo, kot jo je \-'m'il pred vojno.

Vrgel se je na avtonomisti¢no propagando. v
buditev narodove zavesti. da ga s tem pripravi v
dokoncno reSitev njegovega vprafanja. Bil je v
tako ostri_opoziciji, da so mu ocitali veleizdajo
in protidrzavnosi. Vendar pa to ni bila resnica.
kar dokazujejo besede, ki jih je napisal ob svoji
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Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

VpraSanje slovenske politike

Fona najznacilnejsih potez I’”‘”J"I“f-"fL‘Im_l_”“'i
nega zivljenja je tendenca stalnega odmikanja o
nacel demokracije. V poedinih drzavah se {a ten-
denca kaze jasno in jo vodilne osebe m”-{“.ml!}“-
znavajo (lalija. Nemcija). drugod pa I_“ 4t ’I:“'
politi¢ne osebe rade veljale [H’t“fi_}.]‘_"‘i“t‘vf”“_ se kKot
demokrati¢ne, a s svojim politicnim zivljenjem
izpricujejo nasprotno. IR - .
Cela vrsia poprej de.umkz'am‘rmh‘dl-xn\‘wn’v je
umaknila diktaturam in avioritarnmm rezimom.
Nekateri vale krivdo za iaksen razvoj na (h'm.n—
kracijo samo. ki ni bila kos novim gospodarskim
in socialnim razmeram. Kolikor je na fem res-
nice. je treba vedeti, da {emu ni kl'i\':hl_ na strani
demokracije kot take, demokracije kot ideje, am-
pak kvec¢jemu v izrodkih parlamentarizma. _klv_pn
je bil fe forma, v kateri se je demokracija 1zziv-
tjala, ki za demokracijo samo ni bistvena. f.-'Illl(‘-
njavanje demokracije s parlamentarizmom je ena
osnovinil napak pri ocenjevanju demokraticne
ideje in kaze enostransko pojmovanje isie. l{_l je
ideja enakosti in iz te izvirajoce pravilno pojmo-
vane svobode na vseh podrodjih javnega zivije-
nja: politicnem. socialnem. gospodarskem in kul-
turnem. Ali kakor pravi Masaryk: »Demokracija
ni samo drZzavna forma. wi samo to, kar je napi-
sano vy ustavi, demokracija je Zivljenjski nazor,
temelji na zaupanju v ljudi, v ¢loveskost in v
clovestvo.«
‘ ZIm(".il.ni protidemokrati¢ni pojav nase dobe
Jje organiziranje mas, ki naj sluzi poedinim ose-
bam ali sirankam kot slepo orodje. Brezpogojna
disciplina. ki ne vprasa, zakaj in kako. ampak
slepo sledi od zgoraj napovedanim geslom, je po-
_amlln najvisja in nujlm}j cenjena politicna ced-
nost, politiéno vzgajanje naroda pa se v moder-
nem 'poliii(‘nr[n'izrn-znsh_\v_]ll imenuje Zil]'}l[‘]ljll.‘:'il-
nje ljudstva. Kajti kolikor bolj je nekdo politicno
izobrazen in kolikor ved¢ politicne samostojnosti
ima. toliko bolj bo vpraZal, zakaj in kako. toliko
manj bo hotel biti slepo orodje. ampak soodlo-
cujoc faktor, toliko boly bo zahteval programe in
ne praznih besed. Pri tem organiziranju mas je
vazna brezpogojna predanost in politicna pokor-
nost eni osebi — \'mlii{_alj u, duceju, Fiithrerju. Vzga-
jajo se pr_ipa{l-nik_i voditelja in ne morda programa.
Tudi Slovenci bolechamo na nejasnosti nasih
narodnih ciljev za bodo¢nost, na pomanjkanju
slovenskega programa. Nikdar si prav za prav
e T T e e )

sedemdesetletnici v »Slovaku«: sKakor sem delal
pri ustvarjanju (‘t‘§k(l—ﬁ!9¥'§l§}iu drzave pred sve-
tovno vojno in v zgodovinskih prevratnih trenut-
kih, tako delam danes za utrditev njene bodoéno-
sti. Cedko-slovaska drzava je zrasla iz skupnega
iruda, skupnega inozemskega kakor tudi doma-
cdega dela Cehov in Slovakov, je izraz skupne vo-
lje ¢eskega in slovaskega naroda; zato si iskreno
zelim, da bi bila trajna domovina slovaskega na-
roda. — Toda kakor stojim odloéno za ¢edkoslo-
vasko republiko in sem proii rveviziji danaSnjih
mej. prav tako si zelim revizijo danasnjega raz-
mer ja Cehov in Slovakov.«

. Pomen Hlinkovega povojnega politi¢nega dela
je za slovadki narod izreden, je pa torej predvsem
v tem, da je dosledno in brezobzirno poudarjal
prvenstvo svojega naroda in njegovih zahtev.

V tem je bil do kraja dosleden. radikalen in
nacelen, kar je vplivalo na vzgojo slovaskega na-
roda. ki je po njem postal narodnostno visoko za-
veden, odporen in narodnostno pozrtvovalen. Pri-
pravil ga je na dolgotrajno opozicijo. v kateri je
bil veckrat tudi gospodarsko zapostavljan. Nje-
govi konkretni uspehi niso Se¢ pred nami., postal
pa je pravi voditelj naroda in zato njegov veden
vzor in ho e dolgo v bodo¢nost sognjeni jezik
slovaskega duha«.

Malim narodom pa je njegovo delo in njegova
neizprosna ravna pot velik zgled. kako je treba
iti proti eilju.

nismo doloéno usivarili svojega narodnega pro-
grama. V letu 1848, smo dobili zahtevo po Zdru-
zeni Sloveniji. ki se je v sedemdesetem letu spet
ponovila, Vendar je bila ta zahteva dovolj nejas-
na in je merila prav za prav le na upravno zdru-
zitev masih dezel. Tudi v ¢asu svetovne vojne si
nismo bili na jasnem. kako vazni trenutki so to
za slovenski narod. Ob koncu vojne je Majniska

deklaracija zapocela val narodnega gibanja, ki

ar — kot deklaracija sama — ni bilo dovolj jasno,
conkretno. ampak je plavalo v nekem meglenem,
romanticnem jugoslovanskem navduSenju,

Tako smo prisli v novo drzavo brez pravega
narodnega programa. zasnovanega vsaj za sto let
v prihodnost, programa. ki bi bil duhovna last
vseh Slovencev, V novi drzavi so si slovenske
stranke ustvarile svoje politicne programe. ki so
bili vsi enodnevni, od enih volitev do drugih. Naj-
bolj se je priblizal temu. kar naj bi bil narodni
program. ustavni na¢rt SLS. Toda pozneje stran-

ka sama ni vzirajala na njem, ampak od njega

prakiicno bolj in bolj odstopala. Se toliko manj
11 je seveda bilo do tega, da njen nalrt postane
last vsakega Slovenca posebej ter celotnega slo-
venskega naroda in da ga ona vsesiransko uteme-
lji. Ako bi se mamre¢ to uresnicilo, bi bila ona
sama nanj vezana in zaradi mjega verjetno ob-
sojena na dolgotrajno opozicijo proti odlo¢ujocim
strankam z velesrbskimi teznjami.

Kasneje je nase politicno zivljenje zaslo v
nove tokove, Vrsie se bolj ali manj avtoritarni
rezimi, pri katerih sodeluje ena ali druga sloven-
ska pnl!‘llll.‘lli'l skupina. Sodelovanje pri avioritar-
nih politicnih rezimih, ki brez izjeme vsi izpo-
vedujejo unitaristicno jugoslovensko usmerjenost,
gotovo nobeni politi¢ni skupini ne dovoljuje. da
bi si ustvarila in odkrito izpovedala radikalno
slovenski narodno-politi¢ni program, za katerega
naj bi vodilni politiki zastavili tudi ves svoj oseb-
ni prestiz, kapital. ki je za stranko, pa svoje gmot-
ne koristi. v

Politicnim slovenskim skupinam je bil vedno
najvaznejsi boj proti nasprotni skupini, borba za
udelezbo na (yllﬂnsti. da so s tem priborila vsaj
male trenutne koristi in si s tem obdrzale pripad-
nike. Nobena pa ni postavila radikalno sloven-
skega programa. ker Li z njim ne mogla na po-
vrsje, ker bi morala ostajati doma. Kratkovidna
slovenska politika se tega boji, boji se, da bi mor-
da zaradi tega. ker ni na oblasti, izgubila nekaj
pripadnikov. Ne racuna namre¢ niti za deset let
naprej, ampak kvec¢jemu do prihodnjih volitev.
Ne vi-:{i. da izgublja pripadnike. ako ni na oblasti,
prav zaradi tega, ker nima radikalno slovenskega
programa. Kajti ako nobena skupina nima pra-
vega programa, kaj naj vendar volilca zadrzuje,
da ne bi bil vselej pripadnik tistega, ki mu more
dati vsaj nekaj kilogramov koruze, more popra-
viti most, na cesti zmanjSati ovinek. Pri tem se-
veda mismo nikoli ra¢unali, kako s tem vzgajamo
politicno nemoralo, neznacajnost. Proti njej se
seveda pritozujemo le tedaj, kadar nam gre v
prid.

In res, program slovenskih politi¢nih skupin je
obsegal nacrt zgraditve toliko in toliko kilometrov
cest in zeleznie, postavitve nekaj mostov in mor-
da e regulacije fe‘ali one reke, ’Ir()(hl katera sku-
pina more [mk.uzu-u svoj pravi politiéni program,
program za prihodnost, po katerem naj bi se slo-
venskemu narodu zagotovil narodni razvoj za sto,
dve sto let. Celo tako dale¢ gredo v svoji slepoti,
da si ne upajo odkrito |10\-'L‘{Tnii. da je v Jugosla-
viji tudi slovensko vprasanje. Po vseh slovenskih
dnevnikih se veliko pise o hrvaskem vprasanju,
o slovenskem ni¢, kot da ga ni: zamejstvo pozna
zahteve llrvatov, nasih ne. ker jih nismo nikoli
izjavili. In mogoce je. da bodo v prihodnosti spet
prisli casi. ko se ho odlo¢alo o nadi usodi. kot ob
koncu svetovne vojne. Toda spet ne bo nihée vedel
za mas in nase narodne zahteve, &e ved, niti sami
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ne bomo prav vedeli, kaj ho¢emo. Saj se ne upa-
mo postaviti niti zahtev, po katerih naj bi se
nolmn]i\v politi¢no zivljenje v Jugoslaviji spreme-
nilo tako, da bo omogocen in zagotovljen narodni
razvoj vsuj tistemu delu Slovencev. ki smo v Ju-
goslaviji,

Toda politicno zivljenje mora vendar imeti
neko gonilno silo, da narod ne zapade popolnemu
mrivilu, popolni nezainteresiranosti volilcev, ki
politi¢nim sLupilnum tudi me bi bila po volji. Zato
se posluzujejo nekateri nacel in metod dikiatur
in avtoritarnih rezimov. posebno organiziranja
mas in vzgajanja pripadnikov politiéni osebi. vo-
ditelju. To je organiziranje mas, ki mu je namen,
da z disciplinirano organizacijo drzi svoje ljudi
v stalni povezanosti, neprestani napetosti. Zato
pa je treba parvad, zborovanj, skratka: treba je
sijaja, mogocCnosti v organiziranem nastopu. ]I\l
'leI(I]i prevzame, navdusi vsaj do prihodnjega bliz-
njega nastopa. Ne more se reéi, da se na marsika-
kem podobnem zboru ali taboru tudi slovenstvo
ne poudarja. Vendar je vse to tako abstraktno
govorjenje. da hocemo ostati Slovenci — in skoraj
ni¢ drugega. V tem pa menda S¢ ni izérpan slo-
venski program.

Druga znacilnost je vzgajanje pristasev osebe,
voditelja, namesto pristasev programa. To je fa-
Sisticna italijanska in narodno-socialisti¢na nem-
Ska posebnost. f(-. pa velika razlika med tema
dvema in nami, ltalijanski fasizem in nemski na-
rodni socializem dobro vesta za svoj program,
vsak ltalijan ali Nemec ga pozna, v duceju ali
Fiihrerju vidijo le vtelesenje svojega velikonem-
Skega ali italijanskega imperija in njegovih te-
zenj. Mi pa, ki smo tako rekoc brez svojega na-
rodnega programa, si ne smemo vzgajati vodi-
teljstva. Cim pa bomo tak program imeli. bomo
najpogumnejiega borca zanj mogli izbrati za svo-
jega voditelja in bomo v njem gledali le simbol
programa samega.

ﬁt vsega tega jasno vidimo, kako se je sloven-
ska politika odmaknila od pravih nacel demokra-
cije, Ceprav bi to hotela sama zanikati. Se ved,
vidimo, kako jalova je vsa dosedanja slovenska
politika, ki nam ni mogla daii pravega narodnega
programa in ob njem zdruziti vse Slovence. Go-
tovo pa je tudi, da od slovenskih politi¢nih sku-
pin, kakrine so danes, tudi v prihodnje ne mo-
remo pricakovati ustvaritve slovenskega progra-
ma in reditve slovenskega vprafanja. Ob takih

Roman o PreSernu

Anton Slodnjak., »Neiztrohnjeno srce«. Roman v
dveh knjigah, lzdala »NaSa zalozbac. Ljubljana 1938,

Slodnjakov roman o PreSernu je izSel Ze v maju,
pa doslej ni %¢ mih¢e napisal o njem niti besede ne
v reviji ne v kulturnih rubrikah dnevnega casopisja.
Tezko je reci, da bi bil ta molk samo slucajen, tezko
je tudi pogoditi temu pravi vzrok, vendar mislimo,
da nismo dale¢ od resnice, ¢e retemo, da je to nasle-
dek silno meganih ustev, ki jih je roman vzbudil v
tistih, ki so ga brali s kritiénim ofesom. Zelo tezko
je dati tej mesanici obéutkov pravi izraz v porocilu.
Velika krivica bi bila delo kar potez odkloniti, ker
vsaka stran Zivo govori o veliki resnosti, s katero se
je Slodnjak lotil tako tezke naloge, kml::or je umetni-
ko oblikovanje PreSernovega Zivljenja. Popolnoma
priznati pa ga vendar ni mogoce, ker Ima kot celota
le prevelike napake. O eni stvari pa ni dvoma, nam-
re¢ da je Slodnjakovo delo mnogo boljse od lanskega

5 ; s Wasteloge
sRomana o PreSernuc izpod peresa l!:kt. W astetove.
Ta primera je sploh samo slutajna. Utegne se sicer

zgoditi, da bi kdo poudarjal biografsko tocnost lke
Wastetove in otital Slodnjaku nekatere mnetotnosti.
Toda to je vendar samo znansiveno biografski pro-
blem, nikakor pa ne umetniski. llke Wastetove roman
je samo zunanja slika PreSernovega zivljenja, vrhu
fega Se zelo Sablonska slika v stilu tistega naivnega
realizma, ki je znacilen za naSe Zenske »pisateljec.
Slodnjak je pa postavil teZzisfe svojega dela na du-
hovno plat, biografija mu je samo nujen zivljenjski
okvir, ki pojasnjuje genczo PreSernove pesmi.
Pripovednisko oblikovanje PreSernovega zivljenja
zahteva mnogo kongenialnosti. Clovetka usoda naj-

vedjega slovenskega pesnika ni kar ni¢ zunanje raz-

Problem ali bolezen?

Ce bi hoteli povzeti v podobi tocasno stanje
zavesti slovenskega c¢loveka, bi mogli komaj redi.
da se je v njej zaCelo kaj jasniti. Vse od tiste
zalostne dobe nafe preteklosti. ki jo danes dol-
Zimo in imenujemo povzroditelja prepricanja o
nasi manjvrednosti. je v naSem bitju ostala vidna
sled in po vseh znakih jo lahko imenujemo bo-
lestno, bolezensko lastnost slovenske duse. To
je razdeljenost in razprtost nasega ¢loveka in pa
veino odvisna, nesamostojna miselnost. S’Im-‘enslki
¢lovek kakor da ne zna zagospodariti niti s svojo
mislijo, s svojimi sodbami in prepricanji, marvec
je bil vedno. razen v svetlih izjemah. duhovni
hlapee svojih spoStovanih, tujih gospodarjev. Ti-
sta ¢rta nase zgodovine, ki bi jo potegnili po do-
godkih, v katere smo polagali sami neko inicia-
tivnost in lastno pojmovanje nasih casovnih za-
htev in nalog. je vse do zadnjih najmlajsih letnic
pravi cikcak nasih prepri¢anj in prisr¢na notra-
nja nejasnost.

Tudi vemo, da skoraj ni bilo slisati e med
nami, da bi prisel kateri izmed nasih prvih moz.
ki so nas peljali po politicnih potih do tiste po-
polnoma jasne podobe svojega naroda. da bi za-
gledal pred seboj tudi njegov pravi namen in prav
posebno doloc¢enost. ki jo ima v takem ¢asu in
takem zemeljskem polozaju, edino pravi nac¢in nje-
govega bivanja, in ki bi narodovil osnovnih
vrednot in pravic vsaj véasih ne bil zgubil Cisto
iz vida,

Prve in najbisivenejSe narodne vrednote in
pravice se niso morda v nobeni drugi narodni
zgodovini nosile tolikokrat naprodaj. kot pri nas,
ponujali smo jih v zameno, pri refevanju svoje
eksistence in iskanju reSitve smo jih (['ujnli za
privide svetlih zarij svobodne bodotnosti kot ma-
lopomembno blago. To kaze malo realisticnega
duha in urejene zavesti. Potrjene so bile samo 2z
zivim ustvarjanjem iskrenega slovenskega genija.
in prav od tu. iz sveta kulture so nasSe najsvet-
lejse ludi.

Vsi nadi politiéni programi so bili bojazljivi.
dobivali so korekture v tistem, kar so vsebovali
najboljega, in zato so bili vsi tako kratkotrajni,
najhuje pri vsem tem pa je bilo dejstvo. da za
njimi ni skoraj nikoli stal celoten slovenski ¢lo-
vek, marved se je odlotal za in proti le po svojih
razprtih delih. po svoji drugotni pripadnosti in
zapisanosti, in tako, kot so to hoteli njegovi ne-

asnovidni, notranje neenotni in zato tako zmot-
{jivi vod je. f

To niso posameznosii, ki bi jih mrkogled in
krivicen ¢lovek tako posplofeval. marvec¢ skoraj
splosnosti. ki iz njih redko vstajajo clovesko bliz-
ke, zdruzujoce. rodovitne postave. Zgodovinska
dejsiva naravnost kricede osvetlujejo resnico, da
se slovenski ¢lovek skoraj nikoli dejansko ni za-
vedel svojih prvoinih osnov, in Se drugo resnico.
da je le redko mislil s svojimi naravnimi, nepre-
barvanimi mozgani, poteije, ki je rodilo vse prej
B e
razmerah je jasno. da bodo morale nepoliticne
slovenske skupine ustvariti slovenski narodni pro-
gram, poskrbeti, da postane duhovna last vsch
Slovencey in da se narod politicno vzgoji. zlasti
Ye, da se mu da dovolj trdne politicne morale, ki
je za dosego narodnih programov — poscbno Se
programov malih narodov — mujno potrebna. x.

kot bratsko. tovarisko skupnost in ucinkovitost
nasih dejanj.

Vee so izterjale nujnosti ¢asa kot zavesten, jas-
noviden ustvarjalee. ved so hotela razgibati gesla
strankarskih prestizev kot geslo dobrobita celot-
nega naroda. nerazdeljenega slovenskega ¢loveka.
Morda ni tipi¢nejSega pojava za nase javno Zziv-
ljenje, kot nas podezelski in mescanski strankar.
ki vztraja v svoji pridobljeni ali podedovani pre-
gradi, ceprav je vse. kar nas u])tlluja v tem Casu.
ze zdavnaj nehalo tako stanje kakor koli opra-
vicevati,

Vse do zdrave krekove postave. ki se je se
najbolj redila iz strankarskega okvira in ki je v
konkretnem in realno zamisljenem povzdigu slo-
venskega ¢loveka brez razlike pokazal svojo naj-
i“l}‘“} in pravo stran. tisio ssrce v sredinic, Ki
refuje cloveka v obmodju ¢loveike, naravne
skupnosti in ga s tem najbolj urcja, — vse do tu
nam 1]!#.111_]]\'&1 slicnega zgleda v nasi zgodovini.
On je imel pred ofmi res »ljudstvoe, SGiroko plast
slovenskega ¢loveka, in je s te strani najpozitiv-
nejia postava nase politicne preteklosti. V. dobi.
ki je prinesla na povrsje z Mahni¢em ostri zvenk
nacelnega boja. ki je bil tako pogosto nelepo.
eroisticno  izrabljen  za zaviranje uresnicitve
skupnih narodnih nujnosti. je bil Krek tisti ¢lo-
vek, ki je nosil misel povezanosti celotnega na-
roda v njegovih prvih in cksistencnih zadevah.
Tip javnega Cloveka, ki se po njegovi smrtr m
vee ponovil. Pa tudi samo misel nujnosii neke
narodove nerazdeljenosti je med Slovenci redka
in v ¢asu lo¢itve duhov na Slovenskem jo je za-
pisal menda le dr. Fran¢isek Lampe, ko pravi, da
je nesre¢a za narod, ¢e je strankarsko razcep-
]ljcn. toda tudi stranke da bi mogle delati za na-
rodno sreco s tem, da se zedinijo v glavnih vpra-
Ssanjih. Vendar so vsi poskusi sprave med Slo-
venci bili sam videz, vse dokler niso usodni do-
godki sami naravnost prisilili razprtih delov v
zacasno skupnost, da se pozneje f¢ huje razce-
pijo.

Odtujenje naravnim osnovam in  naravinim
dolznostim, dogmatizem na vsch straneh in z
njim zdruzena neiskrenost in potvorjenost. vse
to je vedno znova povzrotalo tisti nelepi sloven-
ski- medsebojni boj, tisto ponizevanje ljudi med
schboj. tisto odrekanje pravie drug drugemu in
iz tega izvirajote zahrbtnosti mnogih politi¢nib
dejanj, ki bi jim mogli dati najnecastnejsa ime-
na. Vsa nenaravna drugotnost pa se je zdela to-
liko silnejsa, kolikor bolj so jo zanikale zivljenj-
ske potrebe, kolikor bolj je zZivljenje zahtevalo
novo orientacijo in nov nacin dela in kolikor boli
je bilo treba poudariti tisto zdravoe misel, ki
Lljuh razli¢nim nazorskim stalis¢em noce boja na
noz. domacih vojn. marveé ob resni uri terja ¢lo-
vedke blizine in po naravnih danostih urejajocih
se odnosov. Zdravo zivljenje, zdray razvoj in tudi
pravo duhovno zivljenje bi vsaj danes moralo
biti dale¢ od starih klicev in gesel, kajti samo za
fisto resnico, ki se ji &lovek po neprestancm iskre-
nem in nepretrganem spoznavanju daje v pomo¢
tudi za ceno majvisje zrive, je castna ¢clovekova
sluzba.

Vsako delo pa je toliko bolj resni¢no odresu-
joce, ¢im bolj je blizu maravnemu potekanju vsch
odlocitey v ¢loveku in svetu, v druzbah in orga-
——————————————————

gibana, je brez samo zunanje ucinkovitih gesi, zato
pa je v njej tem veé resniéno globoke tragike, ki
ne zaostaja za njegovo duhovno pomembnostjo. Slod-
njak je mnogo tvegal za prodor v bogasivo Preser-
novega duhovnega Zivljenja in je nekajkrat uspel,
vedkrat pa ni prifel iz okvira subjektivne borbe za
adekvaten izraz. Odstavki, ki govore o navzkrizjih in
bojih Predernovega dusevnega Zivljenja, o borbi za
pesem, o usahlih stvaritvah, ki niso dosegle papirja,
in o stvariteljskih zmagah, o spoCetju in rojstvu po-
sameznih pesmi, vsi ti orisi zapletencga duSevnega
zivljenja najvecjega slovenskega ustvarjavea so nad
vse zanimivi, mnogi celo motni in prepri¢evalni, do-
stikrat osvajajoti s slogovnimi posebnostmi, sem ter
tja pa zaidejo tudi v esejistiéno izrazanje. Dusevni
obraz Franceta Preferna v zrelih letih je sprejemljiv
in prepricljiv. kljub temu, vCasih morda prav zato,
ker je odnos Slodnjaka-romanopisca vseskozi v osnovi
romanticen in zanesenjaiki. Mnogo bolj obfuine na-
sledke je to rodilo v sliki Presernove mladosti, ko je
fel avtor v poudarjanju njegove nenavadne nadar-
jenosti celo tako dale¢, da nosi desetletni France kar
preved potez zrelega doktorja Franceta PreSerna. V
sodobnem romanu pisatelj ne bi smel uporabljati fa-
kih motivov, kot je zamaknjenjska prikazen duha
slovenske zemlje v podobi starega beraca. Tu je Sla
tvegavost predalet. Pray tako je romanti¢no zane-
senjastvo naredilo Copovo podobo presenetljivo ne-
realisti¢no, preved eteri¢no in sanjavo ter tudi umet-
nitko ne dovolj prepri¢evalno, zlasti v odnosih med
njim in PreSernom. lzraz PreSernove bolecine ob
Copovi smrti pa je resnicno elementarno mocan, kljub
vsej prekipevajofi Custvenosti. Vovsej ostali mnozici
oseb ni mogode na drobno govoriti. na splogno so tako
zgodovinsko kakor tudi umetnigko sprejemljive. in to
tem bolj, ¢im manj jih je moglo megliti kako roman-

{icno povazdigovanje. Poudariti pa jl‘_ “‘l‘bif P‘“I(?vlm
Presernovega strica, herbersteinskega janzenista JoZe-
fa Pregerna z njegovo tragi¢no duhovno razklanostjo.
To je menda najbolj uspela podoba v vsem romanu.
Vsa ta druzba, v kateri se je Preferen gibal, je no-
silec duha dobe. Slodnjaku je dobro uspelo podati
sliko dobe, gluhega vzdusja predmardne reakcije, zo-
per katero se bori le nekaj svobodnih duhov okoli
Pregerna, Copa in Smoleta, le premnogokrat pa je
dosezen ucinek bolj z esejistiénimi, kakor s pripo-
vednimi sredstvi, celi odstavki se bero ¢isto kot esej,
To je deloma razumljivo zaradi sosei¢ine med bio-
grafskimi romani in esejistiko, a neskladnost med
obema elementoma je pri Slodnjaku mnogo bolj vid-
na, kot ma primer v delih kakega Stefama Zweiga, ,kl
ucinkujejo tudi bolj esejisticno kot pripovedno. Il'f
Slodnjaku se da to trditi le o nekaterih mlsiuvl_uh, ki
so celo v manjdini profi tistim, ki kazejo njegovo
pripovedno silo. Veéasih dosegajo take epizode naray-
nost zavidljivo umeinisko visino. Beri samo poglavje
o Prefernovi ljubezni z Judovko Rahelo, pa mi bo3
brez oklevanja potrdil, l’mlnlmih_‘-dﬁkili!(n' za Slod-
njakov pripovedni dar je veé, in Jl_lf bodo nedyomno
poudarili tisti, ki bodo pisali v revije nadrobne ana-
liticne ocene tega dela. Gotovo bodo izrazili tudi &
marsikak pomislek. morda bodo ob tej priliki naceli
problem slovenskega biografskega romana sploh —
zdi se, da bi bilo to potrebuo. Na sfrnjenem prostoru
v Casniku res ni mogoe izCrpaii vseh zapiskov, ki i
jih ¢lovek naredi ob !31'illl.iil takega dela. Bilo bi tudt
nesmiselno in utrujajoce. Zaradi relativne pomem®b-
nosti, ki jo delo ima v leto¥nji slovenski knjizni Pro-
dukeiji, pa tvegamo Se nekaj sploSnih besed ne Flf'dl'
na to. da utegne biti konéni rezultal izérpnih revial-
nih ocen vendarle nekoliko drugacen.

Slodnjakov roman je smelo dejanje Ze zaradi ve-
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nizmih, kolikor bolj da pravo mesto in vrednost
¢loveku, kolikor bolj pravo pot razvoja mu izbere
in ¢im manj ga usuznjuje tudi kot Cloveka. Kajti
k ¢loveku in zanj, v nasem primeru k slovenske-
mu ¢loveku, za njegovo notranjo in vnanjo osvo-
boditev mora biti usmerjeno vsako pravo priza-
devanje. Cut dolZznosti nas mora privesti do lvaJ—
Sanja nas samih. do tiste vzgojenosii, fiosc;u:nc
edino po osecbnem naporu vsakega pravega Slo-
venca, da ne bomo ve¢ zameSavali bistvenosti in
nujnosti z vsem drugotnim. Torej je prva zah]y—
va ureditey slovenskih duhov, kajti le ]lm ll‘]llll
bomo uredili vse druge svoje potrebe, in le to je
pot k organskim pogojem za resnicno :-;I-:tlzﬂnmslnn
zivljenje. v zdravo vzporednost svojih sil.

Brez icga prvotnega spoznanja bodo vse nase
l)mi silno krive. Danes, ko nas Se ovirajo pol sto-
elja stare razli¢nosti, so nafe opredeljenosti ista
ovira kot ob svojem pricetku. Povsod lezi Se stari
wah. ceprav trdimo, da smo |)():-ililli nekaj novega.
ladi sinovi so prepogosto verne podobe svojih
starih ocetov, ne pa notranje osvn‘mjulm in na-
ravnejsa generacija. Se vvf[no sl ne vemo pra-
vega mesta, se Vc:llno nosimo naprodaj prav tisto,
brez ¢esar nas ni. V masi zgodovini postavljamo
take zglede na nek sramotni kamen, toda to ne
prepreci, da bi se ne ponavljali vedno znova vse
do zadnjih dni, To je prezna¢ilna poteza sloven-
.‘*I\'{'.[l:-iih(_‘. ki je v delu nase krvi degenerirala tako,
da ji pridenemo oznako bolezni mnogo praviéneje,
ko oznako problema. Dokler pa tega ne ozdravi-
mo in odpravimo, smo si Slovenci samj sebi naj-
bolj napoti. Kmecki narod. ki je po zaslugi svojih
mescanskih ali pomescanjenih - voditeljev zadel
tako dale¢ od pristnosti v javnem Zivljenju, da
niti danes ne preneha s pr_}l' stoletja starimi me-
jami, bi prav ta njegova plast morala znati usme-
riti proti pravi, nerazprti usodi. Naravna osnova
narodnosti in vsem skupnih potreb in zahtev ni-
kakor ne izkljucuje nazorske diferenciranosti,
saj more svobodna vzporednost ¢loveskega dela
postati S¢ plodnejSa. Resnica pa je tudi, da zdrav
¢lovek ni nikaksna duhovna brezkrvnost. toda
Sele v naravno pravilnem soZitju se more vsakdo
priblizati k resni¢ni notranji urejenosti.

Slovenstvo je pojem, ki vscbuje vrednote in
dolznosti, katere more sprejeti velika, merazde-
jena vecina vseh slovenskih ljudi za svojo skup-
no sluzbo in nalogo in najti s tem tudi svojo po-
miritev. Narod je prvotna realnost, ki smo je vsi
delezni in ki zanjo vsi odgovarjamo. Toda treba
je. da se ta narod. e je ziv, tudi izkaze z dejanji,
ki bodo postavila v resnitnost tisto, kar je zanj
prva in skupna potreba. in ki bodo tako izlocala
vse ‘drugotnosii, razprtije in sovrastvo, brezpo-
gojno iz tistih obmod¢ij, kjer lbrez skupnosti ni
resitve. Tu se pricenja velika odgovornost.

Tisti trenutek, ko pri¢nemo z ostvarjanjem teh
nujnosti, pricnemo revizijo naSe zabarikadirano-
sti. ¢loveSko negativnega stanja in oblasti Stewil-
nih ostarelih dogmatizmov. To bo priznanje vred-
nosti vsakega Slovenca in poziv vsem k dolZno-
stim. ki se jim morda zdaj odtegujejo. To bo tudi
prvi resni¢ni preobrat slovenske misli, ki ga bo
nasa zgodovina mogla ozna¢iti kot najpozitivnej-
So slovensko odlo¢itev. Tak nov slovenski ¢lovek
ne bo vstal kar preko nodi, toda vsaj v delu nase
mlade generacije ga je mogoce slutiti, v tistem,
ki se pricenja ogibati fiktivnih medsebojnih borb.,
zgresenih o kraja, tako, kot je zgreieno vsako
nasiljevanje naravnega zivljenja. Realnost bo
treba preobracati kot vedno in povsod s takimi
dejanji. ki sledijo urejenosti ¢loveskega majbolj-
sega jedra in njegove najboljSe sredine, ki ne
S —

likega obsega: morda je prav zato %e bolj vidna nje-
Zova neenotnost in premajhna vlitost, tako vsebinska
kot slogovna in jezikovna. Zeleli bi si, da bi bilo delo
tako Cisto pripovedno, pesnisko mocno in osvajajoce,
da bi imelo toliko tiste preproste, jasne moéi, brez
vsake esejistiéne mratmosti in tezke hladnosti, kakor
umetnisko motna in zelo skladno uéinkujoéa Timmer-
mansova biografija Pietra Bruegla. Tak, kakrien je,
amrec s premodno escjistiéno noto, pa je Slodnjakov
roman za literarnega ob&ana v resnici preteiko brgs
nje, na literarnega ocenjevalea pa uéinkuje vsaj me-
skladno, ¢e ne zelo hladno. Tudi neprestano preple-
tanje slogovne nabreklosti z dostikrat skoraj &asni-
sko vodenim jezikom vzbuja prevelik vtis neenot-
nosti.

Biogralski roman je zelo pogosten pojav v sodob-
nem svetovnem slovsivu: to moremo tudi Slovenci spo-
znati po Stevilu, ki ga ta zvrst zavzema v nadi pre-
vodni literaturi, medtem ko je v nasi originalni pro-
dukt:iji te vrste zetev zelo picla. Zato nam je tem bolj
Zal, da Slodnjakov roman v celoti ni uspel. Vendar mu
N mogofe odredi nekaterih mnjegovih nedvoumnih
k\'ulit(-i. ki ga dvigajo precej visoko nad Wastetovo
m mu dajejo tudi v skromnem Stevilu slovenskih bio-
grafskih romanov relativno najviijo ceno. Mnogi do-
Vrseno napisani odstavki celo vzbujajo sluinje. da
bi delo s smotrnim notranjim in zunanjim preobliko-
vanjem toliko pridobilo na svoji umetniski vrednosti,
da bi za morda lahko postavili ob stran sodobunim
biografskim romanom. in bi tudi v vsem sodobnem
slovenskem slovstvu pomenilo poseben knjizevni do-
godek. Ni¢ zato, ¢e bi bilo za tako preoblikovanje
potrebno tudi mnogo Casa in bi morala knjiga nosifi
Visjo letnico izida. .

sme biti ne zmedena, Se manj nasiljevana, in ki
je bila vedno edini tvorec, moé zivega cloveka.
Vsak slovenski ¢lovek je dragocen predvsem v
tem smislu — in &im vec¢ zavesti bo prenovljenih
v to smer, tem manj nereda bo med nami.
Zavedati se moramo, da smo tem delj od re-
alnosti. kolikor bolj hodimo za Casovnimi, prire-

Jenimi videzi. in kolikor bolj beZimo pred osebno
trdnostjo in pred rasijo (mrimuga sredisca, ki je
edina neupogljivost, ¢e smo si ga znali zgraditi.
Slovenski ¢lovek s temi lastnostmi bo Sele stal
na pravi nac¢in pred svojo malogo. Propadanje
preprecuje obnavljanje, novo pa se da le ustva-
riti. e

Slovenska akademska mladina

Vse dosedanje delitve slovenske akademske mla-
dine. tako katoliske kot nacionalistiéne in ]o\"iiielrskc.
so grajene na podlagi idejnega oz celo politiénega
razkola slovenskega naroda, vse razbijajo organ-
sko enoto mna kose, ki so neurejeni in brez medse-
bojne vezi, kot jih je razmetala strankarska borba
nase dobe.

Edini kriterij, s katerim moremo zajeti :-ilo\'vusl-:m
akademsko mladino kot celoto, res Zivo in naravno, in
ki nmam poleg tega more pokazati nova pota v aﬁ!ca-
demskem zivljenju, je odnos 5]0\'1‘-!131\'91-'.}1vll-kllll‘t'llllku
do slovenstva. Ta odnos je edino ZI‘I;‘IIH(T(‘,' L.’.l nam
omogota oznacbo te mladine kot enoie v .o'l')hkl neka-
kih koncentricnih krogov, in ne le v u-l)llkx posamez-
nih kosov, internacionalno sfmml.iﬂrﬂll'lh v k_lvnknl_
ce, fadiste in komuniste, iz Zive enote izsekanih, brez
toenih medsebojnih kriterijev in meja.

#*

Slovensko akademsko mladino pretresa v d{lllli.l?-
njih dneh tezka kriza — nujen 0(!5‘"" TEsOEa po].lll_c.'—
nega, kulturnega, gospodarskega 1n S-D('-lﬁ"lll‘.gll boja
za uravnovesenje razmer in za \15'1.\-'111:11'..‘\' nam 0(1111}”‘
varjajotih, res iz slovenskega zivljenja zraslih oblik
po prelomu zgodovine v letu 1918.

NajzalostnejSi pojav v mjej je oni del, ki zavesino
nofe biti slovenski, ki nima razumevanja za veliko
vrednost svojskega izzivljanja vsakega naroda, pa
naj bo & tako majhen, marvei gleda vso vrednost
kakega maroda samo v Stevilki — toliko in toliko mi-
lijonov nas je... Njegovih élenoy 3¢ vedno ni tloj\'olj
prekvasila kultura, da bi se refili tega nacina cenitve,
znaCilnega za primitivee, ki priznajo samo pravico
pesti. To so ljudje, ki mislijo, da je naloga Almae Ma-
tris Slovenicae, da seje med slovenski narod jug_n-
slovenskega duha, in se ne spominjajo izjav svojih
lastnih prednikov, da je snajvecji pomen univerze za
nas Slovence in najvedji argument za njo v tem,...
da je od nje odvisna bodotnost in reSitev naSega na-
rodac (Gregor Zerjav, prim. Zora, IX. 110.). Dotim
smo si priborili univerzo z geslom sza slovenstvoe,
naj bi delovala univerza proti slovenstvu za meko
namisljeno jugoslovenstvo, ki ni v skladu niti s slo-
venskimi niti z jugoslovanskimi interesi.

Kako dale¢ more to pripeljati, nam kaZejo izjave
v akademskem listu enega dela te skupine, da »ni
vazno, ali bo Ljubljana dobila popolno medicinsko
fakultetoc, marveé¢ da »je mnogo vaZnejSe, da imamo
vsaj eno medicinsko fakulteto v drzavi, pa bilo v ka-
terem koli mestu, ki bi bila na absolutni vidinic, da
je povsem razumljivo, da Ljubljana ne dobi nove bol-
nisnice, da ne dobi Slovenija potrebnih Zelezniskih
zvez, dokler nimajo kraji na jugu vsega tega v toliki
meri kot mi (deloma dobesedno, deloma smiselno po
Nasi misli IL, 8), izjave, ki pri¢ajo o popolnem ne-
razumevanju slovenskega vprafamja, o popolni indi-
ferentnosti do slovenskega narodnega zivljenja in bla-
gostanja in o naravnost sramotni nevednosti glede
vloge, ki jo mora igrati univerza v Zivljenju vsakega
kulturnega naroda.

Jedro te skupine tvorijo indiferentno in liberalno
usmerjeni elementi — <¢e smemo drugi izraz rabiti
za svetovnonazorsko oznac¢bo —., vendar pa so med
njimi tudi levicarsko in katolitko usmerjeni ljudje.
Grozete se dviga pri tej skupini misel okostenclega
foSisticnega unitarizma, klasi¢en primer za »me&can-
sko¢ podreditev kmedkih in delavskih narodmih
plasti s pomotjo bi¢a duhovnega suzenjstva, ki ga
vihti ta gospodarsko-socialni mered. Zaradi razlik v
izdelanosti te zamisli so pa v tej skupini nastala tre-
nja. ki so jeseni 1936 strla *nacionalno frontoc v nje-
ne sestavine, v konservativiejie liberalni »Jadrane,
ki se ob Hegeljanskem etatizmu (prim. N. v., L, 1),
ki mu je drZava najvi§ja in omnipotentna, tako da
se ji mora podvre¢i vse, celi narodi se morajo pustiti
njej na ljubo navledi na tuja kopita (jugoslovenski
unitarizem!), vnema za avioritativno sdemokracijo
batine« (N.v., TI, 16), ki ima pa svoj socialni program
Se skora_,[ povsem neizdelan, in v radikajnejSe »Edin-
stvog, k_l se noce, kot zatrjujejo njegovi &éleni sami v
Ofwm'h"h letakih, boriti predvsem proti socialnim kri-
vicam danadnjega druzabnega reda. in sicer za za-
d”’7‘““'}_“"_1‘0I'ilcij-‘.iki socialni red, v ostrem dosled-
nem fadisticnem kurzu. Po informacijah, ki jih zaje-
mam pri nacionalistih samih, predstavlja »Jadranovae
skupina ‘Lk’*l’ml'»‘“t polititne stranke NS, sFdinstvoe
pa podruZnico Ljoticevega »Zborae, V zadnjem Casu
se zdi, da bo jugoslovenska unitaristi¢na usmerjenost,
deloma najbrz pod vplivom ozivljenega
nega 6(t'am:kursk.vge1 boja v nai politieni javnosti, pre-
nmgu‘ln antagonizem teh dveh skupin, ki, kot smo vi-
deli, itak ni globoko fundiran, in spet obnovila razbito
snacionalno frontoe, :

tradicional-

Drugo skupino bi imenoval smavidezno slovenskoe.
To so akademiki, ki tezko ¢utijo neredeno slovensko
vprasanje, ki se svoje narodne pripadnosti dobro za-
vedajo, ob vsaki priliki svoje slovenstvo poudarjajo.

ki se tudi za nekatere slovenske probleme Zivo zani-
majo, vendar pa prav pri takih prilikah navadno ne-
hote pokazZejo, da miso dojeli slovenstva v vsej glo-
bini. Vse slovenstvo jemljejo v zakup samo za sve-
tovno-nazorsko skupino ali celo politi¢éno stranko, ki
ji pripadajo: vsak, kdor se izven te — Ceprav z od-
krito mislijo in dobro voljo — bori za reditev tega
kompleksa vprasanj in teZav, ki je po svetovni vojni
z vso izrazitosljo in tezo zajel slovenski marod, jim
je hinavee, njegovo delo samo laZniva vaba za neiz-
kusene kaline, ki jih lovi za svoj svetovni mazor in
svojo stranko, sploh o vsem, kar je organizirano izven
njihove skupine, jim velja beseda: »kaj more dobrega
iz Nazareta pritifs '

In kljub temu vsiljivemu monopoliziranju sloven-
stva jim je ostalo to knjiga, zaprta s sedmimi pecati.
Problem slovenskega maroda vidijo zgolj v njegovi
politi¢ni in gospodarski plati in v kulturni neodvis-
nosti od tujeev (n. pr. Nemcev, Italijanov, Srbov).
Pojmujejo ga vedno samo zunanje. Ne vidijo pa nje-
govega jedra, ki je najvaZnejdi vzrok, da so ti zu-
nanji izrazi sploh moZni in ki najbolj boleée reze po
naSih dusah — notranje nedozorelosti in duhovnega
hlapéevstva slovenskega ¢loveka, ki jo % stopnjuje
velikanska razdalja med preprostim ljudstvom in ve-
¢inoma v narodnostnih vpradanjih presenetljivo me-
1zCisCenim razumniStvom, kar je oboje povzroteno po
dolgotrajnem kabinetnem obravnavanju bitnih vpra-
sanj slovenstva.

V verskem oziru delimo to skupino v majortodoks-
nejSe katolicane in izrazito levidarske materialiste.
Oboji gledajo, kot sem Ze omenil, v slovenskem vpra-
Sanju le neko gospodarsko-politi¢no vprasanje, zlasti
prvi v nekem ob¢estvenem smislu, ne da bi racunali
s slovensko danostjo in konkretnostjo. Oboji prica-
kujejo reditve slovenskega vprasanja od popolne pre-
vlade svoje stranke, ki maj bi uveljavila v gospodar-
skem in socialnem Zivljenju svoj kalup, ki se mu bo
pa to, ¢eprav morda nasilno, vendarle moralo podre-
diti, in to brez vsake najmanjse kritike, Obojim leb-
di pred ofmi intelektualisti¢no shematiziran ideal, v
svoji notranjosti votel, zgrajen dale¢ od konkretnega
slovenskega Zivljenja, ki ga pa oboji stavljajo mnogo
vie kot slovenstvo. Res je sicer, da so oboji prepri-
Cani, da bo za ves slovenski narod dobro, ¢e se nji-
hovi gradovi postavijo iz oblakov na realna zemelj-
ska tla, a vendar ne vidijo, da ho¢ejo pahmiti sloven-
ski narod iz ene duhovne suZnosti v drugo, enako
prvi ali pa Se hujSo od nje.

_Ob-.la sestavna dela fe skupine sta
01)__;}31&}1\'1}0 presojanje problemoy, ki jima jih pred-
lozi fm\-']_lcnjo: Za agitacijo pa je znacilno pri obeh,
a pri levicarskem krilu 3¢ v precej vedéji meri kot
pri katoliSkem, da ne delajo toliko s svojim lastnim
programom, kot s poudarjanjem potrebne obrambe
proti kaki tuji ideologiji (zato ma eni strani proti-
Komunisti¢na, na drugi proti- fadisti¢na fronta).

Tretja skupina, ki se pojavlja v akademskem Ziy-
ljenju, je izrazito slovemska, ne le v Zeljah, izjavah
in posameznih vprasanjih, marveé v vseh svojih sod-
bah in tudi pri svojem delu. Kolikor mogote se brani
okostenelih shem, ki zapirajo pot do zivljenja, kajti
ni Zivljenje zato, da kalupe napolni, ampak kalupi
morajo biti namenjeni temu, da Zivljenje obvarujejo;
prvo je zivljenje. potem Sele socialna struktura, naj
bo ze stanovska, razredna ali brezrazredna; prvo duh,
potem Sele forma! Sem spada del katoliskih akade-
mikov, zmernejsi del levicarske skupine okrog Slo-
venskega kluba in »1551«, latentno pa tudi precejen
del neopredeljenih in neorganiziranih akademikov.

Priblizno taka je slika slovenskega akademika gle-
de osi sodobnega slovenska zZivljenja, slika, morda
nekoliko preve¢ imaginarna, ker so njeni kriteriji

nesposobna za

“objektivio vidni in matemati¢no dokazljivi, ampak

moéno subjektivni, ki pa vendar ka%e smer in Ppro-
stor, kjer se slovenska mladina more in mora najti
in si ne glede na svetovnonazorsko prepricanje podati
roke — pri delu za slovenski marod.

Ob tem pozivu k straitvi akademskih vrst je pa
treba razéistiti 8¢ nekaj vazni vpraSanj. Ne gre mi
niti za kako slogastvo, ki bi dobilo izraz v tem, da
bi akademske skupine zanemarile specifiéno delo svo-
je svetovnonazorske skupine, miti za kakino kompro-
misarsko zlitje vsch teh skupin v eno samo forma-
cijo. Oba ta dva pojava bi bila namre¢ nezdrava in
obsojena na propad,

Gre samo za to, da bi se vsi akademiki, ki stopajo
na umverzo, pri vsem svojem zivem delu v domadem
krogu vedno Zivo zavedali svoje slovenske pripad-
nosti in da b: s¢ vsi akademiki Zivo zavedali, da je
il't"]m lllill‘_l‘dlll v domaéi hisi red in onemogociti -na
univerzi in v akademski javnosti vsako nastopanje
protislovenske unitaristiéne misli, naj pride od koder
koli. Vedeti pa moramo vsi. da je mozna taka zmaga

samo z velikim skupnim naporom nas vseh, ki sloven-
sko cutimo.

Katoliski akademik.

A stvari se mudi,
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Jutrovski jugosloveni in pot dr. Macka
v Belgrad

Imenitne opombe je napisalo pretekli petek
19. t. m. ljubljansko glasilo jugoslovenov »]utro«
ob obisku dr. {“’]. Ma{:ta v Beigradu. tako imenitne
opombe, da so vredne, da jih refimo pozabljenja.

»Jutro« pravi v sestavku »Po beograjskem (se-
veda ne: po belgrajskem) obisku dr. Macka«. ko
prej opisuje, kako so pozdravljali zastopnike hr-
vaskega naroda po vseh postajah od Zagreba do
Belgrada

dobesedno takole: 55
splosno drzavnega stalis¢a je obisk dr. Macka v
marsi¢em pozitivnega pomena. Beograjske mani-
festacije so pokazale, kako Ziva je tudi med Srbi
zelja, da mesto nesreénega moralnega spora na-
stopi doba zdravega sodelovanja vseh delov na-
roda na osnovi popolne enakopravnosti in izpol-
nitve vseh onih zahtev, ki osigurajo (po slovensko:
zagotavljajo!) hitrejo in trdnejSo konsolidacijo
drzave. Doba Il]tr(]ﬁ(:l)()jnl]l.‘-gi.l izigravanja je min i]]u
in morda je beograjski obisk dr. Macka razgnal
marsikateri obla¢ek nezaupanja in dvoma.«

Do takega spoznanja je prislo jugoslovensko
»Jutroe, ki se je pred leti dan za dnem norcevalo
iz St. Radic¢a in dr. Macka in je celo na neki
jubljanski jugoslovenarski maskaradi predstav-
ljala pustna Sema St. Radica. Zaradi tega je treba.
da poyemo na »Jutrove« opombe nekaj resnic¢nih
pripomb.

Vabiio naSim bralcem
Vse nase prijatelje in bralce vabimo, da upo-
Stevajo v prvi vrsti trgovine in podjetja, ki ogla-
Sajo v naSem listu,

Opozarjamo pri tem, da sprejemamo oglase
samo od domacih podjetij.

Zanimivo je, da pravi jugoslovensko »Jutroe,
da je tudi med Srbi Zziva Zelja, da smesto nesrec-
nega moralnega spora nastopi doba zdravega sode-
lovanja vseh delov naroda«. Kaj je po juiranji
modrosti »moralni spor< ni mogoce prav razumeti.
res pa je, da je ne samo nespametno, ampak v
resnici nemoralno, ¢e kdo jemlje zivljenjske po-
goje v dusnem in ivarnem pogledu celim naro-
dom. Vendar pa {o nj »spors, ampak najbolj ne-
nravno nasilje na strani zatiralca in najbolj upra-
vi¢en odpor na strani zatiranega. Ali se bo kedaj
v resnici posvetilo v mozganih nekih ljudi, da
bodo spoznali, kaj so po¢enjali? »Delov narodac
va ne poznajo tisti, ki hofejo sporazum, maprav-
jen s svobodno voljo vedine Srhov. vecine lHrva-
tov in vecine Slovencev. Kdor je slovesno pripo-

p
znal kot nacelo tri zgodovinske narodne osebnosti.
to je srbstvo. hrvastvo in slovenstvo, ne taji treeh
narodov. to je Slovencev, Hrvatov in Srbov in
mora pripoznati tudi vsakemu posebej vse poli-
ticne pravice. Jugosloveni tega seveda nc razu-
mejo in ne bodo razumeli in bodo e naprej tro-
bili o »delih naroda«, kar je sicer naravno. ker
tisti, ki je zdrobljen v kosce, najbolj zapopade
kosce in dele.

sJutrue se zdi zanimivo tudi to. da je kakor
8. oktobra 1937 v Zagrebu tudi pri letosnjem se-
stanku dr. Macka z zdruzeno srbsko opozicijo bil
govor le o sporazumu Srbov in Ilrvatov in da v
»bloku narm'l.m-;:u sporazuma« ni nobene sloven-
ske skupine. pravi pa, da so se kar med delegati
posameznih skupin nahajali menda tudi dva ali
trije gospodje iz Slovenije, ampak da njih na-
vzoCnost niso imeli za sodelovanje Slovencey.
Zadnje dejstvo je resni¢no. Bil je v Belgradu tudi
petomajski Jevti¢ev ban dr. Puc. Da sblok spo-
razumae nima dr. Puca za zastopnika Slovencev.
ie popolnoma prav. Ne le, da petomajski ban dr.
Puc nima pravice v imenu Slovencev nastopati.
ker nima nikogar za seboj, je dr. Puc povrhu ud
sibske stranke starih radikalov in je torej Ze s
tem popolnoma izkljucen iz slovenske skupnosti.
»Blok sporazuma- pripoznava le tiste politicne
skupine. ki so zrastle iz ozemlja. ki ga naj za-
stopajo, torej le resni¢ne srbske. resnicne hrva-
tke in resnic¢ne slovenske politicne skupine. kajti
sicer je politiena preureditev po volji vecine Slo-
vencev. vecine Hrevatov in vedine Srbov nemogoda.
Da bedo pa tudi pravi Slovenci b pravem casu
nastopili, naj bo jugoslovensko »Jutre« potola-
7eno in brez skrbi. Ved© pa sJutruc in jugoslove-
nom ni treba vedeti.

FrsRanae

Modne blage!

Nogavice, rokavice, vsakovrsino damsko in
mosko perilo, Zepni robci, brisace, 3¢etke,

krojaske in Siviljske potrebscine kupite
najugodneje pri
P E go 4 e
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ob vodi, blizu Presernovega spomenika

L L L L L LR T R R R TR

AREEEARERES = = B III =
Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

Opazovalec
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Nemska manjSina v [taliji

Mirovna pogodba je pripustila Italiji v nekda-
nji juzni Tirolski. oziroma v sedanji uradno ime-
novani gornji adiski dolini. okoli 250.000 Nemcev.
Posebno napeto se je pricakovalo. kaj bo ob no-
vem razvoju nacionalisticne miselnosti v Nemciji
glede te nemike manjsine ukrenil Hitler, Zabele-
zili smo ze dejstvo, kako se je skusal Henlein v
svoji brosuri kljub svojim nacionalistiénim nace-
lom izogniti temu pere¢emu vprasanju. s tem nam-
re¢. da je na zemljevidu narodnosinih mej Nemee
v Italiji enostavno prekril, kakor se 1o na papirju
da narediti. 1z ozirov na zunanje politi¢ne zveze
se je to vprafanje tudi v uradni Nemdciji odprav-
ljalo z molkom. Vendar pa je bilo sliSati, da se bo
Hitler lotil tega vprasanja na velikopotezen nacin.
Dolgo na to ni bilo treba ¢akati: pravkar prihaja
iz angleskih listov vest, ki tako napoved potrjuje.
Nele, da bo Hitler, kakor vse kaze, vztrajal pri
svoji izjavi o veéni meji na Brennerju, odlocil se
je celo za radikalno resitev, ki naj to njegovo iz-
javo dokonéno potrdi in s tem tudi nem3ko-itali-
jansko prijateljstvo. Predlagal je baje. naj bi se
nemdko prebivalstvo izselilo iz ltalije in preselilo
v Neméijo. To ljudsivo naj bi se po vedini prese-
lilo v Avsirijo. kjer bi jim dali na razpolago za-
plenjena posestva Susnikovih pristasev.

Ce in v koliko bi bila 1a vest resni¢na, je {reba
pac pripomniti, da bi bila taka preselitev izredno
velikodusno dejanje za narod brez prostora.
zeodovini je najti prav malo takih dogodkov. po-
sebno ¢¢ pomislimo. da pomenijo umik s poloza-
jev. Ni znano. kaj bi takemu koraku bolj prigo-
varjalo, ali zgled Grkov ali resni¢na velikodus-
nost. Vsekakor zgled Grkov ne bi mogel biti od-
locilen. v kolikor so bili ti — porazeni v vojni
s Turki — prav prisiljeni. da privolijo v zame-
njavo svojili rojukov na maloazijski obali s Turki
v svojih mejah. Bodi temu kakor koli. nedvomno
hi taka resitev vprasanja nemske manjsine v fa-
liji v zvezi z nasclitvijo v Avsiriji utegnila imeti
tuke nasledke, da bi pusebej nam Slovencem mo-
ele povzrociti nove skrbi. ¢e bi se naselitev tikala
quznih predelov bivie Avstrije.

JKocevski Slovenec"

V Kocevju je zacel izhajaii list za narodno
obrambo z zgorajSnjim imenom. »RKocevski Slove-
necs bo izhajal trikrat na mesec 5., 15, in 25. dneva
v meseen, List mi strankarsko opredeljen in dma
namen zbujati slovensko narodno zavest na ho-
cevskem ter hoce, kakor pravi, spovezati vse ti-
ste, ki zive na ozemlju od Jasnice pri Dolenji vasi
pa do Koprivnika in od Poloma pa do Ajbelja in
Borovea pa Drage, ki vse predstavljajo svojevr-
sten del slovenske zemlje, in hode podpreti tiste,
ki bi omahnili, da se venejo k zavesti, ki je ¢lo-
veku najbolj v ponos: ostati zvest svojemu naro-
du: najbolj v stamoto pa: zatajiti svojo kri, jezik,
pnarod in se {tako izneveriti celo svoji materi. »Ko-
cevskeega Slovencas tiska tiskarna . Pavlicek v
Kocevju,

Avg. Bercieri:

Nekaj pripomb
k osvoboditvi Maribora

(Nadaljevanje)

Nastop kranjskih vojakov v Mariboru doka-
zuje, da slovenski vojaki ob prevratu nikakor
niso bili samo nezadovoljnezi ali boljseviki, ki bi
hoteli samo napolniti svoje Zelodee in oditi domov
uzival mir in past lenobo. Na na%o veliko narodno
nesre¢o pa je v resnici vladalo takino mnenje o
nagih vojakih pri slovenskih politikih, ki so ob
prevratu prisli na nl?_last in postali odlocilni v
usodi nafega naroda. Zaradi tega napa¢nega pre-
pri¢anja o pravem razpoloZenju vojakov pri po-
sameznih slovenskih vojaskih edinicah so ¢gisto
zanemarili vsak stik z vojaki, kar je imelo za na-
sledek, da nasa slovenska vlada ob prevratu ni
razpolagala s potrebno primerno vojasko silo.

To mnenje se vzdrzuje se danes in je zadlo
celo v studije, ki veljajo za znanstvene. Tako je
v zadnji »Sodobnostic it. 7-8 napisal Vlado Vodo-
pivec za dvajsetleinico upora ﬁ]{)\'fsllb‘klll vojakov
v {u{lenhurgu, Murauu in Radgoni pod nas ovom
»Slovenski upornikic razpravo, katero je zacel =z
Ecslum, ki ga je dobil iz razgovora z vojakom
iviega 17. pespolka in ki se glasi: »Uprli smo se,
ker smo bili lacni, ker so delali z nami kot s psi,
ker smo hoteli domov v svobodo.« )

Res je. da so mnogi slovenski vojaki bili tega
mnenja, vendar pa je velika vetina imela tudi
¢isto dolotene pojme o koncu Avstro-Ogrske in
ustanovitvi nove drzave, v kateri naj bi Slovena
sami svobodno odlo¢evali o svoji usodi in svojem
gospodarstvu. Slovenski vojak je med vojno v
vednem stiku z razliénimi drugimi narodnostmi
na svoji politi¢ni izobrazbi mnogo pridobil in si
ustvaril o svoji domovini drugacne pojme kakor
na jih je morda imel leta 1914, ko je odhajal v
vojno. Za enako preusmeritev je nafe civilno pre-

bivalsivo potrebovalo dosti ve¢ casa in tudi v tem
pogledu so mnogo pripomogli ravno vojaki. ki so
prihajali domov na dopust. Tej okolnosti se mora
pripisati dejstvo, da so se slovenski vojaki takoj
oprijeli majniske deklaracije, kakor hitro so za-
njo zvedeli.

Ze v letu 1917, so zaceli prinaSati slovenski
listi porocila. da so slovenski vojaki te ali one
edinice zbrali za narodne namene pomembne de-
narnc zneske. Spominjam se, da smo vecji znesek
zbrali tudi pri nadomestnem bataljonu gorskega
strelskega polka &t 2. v Admontu. O tej zbirki
sta prinesla »Slovenece 13. februarja in »Sloven-
ski narod« 14. februarja 1918 tole notico:

»VelikoduSen dar nagih vojakov. Iz Admonta
nam pisejo: Slovenski vojaki nadomestnega od-
delka gorskega strelskega polka §t. 2. v Admontu,
zavedajol sc¢ velepomembnega prebujenja naSega
naroda v sedanjem, za celo Evropo odloc¢ilnem
tasu, so zbrali v znak svoje zavednosti in odobra-
vanja stremljenja celokupnega jugoslovanskega
naroda znesek 2,251 kron in 44 vinarjev, ki so ga
razdelili upoStevajo¢ gmotno stanje posameznih
drustey sledece: Ciril Metodovi druzbi 1.260 kron
72 vinarjev, Slovenski Matici 840 kron 48 vinar-
jev, Odboru za Krekov spomenik 420 kron 24 vi-
narjev, s ¢imer je izkazana vsota 2,251 kron in 44
vinarjev. Narod hvalezno pozdravlja nase veliko-
dugne vojake. ki so s svojim darom pokazali glo-
boko razumevanje velikega Casa.«

K tej zbirki bi pripomnili to, da smo za po-
slani denar iz domovine prejeli zahvalo samo od
Slovenske Matice, medtem ko Ciril Metodova druz-
ba in odbor za Krekov spomenik nista cutila po-
trebe. da se zahvalita, ceprav poslani zneski za
tedanje ¢ase niso bili ravno skromni.

Ce bi slovenski vojaki bili res navadna drhal,
ne bi mogli pokazati fak&ne pozrtvovalnosti. Toda
ne samo zbirke, marvee tudi druga dejanja doka-
zujejo njihovo zavednost. Naj navedem samo ne-
kaj primerov:

Nadomesini bataljon gorskega strelskega polka
. 2. je bil marca meseca 1918 premescen iz Ad-
monta nazaj v Ljubljano. Kmalu po tej preme-
stitvi dne 18, aprila 1918 se je vrdila v veliki dvo-
rani v Unionu slavnostna akademija za pokojnim
dr. |. Ev. Krekom. Na to akademijo_je prigel Kot
eolavni gr}v()l'nik sedanji notranji minister dr. A,
Korosee, ki se¢ je popoldne tega dne pripeljal 2
vlakom v Ljubljano. Ko so vojaki uatlnnu.‘slncga
bataljona gorskega strelskega polka $t. 2. slu¢ajno
zvedeli za prihod dr. Korosca, so ga $li cakat ma
postajo in med potjo v mesto so izpregli od kocije,
s katero se je vozil dr. KoroSec, konje in ga sami
zapeljali v mesto. Zvecer so se vojaki v prav le-
pem sStevilu udelezili akademije v 31:1:(1:||5k1 dvo-
rani in manifestirali za ideje dr. J. Ev. Kreka tudi
na ulici.

Nekaj dni pozneje, 24, aprila 1918, je prislo
v Ljubljani do demonstracij in na Mestnem trgu
je bilo razbitih ve¢ Sip. Posebno je pri tem trpela
trgovina Hamann, Ker policija in Zandarmerija
demonstrantom sami nista bili kos, so poklicali na
pomo¢ vojake nadomestnega bataljona gorskega
strelskega polka §t. 2. Ti so ves prisli na Mestni
irg, toda so se uprli svojim pove _II“I.(OI'II in proti
demonstrantom niso ni¢esar podvzeli, marveé so
demonstrante s svojim zadrzanjem celo spodbu-
jali v njihovem nastopanju.

Oba nastopa teh vojakov sta zbudila veliko po-
zornost in zaskrbljenost visjih vojaskih in civilnih
avsirijskih oblasti. O stvari sami je razpravljal
minisirski svet na Dunaju dne 1. maja 1918, Do-
mobranski minister general P. Czapp. ki je poro-
cal na tej ministrski seji vrhovnemu vojnemu po-
veljstvu, pravi v svojem poro¢ilu. da je brez ozira
na druge odredbe ukazal takojsnjo premestitev
nadomestnega bataljona gorskega strelskega polka
3. 2. iz Ljubljane v Enns. Pod drugimi m_lrctlhaun!
pa je ofividno razumeti dejstvo, da je bilo nckaj
vojukov izrocenih vojnemu sodiscéu.



