Leto VIL

V Gorici, mesca julija 1908.

St. 5. in 6.

SLOVENSKA PISARNA.

Glasilo drustva slovenskih odvetniskih in notarskih uradnikov.

I

»V organizaciji je mo¢ in veljaval*

Izhaja vsak mesec. — Stane na leto 4 K, Posamezne Stevilke se dobe po 86 vin.
Dopise in narotnino sprejema urednigtvo in upravnistvo v Gorici, ulica Treh kraljev &t. 18, —
Uradne ure so vsak céetrtek od 3. do 6, ure popoldne. --

po dogovoru.

VSEBINA: 1. Velecenjeni gospod urednik !
g, odvetnikov in notarjev! — 4. Na&i ¢eski tovarisi. —

Tume na poslano brouro istih kolegov.

Za oznanila se racuna
Rokopisi se ne vraéajo.

2. NaSa organizacija in nje namen. — 3. Na naslov

i. Replika ljubljanskih tovariev na odgovor gosp. dr.
6, Odvetnidki in notarski uradnik v javnosti. (Socijalna Studija, do-

nesek k nasemu programu). — 7. Iz pisarni8ke prakse. — 8. Ne odlasajte! — 9. Zastopanje pred sodiséih

po odvetniskih uradnikih. 10, Razno.

Velecenjeni gospod urednik!

Doposlane &tevilke ,Slov. Pisarne“ sem prejel
ter vsebino prav z zanimanjem pretital.

Dovolite mi malo prostora, da izrazim tudi ,

jaz svoje misli glede VaSe organizacije ter upam,
da to dobri stvari ne bo v Skodo.

Ze dolgo je od tega, ko sem se tudi jaz na-
hajal v vrstah onega sloja, za katerega se pote-
guje Va& cenjeni list, Tedaj seveda nismo imeli
lastnega glasila, nismo poznali nedeljskega po-
titka in o kaki posteni pladi ni bilo govora. Raz-
govor o penzijskem zakonu pa je vedno kontal
§ poboZno Zeljo odvetnifkih uradnikov.

Kar se pisarnifkega uradniitva tite, bili smo
po stari proceduri mi odvetpigki uradniki pravi
stroj, ki smo z neumornim delovanjem kovali denar
svojim Sefom. Kakor sledovi kaZejo, so oni oboga-
teli, odvetnidki uradniki pa, ki so se glupo udali
suZenjstvu ter prenasali vetno izkoriftevauje, padli
0 na nivo onemoglosti, kakor nam danes kaZejo
njih upala lica in slaba zunanjost.

Jaz sem bil med onimi, ki so se pravotasno
prebudili iz spanja ter mi je y sreénem moméntu
zasijal Zarek iz jasnega, da sem se oprostil spon
ter poletel v svet, da bi iztaknil kje kako sluzbo,
ki bi vsaj v gotovih procentih odikodovala moje
delovanje.

Pritel sem karijero koj od zatetka ter vstopil
v neko vedjo trgovino kot navadni vajenec. Res
sem bil v trgovini s poletka za najzadnjega va-
jenca ter se mi nikaka stranka ni uklanjala, kakor
se to lesto dogaja v odvetniskih pisarnah, toda to
me ni Zalilo.

Zaupajoé sam v sebe, da doseZem z vstraj-
nostjo in pridnostjo — ako delam od zore do
mraka, — vendar kako boljSo stopinjo v socijalnem
zivljenju, posvetil sem se le svoji novi sluzbi, od-
tegnivéi se nekaterim prejSnjim kolegom, ki so
lahkomisljeno postopali ter za zabavo velkrat po-
trosili ono piclo placo, ki so jo prejemali,

Kmalu sem se poutil, da moj trud ne bode
zastonj, da gre moja setev v klasje, da ni dale¢
tas, ko me bode bogata Zetev odSkodovala za trud
in grenki ¢as ucne dobe.

K temu me je fe budila zavest, da ne bodem
vedoo podloZznik, ki se ga gleda do sive starosti
preko rame ter preriva iz kota v kot, maryet, da
v doglednem tasu postanem sam svoj gospodar.

Kmalu sem bil imenovan trgovskim pomot-
nikom in po nekaj letih trudapolnega dela sem
stopil na lastne noge. Kot tak sem se spominjal
nekdanjih svojih tovariSev iz prve mladosti po od-
vetniskih pisarnah. :

Po nekaterih informacijah spoznal sem, da se
moji tovari§i nahajajo Se vedno v onih neprijetnih
sponah, katerih sem se jaz svoj fas oprostil.
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Nekatere inteligentnejSe tovarife sem pomilo-
val, da so si s tako sluzbo unitili svoje talente, ter si
pustili od absolutistitnih gospodarjev upoguiti tilnik
tako globoke, da so izpolnjevali molté vsa povelja
v vsej poniZnosti, kakor da bi za nje ne eksistirala
lastna volja in lastna energija.

Kmalu za tem pa se je zatel tudi ta stan
dvigati,

Prve 7zarke zatela je glede Slovencev do-
nagati ,Slov. Pisarna“ od celjske organizacije.

Tej so sledili koraki od drugih skupin in
danes imam pred seboj Va§ etrokovni list v neiz-
premenjenem naslovu z edino razliko, da izhaja v
Gorici in da je s tem zadobil precej drugatno
barvo.,

Prav je, da ste ostali nad strankami, da Vas
strankarski boj ni oslabil. Ako korakate po zalr-
tanem programu bodite zagotovljeni, da se dvignete raz
onega nizkega staliséa, raz kojega so Vas prvo-
boritelji boteli Ze davno dvigniti.

Ne hoste se sicer tako z lahka osvobodili in
kaka misel na popolno samostojnost bode najbrze
izkljutena. Vendar pa se zamorete vsaj nekateri
povspeti do gotovih avtoritet, ako izvedete vpra-
Sanje gledé zboljSanja plaé, izvedbo nedeljskega
potitka po vseh pokrajinah, nepretrgano uradovanje,
primerno spoStovanje penzijskega zakona; pred
vsem pa bi bilo za starejSe izvezbane uradnike
velikega pomena, ako si izbojujete neovirano za-
stopstvo pred sodistib, v kar naj bi Vam pripo-
mogel bodoti zakon, urejajot sluzbeno' razmerje
trgovskih usluZbencev, v kateri zakon bodete naj-
brze tudi Vi sprejeti.

Cudim se, da gledé nepretrganega uradovanja
niso zastavili solidarno vsi odvetniski uradniki vse
gile, da bi se tako uradovanje nemudoma pritelo.

Z ozirom na to, da uradujete navadno od 8.
in pol do 12. in od 3. do 5. oziroma 6. ure, t. j.
povpretno 6 do 7 ur na dan, bilo bi vendaj umestno
za delodajalca in koristno za wusluzbenca, da se
delo ne bi vrdilo v presledkih, marvet enotno, ker
bi se na ta nalin gotovo hitrejse uradevalo, vrhu-
tega pa pri ¢asu pridobilo.

Celoten popoldanski prosti ¢as lahko bi se

dosti uspeSneje izkoristil, kakor one tri ure od-
mora od 12. do 3., ki se Vam §e vrhutega skraj-
gajo opoldne za pol ure in Se vet, viasih, zlasti
zveter, pa tudi po par ur.
: Praviénim Sefom zamore nepretrgano urado-
yanje le hasniti, ker ve¢ kakor izpolnjevanje
uradoih ur od Vas vendar ne morejo zahtevati,
ako se jim pa s tem odvzame prilika, da Vas ne
morejo dvakrat na dan z padurnim delom izkori-
§fevati, je to le meja pravitnosti, ki jo zahteva
socijalna taktika.

Kolikor sem posnel iz VaSega cen. lista, iz-
vojevali ste si po velini Ze nedeljski potitek.

Vkljub temu pa najdem 8e v marsikateri pi-
sarni, da se Sefi temu ne morejo privaditi, najveé
pa so temu uradniki sami krivi, ker 8e trpijo tako
izkorid¢evanje in se ne morejo dvigniti raz priva-
jenega tlatanstva. 2

Cudim se, da trpijo odvetnitke in notarske
zbornice, da smejo nekatere pisarne ob nedeljah
uradovati, med tem, ko so druge zaprte.

Ne disi li to po umazani konkurenci oziroma po
neopravitenem izkoristevanju brezpravnih uradnikov ?

V tem pogledu so trgovski usluzbenci na
boljgem.

V kolikor je do sedaj urejen nedeljski po-
titek, se ga strogo izvrSuje, kako podaljianje
uradnih ur je nedopustno, ker nas v tem pogledu
nadzira in v potrebi tudi kaznuje vigja oblast.

Kaj pa delajo VaSe visje instance, da ne za-
pazijo nerednostij, ki Vam kraj§ajo prostost brez
vsakorine tozadevne oddkodnine ?!

PritoZujete se nadalje, da ne uZivate v soci-
jalnem zivljenju onega spoftovanja, ki Vam po stn-
dijah, po izvr3evanju sluzbe in v otigled starosti
possmezrikov pritite.

Tudi drugi krogi, zlasti pa mi trgovei, ki
testo z Vami v pisarnsh obtujemo, se tudimo, da
se Vas na marsikaterem mestu zapostavlja,

Ako sodimo VaSo sposobnost zgolj iz pisar-
niskega uradovanja, pridemo do zakljulka, da se
mora vsaj starejiim uradnikom priznati, da se vsled
dolgoletne prakse in samouka nahajajo na pre-
cejSnji stopinji izobraZenosti in da se jim ne more

" odrekati zdravega jurididnega pojmovanja.

V otigled temu, ne smelo bi se Vam odre-
kati primerno vpodtevanje od strani sodis® pri
pravdniskem sodelovanju, % manj pa sodelovanje
od strani oblinstva na socijalnem razvoju,

Po mojem muenju bilo bi za Vas neprecenljive
vaznosti, da si pred:vsem izvoljujete samostojno
zastopstvo pred sodistih,

To bi zlasti nas trgovee vsestransko veselijo.

Je pat notoritno, da soliden trgovec *) nima
zamotanih pravd — &e sludajno ne zaide v vetje
pravdnigke konflikte — in toraj ne potrebaje ab-
solutnn one drege odvetnidke intervencije, kakor
jo ima v mislih odvetniki red, z ozirom na do-
stojanstvo odvetnikov.

*) Op. ur. - G. dopisnik rabi izraz ssoliden
trgovees. Nam se zdi, da to velja sploh za malega slov,
trgovea, — saj veletrZzeev, izvoznih hi§ v svetovnem
pomenu nimamo. Drugadée pa ima najsolidnejsi tr-
govee pri kolickaj veéjem obratovanju tudi mnogo
zamotanih pravd.
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Kar je boljsih strank, te itak platajo na nase
opomine. katere jim pogiljamo brezplatno, le glede
zanikrnezev, ki brez eksekucije sploh ne plaéajo,
prisiljeni smo, posluZiti se sodnih korakov.

Navadno delamo trgovei opominjevalne tozbe,
izvrSbe in enake male vloge sami, toda sodiste
nam za to ne prisodi niti pisarine, kaj Se le od-
fkodnino za zamudo &as& onega usluzbenca, ki
mora te toZbe spisavati.

Ako se podamo v sodiita, ki so le v gotovih
dnevih prisiljena sprejemati take vloge na zapisnik,
ne godi se nam gledé zgube ¢asa in gledé odhoda
na zasluZku ni¢ bolje. Kakor hitro damo na za-
pisnik vetje &tevilo vlog, postaja dotiéni uradnik
nevoljen; predno pa sploh pridemo do tega, da
nam spiSe vedjo mnoZino tozb ali eksekucij, mo-
ramo od vrat do vrat prosjaiti ter s tem zamu-
jati €as, ki ni za trgovce ni¢ manj drag, kakor za
kakega odvetnika.

Ako pa izrotim take tozbe dubijoznih ter-

jatev pavialno odvetniku, ne dohim navadno niti
onih glavnic, ki jih je odvetnik od solyentnih

strank sicer s stro8ki vred potirjal; ker te glav-
nice izerpajo navadno oni veliki tro3ki, provzro-
teni vsled korakov proti drugim dolZnikom, ki ali
ni¢ nimajo, ali pa se platilu odtegnejo s kako za-
hrbtno opozicijsko toZzbo.

Prvo kakor drugo pomeni za nas neizogibno
zgubo, kajti nikdo ne more zahtevati, — najmanje
pa pjustitia® — naj trgovec platuje kakega urad-
nika nalast za to, da mu bode spisoval tozbe, iz-
vréilne predloge ter vodil tozadevno evidenco —
ne da bi trgovec smel zato dolZniku zaratunati
vsaj to, kar plata za zamudo dotitnega uradnika ;
— tudi se ne more zahtevati, da zapre Sef oziroma
poslovodja svojo trgovino ter brezplatno moleduje
pri sodi3éih po praviei.

Nasprotno pa je brezplodno in z odijoznostjo
spojeno, ako se dolZnika izro¢i odvetniku, se mu
napravi dosti sitnosti in trofkov, klijent-trgovec pa
vkljub temu ne pride do platila.

Da se odvetnik mora tudi v teh nespornih
vetkrat . bagatelnih zadevah, ki prav za prav ne
rabijo zastopnika jurista, gledé trogkov drZati vi-
sokega odvetniskega tarifa, je samo ob sebi umevno
in ker je gledé takih zadev kak manjsi honorar
za odvetnika po zakonu nedopusten, bilo bi naj-
bolje, da bi te zadeve izvrievali samostojno soli-
citatorji ali pisarnovodje, katere bi v to odvetniske
zbornice oziroma kake druge instance pridelile,

Sedaj, ko je vsled penzijskega zakona in no-
vega kontrolnega zakona, ki urejuje razmerje med
fefi in uradniki stalnost odvetniskih uradnikov za-
gotovljena, bilo bi to tem loZje doseti, ker se bode
po uveljavljenih novih zakonih od odvetniskega
uradnika gotovo tudi vel zaktevalo, kakor se je

do sedaj in bi bili trgovei torej povsem pomirjeni,
oko bi lahko bagatelne in izvrfilne zadeve izrote-
vali pisarnovodjem. To se sicer Ze sedaj dogaja v
toliko, da pisarnovodja sprejme informacijo, sestavi
potrebne vloge, korespondence itd. pred sodistih
pa, kjer je treba predlagati le kontumacno ali pri-
znalno sodbo, treba pa je klicati prav brez po-
trebe odvetnika in vetkrat celo kakega substituta,
tetudi nam  tak ni vSel. Ako pa bi smeli Vi od-
vetniSki uradniki tudi formelne tine pred sodistih
samostojno opraviti — seveda za neko primerno
odS8kodnino, ki bi odgovarjala doti¢ni zamudi z
ozirom na pravilna pravnika izvajanja — ustre-
zeno bi bilo lahko nam in tudi odvetnikom, ki bi
potom svojege uradnika zasluzili delu primeren
znesek, ter bi dotitnika tudi loZje delu primerno
honorirali.

Umevno je, da bi se mi trgovei za ta sludaj

. posluZevali v velji meri Vase intervercije, ker bi

nas v neizterljivih slutajih doti¢ni trofki ne zadeli
tako hudo, kakor sedaj, ko je merodajen edinole
odvetniski tarif, ki pa je za take zadeve previsok.

Mislim, da bi bilo v tem vpraSanju umestno,
da delujete odvetniski uradniki solidarno brez raz-
like na narodnost in miSljenje, da se preosnova
¢im preje izvrii.

Ako dojde na primerno mesto tozadevna za-
hteva, podprta od sto in sto odvetniskih urad-
nikov, podpisana od vodstev vseh organizacij
mislim, da bi se po novem c. p. r. dalo paragrafe
tako zasukati, da bi se temu tudi pravniki ne
mogli vet kréiti.

Ni izkljuteno, da bi se po novi volilni re-
formi ne naflo primerno Stevilo poslancev v drz.
zboru, ki bi uprayitenost te zahteve uvideli ter jo
na pristojnem mestn 8 praktiénimi dokazi podprli.

Proutite to vpraSanje ter izvabite tozadevno
mnenje od nas merodajnih-trgoveev oziroma trgov-
gkih in obrtnih zbornic, da zamorete na podlagi
istih zahtevati priporotilo tudi od strani odvetniske
zbornice, odobritve od strani sodis¢ oziroma da si
slednji¢ izposlujete tozadevno naredbo od justinega
ministerstva,

Kakor hitro izposlujte to, storili ste v naih
oteh veliko, Vasemu stanu pa ste 8 tem polozili
trdoi temelj bolje bodotnosti.

To pricakuje Va$ nekdanji tovaris, ki Vas
taka ta tas kot :

klijent-trgovec.
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Nasa organizacija in nje
namen.

Od nekdaj je imel ¢lovek nagon, druZiti
se z drugim enakim bitjem, ako je bil sam pre-
slab, izvrSiti kako delo, ako mu samemu ni bilo
mogoce doseci postavljenih si ciljev.

Ta nagon je ustvaril zakon, uredil cerkev,
sestavil drzavo, skratka: iz nagona po zdruZenju
so postali najlepsi spomeniki in dejanja ¢loveSkih
rok in &loveskega uma. Ako se poedinec bori
za uresnienje svoje ideje, teZzko kaj doseZe;
zaradi tega se druzijo mozje v zdruzbe, da bi
uveljavili, utrdili in razSirili svoje pravice in za-
hteve. Isti namen imajo stanovska drustva. Clani
drustva postanejo vaZen in* vpoStevanja vreden
faktor Sele, ¢e so zdruZeni v mocno in zavedno

organizacijo, ki govori in nastopa odlo¢no v

imenu vseh pri vsaki priliki.

Zalibog smo mi odvetniski in notarski
uradniki v tem oziru pa¢ dale¢ zaostali za dru-
gimi stanovi, da, mnogo jih je celo med nami,
ki nimajo niti pojma o organizaciji. Temu se pa
ne smemo ¢Cuditi, ako pomislimo, v kakem po-
lozaju smo se nahajali do sedaj. Osamljene se
nas je pustilo, zavrglo se nas je kot suho trsko
in prepustilo usodi. \

Duh ¢asa pa je rodil ljudi SirSega pogleda,
ljudi nesebiéne in pozitovalne, ki so z vso od-
loénostjo povdarjali koristi zedinjevanja, koristi
organizacije. Lep uspeh in napredek njihovih
organiziranih skupin je odprl tudi naSemu stanu
odi, napotil nas je na ono stezo, po kateri je
treba hoditi, da popravimo svoj moralni in ma-
terijalni poloZaj.

Vedji del nadega stanu je spoznal dobro
to idejo in se je organiziral. Mi vsi, ki nismo
drugace preskrbljeni, vsi od prvega do zadnjega,
moramo biti navduSeni za svojo organizacijo,
moramo ji biti udani ter vsak ¢as pripravljeni
zrtvovati se za svojo dobro stvar ne samo
gmotno, marve¢ tudi dusevno, potem nam bo
uspeh tudi zagotovljen. ¢

Zgodovina nas udi, da so oni, ki so bil
navduseni za kako veliko delo, ki so bili temu
delu udani, delali ¢udeze, in ti ljudje niso umrli,
zgodovina jim je ovekovelila ime. S svojo ple-
menito krvjo so napajali bojna polja, iz katerih
' s0 pozneje procvitale svobodne kraljevine; a to
so ti ljudje uéinili brez posebne lastne koristi,
oni so se vojskovali za veliko idejo, a ne za
materijalno korist, dobro vedo¢, da njih poZrto-
valna borba ne donese njim zaZeljenega sadu,
nego njihovim potomcem. — NaSa borba ne
zahteva od nas krvi, ona zahteva samo nase

sloge in navdu$enje za idejo zedinjenja, ostalo
pa bo pri§lo vse samo po sebi zakonitim in
ustavnim potom. Nekaj kronic na leto, ki jih
utrpi tudi najuboZnejsi, nekaj stanovskega po-
nosa in samozavesti, nekaj kolegijalnosti, in do-
segli smo to po ¢emur stremimo.

Ljudje so se Zrtvovali za zviSane ideje, da
so dali zanje svojo kri, iz katerega razloga se
mora tudi od nas upravi¢eno zahtevati, da pod-
piramo idejo kon¢nega zedinjenja, od katerega
je pricakovati najvejih koristi za na§ bedni po-
oZaj.

Prvi pogoj vspe$nemu drudtvenemu Ziv-
lienju je, da je druStvenikom mar za namen
drustva ter da se vedno ravnajo po njegovih
pravilih. Dru$tvo bode potem sredstvo za na-
predovanje odvetniSkih in notarskih uradnikov
in za razvoj njih stanovskih zadev. Delo naj se
ne omeji na drudtvo kot tako; od pisarne do
pisarne naj bodo izvrSeni naSi postulati. S po-
drobnim delom od slu¢aja do slu¢aja dosezemo
veliko, — na drugi strani nam pa pomore za-
konodajstvo.

Kaj je torej glavni namen naSe organizacije?

NaSe organizacije naj pospeSujejo dusevno
izobrazenost tlanov, oni naj povzdigujejo mate-
rijelno blagostanje odvetniskih in notarskih® urad-
nikov in naj pospeSujejo ob&ne naSe koristi. Te
dolo¢ene norme tudi uresniciti, to prizadetje naj
bode prvi pogoj ugodnemu razvijanju nasih sta-
novskih dru$tev. Navedeni cilj pa se doseZe,
ako se ozira na pravo misljenje posameznih
drustvenih &lanov. Pravo misljenje vsakega po-
sameznega ¢lana je merodajno za obstanek
drustva, ono je jedro, je vir drustva, iz katerega
resultira ali korist in duSevni napredek, ali ne-
mir, sovra$tvo in poguba v drustvu. Kaj je
drudtvo brez pravega Zivljenja? Cemu je natanko
dolo¢en namen dru$tva, ako pa ¢lani' ne delajo
strogo po njegovih pravilih.  Brez pravega mis-
lienja razpade drustveno Zivljenje in se spati le
na videzno Zivotarjenje. V em pa obstoji pravo
misljenje drustva?

Sledeti so stebri, ki naj vzdrzujejo temelj
nasih drustev:
zivahna udelezba ¢lanov pri zborovanjih,
vneta druzljivost v druStvu samem,
neodvisnost drustva,

4. prava obravnava vseéh naSih interesov in
dru$tvu ugodna zunanja uredba.

Prvi steber je Zivahna udelezba ¢lanov pri
zborovanjih. Kaj koristi najbolje urejeno drustvo
brez drustvenikov. Zares, Zalostno je, ako pred-
sednik takega drultva pred zborovanjem bojaz-
liivo Steje in povprasuje po ¢&lanih. Namesto, da
bi se ndelezili seje vsi &lani polnostevilno, komaj

B et
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jih pride vetkrat le toliko, da se zborovanje
otvori. ObzZalovati je tako malomarnost &lanov,
katerej je pa krivo pomanjkanje prave vzajem-
nosti ter celokupnega smotra.

Pa ne samo marljivo obiskovanje zborovanj
nam znadi pravo misljenje &lanov, ampak treba
je tudi ozir jemati na debate pri razpravah. Ni
prav, da se istih udelezujejo le nekateri ¢lani.
Vsak naj svoje mnenje izrazi, pazi pa naj, da
nikogar ne Zali. V¢asih manjka ¢lanom poguma
svoje mnenje razglaSati odkrito in dostojno pa
tudi brezozirno. K temu naj bode omenjeno, da
lepota besed pri razpravah ni glavna re¢; naj
se mnenje tudi razkrije s priprosto domato be-
sedo, gotovo obvelja, samo, da je dostojno.

Daljni steber vspesnega druStvenega Ziv-
ljenja je vzajemno druZzljivost in prijateljstvo po-
sameznih &lanov med seboj. Vsi za jednega,
jeden za vse! Harmoni¢no sodelovanje je dika
vsakega druStva.

Tretji steber napredujofemu drustvu je ne-
zavisnost dru$tva. Nezavisnost drustva se mora
braniti zoper vse napade, na zunanji vpliv vla-
dajotega Casa se ne smemo ozirati; Ze navedeni
cilj dru$tva moramo zmiraj pred otmi imeti in
za ob¢ni blagor se poganjati. Vsako neodvisno
drustvo zamore zborovati pri odprtih vratih in
sme brez bojazni javno svoje mnenje izredi. lz-
jave in resolucije takega neodvisnega drustva pa
tudi obveljajo; kajti brez pomisleka tako zboro-
vanje svoj votum ne odda kritiki. Razpravlja naj
se pa vsako vazno vpraZanje, ki zadeva na$ stan.
In ne samo na zborovanjih — doma, v pisarni
delajmo! NajlepSe debate, najlepsi predlogi, ki
prodro soglasno, ne pomagajo, ¢e istih v pi-
sarnah ne izvajamo. Sefi se nam bodo morda
zatetkom ustavljali, — ali kakor so se privadili
po nekod nedeljskemu poéitku, tako naj se pri-
vadijo povsod, — in isto velja tudi v drugih
totkah naSega programa.

Zadnji steber za ugodni poloZaj drustva je
njegova zunanja uredba. Tam kjer gospoduje
premisljeni red, kjer je vodstvo drustva vseskozi
praktiéno in prilicno, tam kjer se veliko glav in
mnogo misli izborno vodi, fam se tudi cilj in
namen drudtva brezdvomno doseze, — Ta iz-
vajanja polagamo vsem nasim stanovskim.dru-
Sivom toplo na srce.

Vas mladi tovarisi, stebri naSih drustev,
katerim je razvoj osobne in po tem takem tudi
razvoj splosne omike ter izboljSanje gmotnega
poloZaja naSega stanu mna srcu, pa pozivlijamo,
da s svojimi cilimi moémi podpirajte nasa sta-
novska drustva. Tudi vi po dolgoletnem sluzbo-
vanlu izku$eni in osiveli tovarii ne odteguijte
nam sad svoje izkuSnje ter nam zvesto stojte

na strani pri raznih obravnavah. Delujmo vsi,
vsak po svoji moci zdruZeni v svojem stanov-
skem druStvu za svoj napredek, za napredek
nasega stanu. 4

Vi, tovarisi, ki se nam iz kateregakoli vz-
roka do sedaj Se niste pridruzili, uvazujte pred-
stojede vrstice, stopite v tem zadnjem trenotku,
ko apeliramo na VaSo cast, na VaSe postenje, v
naSe vrste, da ne bo prekasno in da ne zaslu-
Zite vseobCnega preziranja.

Na naslov gg. odvetnikov in
notarjev!

Cas je tukaj, ko si vsi oddahnejo od dela
pa pisarnah, vsaj za kratek cas. Sodne poditnice
se blizajo, po Solah, sodnijah, privatnih in javnih
uradih in pisarnah nastopajo uradniki daljSo ali
krajSo dobo (seveda platanega) dopusta. Kdo
pa naj tudi dela v teh zaprtih prostorih pri 34
stopinjah vrotine, kakor jo imamo na pr. na Pri-
morskem Nikdo!

O pa&. Odvetniske in notarske pisarne so
Se tisti kraji, kjer tovari§i v najhujsi vrolini sede
in delajo, kakor vse leto. Nepretrgoma tele
pisarniski stroj, brez oddiha, tako, da uradnik
sam postane tak otopel stroj. Seveda, — nismo
Se jednakopravni.

Kratki nedeljski pocitek nikakor ne zado3ca,
da bi si nabrali potrebnili novih motij, vsled
Gesar je timdalje tem akutdejse vpradanje po
daljSem odpocitku. Dopust je sedaj socijalna in
higijenicna zadeva vseh slojev. Razni zavodi,
velja podjetja, korporacije in celo drZava so to
ze davno uvideli, istotako majhno $tevilo nasih
gg. Sefov samih, ki privosé€ijo v lastnem interesu
uradniku dvatedenski oddih. Tisti pa, ki tega ne
store, in teh je pretezna vetina, nimajo najbrZ
nobenega smisla za socijalna vprasanja, ne vidijo
v uradniku niCesar druzega, — kakor stroj.
Anglezi in Amerikanci, o Kkaterih velja v prvi
vrsti, da jim je &as denar, so Ze davno uvideli,
da dopust usluzbencev donasa najveljo korist
ne le tem samim, ampak eklatantno tudi Sefom,
in vsled tega je pri njih primeren dopust sam
posebi razumljiv.

PreteZna velina nasih tovariSev $e tega ni
dosegla zato se obratamo do gg. Sefov, da nam
sami za letos dovole vsaj nekajdnevni dopust,
ki nam bode itak zakonito zajam&en Ze prihodnje
leto, ko bo v parlamentu poftrjena predloga o
sluzabnem razmerju zasebnih uradnikov, ki jo je
ze sprejel narodno-gospodarski pododsek.

.
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Na3i &eski tovarisi.

Kakor pri nas cutili so Ze mnogo prej nasi
Ceski tovarisi potrebo vsestranske reformacije
naSega stanu, potrebo vsestranskega saniranja
uprav neznosnih razmer in zastarelih institucij,
kojih pezo ¢utimo bolj in bolj v istem razmerju,
kolikor raste inteligenca in vporabljivost posa-
meznih uradnikov, zahleve delodajalcev in ves
tok socijalnega razvoja v zadnjem desetletju.
Mnogo let, (kakih 15 let delj ko pri nas) obstoji
7e v Cehih trdna organizacija ¢eskih odvetnigkih
in notarskih uradnikov, takozvana »Zemska jed-
nota advokitnih a notafskych tiedniku v Cechdch.*
Ta jednota, koje sedez je v Pragi, se raztega,
kakor Ze kaZze njeno ime, po celi ¢eski kraljevini,
koder govore CeSki jezik; njena naloga je ista,
kakorSno si je stavilo naSe drustvo. Z znano
tesko zilayostjo in energijo, brez nepotrebnega
navdu$enja, s hladnim preraunanjem vrgli so
se Cedki tovariSi na delo, kojega sad je Ze ome-
njena organizacija. Seveda je ¢eSkim tovariSem
njih delo znatno olaj$ano. Ceski narod stoji na
neprimerno vi§ji kulturni stopnji nego na$, ideja
socijalne enakosti, ideja komulacije moti je
presla Cehom Ze v meso in kri; razven tega je
nasih CeSkih tovariSev mnogo veg, Zivljenske
razmere in potrebe so v Cehih popolnoma druge
nego pri nas. :

Vendar so bili v marsikaterem oziru ceski
tovarisi pred nedavnim Casom skoraj na isti
stopnji nego mi. Njih organizacija je sicer uzorna,
njih zanimanje za stanovska, strokovna in javna,
politi¢na in druzabna vprasanja sluzilo bi lahko
slovenskim tovariSfem za vzgled. Ceski odvet-
niski uradnik skusa se izpopolnjevati tudi izven
urada kot Clan druzbe, sodeluje pri raznih na-
rodnih in kulturnih drustvih in si je priboril v
teski javnosti Cisto drug ugled, nego njegov
slovenski tovaris. :

Kar se pa tice gmotnega stanja nazih Ces-
kih tovariSev, moramo konstatirati da je isto
sicer mnogo boljSe, nego nase, da pa vendar
tudi pri Cehih ne stoji v nikakem razmerju z
inteligenco ¢eSkega uradnika, z njegovim delom
v pisarni in izven nje, z njegovo potrebo, in z
draginjo, ki vlada v tako pretezno industrijalni
dezeli, kakor je Ceska. Vendar so oni, kakor Ze
re¢eno, mnogo na boljem, nego mi. Njih Zelje
in zahteve spoznamo najbolje iz memoranda,
katerega je predloZila omenjena »Jednota« CeSkih
odvetniSkih in nofarskih uradnikov odvetniski
zbornici v zadnjem Casu. Glavne toCke tega me-
moranda prinaSamo v naslednjem v slovenskem
prevodu.

Nagi &eSki fovariSi se v prvi vrsti prito-
Zujejo nad neenakostjo, vsled katere imajo ostali
mescanski sloji vse polno zakonitih garancij in
varstvenih odredb, kojih nasemu stanu nedostaje
(n. pr. starostno zavarovanje itd) Odvetnisko
uradniStvo, pravijo, obtuti ta nedostatek tem
trpkeje, ker so oni edini, ki 8e takih garancij
nimajo, do¢im so ostali stanovi, n. pr. lekarnarji
in drugi to Ze davno uvideli in upeljali za svoje
usluzbence gotov nacin sluzbovanja, plat in
olajSav, ki so potrebne. Posledica tega je, da se
smatra odvetniS8kega uradnika za nekako podre-
jeno vrsto, v katero ustopajo novinci le v slu-
¢aju najveCje potrebe in iz katerega izstopi pri
prvi priliki, kdor more. Posledica tega pa je ma-
lomarnost do dela, nejasnost in nekaka nestal-
nost, ker ni prave podlage, ker ni bodocnosti.
Gotovo ne morejo take Zzalostne razmere ko-
ristiti gg. delodajalcem samim in jim tudi ni v
cast, imeti okrog sebe usluzbence, nezadovoljne
z vsem, nepreskrbljene in izpostavljene vsem
Zivljenskim nezgodam.

Je torej tudi dolznost gg. delodajalcey,
misliti na izboliSanje razmer svojih usluzbencev
in dati jim moZnost, svojemu stanu primerno se
prezivljati. Razmerje med delodajalci in med de-
lojemalci mora se torej uravnati na neko gotovo
srednjo formo.

Nadalje se pritoZujejo ¢e8ki tovarisi, da
njih plae niso jednotne; zahteva njih se glasi
po najmanjSem povprecnem eksistenénem minimf§

Nadaljna zahteva ¢&eSkih tovariSev je ure-
ditev pla¢ po naginu drzavnih uradnikov, v prvi
vrsti doloditev eksistenénega minima in jednotost
plaé. Kot predpogoj pa navaja memorandum
lastno uradnisko usposobljenost in dovoljno
etiSko in moralno visino.

Ceski odvetniski uradniki predbacivajo. v
memorandu svojim Sefom, da so ti sprejemali v
svoje pisarne premlade mo¢i, jedva odrasle $oli,
brez potrebne strokovne naobrazbe, da, celo
ljudi dvomljive preteklosti, ki so se zadovolje-
vali z meseéno plato 30 do 40 K; to, pravijo,
je na Skodo vsemu naSemu stanu kakor tudi na
§kodo odvetnikov samih. Take razmere ne mo-
rejo nikdar povzdigniti niti lastnega ugieda niti

-naSega gmotnega stanja. Tudi najnizje pisarnisko

opravilo zahteva od uradnika dusno dospelost,
zrelo uvaZevanje in ne manj moralne usposob-
lienosti za varovanje pisarniskih tajnosti, kar je
neobhodno potrebno i za odvetnika i za stranke.
Iz tega nedostatka izvira vedno menjavanje in
neuvazevanje delavnih modi, kar se ne zlaga z
ugledom naSega in ne z ugledom odvetniSkega
stanu. Nadaljno zlo, ki gospoduje v nasih vrstah,
je nedostajanje izSolanih solicitatorjev. V vsakem
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drugem stanu, fudi najnizjem zahteva se za sluz-
bovanje potrebno prakso in usposobljenost; —
v nasem stanu pa skoraj ravno narobe, Na soli-
citatorjeva ramena odlaga odvetnik najtezja bre-
mena in najodgovornejSe in najvaznejSe opravke;
v solicitatorjevih rokah lezi mnogokrat usoda
stranke ; zato zahteva to mesto polno inteligenco,
izSolanost in uporabljivost.

V nadaljnem izvajanju teh pritozb in za-
htevkov obravnavajo $e nasi CeSki tovarisi spe-
cifitno CeSke razmere v odvetniSkem stanu, ki
za nas nimajo toliko pomena, katere zato preidem.

Koneéno pravijo: V notranji konsolidaciji
nasega stanu, v povzdigi naSega ugleda napram
gg. Sefom samim vidimo edino mogoo pov-
zdigo nasega stanu; z nazo lastno vsestransko
usposobljenostjo, z naSo uporabljivostjo izbolj-
§ajo se sameposebi naSe gmotne in socijalne
razmere. Zahtevamo pa od svojih delodajalcey,
da nam oni sami podajo roko k naSi povzdigi
in poleg zahteve po zviSanju pla¢ in njih jed-
notni ureditvi stavimo zahtevo, da se naj spre-
jemajo v bodoce v pisarne samo ljudije, ki so i
po starosti i po izSolanosti kakor tudi po svo-
jem prejSnjem Zivljenju usposobljeni vstopiti v
odvetnisko pisarno.

Pogoji za sprejem naj bi bili naslednji:

Starost 18 let, vzorno vedenje, neomade-
zevana preteklost in una usposobljenost (naj-
manj 2 do 3 razredi kake srednje ali meS¢anske
Sole);

Pogoji za dosego solicitatorskega mesta:

1) Najmanj 4 leta prakse v kaki odvetniski
pisarni, starost 24 let in izpit pred posebno v
to sestavljeno komisijo, kjer mora kandidat do-
kazati, da je izvezban v malem konceptu, v knji-
govodstvu, lustrovanju zemljiSke knjige, v po-
znanju tarifa itd. ;

2) zahtevajo Cehi, da se uvede seznamek
takih izku$anih solicitatorjev, katerim naj izdaja
odvetniSka zbornica posebne legitimacije ;

3) zahteva je; da se pripusti na sodnijah
solicitatorje h kontuma¢nim narokom in k za-
stopanju strank v vseh onih stvareh, kjer ni po-
treben odvetnik.

Kakor vidimo, so zahteve Cehov malodane
iste, kakor pri nas. Vendar imajo oni mnogo
ve¢ upanja, da kaj dosezejo, in so Ze tudi mnogo
vet dosegli, nego mi, — ker, — no, ker se oni
za vse to res zanimajo, do¢im pri nas dela le
peSéica zavednih tovariSev, a vsi drugi le spe,
in zopet spe. Kolikokrat je Ze naSe glasilo kli-
calo in budilo, a vse zaman; zadnji Cas bi torej
7e bil, da se vzgledujemo na Cehih in jim sle-

dimo na potu socijalne osamosvojitve, da jim
sledimo v boju za gmotno in druzabno izbolj-
Sanje nasega polozaja.

Kakor nam na8i ceSki tovari§i porotajo,
sklicalo se bode v kratkem c¢asu v Pragi toza-
devno anketo, ki se bo bavila s temi stanov-
skimi vprasanji v smislu memoranda. Obenem
je pa ceSkim uradnikom obljubila odvetniSka
zbornica, da se bo brigala za njih zahteve, ker
je uvidela, da na$ povzdig koristi ne samo nam,
marved tudi delodajalcem.

O anketi in o nadaljnih korakih &e3kih to-
variSev ter v odlokih njih odv. zbornice porocali
bomo tudi v nadalje; med na$imi in njihovimi
drustvi razvila se je v zadnjem c¢asu Zivahna
korespondenca in upajmo, da bomo mogli v do-
glednem ¢asu misliti na to, da si podamo roko
slovenski, ¢eSki in hrvatski odv. in not. uradniki,
— ker zdruzeno dosezemo mnogo veé, — v
organizaciji je moC in veljava. -

Replika Ljubljanskih tovarisev

na odgovor gosp. dr. Tume na poslano broSuro
istih Kolegov.
(Priob&éeno v »Novi Dobi: §t. 36.)

V zadnjih glasovih smo priob&ili odgovor
g. dr. H. Tume na naSo broSuro in smo nato
dobili od vet strani Clanke, ki se pefajo s tem
odgovorom. Vsi dopisniki so precej edini v tem,
da je voble odgovor g. dr. Tume prav sim-
paticen,

To se pravi, mi smo Ze tako otrpli, da po-
zdravljamo vsako, Se tako malo dobrohotnost od
strani nasih Sefov. Nekaj njegovih-besed je prav
toplih in dobrohotnih. Vsaj toliko resni¢nih in
postenih besed Se ni culo uho slov. odvetnis-
kega in notarskega uradnika iz ust enega svojih
Sefov. Kdo izmed teh nam je doslej priznal vsaj
toliko pravice? — in frdimo celo, da bi bil g.
dr. Tuma — sodeti po njegovih izvajanjih —
prav dober vzor nadim Sefom. Ako nam prizna
celo 300 K meselne place, potrebo tritedenskega
dopusta in ako trdi, da bi vsprejel dobro pod-
kovanega in moralnega pisarniskega vodjo kar

_ za svojega tovariSa, tedaj moramo imeti pred

takim Sefom odkritosréno spostovanje. Ravno
radi tega pa ne gre uporabljati obitajni ¢asni-
karski ton proti mnogoterim njegovim hudim
otitkom, proti njegovim ne povsem toénim in-
formacijam o nasem stanu in naSih razmerah,
proti njegovemu preCudnemu mnenju o nasi ne-
sposobovsti do organizacije in proti njegovemu
potvarjanju oziroma neumevanja besedila prologa
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in njegovega namena. Holemo biti kolikor mo-
gote zmerni. Toda k stvari.

Vobce navajamo, da ¢e bi Slo za odkrivanje
naSih ran v kak znanstveni namen, in ne le vz-
buditi pozornosti neposredno pred tako vainim
momentom, odlocujodim vsprejem naSega stanu
v znano zakonsko predlogo, tedaj bi se gotovo
ne posluZili tako kratke in suhe oblike prologa.
Ce bi pa veljalo spraviti na papir celo razpravo
o nasem stanu, z vsemi detajli vred, podkrep-
s sodobno socijalisticno vedo, za vse to bi bilo
ocividno potrebno najmanj desetkratne obsez-
nosti nasSe broSure. Vse to smo prav. dobro ve-
deli. A na8 namen je olividno drug: hoteli smo
v kolikor mozno kratki obliki oznaciti najkrice-
cejSa poglavja naSega Zivljenja. Vecja obseZnost
izvajanj bi naSemu namenu le S$kodila, ker bi
sicer bro$ure nikdo ne &ital. Cas je drag in
malo ga je bilo. In kar je glavno svoj namen
smo deloma Ze dosegli. Umevno je, da se v
prologu ne more iti v podrobnostih na dno
stvarnega poloZaja in da mora kontno ostati
vsako pregrizovanje in potvarjanje besed takega
prologa, otitki o njegovi netognosti, o njegovi
naivnosti itd. — udarec po vodi. Tak je bil tedaj
udarec g. dr. Tume, Ne srdimo se zaradi tega,
marve¢ postavljamo ta slu¢aj na rova$ nespo-
razumljenja.

Drage volje pritrjujemo trditvi g. dr. Tume
o Zeni. Vsakdo, ki je koli¢kaj okusil grenkosti
zivljenja, bo vedel, da se najéeS¢e ravno pod
svilo skriva puhla poza Zenskih kreposti. Vemo,
da zamore postati vsakomur dobra soproga tudi
dekle v rasevini in vemo, da vse to seciranje in
modrovanje o kakovosti Zene in razmerju med
njo in moZem, ne spada v p‘rolog take bro3ure.
Ako pa je g. dr. Tuma mnenja, da se nam cede
sline po Zenitvi, se silno moti. Prav radi vza-
memo nase njegovo pomoto, ako je besedilo
tako razumel. Pribiti smo le hoteli, da se soli-
citator z mesetno plato 140 K sploh ne more
Zeniti, tudi ne s punco v raSevini. Ali ne pri-
trjujete Vi sami temu mnenju, gospod doktor?
Ali pa ni to vprasanje eno najbolj perecih na-
Sega stanu in zakaj bi se to dejstvo sploh ne
smelo vsprejeti v prolog ?

Neovrgljiva, in &e jo g. dr. Tuma Se toli-
kokrat zanika, je nasa trditev, da ima lahko naj-
zanikrnejsi in omejeni trgovski in obrtnidki va-
jenec veselo zavest o mogoénosti svoje samo-
stojnosti, docim je eden izmed nas ne sme in
ne more imeti. Tu so menda vsaki dokazi od-
vet, Ravno ta zavest je po naSem mnenju to-
lik§nega pomena za takega vajenca in poznejSega
pomocnika, da svojega bremena, za asa svo-
jega sluzbovanija niti ne &uti, in ¢e makari nikdar

ne pride na povrije in do samostojnosti. Pa
zavest ga dviga in e je Clovek iz takega stanu
star thdi Ze 50 let, si e vedno lahko misli,
morda bom pa vendarle kdaj svoj gospod.

Ne segamo po nemogocih stvareh, nismo
pretencijozni in ne hrepenimo preko nasih meja
in zato navajamo, da bi vse naSe zahteve in vse
naSe zahteve in vse druge naSe teinje po iz-
boljSanju samoposebi odpadle, ¢e bi vsi drugi
Sefi delili mnenje g. dr. Tume, da nismo ,mo-
Zicki na vrvici, da se nam mora odkazati do-
loceni delokrog, da se nam prizna primerna
plata in da se nas v oble primerno uposteva.
Kako naj zahtevamo od svojih Sefov celo kole-
gijalnosti, ko nam ne privos&ijo niti cloveske
eksistence? Poznamo ljudi g. doktor, inteligentne
in pridne, ki pa ne pridejo v svoji poziciji niti
tez 160 K mesetne plate, mnogo njih pa niti
do te ne pride. Seveda je mogoce, da bi eden
ali drugi teh. drugje dobil vegjo plato, a nas
boj ni naperjen proti onim Sefom, s katerimi se
izhaja, temve proti onim, ki svoje ljudi izko-
ris¢ajo. In teh je mnogo, mnogo ve¢ nego onih,
ki cenijo svoje pomotnike.

Res, na§ stan nima dosedaj za samostojno
eksistenco potrebne oblike in ta oblika je v to
svrho neobhodno potrebna. Izlogiti se moramo
in zaokroZiti na lastnih tleh. A kaj, vraga, nam
pomagajo vse naSe dobre misli, ko jih ima iz-
med nas po celem slovenskem jedva toliko clo-
vesSko eksistenco, da se jih seSteje na prste ene
roke. Priblizno dve stotini jih pa robota za pest
bakra, nad katerim ugibajo zatetkom meseca to-
liko Casa, ali bi si kupili hrano ali obleko, da
strkljajo konéno yse te bakrene vrtalke — v go-
stilniarjev Zep. Konec pa je — prazen Zelodec
in strgan komolec.

Priznavamo, da je mnogo vzroka vse nase
mizerije v socijalnem redu. Strune so zopet
enkrat napete, mnogo bolj kot kdaj poprej in v
resnici ne pomaga nobeno ftrkanje na usmilje-
nost. In tega pisec prologa tudi ni storil, ampak
le g. urednik naSe broSure je imel toliko obzir-
nosti napram Sefom, da je zadnji precej ostri
stavek prologa értal in ga nadomestil z apelom
na njihovo kri¢ansko usmiljenost. Morda je vedel
da je vetino nasih Sefov e vedno boljSe prositi
s suzenjskim poklonom, nego zahtevati svoje’
pravo z dvignjeno glavo. Poznamo pat ,napred-
njake* in ,svobodomiselce® . .

Prav odloéno pa zavratamo otitek, da nismo
sposobni za sploS$no organizacijo. Tukaj ste se
korenito urezali. Pokazali bomo, da smo zmoZni
za splo$no organizacijo in morda celo na tak
nacin, ki Sefom ne bo vied.
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In VaSe mnenje, da je prava bela vrana
voditelj pisarne, ki je vsestransko sposoben, ob-
enem pa tudi ponosen, da izvrSuje vodstvo pi-
sarne, ne da bi se bavil z razlitnim nabiranjem
provizij itd.? — S tem ste izrekli o svojem stanu

hudo obsodbo. Recimo, da bi bilo VaSe mnenje

povsem toéno, kdo pa je kriv te vsestranske
neusposobljenosti, ko so ravno dobri 3efi bele
vrane, &e se nas tako vsestransko tlagi in odriva?
Plata mundanta znaSa dandanes Se vedno le od
50 do 65 K, dasi si toliko prisluzi tudi vsak
pouli¢ni pometad. Takih in Se slabejSih slucajev
Vam navedemo celo refeto ¢e hotete. Poznan
nam je slutaj, ko je tak mundant imel le 26 K
mesetno in pa nekaj hrane, in jesti je moral v
Sefovi kuhinji s kuharico vred. Ta mundant je
imel tri gimnazijske razrede. Ko se je nekoga
drugega vpradalo ali pojde na na$ zadnji shod
v Ljubljani, je odvrnil, da ne more, ne da bi se
zadolzil. Ta ima tudi tri gim. razrede in sijajno
plato 60 K. Malo razmotrivanja, prosimo! Ali
ni prva stopnja vsakega poznejSega pisarniSkega
vodje mesto mundanta? Ali menite, da si bo
tako siroma$no pladani ¢lovek zanimal za stvar,
ki jo opravlja, ko ti raje misli vsak trenutek:
Cimprej iz pisarne, tembolje? Kako naj si ohrani
Clovek s praznim Zelodcem, od vseh zaniCevan
$e dobro voljo? Niti sit ne more biti, ker se
zahteva od njega predvsem, da je cedno oblecen.
Cestni pometat ima vsaj to prednost, da je lahko
raztrgan. In od kod lov za provizijami itd.? Ali
ne ravno vsled pomanjkanja gmotnih sredstev?
In ta razvada, enkrat ukoreninjena, se tudi potem
ne da iztrebiti, e se lahko izhaja brez njih. Ali
menite, da ni mnogo takih Sefov, ki namenoma
trpe to gonjo za provizijami, &e§ potem mi vsaj
plate ne bo treba zviSati. Ali menite, da ni do-
volj takih Sefov, ki nas naravnost tirajo v ko-
-rupcijo, kakor na pr. da jim vla¢imo klijentelo v
njihove pisarne, da se klijenteli dobrikamo in
popivamo % njo in na nje stroSke po gostilnah!

Vsi ti Vasi ocitki g. doktor, so naravnost
nedopustni. Pravite, ¢e se komu slabo godi, naj
gre drugam. Sklicujete se le na plemenitejSe Sefe
in poleg tega pravite, da so med nami dobri
pisarniski voditelji bele vrane. Ali zamore tako
govoriti socialist, ki je v polni meri izpraznil
kupo trpkega Zivljenja? Ali ne vidite, da bi se
reklo po Va$i teoriji le krpati naSe rane in ne
zaceljati jih? Kako naj se izobraZujemo sami,
kako naj se dvignemo sami iz tega blata, Ce
nam je odvzeta vsa mogocost v to?

Mi zahtevamo, da se v prvi vrsti vstvarijo
tolik§ni pogoji za spas in dvignenje naSega
stanu, da ne bo ve¢ prehodni stan, ampak stan,

v katerem bomo videli svojo Zivljensko nalogo
in eksistenco.

Zato pa ne velja na§ boj Sefom, ki nas
cenijo in ne potegujemo se za one tovariSe, ki
se jim godi ,dobro.“ Pat pa se bijemo in se
bomo bili zoper vso nesnago, ki tladi, pa naj
si bode v vrstah Sefov ali nasih tovariSev kviSku
hotemo !

Zgodba je tale: V davnih dneh sta bivala
gospodar in njegov pomoé&nik pod skupno streho
in sedela pri skupni mizi in skledi. Seveda je
ostal gospodar — gospodar. Dobro sta se za-
vedala, da ne moreta shajati drug brez drugega
in za nas je to na celi zgodbi najvaznejSe. Toda
gospodarja so jele obhajati poZeljivosti po moti
in sijaju. Posfal je pristad kapitalisticnih idej.
Zavzemal je c¢imdalje vec prostora pod svojim
krovom, pri svoji mizi in skledi. Lepega dne pa
se je njegov pomoénik znaSel pred durmi. Ni
vedel, kam bi polozil odslej svojo trudno glavo,
kjie bi se odpo¢il in kje nasitil. Niti malo niso
ganile gospodarja njegove mile prosnje. Kako
tudi? Ta gospodar je zalutil svojo pomoc nad
njim in njegove, prej le vroce zelje po zlatu, so
se izpremenile v strast in buknile so na dan z
vso silo. Kako lepo se je kupicilo njegovo pre-
mozenje. Neizreteno ga je vzradostil pogled na
ta kup zlata. Od zgoraj doli se je ozrl na svo-
jega pomocnika in dejal pateticno: Ako bi tvoj
dom ne bil pred mojimi durmi, bila bi gruta
mojega zlata mnogo ‘manjSa. In zlato je vir
vsega dobrega na svetu. Zato, Bog Zivi narod
in njegov napredek! . . .“

Glejte, po tej Sabloni prakticira velika ve-
¢ina nasih Sefov.

H koncu naj $e omenim, da mi je mnenje
g. dr. Tume, da nimamo v liberalizmu prav ni-
tesar iskati, nad vse prijetno. To je sicer zelo
kotljiva totka in ne gre Ze sedaj pri¢enjati s po-
litiko v na8i organizaciji. Mi smo v tem oziru
§e vse prevet zaslepljeni in vem, da bi nastal
nepotreben ropot, ¢e bi se to zgodilo. Nase
breme je toliksno, da smo ga skoro priceli lju-
biti. NaSa ustna so prirasla k bicu. Pat pa sve-
tujem, da priénemo proucevati na$ stan, njegovo
staliS¢e v sedanjem socialnem Zivljenju in sred-
stva za uspesni boj proti nadim tlaileljem, skratka,

da se zanimamo za socialna vpraSanja. Tu, me-

nimo, bi bil prietek naSega vstajenja.

G. dr. Tumo pa vabimo kot Clovekoljuba,
da se Se vetkrat oglasi med nami. Naj nam po-
maga pri gradnji naSega temelja in prepricani
smo, da bo njegova nevera, ki jo goji do naSega
razvoja — postala vera!

Vse proti tladiteljem in vse za tlacane.
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QOdvetniski in notarski uradnik v
javnosti.

(Socialna Studija, donesek k naSemu programu.)

Povsod pomlad. Vse raste, zeleni, se razvija,
in vse — upa na boljso bodoénost, na jesen, ki
naj bi prinesla zlatih sadov.

Ce poleti duh v preteklost, med narode, ali ni
tudi v njilk zgodovini velen razvoj, propast in zo
~ petni povzdig? Ne mislim tu samo na velike zgo-
dovinske preobrate, o katerih nas ute v Solah, ne
mislim na junake meéa, ki so se oslavili g preli-
vanjem krvi, s teptanjem slabejsega, Mislim tu na
gocijalni preporod Clovedtva, na veliko revolucijo
duha po Kristu, na reformatori¢na gibanja srednjega
veka, na francozko revolucijo, in pred o¢mi mi
vstajajo velmoZje.

Vzdihoyalo je &lovestyo v okovih. Nad vsemi
je vladala neizmerna socijalna mizerija, sredi eks-
tremov in druZabne apatije. Druzbo je predstav-
ljala pestica tiranov, za katere same je svoboda,
sreta, bogastvo, umetnost, — a potem ni bilo
dolgo ni¢, — nazadnje le pride teptana in zati-
rana ,plebs.* Tu nastopi ulitelj ljubezui, njegov
uk je balzam zatiranim, Zerjavica zatirateljem. —

V srednjem in novem veku, ali ‘se ne po-
javlja vedno eno in isto?

Hus in Luther hoteta reformirati takratno
gospodovalko ¢tloveStva, katoliSko cerkev, in zato
umre jeden njiju na gromadi; tloveStvo, ki se hote
osvoboditi, pa preliva kri in v njej skoraj utone.

V temno gotiko srednjega veka je posijal
nauk prostosti. Enciklopedisti in za njimi Voltaire
in Rousseau razdirjajo nauk svobode, — a zopet
nastopi reakcija, ki omogoti nastop rudetemu Ro-
bespierru. Za Napoleonom sledi hitro ,syeta ali-
janca® s pruskim cofom, ,Paradeschrittom® in z
Metternichovo cenzuro. Ves ta &as pa se Sirijo
novi nauki, dokler se kulturni, gospodarski in po-
lititni program ne razdeli v tri velike panoge: V
manchesterski liberalizem, v hierarhi¢ni klerikalizem
in demokrati¢ni socijalizem.

Kam sem zaSel? Saj nisem hotel slikati po-
lititne zgodovine ali politinega poloZaja, — a tlo-
veka pri takih razmotriyanjih nehote zanese. Saj
o vsi ti preobrati, vse te revolucije duha in meéa
silni zunanji, eruptivni znaki notranjega saniranja
socijalne mizerije.

Kadar se druzba razvije do gotove visine,
nastane nakrat stagnacija; mo¢i se uporablja za
nastale notranje boje in nek duh razjedanja vlada
v organmizmib. DruZzbe in pbsameznikov se poloti
gilna nervoznost, ki se jo prav dobro pozna v
javnem Zivljenju; namesto mirnega dela nastopi te-
konje sem in tju, velika podjetja se ustanavljajo
“in propadsjo, senzacije, politiéni umori in spletke
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na visokih dvorih so na donevnem redu. Iz te ,so-
cijalne mizerije“, kakor imenuje to stanje znan
slov. socijalist, iz te nervoznosti se razvije latentna
druzabna nezadovoljnost, — in kakor v vrotem
poletju elektritni toki in udarei izjednatijo nape-
tost v atmosferi, tako rabi tudi bolna in preZivela
druzba ¢istilnih procesov, ki se gode véasih na
tihem, viasih pa si dajo dulka v naglem, tem sil-
nejSem izbruhu.

Nekako v podobnem poloZaju smo sedaj na
Slovenskem. Ni v naSem listu prostora, da bi opi-
soval razdrapanost polititnega Zivljenja, cepljenje
narodnih motij v razlitne frakeije in stranke, —
omeniti hotem le velikansko druZabno osirotelost,
ki vlada sedaj med nami. Jeden ali drugi ,veliki
pismar“ zapoveduje po svojem ,leibjournalu“ vsej
druzbi, njegovo mnenje je edino pravo, edino me-
rodajno; posamezniki tvorijo kroZke in skupine,
ki zopet nimajo medsebojnih stikov, klikarstvo cvete
najbujneje ; nezadovoljnott z obstojetim redom je
vseobta, povsod klije Zelja po spremembi, oddihi,
osvobojenju.

Ta Zelja po osvobojenju tira posamezne
sloje k trdnejsi zvezi. (To se glasi sicer para-
doksno, & vendar je resniéno : Osvoboditi nas more
le zdruZenje!)

Polititna, & bolj pa druZabna potreba je pri-
silila uradniStvo, duhovnitvo, utiteljstvo in delavce,
da so si ustanovili vsak svoje stanovske organi-
zacije, ki so se druga poleg druge, a druga od
druge neodvisna, yzrastle; vse te organizacije (naj-
eklatantnejsa primera bi nam bilo pa¢ organizirano
delavstvo) so posegle v druZabno vrvenje; te sta-
novske organizacije so postale tudi ognjisée poli-
ticne borbe, to tudi tam, kjer organizacija ni for-
melna v obliki drustva kot juristitne osebe (n. pr.
slov. me&ctaostvo). '

Glavni pomen vseh teh stanovskih organi-
zacij lezi v gmotnem napredku; to je faktum, da
si skusajo vsi ta faktum zakrivati ali ga olepSevati.

Boj za kruh in Ziyljenska potreba tvori mnogokrat

stranko, kakor je pred veki isti boj in ista potreba
tvorila narodnosti. Liberalna stranka i§Ce (v bistvu)
svojo zaslombo v industriji, trgovini in me&¢anstvu,
klerikalna se opira na fevdalizem, hierarhijo in te-
rorizem nad masami, agrarci organizirajo kmeta,
gocijalisti proletarijat. Politiéna nasprotstva in po-
lititne evolucije, istotako druzabni poloZaj raznih
stanov je posledica gospodarskega razvoja teh slojev
med narodom, :

S tega stalis®a nam je razmotrivati tudi nade
slovenske razmere.
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Po tem daljsem uvodu preidem na nad stan.

Faktum je socijalna mizerija in velikanska
razdrapanost med naSim narodom, v nadi druzbi.
Takozvani ,boljsi sloji* (die oberen 10.000) so na
taki druzabni in gmotni vidini, da v svojem iz
tega sledetem optimizmu mizerije niti ne zapazijo
in da jo, deloma bona fide, deloma celo iz osebne
ambicijoznosti povelujejo. Nam seveda, ki nismo
prodoljubi* in ,boljsi sloji“, — nam manjka Ziv-
ljenski optimizem, ker nam v nafem poloZaju mora
manjkati.

Ni naSa naloga, da bi se kot organizacija
ody. in not. uradnikoy umeSavali v druZabne boje
in da bi skusali kot taki in v imenu naSega stanu
doseti upliv na na8e javno Zivljenje, kakor na pr.
delavei, industrijalei itd. saj nas je na vsem Slo-
venskem samo krog 400! Vendar lahko tudi tukaj
stori privatni uradnik marsikaj, kar bi ne koristilo
samo narodu in druzbi, marveé tudi nafemu stanu.

V prvi BStev. ,Slov. pisarne“ iz leta 1899
titamo v programu :

»vse delovanje strémi v prvi vrsti po pra-
vitni reSitvi organizacije uradnikov zakonodajnim
potom, v kateri edino si zamore na§ stan pridobiti
ugled in veljavo v pisarni sami in izven iste v
tloveSkidruZzbi spoh, Ako dosezemo tako
organizacijo, mogel si bode tudi na$ narod &teti v
dobro pridobitev, da se je vzdignil iz bede in
okrepil stan, ki pri svojih bornih moteh z udele-
zitvijo v narodnem vinogradu, kakor pri sokolstvu,
pevskih, prosvetnih in drugih drudtvih razmeroma
mnogo veé stori, kot marsikak drug stan. Zato
smo nadeli glasilu geslo: ,V organizaciji je mo¢
in veljava!“

Mnogo je izraZemo v teh vrstah, takorekol
ves confiteor, ves moralni pomen na$e organizacije.
Na§ stan si mora pridobiti ugled in veljavo v pi-
sarni sami in iven iste v Eloveski druzbi sploh,
t. j. moramo si ustyariti gmotno podlago in, —
kar je iste vaZnosti, posvetiti moramo tudi svoje
moti narodnemu in druzabnemu delu. V ,Slov.
pisarni“ se je Ze mnogo pisalo o ugledu naSega
stanu. Vendar Se ni nikdo povdarjal edino prave
poti, po kateri nam je res mogote dosedi upliv in
veljavo v ¢loveski druzbi, namret z udeleZbo in
pridnim delom tam, kjer nas rabijo, — na narod-
nem polju. (Navajam 8e razven tega sledete : Dan
na dan sedimo pri pisalnih mizab in strojih s
skljuteno hrbtenico, malo se gibljemo, — ali pri
teh razmerah le pridemo do zakljutka: ,Postanimo
Sokoli.“ ? Tako tudi drugod), Udelezujmo se pov-
sod podrobnega narodnega dela v raznih sokolskih,
pevskih, prosvetnih in zabavnih organizacijah ; kakor
nas bodo tam rabili in znali ceniti na8 trud, to-
liko bo rasel na8 druZabni ugled, pridobili bomo
mi sami iu z nami razne korporacije, — vsled

vigjega druSabnega ugleda pa lahko zopet na drugi
strani zahtevamo od delodajalcev drugalnega posto-
panja napram nam, regulacijo plag, popolen ne-
deljski potitek, poletni dopust itd.

Krivo je mnenje nekaterih nasih tovariSev,
da si moramo poprej ustvariti gmotno podlago in
potem &ele pride vse drugo, — jaz sem marved
mnenja, da gre jedno roko v roki z drugim in da
nam ponekod sicer res prinese bo Jj& gmotni po-
lozaj vecji ungled, a v velini slufajev nam naSa
vsestranska porabnost v druzbi, med narodom, pri-
nasa vetji ugled in vetjo samozavest, olikanejsi
in trdnej$i nastop in s tem ne samo veljavo izven
pisarne, ampak tudi v pisarni, — in s tem tudi
boljsi gmotni polozaj. To dvoje pa je, kar hotemo
doseti. No& cilj je torej: Organizacija kot taka naj
nam daje moralno in’ gmotno zaslombo in nam
sluzi v boju za gmotni poloZaj, — sami pa se
udelezujmo narodnega dela, — pospeSujmo dru-
Zabno evolucijo duba, ki nam je v lustno korist.
Zgubiti nimamo nitesar, — dobiti vse !

|z pisarniske prakse.
Razlaganje § 87. zemljiSkoknjiZnega zakonika.

Ta totka zemljiskoknjiznega zakonika pred-
pisuje, da se mora listine, na podlagi katerih se do-
voljuje vknjizbo, priloZiti v izviru. Drugi odstavek
tega Clena pa pravi, da zadostuje prepis doti¢ne
listine, ako se izvirna listina nahaja pri istem
sodis¢u, ki dovoljuje in izvrSuje zemljiskoknjizno
dejanje.

A. P. v Dornbergu je predlagal vknjizbo
zastavne pravice na podlagi bagatelne razsodbe
pri zemljis¢u J. G. iz Dornberga. Prvi sodnik ie
predlog zavrnil, ker ni bil v smislu § 87. zem.
zakonika predlogu prilozen duplikat razsodbe.
Proti temu sklepu se je zahtevajoti upnik pri-
tozil na okrozno sodiste, katero je utoku ugo-

dilo z odlotbo z dne 29. januvarja 1908 "%
ter ukazalo prvemu sodi5¢u, da izvede zaproSeno
zemljiSkoknjizno dejanje v smislu predloga.
Proti temu je vlozil zavezantev zastopnik revi-
zijski utok. Revizijsko sodisCe je utoku ugodilo
in zavrnilo odlotbo okroZne sodnije ter potrdilo
sklep I. sodnika iz razlogov:

V smislu § 87. zk. zakonika se mora listine,
na podlagi katerih se more izvrsiti zemljiSko-
knjizno dejanje, priloziti zemljiSkoknjiznemu pred-
logu v izvirniku. Je doti¢na listina sodnijska raz-
sodba ali sploh kaka druga odredba, ki se na-
haja v sodnijskem aktu, se iste ne more smatrati
za izvirnik v smislu zgoraj$nje tocke, ker so te
listine le sodnijski koncept in se ne morejo ni-

) o b aw
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koli in nikdar stranki izrotiti, vsled cCesar jih
stranka nme more svojemu zemljiSkoknjiznemu
predlogu priloziti.

Kot izvirnik te listine je smatrati le od-
pravek, kateri se stranki na zahtevanje dostavi.

Drugi ‘odstavek § 87. zk. zakonika ne misli
na one izvirne listine, ki se nahajajo v sodnem
aktu kot koncepti od sodnikov izdanih razsodb
ali drugih odredb, marve¢ zgorajinja postava
se ozira potem le na one listine, ki so jih stranki
bodisi iz tega ali onega vzroka sodis¢u Ze pred-
loZile in ki se vsled tega nahajajo v tem ali
onem sodnijskem aktu.

To tolmalenje je po naSem mnenju prav
tudno in nasprotujofe razlaganju drugih ko-
mentarijev. (Glej dr. Neuman str. 242, odst. 2.)

Mi bi lahko navedli razlicne odlotbe okroz-
nega sodis¢a, ki je v vsakem takem slutaju
ugodilo ednakim pritozbam sklicevaje se na
odst. 2. tega prepirnega ¢lena in to z vso pra-
vico. Po naSem mnenju je ona listina, ki se na-
haja v sodnem aktu in ki je lastnorotno pod-
pisana od sodnika in strank, sodnijski izvirnik. Vse
drugo je le prepis doti¢ne listine, naj bo potem
v tej ali oni obliki. S to najvijo odlocbo je se-
veda zelo ustrezeno tistim referentom, ki vedno
le ,paragrafe jasejo.* Ti referenti hotejo biti
najvedji zaséitniki strank pri odmeri stroSkov ter
so tako malenkostni, da $¢ipajo odvetnikom po
20 vin. od tega ali onega tarifaritcnega nastavka
ali celo kumulacije. Ako se bode v tem slucaju
izdalo nepotrebne koleke za duplikate, jih to ne
pete, ker od kolekov itak nima advokat nic,
marve¢ le drzava, kar pa utakne drZava v Zep,
je pa potrebno — v tem slucaju ni treba varo-
vati stranke. Sicer je pa nam tudi prav, bomo
vsaj zasluzili za napravo odpravka, kar nam gre

Cudno je, kako sovradtvo gojijo nekateri
sodniki do odvetnikov. Vsako, &ele mogocle
zemljiskoknjizno delo odvzamejo bodisi odvet-
nikom ali notarjem ; tako se pe¢a zemljidkonjizni
urad z ureditvijo starih izbrisov, delajo se tu
izjave sploh vse kar je potrebno. Le &e je stvar
zelo zamotana, se stranko milostno poslje ka-
kemu odvetniku. Vsled tega pa seveda zaostaja
pravo zemljiskoknjizno delo in to vsaj v toliko,
da se vse prav potasno resuje in izdeluje,

Omeniti pa tudi moramo, da so ravno
zgoraj omenjeni referenti napram odvetnikom in
notarjem zelo nekulantni. Po Stajerskem, Kranj-
skem so sodniki — nemskega misljenja, toraj
sovrainiki vsega, kar je slovensko —- vkljub
temu nastopajo napram odvetnikom kulantneje.
Predno ti odklonijo predlog iz kakega formal-

nega vzroka, obvestijo prej predlagatelja. V G.)
ima pa eksekucijski sodnik najvetje zado-
SCenje, ¢e more kak predlog iz formalnega ozira
odkloniti. Zaradi tega je pa tudi dovolj utokov,
ki imajo v vijih inStancah vetinoma uspeh, po-
sebno oni, ki se nanasajo na odvetniski tarif.
Mi smo pri tej priliki mnenja, da ni dobro
biti nobenemu juristu preve¢ ekstrem, ker tudi
sodnik ni nezmotljiv. )

Imajo obresti od prisojenih pravdnih stros-
kov izvrSilnl naslov? Z razsodbo c. kr. okroZne
sodnije Goriske z dne 18. marca 1908 € ";“’*’!7 bil je

ml. M. M. v Vedrijanu obsojen na povratilo pravdnih
stroSkov.

Ker stroskov ni placal pravocasno, je viozil A.
M. proti njemu v izterjanjg teh stroSkov v znesku
36 K 48 v s 5"/, obrestmi od dneva zapadlosti na-
prej predlog nd rubeZ premakljivega imetja.

Prvi sodnik je predlog glede obresti odbil, Ce§,
da ni glede njih nobenega izvrSilnega naslova.

Proti temu se je jzahtevajoli upnik pritoZil na
¢. kr. okroZzno sodnijo Gorisko, CeS, da je bil izvr-
Senec dolZan placati glasom razsodbe stroSke v 14.
dneh ogibom izvr8be ; kakor hitro pa tega ni storil
v doloCenem ¢&asu, priticejo mu zaradi tega 5°/, za-
mudne obresti, kar izhaja jasno iz § 1333 o. d. z.

Okrozno sodid¢e. Gorigko je utok zavrnilo z
odlotbo z dne 17. junija 1908 R II 868/8 (E 1326/8)

3 )

iz sledeCih dobesednih razlogov:

Kakor za glavno terjatev mora biti tudi za po-
stranske zahteve jedino merodajen izvrSilni naslov
tako, da se more dovoliti izvrSba le v istem obsegu,
v kojem je zahteva, ki se ima prisilnim potom izter-

jali, izvr§ljiva. Da je ta nazor pravilen izhaja iz § 7'

i. 1. in posebno tudi iz § 54 &. 2 iz § 63. & 2. i. r.
Temu ne nasprotujejo dolo¢be §§ 1333 in 1334 0. d. z,,
ker tukaj ni preiskovati kake pravice ima sploh 2a-
htevajo¢i upnik zoper obvezanca, temve¢ v kakem
obsegu so njegove pravice izvrsljive. S polnim pra-
vom je torej prvi sodnik zavrnil predlog na izvrSbo
kar se tice zahtevanih v izvrSilnem naslovu ne na-
vedenih obresti.

Gorica, dne 17. junija 1908.

X Cazafura I r.
V Cisto enakem slufaju je pa c. kr. vi§je de-
zelno sodiste v Trstu ravno nasprotno razsodilo z
odlocbo z dne 5. septembra 1907 (R 69/7) Cg | 2166

2 24

in to iz nastopnih razlogov:

- Naziranje prvega sodnika, ki je odbil predla-
gano izvrSbo tudi v izterjavo 5°, zamudnih ' obresti
od glavnice 518 K 16 v ce§, da ne dostaje zahteva-
joCemu upniku izvrSilnega naslova, je pogreSeno,

V razsodbah temeljem kojih je bila dovoljena
izvi3ba za izvr8ljivo tefjatev 518 K 16 v le ta res ni
bila oznatena kot obrestna, a ¢im je bila zavezancu
nalozena dolZnost, da mora izplatati to svoto v 14,
dneh v ogib izviSbe in ¢im on v dolofenem roku
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tega ni storil, tvorijo one izvrSilni naslov tudi v iz-
terjavo zamudnih obresti, kar izvira jasno iz doloche
§ 1333 0. d. z. in kar je posneti tudi v dolocbi
§ 216 i. r.

Iz teh razlogov se pokaZe rekurz utemeljenim
in bilo mu je ugoditi ter v izpremembo izpodbijanega
sklepa dovoliti predlagano izvrsbo tudi za 5°), za-
mudne obresti.

Izrek glede troSkov je oprtna §§ 41, 50 c. p. .
in § 78 i. r.

Gertscher L. r.

Iz teh sluCajev se razvidi, da so §§ zelo elas-
ticni, ker se dajo raztezati enkrat na levo enkrat na
desno, kakor je pa¢ gospodom referentom ljubo.

F. M.

Ne odlasajte!

Pri izvanrednem ob¢nem zboru drustva odvet-
niskih uradnikov za Kranjsko izvolil se je poseben
odsek, ki naj vse potrebno ukrene za ustano-
vitev pogrebnega zaklada. Odsek je Ze ta pra-
vila v nekaterih toCkah spremenil in odstopil svoj
elaborat druStvenemu odboru. Sedaj je na tem le-
zeCe, da se Cimprej ustanovi sporazumno s stanovskim

«drudtvom v Celju in njega skupinami ta za na$ stan

prepotrebni zaklad. Ustanovitev bo lahko dobro
uspevala, ako se ustanovi na zdravi podlagi za vse
slovenske pokrajine, da uradniki upoStevajo njega po-
trebo in vrednost ter spolnjujejo tudi svoje dolZznosti
napram njemu.

Pogrebni zaklad imajo na pr. uditelji (Jubilejna
samopomo¢ in nem8ka ,Selbsthilfe®), tak zaklad
imajo hrvaSki tovariSi, zdruzeni v ,DruZtvu dneyni-
Cara i inog pisarnickog osoblja kraljevine Hrvatske
i Slavonije“, take pogrebne zaklade ima vse polno
drugih uradnikov, — pomenljivo je, da na AngleSkem
za 200°/, ve¢, kot pri nas, pri tistih prakticnih An-
gleZih, ki nam morajo biti vzor ravno tam, kjer se
gre za preskrbo delavca in uradnika. Ali blizje: Ni
je Stevilke ,Uciteljskega tovariSa“ ali ,Jedinstva“
(glasilo omenjene hrvaSke uradniSke organizacije),
kjer ne bi bilo ¢itati, da je umrl ta ali oni njih to-
vari§, kojega druzina je prejela iz njih pogrebnega
zaklada lepo svotico, dobrodoslo v prvi sili.

Seveda, — mi slovenski odvetniski in notarski
uradniki ne potrebujemo takega zaklada, kaj ne? Saj
mi smo tako sijajno preskrbljeni, da bi nadi potomci
vsako denarno pomoc¢ v potrebi odklonili, ker je ne
rabijo, ker z lahkoto pokrijejo najnujnejSe stroske,
kadar jint neizprosna smrt pobere druZinskega oleta?

Vzrok, da Se sedaj nimamo tega prepotrebnega
zaklada, je iskati pred vsem v na$i lastni malomar-
nosti, pocasnosti in neokretnosti. Ce kedo sproZi
kako dobro idejo, — koliko ¢asa potrebujemo, da jo
uresni¢imo, €e je med potjo zopet nismo — pozabili.
Dosedaj je bilo Ze nekaj slucajev, da so nasi tova-
riS§i umrli brez ‘premoZenja ter da smo v pokritje po-
grebnih stroSkov pobirali med tovariSi in pri Sefih
denarne prispevke, — takoreko¢ prosjacili, nam samim

v sramoto. Ne le, da nismo nikdar dobili zadostne
svote, osramotili smo se pred samimi seboj, pred Sefi,
pred pokojnikovo druZino. Zato smo sklenili usta-
noviti lasten pogreben zaklad, — gmotno in moralno
podporo naSega stanu in naSih najblizjih oseb.

Ravno, ko to piSemo, nam prihaja tuZna vest,
da je zopet umrl nas tovari$ (glej tozadevno notico!)
zapustivii dvoje nepreskrbljenih otrok. Kako bi bilo
potreba tu nekaj kronic, — pogrebnega zaklada Se
ni, dasi je Ze jedno leto tega, kar se je na Ljubljan-
skem shodu sklenila njega ustanovitev!

NaSa druStva imajo torej nalog, prejkoprej
ustanoviti pogreben zaklad; saj za to imamo orga-
nizacijo, da nam kaj preskrbi, ne samo, da jej pla-
Cujemo mesecnine in dobivamo od nje same lepe, a
neizvedene programe. Mi dru$tveniki odklanjamo vso
odgovornost za jednake sludaje, kjer bi umrli tovari§
zapus€al vdovo in sirote brez kake pomoci, — a vso
odgovornost zvratamo na rame Celjskega in Ljub-
ljanskega odbora, katera ponovno pozivljamo na nujno
nstanovitev lastnega pogrebnega zaklada.

Zastopanje pred sodisCih po
odvetniskih uradnikih.
(Dalje.)

V.

V izvrsilnih zadevah, kakor tudi pri raz-
pravah v nespornem postopanju se onega urad-
nika, ki ga Sef vsled presku$nje smatra za spo-
sobnega, neopravi¢eno odklanja. Da se vedno
pogosteje to dogaja, temu \smo deloma krivi
sami, deloma pa tozadevna popustljivost od strani
g. Sefov, ki ne zapostavijo na pristojnem mestu
svojega upliva za odstranitev teh nedostatkov,
ki po nepotrebnem podrazijo nekatere razprave
ter ovirajo razvoj odvetniskega uradni$tva v svoji
izpopolnitvi.

Ce tudi odvetnidki red ni¢ ne omenja nas
odvetniskih uradnikov, nas pa omenja odvetniski
tarif, kar je znamenje, da nas zakonodajstvo ni
povsem prezrlo, le organizacijskih dolotil nam
primanjkuje.

§ 1. min. naredbe od 11./12, 1897. d. z. 5t
293 urejuje honorar ne samo za odvetnike mar-
vel tudi za njih pisarne t. j. za izdelke po pi-

sarniSkem osobju. Slednje je opraviteno sodelo-

vati pri konceptu v civilnopravdnih in izvrSilnih
zadevah zlasti v takih izdelkih, ki se Cesto po-

navljajo in so priproste vsebine. \
Odvetniski tarif (T. P. 14) dolota poseben
honorar — seveda niZje vrste - za zamudo

tasa, potnine, itd. solicitatorjem v izvrSevanju so-
licitatorskih opravil po raznih uradih zlasti pa
za izvrsilne cine,

Fa#
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Iz smisla § 12. odv. tarife je posneti, da
gotova opravila sploh spadajo v podroéje solici-
tatorja, ker ako bi jih odvelnik sam opravil, ne
bi dobil zato visje odSkodnine, kot solicitator,
ako za posamezne sludaje sodis¢e drugace ne
spozna.

Natanénejsih dolocil, kake zadeve spadajo
izklju¢rio v solicitatorsko podroéje, nam seveda
manjka in smo glede pripustitve za posamezne
slu¢aje vedno dani na milost in nemilost sodni-
kovi razsodnosti. Le redki so slutaji, da je raz-
sodnost in dobra volja sodnega referenta v so-
glasju s ¢asovnimi polrebami in tako se dosti-
krat godi krivica, ker se trdovratno oprijema za-

starelih dolo¢il, ki sedanjim razmeram nikakor’

ve¢ ne odgovarijajo.

Kakor je treba preosnovati dolo¢he odvet-
niskega tarifa, tako je nujna potreba. da se po-
tom min. naredbe natantno ugotovi, pri katerih
Cinih lahko solicitator oz. pisarniski vodja neovi-
rano sodeluje in v kaki zmeri se mu prizna za
to od$kodnina. $

V.

Praksa vsled novodobne razdelitve dela po
odvetniSkih pisarnah nas u&i in hitri pravni tek
po novem civilnem redu zahteva, da se substi-
tucijska pravica pisarni$kih vodij ne omeji le na
razpravljanje v nespornih zadevah in v izvr&ilnem
postopanju. marve¢, da se pravica zastopanja
raztegne tudi na civ. pravdno postopanje zlasti
v bagatelnih zadevah, pri L. narokih, kjer oividno
ne pride do meritorinega razpravljanja in v po-
trebi tudi za ostalo postopanje, kjer ni po za-
konu izrecno zapovedano zastopstvo po odvet-
nikih. ‘

Tukaj bi prisle v postev dolo¢be o poobla-
§Cencih v smislu nov. c. p. r, veljavnega od leta
1898, toraj poznejSe kot odvetniskega reda (iz
leta 1868.) in so toraj za postopanje v novih c.
p. zadevah novejSe sploSne dolotbe § 31. c. pr.
prikrojene nalas¢ za to postopanje, gotovo me-
rodajnese, nego dolocbe od r. prikrojene povsem
drugaénim razmeram v dobi stare procedure.

§ 15. odvetniSkega reda dolota, da zamore '

odvetnik substituirati le odvelniskega kandidata
s substitucijsko pravico.

Toda odvetniski red ne govori samo o
sodnth razpravah, marve¢ ima v mislih po § 8.
o r. zastopstvo v oble v sodnem in izvensod-
nem postopanju.

Ako bi se § 15. o.r. dobesedno razlagalo,
ne smel bi n. pr. v izvrSilnem postopanju, ne v
zapusCinskih zadevah, niti pri politi¢nih oblastvih
nadomescati odvetnika nikdo drug kot kak od.
vetnik ali odvetniski kandidat. In vendar je praksa

ta, da se odvetnik v takih nespornih zadevah
posluzi navadno pisarniSkega vodje, kakor se
posluzi po dezeli potom substitucije v spornih
zadevah notarjev, dasi ti niso ne odvetniki, ne
odvetniski kandidati in toraj po dobesednih do-
lotbah § 15 o. r. k. odvetniski substituciji sploh
nedopustni.

Na prvi hip opazamo torej nesoglasje med
§ 15 o. r, — ki vsako zastopstvo po nejuristih
izkljuuje, — dasi so dolotbe o. r. vsled § 8
za sodno in izvensodno zastopstvo obvezne,
— ter med dolo¢bami min. naredbe 11. dec.
1897 d. z, ki dolotuje tarifne postavke za za-
stopstva po odvetnikih ter ona po solicitatorjih.
Ako bi se odvetnik v smislu § 15 o. r. res za
nikako sodno niti izvensodno opravilo ne smel
posluziti substitucije po svojem solicitatorju,
temu naj bi se v min. naredbi 11. dec. 1897
govorilo o dijetah, potnini, zamudi ¢asa, kojo je
primerno odskodovati pri komisijah in opravilih,
storjenih po solicitatorjih ?!

Nikjer v odvetniSkem redu ni sicer govora
da sme odvetnik substituirati razun odvetniskega
kandidata tudi solicitatorja in vendar izhaja to
jasno iz drugih zakonitih dologil.

Solicitator v lastnem imenu ne sme spre-
jeti rednega zastopstva strank, ker bi bilo to po
§ 29 c. p. r. v ponavljajotih se slutajih nedo-
pustno, nastopa torej povsod edino le kot od-
vetniski substitut.

Ze iz tega sledi, da se § 16 o.r. ne more
pustiti nedotaknjenega in da praksa kakor ¢asovna
potreba sili po tozadevni prenaredbi, ker se vsled
razSiritve prvotnega delokroga, Cedalje bolj od-
daljujemo od dobesednih dolo&il gornjega pa-
ragrafa.

Radi tega se tudi v dolotbah § 31 c. p.r.
ne sme uvideti kakega dostavka k § 15 o. r.
ter glede substitucije nakazovati na golo bese-
dilo § 15 odv. reda, marvet se mora v besedilu
§ 31 ¢ p. r. razpravljati povsem samostojno.

Da mora po § 31 c. p. r. odvetnik substi-
tuirati za sporno razpravo, za katero je od-
vetnisko zastopstvo predpisano, samo odvetnika
ali koncipijenta z legalno substitucijo, je ne-
sporno.

Sporno pa je, mora li za druge obravnave
odvetnika substituirati edino le koncipijent, ali
pa si sme odvetnik postaviti namestnika tudi v
kaki drugi osebi, zlasti seli sme tudi v teh raz-
pravah posluZiti solicitatorja?

(Dalje prihodnjig.)
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Razne vestl.

Nekaj vprasanj. — 1.) Ali delujejo drustvene
posredovalnice sluzb? Zadnji ¢as je vse tako nekako
skrivnostno tiho. Jeli kriva temu lenoba, ali ni pro-
meta zaradi vrodine in neugodnega Casa? Radovedni
smo! Treba bi bilo malo statistike, saj pravi pravljica,
da se druStveni tajniki le -preradi oddihajo od ,pre-
napornih* drustvenih opravil v hladni senci.

2) Vse polno tovariSev Se sedaj ni ulanjenih
v nobenem nasih strokovnih, kakor tudi v nobenem
narodnem druStvu. Ti prav ni¢ ne skrbe ne za nas
socijalen povzdrg, ne za na¥ ugled med druzbo.
Takih nezavedneZev je posebno mnogo po Stajerskem.
(Baje tudi drugje!) Ali nima nikdo nasih toliko mogi
v sebi, da bi omahljivce pregovoril k pristopu in s
tem posredno koristil na8i stvari?

3.) Ali Se sedaj nimamo poletnega dopusta?
Ali Se sedaj ni povsod upeljan nedeljski poCitek?
Ve¢ statistike, odbori, — in pa vel energije, manj
kleCeplaztval

4.) Koliko je %e gg. koncipijentov, ki ne pod-
pirajo nasih teZzenj? Koliko jih je teh in pa lastnih
tovariSev, ki ne podpirajo niti gmotno niti moralno
nasega glasila! TovariSi, na noge! Koliko je po pi-
sarnah Se akademikov, juristov, ki niso Clani nobe-
nega nadih drudtev! Ljubljan¢ani, na noge! Mnogi
njih postanejo Sefi, — kako nam morejo biti dobro-
hotni in pravicni Sefi, Ce sedaj ne spoznavajo nasih
upravienih teZenj, ko Se sami pripadajo naSemu
stanu?

5.) Koliko je gostilen in kavarn, kamor zahajajo
naSi tovari§i, — koliko je drustev, kjer sodelujejo, —
in koliko teh druStev, gostilen in kavaren naroCa
nase glasilo? Odloénega nastopa je treba, tovarisiy
Zahtevajmo, kar nam gre, na vsej ¢rti, od Sefov, od
tovariSev samih, od javnosti, od nasih odborov!

Poletne poditnice Se v vecini nasih pisarnah
niso upeljane. Dokler nam naSa organizacija
istih ne izvojuje, poziviamo vse tovariSe, da
sklenejo pri event. spremembah sluzbe z delo-
dajalci pogodbo, v kateri naj hode doloten ¢as
8—14 dni na leto kot poditniski ¢as. S tem, da
vsak sam podpira naSe zahteve, bo prej celo-
kupna organizacija dosegla lep vspeh.

Nasi grobovi. — Dne 30. junija t. 1. je umrl
v Gradcu v bolniSnici usmiljenih bratov dolgoletni
na¥ tovari§ g. Josip Gross, odvetniSki solicitator in
odbornik Celjskega drudtva. Bolehal je Ze precej
dolgo, dokler ga ni premagala bleda morilka.

Rodil se je v Kokarjih, v lepi Savinjski dolini.
Sluzboval je kot solicitator pri dr. Kapusu v Ljub-
liani, potem v Celju pri dr. HraSovcu in dr. Bren-
CiCu. V Ljubljani, kjer je bil vnet sotrudnik ,Glasbene
matice®, se je porotil, a soproga mu je kmalu umrla,
zapustivia dvoje otrok. V Celju je bil zelo priljub-
lien, zlasti pa Zaluje za njim pevski zbor ,Sloven-
skega delavskege podpornega druStva“, ki je izgubil
z njim neumornega pevovodjo.

Umrli tovari§ skusal se je tudi v manjsih pod-
listkih, slikah, essayih itd. in je ve¢ njegovih delc
ponatisnjenih in raztresenih po predalih slovenskih
casopisov, V Ljubljani bil je pokojnik blagajnik bivse
IL. skupine. N. v m. p.! Ostalim najiskrenejSe sozalje.

Pri tem se zopet Zivo spominjamo, da Se vedno
ni ustanovljen pogrebni zaklad, kojega donesek bi
precej pomagal pokojnikovima sirotama. Odbori ga-
nite se! y

V Celju je dne 27. m. m, umrl odvetnik dr.
Stepischnegg,- ki ga je zadela kap. Umtli je bil vodja
Celjskih Germanov, dokler mu niso mlajsi stanovski
kolegi izpodkopali tal. Sicer je to za nas brezpo-
membno, omenjamo to le, ker je bil proti svojim
uradnikom jeden najkulantnejsih Sefov, ki so precej
redko nasejani. N. v m. p,!

V Ljubljani umrl je g. Fran Mahor€Ci¢, bivsi
solicitator odvetnika dr. Kovatschitscha v Celju. Bil
je nam nasprotnega narodnega miSlenja a v obCeva-
nju ljubezniv. Naj tudi on v m. p.

V Astr—aliji (ne v Avstriji!) sprejelo se je
zakon, po katerem dobi sfrojepisec ob osemurnem
delu 660 K dnevne, t. j. 198 K mesecne ali 2376 K
letne plade, torej toliko, kolikor pri nas povprecno
pisarnovodje. Kdor pa je stenograf in strojepisec,
dobi dnevne plate 960 K, t. j. mesetno 288 K in
letno 3256 K. Povdarjamo, ne v Avstriji, marve v
Avstraliji ! Prakti¢ni AngleZz je paC poprej uvidel, da
je vsak delavec vreden primernega plaCila, — saj
AngleZ ve, da potem lahko od njega tudi vel za-
hteva in z njim vel zasluZi.

Obéni zbor III. skupine drustva slovenskih od-
vetniSkih in notarskih uradnikov v Gorici se vrSi dne
25. t. m. ob 8. uri zveCer v gostilni pri ,Petelincku*
v Nunski ulici.

: Dnevni red:

1.) Nagovor predsednika,

2.) porotilo tajnika,

3.) porodilo blagajnika,

4.) volitev novega odbora,

5.) slu€ajnosti.

Ako 7Zeli kdo staviti kak samostojni predlog,
mora istega pismeno naznaniti drustvenemu vodstvu
vsaj osem dni poprej. ’

Pri¢akujemo, da bode vsak GoriSki tovari§ imel
foliko stanovske samozavesti, da se tega zborovanja
zanesljivo udeleZi. Odbor,

Nekaj o prvem maju. — Tovarisi v Gorici
praznovali so tudi letos prvega majnika popoldan,
kakor Ze menda kakih 5 let. Dobro je, da upeljujemo
tudi pri nas to navado; Ze pred tisoCletji so narodi
slavili prihod pomladi s posebnim praznikom, in to
simboliéno navado je naSa druZba zopet na novo
vpeljala, tako, da je splodno nastala navada, da 1.
maja ne praznujejo samo delavci in socijalisti, marve¢
da se ga slavi kot dan veselja in spomladi. Delavci
ta dan proslavljajo tudi mo¢ socijalne ideje, ki jih
je zdruzila in osvobodila.

V Gorici in Trstu so praznovali razven naSih
tovariSev tudi drugi. Zaprte so bile popoldan vse tr-
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govine, pisarne, c. kr. gozdni urad itd., nekatere pi-
sarne in frgovine tudi po drugih mestih.

Pod takimi razmerami bo zahtevala tudi na3a
organizacija, da -imajo tovari§i sploSno 1. majnika
prosto, kot simboli¢en praznik veselja in spomladi —
sicer je pa itak mnogo med nami socijalno-demo-
kratiénega preprianja — ali vsaj narodno-socijalnega
in poleg tega nimamo razven nedelj in cerkvenih
praznikov prostega dneva, dokler si ne izvojujemo
poletnega dopusta. Prihodnje leto na dan 1. majnika
nikjer noben tovari§ popoldan v pisarno! Kar se je
dalo doseCi Ze v Gorici, da se povsod, kjer so
uradniki na svojem mestu in ne moZzicki na vrvici.

Hrvatski tovari$i imajo, kakor znano, Cvrsto
,Organizacijo dnevnifara i inog pisarskog osoblja
kraljevine Hrvatske i Slavonije.“ Ta organizacija iz-
daja svoje glasilo ,Jedinstvo“, (izhaja mese¢no), ki
prinasa mnogo dobrih c¢lankov hrvatskih tovariSev.
Omenjam c¢lanke ,Napredak naSe orgamzai:lge,,, » S0~
cijalni polozaj dnevnicara‘® ,Pro rege et patria,“
,Narodno zastupstvo i patriotizam* itd. V jednem
izmed teh Clankov obravnava na$ hrv. tovari§ sta-
novski ugled s posebnim ozirom na — alkohol. Cla-
nek bi ravno tako lahko veljal za nas Slovence. Za-
libog so Se med nami tovarisi, posebno mlajsi, ki
vidijo v popivanju in krokanju veliko junastvo, a pri
tem delujejo ravno nasprotno naSemu druStvenemu
programu, — izpodkopujejo nam namred ugled v
pisarni in izven nje. Na sploSno pa opaZamo v ,Je-
dinstvu“, da se hrvatski tovariSi na sploSno bolj za-
nimajo za svoj stan in za svoje glasilo, nego nasi;
prvi¢ ima ,Jedinstvo“ vse polno dopisnikov, docim
LSlov. pisarna® po dolgih proSnjah in pozivih komaj
dobi od kod kak ¢&lanéi¢; v drugo pa poroca ,Je-
dinstvo“ mnogokrat o Zivem druStvenem Zivijenju
hry. tovariSev po raznih mestih; v tretje pa opazu-
jemo, da si hrv. tovariSi pridobivajo ugled v hrv.
\ javnosti s tem, da delujejo na javnem polju. (Glej
v dana8nji Stevilki ,Slov. pisarne“ ¢lanek ,Odvetniski
in notarski uradnik v javnosti). Posnemajmo hrvatske
tovarise!

Smesna a resniéna dogodbica. — Pred ne-
davnim Casom dogodila se je pri nekem slovenskem
okrajnem sodi¢u naSe goriSke deZele sledeta do-
godbica: Poklican je bil na sodnijo v X. od tamos-
njega sodnika, po rodu Italijana, ki je le za silo
" lomil sloven&tino, neki kmeti¢, ki je bil postavljen
varuhom nekemu maloletnemu dedicu v svrho da
zavaruje neko temu dediCu pripadio terjatev. —
DoloCenega dne zglasi se kmeti¢ na sodniji, po-
trka spoStljivo na vrata in *stopi pred sicer prijaz-
nega sodnika. Ta ga vpraSa: ,Ali ste Ze zaZviZgali?“
Kmeti¢ debelo pogleda sodnika in ne refe ni¢, le
obraz se mu nekoliko raztegne. Kmeticev molk je
sodnik smatral tako, kakor CeS, da ta ni Se storil na-
loZene mu dolZnosti, zato mu refe: ,Ce ne zaZviz-
gate, boste kaznovani.“ Kmeti¢u se je ¢udno zdelo,
da bi moral pred sodnikom ZviZgati, se osmeli ter
reCe sodniku: ,Zakaj pa bi moral zaZvizgati?“ ,Zato
ker je postava taka!® mu nato sodnik nevoljno od-

vrne. Kmeti¢ si misli, ¢e je postava taka, pa naj bo,
stisne usta in lepa zaZviZga kakor kos v grmu. To
pa je bilo sodniku vendar prevec; zgubil je potrpe-
zljivost nad nepokornim kmeti¢em,. ¢e§, da si upa
ga Se na tak nacin zasmehovati, namesto, da Dbi
JZazvizgal, Poklical je uradnega slugo in ukazal
nesramnega kmetica takoj odvesti v zapor za 24 ur
radi nesposobnega obnaSanja pred sodnikom. Sedaj
je Sele kmeti¢ debelo gledal! ,Saj -ste mi vendar
rekli, naj zaZvizgam, ker je postava taka, in sedaj me
posiljate v zapor?“ Stvar se je s posredovanjem
doti¢nega uradnega sluge pojasnila in gospod sodnik
je moral priznati, da je imel v mislih popacenko
pzagvisati (t. j. zavarovati), ter da je kmeti¢ le dobil
poziv, zavarovati terjatev dofi¢nega mladoletnega va-
rovanca, ne pa Zvizgati.

P POZIV ! — Z danasnjo 3tevilko kon-
¢ali smo prvo poletje.

Ze v zadnji Stevilki smo pozivljali gg. naroc-
nike na pladilo naro¢nine, a le malo narolnikov
se je oziralo na njega. Danes ponavijamo ta poziv
in pristavljamo le $e, da smo danasnji Stevilki
priloZili postne poloZnice, koje se naj isti naroc-
niki, ki naro¢nine niso poravnali, posluZijo in
nam doposljejo vsaj polletno naro¢nino za nazaj.

0d gg. Sefov, koncipijentov in izven drustva
stojeCih naro¢nikov pri¢akujemo trdno, da bodo
svojo dolznost v tem oziru storili.

Od gg. tovariSev pa tudi pri¢akujemo toliko
stanovskega Cuta, da nam bodo vsaj polletno Ze
zapalo naro¢nino poslali. Nas stan ni Se tako be-
raSki, da ne bi posamezni ¢lani zmogli 2 K v
lastne drustvene namene. List se bojuje za ko-
rist vseh odvetniSkih in notarskih uradnikov in
njih je torej sveta dolZnost podpirati svoje edino
glasilo gmotno in duSevno.

Naj bode to zadnji opomin v tem pogledu.

Odbor.

Dr. K. Grossman,

odvetnik v Ljutomeru na,Stajerskem
( i8Ce za svojo pisarno

kunmpljenia solicitatorja

mu umddm ta.

Stenografi in strojepisci imajo

& @ @ & prednost. & & &

Placa po dogovoru.
Esmgr—  Tovarisi, ki ljubite ¢ist zrak in

dobri ljutomertan ne zamudite prilike.
~ (Op. ured.)

Izdaja in zalaga ,Drudtvo odv. in not. uradnikov v Celju‘.

Odgov. urednik Fr. Mo8kon v Goriei. Tisk ,Goridke tiskarne“ A, Gabridek.



