Dusan Jovanovié, Don Juan na psu

DUSAN JOVANOVIC, DON JUAN
NA PSU ALI ZDRAV DUH
V ZDRAVEM TELESU

Kar je na romanu DuSana Jovano-
viéa Don Juan na psu ali zdrav duh
v zdravem telesu* presenetljivo, je
dejstvo, da je zgrajen na preteZzno tra-
dicionalnih temeljih, ¢e za tradicional-
ne Ze imamo pridobitve osrednjih pro-
znih del predvsem tega stoletja; v ro-
manu ali noveli se po teh poetikah
lahko zgodi karkoli neresni¢nega, ko-
micnega ali grotesknega, ne da bi
bravec pri tem moral misliti na kaj ne-
naravnega, izmisljenega in zato nemo-
gocega. Kajti piscu samemu ne gre za
to neresni¢no, komicno, groteskno po
sebi — vse to je le pripovedni material,
v katerem se preizkusata njegova teh-
ni¢na spretnost ali rutina — pac pa za
mic¢nega ali grotesknega, ne da bi
se¢i samo s takSno metodo. Ideja ozi-
roma »sporocCilo«, kot nekateri posme-
hijivo imenujejo namen avtorjeve po-
bude, je pri Jovanoviéu nekoliko Ze
znana (v spremni besedi jo je nakazal
A.Inkret, o njej pa je pisal tudi A.
Zorn v Tribuni), zato je tu treba kveé-
jemu obnoviti; gre za nasprotje med
telesom in duhom, nasprotje, ki seveda
nima nikakr§ne misti¢ne narave, kakor
bi pod pritiskom tradicije mislili v
prvem hipu, marved druZbenega: Polde
Rakovec, na katerem pisec dokazuje
svoj miselni model, je tako rekoé pri-
mer fanatika, ki hode svet ustvariti po
svoji podobi, se pravi spremeniti, v
skladu s svojo deklarirano vizijo tudi
izboljSati, pocloveciti, napraviti ga
znosnejSega, kar pa seveda potrebuje
visje, samoreflektirajoce, kriticno vo-
dilo, ki je lahko kajpak samo ¢&love-
kova miselna zmoZnost oziroma duh.
To prenarejanje sveta, ali kot ga ime-
nuje njegov sin: »jaziranje«, pa mora
nujno voditi v nasilje, kar je zgodo-
vina Ze neStetokrat izpri¢ala. Takole

*DuSan Jovanovié, Don Juan na psu ali
zdrav duh v zdravem telesu, Obzorja 1969.

dusan jovanovic
don juan na psu

komentira to pocetje Poldeta Rakovca,
bivéega partizana, njegov sin, ki pri-
poveduje zgodbo: »Ko se clovek, ki
je smrten, enkrat tako dale¢ spozabi,
da hoce ves svet spremeniti v sebe, pa
to pomeni ni¢ ve¢ in ni¢ manj, kot da
hoce svet pokonéati, uniciti, ga odnesti
s seboj v grob.« Kar se nadalje dogaja
s Poldetom Rakovcem, ima samo Se
literarno obeleZje in potrjuje to osred-
njo misel; to dogajanje se zadenja s
tem, da se Rakovcéeve roke »osvobo-
dijo« volje, pokori¢ine njegovi oseb-
nosti, njim pa po tej poti pocasi sledi
vse telo, ¢emur se Rakovéev duh z
vso odlo¢nostjo upre, zakaj v nacelu
mu tudi telo pomeni svet, ki ga je tre-
ba podrediti, obvladati in ukrotiti ter
tako potrditi princip, da je resni¢nost
mogoce smotrno nadzorovati. Za nje-
govega sina ali pripovedovaveca knjige
je to pocetje seveda nova izdaja in no-
va prevara, zakaj Ze leta ga je oce
»jaziral« in tej doslednosti se ne od-
poveduje niti na meji grotesknega, ko
se njegovo telo spremeni v docela ne-
¢lovetko podobo in se tako osvobodi
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premodi duha in volje: ofe se mu
upre tako, da preneha jesti, hote¢ s
tem zaustaviti telesno »stihijo«. Toda
ko z zdravnikovo (Cernigojevo) po-
moé&jo naposled umre, s tem Se ni re-
deno, da je zmagal ali propadel ta ali
oni izkljucujoci se princip, duh — telo.
Na pokopalis¢u, kamor so spravili
mrtvega Poldeta Rakovca, pripovedo-
vavec namiguje na pojav, ki se je za-
del z »osvobajanjem« ocetovih rok, pa
ga je zadcutil pri sebi tudi sin: »Nekdo
se je zganil v meni — to nisem jaze,
»Moja leva roka trza, kot bi se sku-
Sala neCesa otresti«. To hoce vsekakor
pomeniti, da se bo boj med stelesom«
in »duhom« v opisanem smislu nadalje-
val; duh bo ocitno Se naprej tezil po
totalnosti svojega obstoja, z drugimi
besedami, z Zeljo po obvladani resnic-
nosti bo izzival nasilje, kakor ga kaize
RakovCeva izkusnja. S takSnim koncem
besedila pa se konflikt seveda nikakor
ne ukine, ampak Sele zacne. Sovra-
§tvo do odeta, ki je v literaturi Ze znan
primer (Kafka), je tu zapustilo biolo-
§ki ali psiholoski izvor in se pokazalo
v generacijski razseZnosti, kajti misel,
ki jo prinaSa ta knjiga, je verjetno re-
zultat reakcije na neko zgodovinsko
akcijo, ki se je razkrila za nasilje in bi
le-tega prav tako bilo mogode zamen-
jati le z nasiljem. To pa je ocitno di-
lema, ki se dana$njemu Casu Se ni po-
sredilo, da bi jo razredil; vendar pa je
bilo nezgodovinsko in morda prav tako
nasilno dejanje, ki bi to etablirajoce se
nasilje le nakazalo, nato pa Zivelo od
zasluZnosti zanje. Tu se tudi skriva ne-
varnost, ki bi Jovanovicev pisateljski
koncept lahko blokirala in popolnoma
onemogocila.

Avtor potemtakem ne pripoveduje
nobene zgodbe, dasi pripoveduje narav-
nost klasiéno, saj se ponekod obrata
celo na bravea (»To me Ze ves cas
mori, pa se vam tega nisem upal pri-
znati«), kar tudi pomeni, da se z njim
$e ni identificiral. Prav tako pripove-
duje zgodbo, ki jo je sam doZivel 1n

0 njeni resni¢nosti torej ne gre dvomiti,
toda ta modificirana zgodba pomeni Vv
resnici samo besede, fantazijsko obliko,
ki je ni treba primerjati z resni¢nostjo,
saj nima namena, da bi jo dosledno
reprezentirala. To pa kajpak $e ne po-
meni, da v besedah in stavkih te res-
ni¢nosti v&asih ne bi mogli spoznati,
toda kjer se pojavlja, zbuja kvecjemu
ironijo in to pomeni, da je v nekem
smislu spet iluzorna (npr. na str. 23,
kjer kmet odstopa oblastem bajto, sam
pa se je pripravljen preseliti stanovat
v hlev). Jovanovi¢ je tako domiselno
zaobSel osrednji problem modernega
proznega pisanja, namreé vprafanje,
kako spraviti svet v literarno obliko
romana, ki ima svoj zafetek in svoj
konec, na znotraj pa ga predstavlja
dokaj toga organizacija, ki pa je v res-
nici Zivljenje »difuzen svetlobni sij«
(Virginia Woolf), ki zato ne pozna ni-
kakrine oblike, saj bi ga oblika le do-
kon¢no ugasnila. V tem tekstu ne gre
za »resnifnost«, objektivno odslikavo
sveta oziroma Zivljenja, ki se mu ni
odpovedal §e James Joyce. Toda &e je
njegov roman Ulisses $e ustregel za-
htevi po totalnosti, besede sodobnih
ustvarjavcev ne zmorejo veé toliko kro-
tilne magije, svet se v njih zrcali v
delckih, kosih, nikakor pa ne v celoti,
ki naj bi jo roman na vsak nadin po-
dajal. To vsekakor ni nemo& pifocih,
pa¢ pa nenadna &ezmernost objektivi-
tete, tehnoloSko in civilizacijsko pre-
obiljé, ki ga ni mogode ved smiselno
urejati.

Ker se je Jovanovi¢ a priori odpo-
vedal tak$nemu prikazovanju in se pre-
selil v obmot¢je parabol in prispodob,
je tudi lahko zasnoval »zgodboe, in to
je tisto, kar se v tej knjigi zdi tradicio-
nalno; kajpada je le videz, saj se ta
zgodba node sporoéiti kot zgodba-svet;
za njenimi slovni¢no brezhibno graje-
nimi stavki nastaja pojmovna resnié-
nost, ki je Ziva tako kot le malokatera
v zadnjih letih literarne produkcije pri

nas.
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