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OBVESTILO AVTORJEM PRISPEVKOV, NAMENJENIH OBJAVI V
GOZDARSKEM VESTNIKU

Pravila objave

Revija Gozdarski vestnik (GV) objavlja znanstvene, strokovne in aktualne prispevke, ki obravnavajo
gozd, gozdni prostor in gozdarstvo. V slovenskem ali angleSkem jeziku objavljamo prispevke, ki
praviloma niso daljSi od ene avtorske pole (30.000 znakov) in so pripravijeni v skladu z navodili za
objavo v GV, Potrebne prevode lahko zagotovi urednistvo GV, aviorji naj prispevku priloZijo prevode
pomembnejsih strokovnih terminov. Vse znanstvene in strokovne prispevke (v nadaljevanju vodilni
prispevki) recenziramo, ostale prispevke recenziramo po presoji urednistva. Urednistvo si pridrzuje
pravico do popravkov prispevka. Avtorji lahko zahtevajo popravljen prispevek v pregled.

Prispevek mora biti opremljen z imeni in priimki avtorjev, njihovo izobrazbo in strokovnim nazivom
ter toénim naslovom ustanove, v kateri so zaposleni, oziroma njihovega bivali§¢a (Ce niso zaposleni).
Prispevki so honorirani po merilih, ki jih doloca IO ZGDS, zato morajo vsebovati Se 8t. Ziro racuna,
EMSO in davéno Stevilko avtorjev ter njihov avtorski delez. Stroske prevajanja, slovenskega in
angledkega lektoriranja ter recenzij nosi urednistvo. Prispevki so lahko dostavljeni na urednistvo
osebno, s priporoceno posiliko ali po elektronski posti. Vodilni prispevek je treba poslati na GV v
originalu in dveh kopijah (s slikovnim gradivom vred) najmanj 60 dni pred Zeleno objavo. Prispevke
za objavo v rubrikah je potrebno oddati v dveh izvodih najmanj 30 dni pred objavo. Aktualne novice
sprejemamo 20 dni pred izdajo Stevilke. Na zahtevo avtorjev po objavi vracamo diapozitive, fotografije
in skice.

Navodila za pripravo prispevkov
Besedilo mora biti napisano z racunalnikom (Word for WINDOWS, ASCl|-format) ali s pisalnim

strojem, z dvojnim razmikom med vrsticami. Znanstveni prispevki morajo imeti UMRD-zgradbo (uvod,

metode, rezultati, diskusija). Vodilni prispevki morajo biti opremljeni s slovenskim in angleskim

izvleckom (do 250 znakov), z zgoScenim povzetkom, kljuénimi besedami ter dvojeziénim besedilom

preglednic, grafikonov in slik. Poglavja naj bodo osteviléena z arabskimi stevilkami dekadnega sistema

do cetrtega nivoja (npr. 2.3.1.1). Obvezna je uporaba enot Sl in dovoljenih enot zunaj SI. Opombe

med besedilom je treba oznaciti zaporedno in jih dodati na koncu. Latinska imena morajo biti izpisana

lezece (Abies alba Mill., Abieti-Fagetum din. omphalodetosum (Tregubov 1957)). Vire med besedilom

se navaja po harvardskem nacinu (BROOKS et al. 1992, GILMER / MOORE 1968a). Neavtorizirane

vire med besedilom je treba vkljugiti v vsebino ( npr.: ... kot navaja Zakon o dohodnini (1990)'). Med

besedilom citirane vire in literaturo se navede na koncu prispevka v poglavju Viri, in sicer po

abecednem redu priimkov prvih avtorjev oziroma po abecednem redu naslova dela, e delo ni

avtorizirano. Vire istega avtorja je treba razvrstiti kronolo$ko in z dodano &rko, e gre za veg del

istega avtorja v istem letu. Primeri;

BAGATELJ, V., 1995. Uvod v SGML .- URL: hitp://vlado.mat.uni-lj.si/vlado/sgml/sgmluvod.htm.
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IGLG (Institut za gozdno in lesno gospodarstvo), 1982. Smernice za projektiranje gozdnih cest.-
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ZGAJNAR, L., 1995. Sekanci - sodobna in gospodarna oblika lesnega kuriva tudi za zasebna kuri§&a -
V: Zbomik referatov s slovensko-avstrijskega posvetovanja: Biomasa - potencialni energetski
vir za Slovenijo, Jarenina, 1. 12. 1994, Agencija za prestrukturiranje energetike, Ljubljana, s.
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Preglednice, grafikoni, slike in fotografije morajo biti opremljeni z zaporednimi oznakami. Njihove
oznake in vsebina se morajo ujemati z omembami v besedilu. Za decimalna Stevila se uporablja
decimalno vejico. PoloZaj slikovnega gradiva, ki ni sestavni del tekstne datoteke, je treba v besedilu
oznaciti z zaporedno Stevilko in naslovom, priloZene originale na hrbtni strani pa s pripadajoco &tevilko,
imenom avtorja in oznako gornjega roba. Naslovi preglednic morajo biti zgoraj, pri ostalem gradivu
spodaj. Preglednice je treba okviriti, vsebine polj pa se ne oblikuje s presledki. Roéno izdelani grafikoni
in slike morajo biti neokvirjeni ter izrisani s tuSem v velikosti formata A4. Raéunalniski izpisi morajo
biti tiskani na laserskem tiskalniku v merilu objave (viS§ina male &rke mora biti vsaj 1,56 mm). Za
objavo barvne fotografije potrebujemo kontrastno barvno fotografijo ali kakovosten barvni diapozitiv.
O objavi barvne fotografije in njenem polozaju med besedilom odloca urednik.

Uredni$tvo GV
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Gozdarstvo v procesu prostorskega planiranja

Gozdarstvo - razumljeno kot stroka in kot lastniki gozdov
- pokriva s svojo dejavnostjo vec kot polovico slovenskega
prostora. Pri svoji dejavnosti v gozdnem prostoru je raz-
meroma avtonomno, seveda v okviru doloCil zakona o
gozdovih in drugih zakonskih predpisov. Zgradili smo tudi
celosten sistem gozdnogospodarskega nacrtovanja, ki je
od klasi¢nega urejanja gozdov postopoma zajel mnogo
Sirse vsebinsko podrocje. V zadnjih letih je postala
pomembna tudi prostorska razseznost nacrtovanja. Pritem
pa smo naleteli na interese drugih uporabnikov gozdnega prostora, ki Zelijo,
razumljivo, tudi imeti kaj besede pri nacrtovanju gozdnega prostora.
Nacrtovana in z zakonom o gozdovih predvidena izdelava prostorskih delov
gozdnogospodarskih nacrtov v praksi ni zaZivela, saj bi ocitno pomenila prevec
sektorski in parcialni pogled na (gozdni) prostor. To pa pomeni, da se bo treba
aktivno vkljuciti v splosni sistem prostorskega planiranja in v planskem procesu
uveljaviti tudi gozdarske interese ter jih sooditi in uskladiti z interesi drugih,
sedanjih in potencialnih uporabnikov prostora. Tu pa se sreujemo s kar nekaj
pastmi, iz katerih se ne znamo vedno spretno resiti.

Najpref ostaja v nasih vrstah $e vedno vsebinsko ne dovolj razjasnjeno,
kaj razumemo pod funkcijami in rabo gozdov. Funkcije gozdov so predvsem
naravna danost, ki jo najbolj strokovno - tako po obsegu oz. intenziteti kot
tudi prostorsko - lahko ugotovimo prav gozdarji, raba dolocene funkcije pa
nastaja zaradi élovekovih aktivnosti, ki jih sicer lahko usmerjamo, ne moremo
pa jih zapovedovati. Kadar raba posamezne funkcije na doloéenem obmocju
dobiva poudarjene razseznosti ali jo je iz katerih koli razlogov treba posebej
prostorsko opredeliti, je to stvar procesa prostorskega planiranja, to je procesa,
v katerem se sooéajo interesi in potrebe razliénih uporabnikov gozda. V
procesu prostorskega planiranja smo gozdarji le eden izmed udelezencev,
resda lahko dobri poznavalci razmer, pa vendarle ne edini razlagalci resnic.
Zato tudi ne moremo vstopati v ta proces s pozicif nadvlade in posebnih
pooblastil, ampak kot enakopraven udeleZenec.

Na drugi strani pa prav tako ne bi bilo dobro, da bi pristali na najrazlicnejse
poskuse prostorskih nacrtovalcev, ki Zelijo v prostorskem smislu gozdni prostor
po svoje razdrobiti na veliko Stevilo kategorij in pri tem zanemarjajo eno izmed
temeljnih nacel gozdarstva, da so gozdovi namenjeni mnogonamenski rabi,
pa ceprav je ena izmed rab lahko bolj poudarjena. V sedanjem procesu
izdelave in novelacije prostorskih planov je prav, da stopamo iz svojih ozkih
strokovnih okvirov ter aktivno in argumentirano posegamo v ta proces.

Prof. dr. lztok Winkler
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Znanstvene razprave

GDK: 221.4
Nacrtovanje v prebiralnih gozdovih - nekatere znacilnosti me in
predlogi

Planning in Selection Farests - Some Characteristics, Dilemmas, and Suggestions

Andrej BONCINA’

lzvlecek:

Bonéina, A.: Nagrtovanje v prebiralnih gozdovih - nekatere znacilnosti, dileme in predlogi. Gozdarski vestnik, 1. 2/
2000. V slovenééini, s povzetkom v angleséini, cit. lit. 42. Prevod v angleséino: Zelja Cilensek Bonéina.

V prispevku je opisan razvoj prebiralnega gospodarjenja v Sloveniji. Debelinska struktura je bila osnova za preverjanje
trajnosti prebirainega gozda in naértevanje. Normalen prebiralni gozd je bil ponazorjen z idealno debelinsko strukiuro.
Padajoéa eksponentna funkcija ni vedno primerna za ponazoritev idealne krivulje. Pri kontroli prebiralnega gozda je
poleg debelinske strukture potrebno hkrati analizirati druge sestojne parametre: pomladek, drevesno sestavo, vitalnost,
lesno zalogo in prirasiek, zasnove, kakovost in negovanost. Primerjava navedenih sestojnih parametrov z referenénimi
vrednostmi je izhodisce za dobre gajitvene odlogitve. Referenéne vrednosti ugotovimo na osnovi analize izbranih objeklov
in spremljave razvoja gozdov in gospodarjenja. Predlagam, da spremljavo razvoja prebiralnih gozdov dopolnimo z
referenénimi objekti, na katerih bi na sestojni ravni spremijali razvoj prebiralne strukiure.

Kljuéne besede: prebiralni gozd, struktura gozda, debelinska struktura, prebiranje, preverjanje trajnosti, gozdnogos-
podarsko nacrlovanje, Hufnagl.

Abstract:

Bonéina, A.: Planning in Selection Foresls - Some Characteristics, Dilemmas, and Suggestions. Gozdarski vestnik,
No. 2/2000. In Slovene with a summary in English, lit. quot. 42. Translated into English by Zelja Cilensek Bonéina.

Development of forest management in selection forests in Slovenia is described. Evaluation of sustainable forest
management (SFM) and planning was based on diameter structure, comparing actual diameler structure to normal
(ideal) diameter struclure. However, negalive exponential distribution is not always appropriate to present ideal diameter
structure. Analysis of diameter structure is not sufficient for evaluation of SFM in selection forests. At the same time,
evaluation of other stand parameters is necessary, e.g. natural regeneration, tree species composition, vitality, growing
stock and volume increment, quality etc. Comparison of the above menlioned parameters lo their reference values
presents a basis for silvicullural measures. Reference values can be determined eilher by analysis of reference plols
or by monitoring of stand development. Author suggesls to improve monitoring of selection forests by establishing
reference plots, used for monitoring the seleclion forest on stand level.

Key words: selection forest, stand structure, diameter structure, selection silvicultural method, evaluation of
sustainability, forest planning, Hufnagl.

1 UVOD
1 INTRODUCTICN

Po podatkih Zavoda za gozdove Slovenije zavzema povriina pre-
biralnih gozdov v Sloveniji le 46.310 ha; 76,3 % te povrSine je v obmoéni
enoti Bled, 12,2 % v Kocevju, 5,4 % v Novem mestu in 3,2 % v Nazarjih,
neznatne povriine pa so v Postojni, Mariboru, Tolminu in v Ljubljani. V
obdobju po drugi svetovni vojni je bilo prebiralno gospodarjenje pre-
vladujoé gojitveni sistem. Pri prvi inventuri slovenskih gozdov leta 1946 in
1947 (Inventarizacija gozdov 1946 in 1947) so ugotovili, da zavzemajo
visoki gozdovi 96,5 % celotne gozdne povrSine in da se po pribliznih
cenitvah lahko ratuna, da ima komaj 10 % visokih gozdov karakteristike
cistih enodobnih sestojev (1947). Vse ostalo so bili ve¢ ali manj prebiralni
gozdovi, “saj se ogromna veéina visokih gozdov v LRS izkori¢a na pre-
biralni na&in” (1947, str. 36).

K uveljavitvi prebiralnega gpspodauen]a ngﬁ[owenskeme najvet pri- © 300, OF A B i i .
speval dr. Leopold Hufnagl, ki je na koncu prejSnjega stoletja v Auersper- gozd., BF, Oddelek za gozdarst-
govih gozdovih na Kogevskem uvedel izvimo obliko prebirainega gospo- g in obnovljive gozdne vire, V-
darjenja. Imel je izjemen vpliv na sodobnike in naslednje generacije  na pot 83, 1000 Ljubljana, SLO
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gozdarjev. Henrik Schollmayer, upravitelj veleposestnih snezniskih goz-
dov, je prevzel in dopolnil njegovo metodo. Hufnagl je med prebiralne
sestoje uvrstil kar 82 % vseh gozdov in podobno je storil tudi Schollmayer
v sneZniskih gozdovih. Sedanja povrSina prebirainih gozdov je v obeh
omenjenih obmodjih neznatna. V povojnem obdobju je Inétifut za gozdno
in lesno gospodarstvo Slovenije zasnoval stalne raziskovalne ploskve za
spremljavo prebiralnega gospodarjenja. Leta 1950 je bil “zaradi tako lepo
gojenih prebiralnin gozdov" (TREGUBOV / COKL 1957) celoten gozdni
masiv Sneznika in Javornika s povriino 18.271 ha izlo€en kot raziskovalni
objekt v okviru Zveznega zavoda za planinske gozdove, z namenom, da
bodo izsledki raziskav osnova za pravilno gojenje prebiralnih gozdov v
Jugoslaviji. Nekaj let zatem je iz8la za takratni ¢as izjemna monografija o
prebiralnih gozdovih na SnezZniku.

Kaksni so razlogi, da se je povrsina prebiralnih gozdov v Sloveniji v
zadnjih desetletjih tako obCutno zmanjéala? Domnevamo lahko, da se
sama zgradba gozdnih sestojev ni toliko spreminjala, kot kazejo stevilke,
ampak se je spreminjal predvsem nacin razvr§tanja gozdov. Sedanja
povrsina prebiralnih gozdov obsega le tiste gozdove, ki so jih urejevalci
pri terenskem opisu ocenili kot prebiralne.VVéasih pa so jih razvricéali glede
na gojitvene sisteme. Struktura vecine gozdov, v katerih so sicer prebiralno
gospodarili, zagotovo ni bila prebiralna. V sedemdesetih in osemdesetih
letih se je uveljavilo skupinskopostopno gospodarjenje, ki je prakticno
povsem nadomestilo prebiralni gojitveni sistem. Ce so v povojnem abdobju
prebirali tudi v gozdovih, ki za to niso bili primerni, je zdaj zasla gojitvena
obravnava v drugo skrajnost, da namre v gozdovih, kjer bi bilo prebiranje
najbolj racionalna oblika gospodarjenja, tega ne pocnemo. V preteklosti
se je zavzetost gozdarjev za prebiranje moéno spreminjala in e danes
je opazen ambivalenten odnos gozdarjev do prebiranja, saj mu nekateri
vnaprej nasprotujejo, drugi pa ga vnaprej zagovarjajo.

Da bi zopet obudili ideje prebiralnega gospodarjenja, smo izbrali in
podrobno analizirali prebiralni uéni gozd v Dragi (BONCINA 1993, 1994).
Prebiralni gojitveni sistem ima namre€ nekaj prednosti, ki so aktualne tudi
v slovenskem prostoru. Oglejmo si le nekatere. Prebiralni gojitveni sistem
zagotavlja trajnost donosov Ze na relativno majhni gozdni povrsini, ki
znasa od enega do pet oziroma deset hektarjev (KURTH 1994,
GASPERSIC 1995). To je pomemben argument glede na velikostno struk-
turo zasebne gozdne posesti v Sloveniji. Veliki vedini gozdnih posestnikov
predstavlja gozd rezervo, omogoca jim ob&asne denarne donose, zato
vanj ob&asno moéneje posegajo ali pa ga za nekaj casa prepustijo na-
ravnemu razvoju. Prebiralna strukiura sestojev ustreza tem zahtevam.
Obseg potrebnih vlaganj v prebiralne gozdove je sorazmerno zelo majhen,
kar je ob vse draZji delovni sili pa tudi vse manjsi pripravijenosti za izvajanje
gojitvenih del pomembna prednost. Prebiralni gozd omogoca produkcijo
debelega in kakovostnega drevja. Prebiraina struktura dobro opravlja
varovalno funkcijo: varuje sebe, rastiSCe in objekte v neposredni blizini,
ima velik okoljetvoren vpliv in prispeva k vedji atlantifikaciji klime
(BONCINA 1993), kar je zelo pomembno povsod tam, kjer obstaja po-
tencialna nevarnost zakrasovanja. Prebiralna struktura gozdnih sestojev
tudi znacilno vpliva na sestavo in obilje drugih rastlinskih in Zivaiskih vrst
(BONCINA 1997). Dodaten argument za nekoliko veiji obseg prebiralnih
gozdov je v naravnih danostih Slovenijz (BONCINA / MIKULIC 1998);
delezZ jelke v lesni zalogi sfovenskih gozdov je 9,9 %, dinarski in predalpski
jelovo-bukovi gozdovi zavzemajo 14,1 %, jelovje in smrekovje pa 6,3 %
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celotne gozdne povréine, relief je izjemno razgiban, poprecni nagib v
slovenskih gozdovih je 21 stopinj, varovalna funkcija pa je poudarjena
na dobri petini celotne gozdne povrsine.

2 OPREDELITEV PROBLEMA IN NAMEN RAZISKAVE
2 DEFINING THE PROBLEM AND RESEARCH OBJECTIVES

Sprememba gozdne inventure {Pravilnik o ..., 1898) prinaga novosti
pri razmejevanju in klasificiranju gozdnih sestojev. Nabor razvojnih faz -
zanje bi bit sedaj ustreznej$i izraz sestojni tipi - se je povetal. Ker se bo
ob novem nadinu iziofanja sestojev dele? raznomernih in prebiratnih
sestojev povecal, se zastavlja vprasanje, kako naj urejevalec spremlja
razvoj takinih gozdov, kako naj preverja trajnost, se cdloca o usmeritvah,
kako naj nacrtuje posek itd. Pri presoji trajnostnega gospodarjenja z
gozdovi anatiziramo izbrane indikatorje in jib numericno ali atributivine
primerjamo z referenénimi ali modelnimi vrednostmi. Indikatorji so dostopni
in izmerljivi parametri, najveékrat o sestojnib znaditnostih. Njihove vred-
nosti ugotovimo z gozdno inventuro ob obnovi naértov. Z njimi posredno
opigemo posamezne kriterije trajnostnega gospodarjenja. Med indikatorje
uvrsEamo tudi debelinsko strukturo prebiralnih gozdov, ki jo primerjamo
Z modelno strukture. Pri opisanem pastopku je kljuéno vpraganije, ali je
bolje primerjati vrednosti indikatorjev z modelnimi vrednostmi ali se je bolje
odlogati o prihodnjem gospodarjenju z gozdovi e na podlagi spremljan;ja
razvoja gozdnih sestojev. V prispevku Zelim zato prikazati osnovne zna-
tilnosti razvoja prebiralnega gospodarienja v Slovenifi, opozoriti na raz-
liéne pristope pri preverjanju trajnosti, jih opisati ter nekatere preizkusiti
na izbranih abjektih in predlagati nacin spremljave prebiralnih gozdov.

3 METODE DELA IN CBJEKT RAZISKAVE
3 RESEARCH METHODS AND RESEARCH CBJECT

Vedji del prispevka temelji na studiju razlicnih virov. Uporabnost rav-
noteZnega modela prebiralnega gozda {SCHUTZ 1989} smo preizkusili
na primeru prebiralnega uénega gozda v Dragi (BONCINA 1993) in na
primeru prebiralnih gozdov v gospodarski enoti Gréarice. Ta enota le2i v
obmacni enoti Kotevje, zavzema del Velike gore in Goteniskega pogorja,
kjer uspevajo le dinarski jelovo-bukovi gozdovi, ki jih lahko uvrstimo med
najbol] ohranjene gozdove v srednfi Evropl. Povréina gozdov je 5.464 hg;
dva gospodarska razreda sta uvriena med prebiralne gozdove. V tem
prispevku analiziramo le razred prebiralnih gozdov na rasti§éu Abiefi-
Fagetfum dinaricum festucetosum, katerih skupna povréina je 998 ha, Za
izradun ravnoteznega madela prebiralnega gozda (SCHUTZ 1989) smo
potrebovali informacije o
- priradanju dreves v debelino,

- jakosti poseka in
- debelinski strukturi sestojev.

Debelinski prirastek smo povzeli iz prejinjega nacrta (HARTMAN et
al. 1985). Takrat so z vrtanjem dreves ugotovili debelinski prirastek za
dominantne drevesne vrste {jelko, bukev in smreko} po debelinskih stop-
njah. 1z teh podatkov smo glede na drevesno sestavo v posamezni de-
belinski stopnji izratunali popreéni debelinski prirastek. Debelinsko struk-
turo pa smo ugatavili s stalnih vzorénib ploskev na mrezi 250 m x 250 m;
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skupno je bilo analiziranih 3.081 dreves na 164 ploskvah, povrsina posa-
mezne ploskve je bila pet arov. Za vse debelinske stopnje smo izracunali
intenzivnost preraséanja dreves v naslednjo debelinsko stopnjo (10).
Posek smo ugotovili iz evidenc za obdobje zadnjih devetnajstih let, ki so
dostopne na racunalniSkem mediju (preglednica 1).

Debelinska stopnja Idealna krivulja

Diameter classes Normal diametler structure
(i) n, id (mm) P, E e A B Cc
3 79,27 1,69 0,0338 0,48 0,0061 100,00 128,00 79,00
4 63,41 2,07 0,0414 0,64 0,0101 65,59 83,95 51,81
5 43 60 2,58 0,0516 0,54 0,0125 4234 54,20 33,45
6 39,02 2,98 0,0597 0,43 0,0110 30,96 39,63 24 46
7 32,93 342 0,0683 0,39 0,0119 23,03 29,48 18,20
8 25,85 3,19 0,0639 0,36 0,0139 20,24 25,91 15,99
9 22,80 3,72 0,0745 0,33 0,0144 14‘54 18,61 11,49
10 23,78 3,82 0,0765 0,31 0,0131 12,09 15,47 9,55
1" 16,83 3,83 0,0766 0,26 0,0153 10,06 12,87 7,94
12 15,00 4,62 0,0923 0,18 0,0123 7,36 9,42 5,82
13 7,32 3,68 0,0736 0,11 0,0156 7,62 9,76 6,02
14 3,54 3,32 0,0664 0,06 0,0180 6,64 8,50 5,25
15 1,71 2,96 0,0592 0,03 0,0196 5,60 7,16 442
16 0,61 2,60 0,0520 0,02 0,0390 3,64 466 2,88

Skupaj / Total 375,67 349,71 447 63 276,27
“regiednics | Variantni izratun - 4 7 AGETKI PREBIRALNEGA GOSPODARJENJA NA SLO-
ravnotezne strukture za prebiralne VENSKEM

gozdove v encti Gréarice, ki us-
pevajo na rastiscu Abieli-Fagetum
dinaricum fastucefosum {oznake
so v prilogi 1)

Tahl= 1 Calculations of different
normal diameter structures in se-
lection forests of Gréarice forest-
ry unit, growing in Abieli-Fagefum
dinaricum feslucetosum forest
type (see App. 1)

¢ Stevike v oklepajih se
nanasajo na enacbe v prilogi 1.
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4 BEGINNINGS OF SELECTION FOREST MANAGEMENT IN SLOVENIA

Leopold Hufnagl (1892, 1893, 1894, 1938) je zacetnik nacrtnega pre-
biralnega gospodarjenja na Slovenskem. Njegova analiza prebiraine
strukture sestojev in etatna formula (1)' temeljita na debelinski strukturi
gozdnih sestojev in debelinskem prirastku. Opazil je, da se z vegjim prsnim
premerom Stevilo dreves zmanjsuje. "Hufnagl je vprasanje trajnosti resil
tako, da je predvidel, da se v vseh debelinskih razredih poseka tisto Stevilo
dreves, kolikor se jih po naravnem procesu mora izloéiti, poleg tega se
posekajo vsa drevesa najmoénej$ega debelinskega razreda, za katerega
se smatra, da je zrel za posek.” (PIPAN 1956, str. 5) Drevesa je uvrééal v
§tiri debelinske razrede, in sicer v 1. (15 do 30 cm), 2. (30 do 40 cm), 3.
{40 do 50 cm) in 4. debelinski razred (50 do B0 cm). Za vsakega je posebej
za iglavce in listavce prikazal Stevilo dreves, lesno zalogo, prirastek in
temeljnico. Ugotovil je popreno starost dreves v posameznem razredu,
analize debelinske rasti dreves pa je dopolnil z vrtanjem. Za posamezne
debelinske razrede je ugotovil poprecen debelinski prirastek (id) in izra-
¢unal prehodne dobe {t). To so obdobja, ki so potrebna, da drevesa
prerastejo Sirino debelinskega razreda. Etat je izraunal glede na Stevilo
drevja (nj) in prehodne dobe (t) za posamezne debelinske razrede. De-
jansko je etat nacrtoval le za debelejSe drevje (3. in 4. debelinski razred),
kier je bil posek ekonomsko upravicen. Dologil je spodnjo mejo seéne
zrelosti, za iglavce je bila pri prsnem premeru 50 c¢m, pri listavcih pa pri
40 cm. Menil je, da je za prebiralno strukturo znadcilno, da je temeljnica
posameznih debelinskih razredov enaka (6,25 m?). Vendar idealne frek-
vengne krivulie ni izdelal in zato ni aktivno spreminjal takrat vec ali man;

GozdV 58 (2000) 2



Erpmnm, &

pragozdne strukfure sestojev. Upraviteno je predvideval, da se bo z
gospodarjenjem obéutne zmanj$alo obdobje zastre rasti (t,).

Hufnaglova dela so bila kmalu dostopna strokovni javnosti in celo pre-
vedena v hrvaséino (HUFNAGL 1893, 1895). Hufaagl je imel izjemen vpliv
na gozdarje v Sloveniji, Hrvadki in fudi Bosni, tako da so ti nadaljevali in
delno modificirali njegov koncept prebiralnega gospodarjenja. Eden izmed
njik je bil Oskar Kosler {1955), ki je v nasprotju s Hufnaglem uporabil
normalne krivulje (normale), ki so z debelinsko strukturo ponazarjale
idealen prebiralni gozd. Krivulje so bile razliéne glede na boniteto rastis
in drevesno sestavo. Pri tem je uperabil Sustarsiceve tablice za prebiralni
gozd, ki so bile izdelane kar na osnovi tablic za enodebne gozdove
(SUSTERSIC 1947, 1950). Pipan {1950, 1951, 1856) je ostro kritiziral te
tablice in normale za prebiraini gozd in upravi¢eno zavrnil njihovo uporabo
v gozdnogespodarskem nacrtovanju. Kosler je dologil etat (2) na podlagi
primerjave dejanske in idealne debelinske strukture sestojev, kar se
razlikuje od pristopov irancoskih avtorjev, na primer Schaeffer s sod.
{1930), ki razumejo idealno krivuijo le kot ideal. Zmotno je menil, da je
tabliéno delocéena idealna debelinska struktura balj ustrezna in objektivna,
kot Ce bi jo dolodil na osnovi izmere vzorénih prebiralnih sestojev.

e.) Yo laesf 2 T est Grecrnetiey

ey

7a

| Bia

= i—

W Xfto LAS 7N TR §¥ 1)

5 IDEALNA STRUKTURA PREBIRALNEGA GOZDA
5 NORMAL STRUCTURE OF THE SELECTION FOREST

Ze Hufnagl je spoznal, da je debelinska struktura kljuéen sestojni pa-
rameter za spremljavo prehiralnih gozdov in cdio€anje o gospedarjenju v
prihadnosti. Med prvimi je spoznal poglavitno znadilnost prebiralinih goz-
dov, ki 50 jo ugotovili kasneje tdi Schaeffer s sed. {1930), Frangois (1938),
Prodan (1949} in drugi, in sicer, da mora biti &tevilo dreves, ki vrastgjo v
doloeni debelinski razred, enako vsoli Stevila posekanih dreves v tem
razredu in tistih dreves, ki v istem obdobju prerasteje v naslednji razred.
Prvoina naloga urefanja gozdov je bila zagotavljanje trajnih in enakih
koliéin lesa. Prebiralni gozd, ki je omogogal frajne donose lesa, so ime-
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Grafikon 1. MoZna idealna debe-
linska struktura prebiralnega goz-
da

Graph 1. Possible normal diame-
ter sfruclure in selection forests
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novali normalni gozd (normalna struktura, ravnotezni gozd) in ga ponazorili

z debelinsko strukturo (normalna / optimaina / idealna krivulja, normala

itd.) Debelinska struktura sestojev je postala osnova za urejanje pre-

biralnih gozdov, in sicer za kontrolo trajnosti prebiralnega gozda (trajnosti

donosov) in za odloéanje o prebiranju v prihodnosti. Mnenja gozdarskih

strokovnjakov o idealni strukturi prebiralnega gozda so bila in so Se vedno

razli¢na. Gozdarske strokovnjake lahko razdelimo v tri skupine:

- v prvo skupino lahko uvrstimo tiste, ki so idealno krivuljo doloéili na
formalen nacin;

- v drugo skupino lahko uvrstimo fiste, ki so idealno krivuljo dolocali iz-
kustveno, na osnovi meritev in spremljave izbranih gozdov;

- v tretjo skupino lahko uvrstimo tiste, ki so zagovarjali izklju¢no kontrolno
metodo in nasprotovali shematskim modelom idealnega prebiralnega
gozda.

5.1 Formalno dolocanje idealne krivulje
5.1 Formal determining of normal diameter structure

Sem uvr§¢amo de Liocourta (1898), ki je menil, da se &tevilo dreves z
nara$éajodim prsnim premerom zmanjSuje po geometrijskem zaporedju
(3), kar je Meyer (1933) izrazil s padajoo eksponentno funkcijo (4).
Idealno lesno zalogo, femeljnico ali drug sestojni parameter (5), ki ozna-
Cuje gostoto sestoja, izracunamo kot vsoto produktov stevila dreves po
debelinskih stopnjah in srednje vrednosti za debelinsko stopnjo.

Enacba (4) se pogosto uporablja pri urejanju prebiralnih gozdov, in
sicer za ponazoritev debelinske strukture prebiralnega gozda in prikazo-
vanje idealne zgradbe. Fuchs (1996) je doloéil idealno strukturo za pre-
biralni gozd Kreuzberg glede na doloceno tevilo dreves najnizje merjene
debelinske stopnje in doloeno Stevilo dreves s prsnim premerom, vedjim
od 120 cm. Tudi ameri§ki gozdarji dologajo idealno debelinsko strukturo
prebiralnega gozda kot padajofe geometrijsko zaporedje (DAVIS /
JOHNSON 1980). Tak pristop se je moéno uveljavil na Hrvaskem, kjer je
Du$an Klepac (1961, 1965, 1997) za razlicne bonitetne razrede prebiral-
nega gozda in kasneje tudi razli¢no drevesno sestavo s Susmelovimi in
Colettinimi korelacijami (6) izratunal normalno lesno zalogo, normalno
temeljnico, maksimalen cilini premer in koeficient geometrijskega zapo-
redja (q), nato pa Se idealno prebiralno strukturo, ki jo je ponazoril z
debelinsko strukturo. Zgornja sestojna visina (H) je bila merilo bonitete

150 T

Debelinske stopnje / Diameter classes
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rastis¢a in osnova za izracun parametrov normalnega prebiralnega gozda
(priloga 1). lzratunane normale so bile osnova za dolocitev etata in za
usmeritve za gospodarjenje s temi gozdovi.

Zagovorniki tega pristopa vnaprej doloéijo idealno krivulje glede na
nekatere vhodne velic¢ine (vidina, drevesna sestava) oziroma vnaprej
izbrano obliko krivulje prilagodijo dejanskim razmeram (dejanska debe-
linska struktura). Za dolo¢en gozd obstaja ena sama idealna krivulja, sicer
na pogled lepa, vendar pa ne povsem skladna s sodobnim razumevanjem
prebiralnega gozda. Urejanje prebiralnih gozdov je bilo $kodljivo posebno
v primerih, ko idealne krivulje niso bile le pripomocek za odloanje, ampak
neposredna osnova za dolocitev strukture etata, s katerim so Zeleli struk-
turo sestojev izenaciti z namislieno idealno krivuljo.

5.2 Eksperimentalna doloé&itev idealne krivulje
5.2 Experimental determining of normal diameter structure

V to skupino uvr§tamo tiste raziskovalce, ki so poskusali idealno de-
belinsko krivuljo dolociti na osnovi meritev izbranih sestojnih parametrov
in spremljave razvoja gozdov in prebiralnega gospodarjenja v konkretnih
objektih. Sem lahko uvrstimo Hufnagla (1892, 1894, 1938), ki je najprej
analiziral debelinsko strukturo gozda in jo potem kot nekaksno ideaino
stanje vet ali manj ohranjal. Prodan {1944, 1949) je za pet bonitenih
razredov v Schwarzwaldu, ki jih je opredelil z vidinsko krivuljo, doloéil
normalno lesno zalogo in ravnotezni model prebiralnega gozda glede na
debelinski prirastek in jakost posegov po debelinskih stopnjah.
Mitscherlich (1952, 1961) je oblikoval model prebirainega gozda, ki kaZe,
da so na isti gozdni povrSini moZna razlicna ravnotezna stanja. To je
prikazal z razlicnimi moznimi kombinacijami Stevila drevja treh debelinskih
razredov.

Med vidne predstavnike te skupine lahko uvrstimo Schitza (1989), ki
izhaja pri izracunu idealne krivulje iz treh pogojey, in sicer:

- v dolo€enem €asu mora v doloceno debelinsko stopnjo (i) vrasti enako
Stevilo dreves, kot jih v tem obdobju v tej stopnji posekamo oziroma kot
jih preraste v naslednjo debelinsko stopnjo (i+1). 1z enaébe (7} lahko
izpeliemo enacbo (8), ki jo je v nekoliko drugacni obliki kot ravnotezni
pogoj zapisal Ze Frangois (1938), 8e prej pa Hufnagl (1892);

- za nemoteno funkcioniranje prebiralnega gozda je potrebno ustrezno
Stevilo najtanjsih dreves, ki jih e merimo; $tevilo je v korelaciji z vigino
lesne zaloge;

- posek je enak prirastku.

Iz navedenih pogojev je razvidno, da so mozna razli¢na ravnotezna
stanja. Oblika krivulj je odvisna predvsem od cilinega premera, debelinske-
ga prirastka in poseka. Schitzov model idealne debelinske krivulje je od
vseh navedenih najbolj ustrezen. Vprasljiva pa je njegova uporabnost:
- Zaizraun ravnotezZnega stanja moramo ugotoviti Stevilo dreves najnizje
merjene debelinske stopnje, ki pri doloceni lesni zalogi zagotavlja funkci-
oniranje prebiralnega gozda. To 5tevilo zelo vpliva na celoten izragun.
Poznati moramo tudi debelinski prirastek dreves in jakost secenj po
debelinskih stopnjah, da ugotovimo vrednosti p, in e,. Te vrednosti tahko
doloéimo na osnovi nekajdesetietnega spremljanja gospodarjenja.

- Nekatere raziskave kaZejo, da se vrednosti sestojnih parametrov, ki
vplivajo na doloditev idealne strukture in idealne zaloge, pomembno
spreminjajo:
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- Spiecker (1986) je pri analizi prebiralnih gozdov v Schwarzwaldu
ugotovil nizje debelinske prirastke pri tanj$ih drevesih kot Prodan,
Hanewinkel (1999) pa poudarja, da vodijo razliéni debelinski prirastki
najtanjsih dreves kljub enakemu &tevilu najtanjsih dreves do povsem
neprimerljivo razlicnih idealnih struktur prebirainega gozda;

- Bachofen (1999) je pri analizi nekajdesetletnega razvoja prebiralnih
gozdov v Les Arsesu in Hasliwaldu ugotovil precejénje razlike v vred-
nosti periodicnega letnega volumenskega prirastka (Les Arses: 7,2-
10,9 m?/ha; Hasliwald: 10,3-14,6 m*ha), Ceprav se je lesna zaloga v
tem obdobju neznatno spreminjala;

- Fuchs (1996) je ugotovil, da se je v prebiralnem gozdu Kreuzberg v
tridesetih letih znatno spremenila viSinska krivulja in s tem tudi tarife;

- Prodan (1944, 1948) in Mitscherlich {1951, 1961) sta pri jelki ugotovila
vedje debelinske prirastke, kot kaZejo sedanje raziskave;

- drevesna sestava se lahko tudi po naravi spreminja; Boncina (1999)
pri analizi stoletnega razvoja jelovo-bukovih gozdov opaZa alternacijo
drevesnih vrst.

- Zahteve do gozda se relativno hitro spreminjajo, prav tako se spreminja
pornen ostalih funkcij gozda, spreminjajo se tudi razmere na trgu. Vse
se vsaj delno kaze tudi v ciljnem premeru in Zeleni drevesni sestavi.
Majhne spremembe v zgradbi in sestavi vplivajo na konkurenéne odnose
in priraé¢anje dreves. Spremenjena debelinska struktura vpliva na pri-
rad¢anje dreves v debelino (p,), zato se spremeni tudi jakost poseka
(e,). Prav tako lahko kakr3ne koli endogene ali eksogene fluktuacije
(RABOTNOV 1992) za krajse ali daljSe obdobje ob&utno spremenijo
razmere za uspevanje dreves v prebiralnem sestoju.

Navedeni primeri potrjujejo, da moramo prebiralni gozd obravnavati
kot dinamicen sistem. V gozdarskem nacrtovanju lahko uporabimo opisan
model le kot pripomocek, delno za doloéanje ravnotezne strukture prebi-
ralnega gozda, kjer je uporaba modela omejena predvsem na primere,
ko so na voljo kakovostne informacije, struktura gozdov pa okvirno ustreza
ravnoteZznamu stanju. Model je bolj uporaben v okviru kontrolne metode,
saj je pripomocek za analizo razliénih ravnoteZnih stanj ter razvoja prebi-
rainega gozda in odzivov na izvedeno prebiranje (g,). Model smo Ze upo-
rabili pri izdelavi scenarija o prihodnjem razvoju prebiralnega ucnega
gozda v Dragi glede na izvedeno prebiranje (BONCINA 1994). Na podlagi
ugotovljenih vrednosti o prirastku, debefinski strukiuri in poseku smo izra-
¢unali, kak$na bo debelinska struktura po desetih letih.

Uporabnost modela za dolodilev ravnoteZnega stanja prebiralnega
gozda smo preizkusili na primeru gospodarskega razreda prebiralnih goz-
dov v enoti Gréarice. |z podatkov o debelinskem prirastku smo izradunali
intenzivnost preraséanja dreves iz ene v naslednjo debelinsko stopnjo
(10). Iz poprecnega Stevila posekanih dreves po debelinskih stopnjah pa
smo izracunali jakost poseka (9). Potem smo izracunali (7) tri idealne
debelinske strukture glede na razliéno Stevilo dreves najnizje, tj. 3. debe-
linske stopnje. To Stevilo je treba pri izratunu vnaprej dolociti. V prvem
primeru (A) smo idealno krivuljo izraunali s 100 drevesi v 3. debelinski
stopnji, v drugem primeru (B) smo uporabili ugotovljeno vrednost iz pre-
biralnega uénega gozda v Dragi, v tretjem primeru (C) pa smo napravili
izraéun kar z izhodisénim Stevilom dreves, ki je enako trenutnemu stanju.

Iz prikazanega primera lahko povzamemo:
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- lzraduni idealne krivulje so zelo odvisni od dolocitve zatetnega Stevila
dreves v najniZji merjeni debelinski stopnji. Idealno krivuljo lahko izra-
tunamo tudi drugade, da namreé kot izhodisée upodtevamo stevilo
najvedje merjene, lahko tudi ciljne debelinske stopnje (7).

- Zanesljivost in navsezadnje smiselnost fzratuna idealne krivulje sta
odvisni od kakovosti informacij, predvsem o prirastku in poseku. Obdshje
devetnajstih (e} oziroma desetih let je prekratko za kakovosten izratun
ravnotezne strukture.

- Uporaba modela je omejena predvsem na gozdove, ki so dalj$e obdobje
v ravnoteZnem stanju. V izbranem primeru nitako, lesna zaloga sestejev
se je motno povedala, saj je bil posek obEutno manjdi od prirastka.
Vrednosti e kaZejo, da je bila koliCina poseka majhna.

- Model lahko kot pripomoéek uporabimeo pri analizi razvoja gozdov in
natrtovanju prihodnjega razvoja.

5.3 Zagovorniki kontrolne metode
5.3 Representatives of control method

Med zagovornike kontrolne metode in nasprotnike matematicno-for-
malnega dolodevanja idealne {uravnoteZene) prebiralne strukture lahko
pristejemo Biollleya, Amonna in nekatere druge raziskovalce, ki so naspro-
tovaii uporabi kakrénih keli formul pri gojenju gozdov. Za Biolleya (1920)
je bit glavni cilj optimiranje produkcije, merito pa je bil tekodi volumenski
prirastek. Skrbno je evidentiral posek, periediéno, cbiajno na Sest let, je
ugotavljai spremembe v zgradbi prebiralinega sesloja, predvsem v lesni
zalogi, drevesni sestavi, debelinski strukturi, tekofem prirastku. Kljub
nekaterim pomanjkljivostim je kakovost Biolleyeve metode predvsem v
drugacnem pristopu pri cbravnavanju gozda, ki ga razume kot dinamniéen
sistem.

6 PREDLOGI ZA SPREMLJAVO IN NACRTOVANJE V PREBI-
RALNIH GOZDOVIH

6 SUGGESTIONS FOR MONITORING AND PLANNING IN SELECTION
FORESTS

Vprasanja, kako spremijati razvo] (trajnost) prebiralnega gozds, so se
vedno aktualna. Odgovoriti moramo predvsem na tri vprasanja.

1. Kateri sestajni parametri so v gozdarskem nacrtovanju primerni
indikatoriji za kontrolo trajnosti prebiralnega gozda?

Glede na znatilnosti strukture in rastne znaéitnosti prebiralnega gozda
ni dovol], ée spremljamo le debelinske strukturo sestojev. Pri kontroli
prebiralnega gozda je treba hkratli presojati ved razliénih sestajnih para-
metrov, ki indicirajo ustrezno delovanje prebiralnega gozda. informacije
o izbranih sestojnih parametrih so zbrane v gozdarskem infermacijskem
sistemu, ki ga vzdrzuje Zavod za gozdove Sloveniie. Za nalriovanje v
prebiralnih gozdovih je najbol) pomembno:

- debelinska struktura, porazdelitev lesne zaloge po debelinskih razredih,
Stevilo dreves v najnizii merjeni debelinski stopnji (graf. 2);

- pomiadek (kelidina, sestava, poskodovanost);

- drevesna sestava {v odstotku celotne lesre zaloge);

- vitalnost {rangi};

- lesna zaloga in prirastek (m*ha);

- zasnove, kakovost, negovanost (atributivne vrednosti).
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srafikon 2 Debelinska struklura
razliénih prebiralnih gozdov v Slo-
veniji (glej prilogo 2}

sraph 2 Diameter structure of
different selection forests in Slo-
venia (see App. 2}

Slka 20 Prebiralni gozd v enoli
Draga (foto: J. Cernac)

Figure 2: Photo 1: Selection forest
in Draga forestry unit (photo: J.
Cernac)
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2. Ali je sploh smiselno dolocati referenéne (modelne) vrednosti
za posamezne parametre prebiralnega gozda, kot je na primer idealna
debelinska struktura ali minimaina koli€ina pomladka itd., da bi jih
lahko primerjali z dejanskimi vrednostmi? Ali je bolje samo spremljati
razvoj gozda in se glede na pridobljene izkusnje sproti odlocati?

Odgovor ni izkljuéevalen, potrebno je namreé oboje! Z analizo razvoja
prebiralnih gozdov spoznavamo razvojne znailnosti prebiralnega gozda,
uspesnast izvedenih ukrepov pa tudi razvojne tendence v strukturi in
sestavi. Hkrati pa lahko na podlagi spremljave gozdov dologimo ali pa
modificiramo referenéne vrednosti za posamezen sestojni parameter (na
primer g, in p). Smiselnost uporabe referennih vrednosti za izbrane in-
dikatorje je odvisna predvsem od tega, kako smo jih ugctovili, kako jih
razumemo in kako jih bomo uporabili pri odlo&itvah.

Referenéne vrednosti so lahko v splodnem:

- idealne (optimalne, normalne) vrednosti;

- mejne (kriticne, minimalne, maksimalne) vrednosti izbranih sestojnih
parametrov, ki $e zagotavljajo nemoteno funkcioniranje prebiralnih ses-
tojev na doloéenem rasti§¢u, kot na primer minimalna koli¢ina pomladka
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ali minimalno stevilo dreves najnizje merjene debelinske stopnje ali delez
iglaveey;
- normativne vrednosti (npr. dopustna poskodovanost pomladka).

V literaiuri najdemo kar veliko primerov za referenéne vrednosti
razlitnih sestojnih parametrov prebirainega gozda, na primer koli¢ino
pomladka, deleZ iglavcev v lesni zalagi, Stevilo najtanj&th dreves, vrednosti
g, in p, (DUC 1991, SCHUTZ 1989, BACHOFEN 1995). Duc (1991} tako
navaja potrebno gostoto pomladka za nemotena delovanje prebirainega
gozda, in sicer :

- 75-1.460 osebkoviha - 50 cm < h <90 cm;
- 70-620 osebkowha - 90 cm < h < 130 cm;
- 250-350 osebkov/ha - 0ecm < D, <4 cm;
- 160350 osebkovtha - 4cm < D, < 8 om.

V Dragi sma ugetovili ob&utno vedje tevilo osebkay (BONCINA 1604),
s3] je delez bukve, ki prispeva k vedjemu Stevilu mladic, obéutno vetji kot
v Svicarskih prehiralnih gozdovih. Schiitz (1889) poudarja pomen naj-
tanj3ih merjenih dreves, ki so zelo dober indikator delovanja prebiralnega
gozda, in meni, da mora za nemotenc funkcioniranje prebiralnega qozda
na povréini enega hektarja uspevali vsaj 100 do 200 dreves. Tudi za
strukturo lesne zaloge po razsirjenih debelinskih razredib so opredeljene
okvirne normalne vrednosti (SCHUTZ 1988). Vse navedene vrednosti
lahko le delne povzamemo, saj morajo biti prifagajene konkretnemu gozdu,
in sicer rastisénim razmeram, drevesni sestavi, predvsem pa ciljem go-
spodarjenja, ki se odrazajo predvsem v ciljnih premerih za izbrane dre-
veshe wiste. Na isiem mestu lahko uspeva razlien prebirzlni gozd, z
razliéno lesno zaloge in razliéno debelinsko strukture ter razliénim delezem
debelega drevja. Zatc je potrebno v gojitvenih smernicah za prebiralne
gozdove dolodili okvirne ciljne premere za posamezne drevesne vrsie,
Ciljni premer ne pomeni, da posekamo vsa drevesa, ki dosezZejo doloéena
debelino, ampak predstavlja okvirno mejo, pri katerl se predvsem glede
na vitalnost in kakovost dreves odicéamo o poseku drevia.

Najbolie je, da referenéne vrednosti za razliéne sestojne parametre
prebiralnega gozda ugotovimo na osnovi analize izbranih objektov in spre-
mljave razvoja gozdov in gospodarjenja. Kot referenéne objekie izberemo
tiste, ki imajo ustrezno prebiralno strukturc in za katere vemno, da Ze daljSe
obdobje nemoteno funkcionirajo. 1zmerjene vrednosti dopolnjujemo na
podiagi spremljave razvoja gozdov in gospodarjenja. Za spremljavo raz-
voja prebiralnth gozdov informacije s stalnih vzorénih ploskev ne zado-
stujejo povsem. Potrebno je osnovali referentne objekie {nem.: Weiser-
flache), na primer na ravni izbranega odseka ali gozdne posesfi, kjer bi s
periodicnimi polnimi izmerami dejansko na sestojni ravni spremljali razvoj
prebiralne strukture, Gospodarjenja spremljamo tako, da evidentiramao
posek in gojitvena dela, spremljati pa hi morali tudi kakovost sortimentov.

Primerjava sestojnih parametrov z referenénimi je pripomodek za odlo-
canje o prihadnjem gospodarjenju. Referenéne vrednosti so okvirng, vsak
gozd je lahko tudi nekoliko drugafen, $e posebej to velia za prebiralne
gozdove. Zato naj bo primerjava sianja prebiralnih gozdov z referenénimi
vrednostmi izhadisée za dobre gojitvene odioditve,

Prebiralni gozdovi so tahka zelo raznovistni. Zato lahko popreéne vred-
nosti sestojnih paramatrov zavaajo, saj prikazujejo ugodnejso strukturo,
kot je v resnici. Temu se izognemo tako, da jih analiziramo po stratumih,
na primer glede na zasnovo, lesno zalogo ali druge parametre.
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3. Ali je padajoca eksponentna funkcija res primerna za ponazori-
tev idealne debelinske strukture?

Ni povsem ustrezno, ¢e vhaprej dolocimo obliko idealna krivulje. Ne-
katere opravljene raziskave prebiralnih gozdov v Sloveniji (RONCINA
1983, 1994) namre kazejo, da lahko debelinsko strukturo sestoja v
splodnem ponazorimo z J-porazdelitvijo, vendar s pribitkom &tevila
debelejsih dreves. To so drevesa zgornjega polozaja, na katerih se
akumulira ve€ina volumenskega in praktiéno celoten vrednostni prirastek.
Ker taksni gozdovi nemoteno funkcionirajo, je nesmotrno prilagajati
njihovo strukturo namisljeni idealni krivulji, ki jo ponazorimo s padajoco
eksponentno funkcijo. Podoben pribitek debelejSih dreves lahko opazimo
na grafih, ki jih prikazujejo nekateri drugi avtorji, na primer Bachofen (1999)
za Hasliwald in Les Arses. Tudi analize prebiralnih gozdov na raziskovalnih
ploskvah v Snezniku kazejo podobno (TREGUBOV / COKL 1957).

7 ZAKLJUGEK
7 CONCLUSION

V preteklosti je bila osrednja vsebina trajnosti v gozdarstvu trajnost
donosov. Tudi zato je bila idealna (ravnotezna) debelinska struktura tako
zelo pomembna. V zadnjem Casu se je vsebina trajnosti razsirila na
trajnost vseh funkcij gozda in ekosistema samega, razumevanje prebiranja
in drugih gojitvenih obratov je bolj Siroko in svobodno. Gozdovi so zelo
raznovrstni, zato je potrebno razlikovati med prebiralnim gozdom kot
modelom, ki ima idealno strukturo, in pa konkretnim prebiralnim gozdom,
ki je vsak nekoliko drugaéen in zelo pogosto le bolj ali manj ustreza idealu
prebiralnega gozda. Zato je bolje, da namesto pojma idealna struktura
uporabljamo termin ravnotezno stanje. Predlog vsekakor ni nov, saj je Ze
Pipan (1951) menil, da je “ravnovesje” ustreznejsi pojem kot “normalnost”.
V sisternski teoriji in tudi sinekologiji uporabljajo pojem polistabilnost
sistemov, v termodinamiki pojem stacionarne tocke. Struktura prebiralnega
gozda je v stalnem dinamiénem ravnotezju, kjer lahko s spremljavo razvoja
gozda ugotovimo doloéene statistiéne odvisnosti med kljuénimi parametri
prebiralnega gozda, in sicer lesno zalogo, pomladkom, tanjsim drevjem,
prirastkom, drevesno sestavo itd.

Prebiralni gozd ni cilj gospodarjenja sam po sebi, ampak predvsem
sredstvo za racionalno gospodarjenje v dolocenih razmerah. Zato prebi-
ralne strukture ni smolrno na silo ohranjati, e kaZejo naravni razvojni
procesi drugace. Tako se lahko zgradba za krajSe ali daljSe obdobje
spremeni, postane enomerma, dvoslojna itd. Tak pristop pa zahteva tudi
drugaden odnos pri preverjanju trajnosti prebiralnega gozda in pri odlo-
¢anju o prebiranju v prihodnosti, ko bo temeljil na kontrolni metodi. Tak
pristop pri golosecnem sistemu ni potreben, pri gospodarjenju s prebiral-
nimi gozdovi pa-hujen.
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PRILOGE f APPENDIX

Priloga 1: Enacbe in seznam okrajSav
Appendix 1. Equations and abbreviation list
Ay — fy—ny Ny, —1,
() E, = ”_4+ 1=y LSl WL Bat L
f fa t, f,

E ooV (ny =Ny Jvs + (m, =y v, - (ny — v,

- nekalere znatiingsti, dicme in predlow

M s t, t,
) En=ﬂi_+n3“84+n2'_sa_:_nz_s1
l‘3 t3 rZ zl1
B n,=qgn
() n=ke®
s
(5) X = er‘”r
i=Cn
(6} Jelka/fin D_,, =264H q = 3,740
_ 454
bukev / beech: D, =233H a= ¥H
V = 0,462H
pj
n.a=n
(7) i+ I P,H +E‘,_,
n:__1 =n, P18,
pa’-'l
8  nmp =00 +8.,)
o
(9 &=
10) P =
0y A= 50
n tevilo dreves v posameznem debelinskem razredu (nj } oz. debelinski stopnji {ni) /
number of trees per DBH classes
j=1,...4 debelinski razredi } DBH classes
v srednji volumen v posameznem debelinskem razredu f average tree volume per DBH
classes
E, letni etat v Stevilu dreves po debel, razredih / annual allowable cut expressed in number
of trees par DBH classes
E, letni etat v m* po dehelinskih razredih / annual affowable cut expressed in volume per
DBH classes
f prehodna doba, ki je potrebna, da drevesa iz razreda | prerasejo v razred j+1 / fime
period (growth interval) of freas in DBH class j growing info higher DBH class
S, idealno {normalno} Stevilo dreves za posamezni debelinski razred / ideaf fnormal) tree
number per DBH classes
a g koefictenti / coefficients
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e naravni logaritem / natural logarithm
gostota sestoja (temeljnica, lesna zaloga) / stand density (basal area, growing stock)
X, srednja vrednost za gostoto za doloeno debelinsko stopnjo i / average stand density of

DBH classes

i=D _..D__ debelinske stopnje / DBH classes

D prsni premer / DBH

P, intenzivnost prerascanja - odstotek dreves doloCene debelinske stopnje, ki v obdobju
enega leta prerastejo v vecjo debelinsko stopnjo / movement ratio expressed as a
percentage of trees advancing yearly into higher DBH class

e, letni posek dreves v odstotku od celotnega Stevila dreves te debelinske stopnje / annual
harvest volume expressed in percentage of total tree number per DBH classes

E. letni posek dreves (Stevilo na hektar) / annual harvest volume expressed in tree number
per hectare

H zgornja sestojna visina / average height of dominant trees

id, popreéni letni debelinski prirastek dreves (mm) za debelinske stopnje / average annual

DBH increment (mm) of trees per DBH classes

Friloga 2 Podatki o pragozdnem ostanku Rajhenav in nekaterih prebiralnih gozdovih v Sloveniji (glej tudi
graf 2)

Appendiz 2. Stand parameters of Rajhenav virgin forest remnant and some selection forests in Slovenia
(see graph 2)

Objekti / Objects
(1) (2) (3 . (4) (5) (6)

Lesna zaloga (m*ha) po debelinskih razredih / Growing stock (m3/ha) per BHD classes

10-29 cm 322 67,3 74,5 £3,5 51,5 126,1
30-49 cm 1015 1899 173.2 176.8 170,3 2166
50 in vel 664,6 2436 118,1 1768 178,2 847
Skupaj / Total 798,3 500.8 365,8 411,2 396 427 4
Drevesna seslava (% lesne zaloge) / Tree species composition in % of total growing stock
Jelka / Fir 61,8 479 44 39,2 39,2 15,2
Smreka / Spruce 0,1 12,8 40 20,7 211 48,9
Bukev / Beech 377 36,4 5 353 344 27,6
Ostale vrste | Other free speciess 0,4 29 11 48 53 83
Povrsina (ha)/ Area (ha) 51 27 830 1.631 998 46.310
Sintakson / Site type A - Fdin, A -Fdin. Dryoplerido- A-Fdin. A - Fdin. razlicno
Abietetum festucetosum  different
Lokacija / Location Kocevije Kocevje Maribor Kocevje Kocevije Slovenija

Objekti / objects: (1) pragozd Rajhenav / Rajhenav virgin forest remnant, (2) Draga, (3) Lovrenc, (4)
enota Gréarice / Gréarice forestry unit, (5) A-F din. festucetosum v enoti Grearice / A-F din, festucetosum
forest type in Grearice forestry unit, (6) prebiralni gozdovi v Sloveniji / all selection forests in Slovenia

Debelinska struktura pragozdnega ostanka se od prebiralnih gozdov, ki uspevajo v podobnih rastiscnih
razmerah, znacilno razlikuje: lesna zaloga je obcutno vecja, predvsem je vetja kolicina debelega drevja,
zato pa je tanjsih dreves ob&utno manj kot v prebiralnem gozdu. Prebiralne gozdove na Lovrencu gradita
predvsem smreka in jelka, zato bi pricakovali visoko lesno zalogo in vedji deleZz debelega drevja. Zaradi
gospodarjenja je lesna zaloga nizja, zato je delez ostalih drevesnih vrst, ki sicer niso konkurencne v
prebiralnem gozdu, visok, koli¢ina debelega drevja je relativno majhna, pribitka (“grbe”) debelejsih dreves
ni opaziti, zato pa so ti gozdovi dobro pomlajeni, saj imajo relativno vegji delez tanjSega drevja. Pribitek
debelejsih dreves (graf. 2) opazima pri dinarskih jelovo-bukovih prebiralnih gozdovih. Skupni podatki za
prebiralne gozdave v Sloveniji so presenetljivi, saj kazejo na visoko lesno zalogo, hkrati pa struktura po
debelinskih razredih nakazuje relativno majhen delez debelega drevja.
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Planning in Selection Forests - some Characteristics, Dilemmas, and Suggestions
Summary

According to Slovenian Forest Service the area of selection forests in Slovenia encompasses 46,310
ha. In the period after WW 2, the selection method was the prevailing silvicultural system. In the seventies
and eighties, it was practically entirely replaced by group silvicultural system, also in forests most suitable
for selection method. The major role in the process of introducing and development of the selection
silvicultural method goes to dr. Leopold Hufnagl; as the forest manager of Auersperg's huge forest property
in the Kogevsko region he introduced original selection method. He was well aware of the fact that diameter
structure is the main parameter for monitoring and planning in selection forests. The basic rule was that
the number of trees ingrowing into particular diameter class should be equal to the sum of the harvested
trees number in this DBH class and number of trees outgrowing into the next DBH class. Selection forest
which enabled a sustained yield was called "normal selection forest". It was usually defined by normal
(ideal) diameter structure. In this way, diameter structure became the main tool for monitoring and planning.
It was determined in different ways: formally and experimentally. Some of the foresters, however, opposed
the use of these methods, advocating pure control method. Schiitz's model of normal selection forest
may be useful in forest planning, especially as a tool for adapted forest management in selection forests.
However, reliable information on stand structure and forestry practice is needed when using this model.
In addition, actual structure should be very close to normal selection structure.

Some suggestions for monitoring and planning in selection forests:

- When controlling selection forest, several different stand parameters have to be taken into account at
the same time: diameter structure, distribution of growing stock per diameter classes, number of trees
in the smallest diameter class counted, natural regeneration, tree species composition, vitality, growing
stock and increment, quality etc.

- Monitoring of stand development and silvicultural measures as well as the use of the reference (model)
values of indicators is needed to control selection forests.

- Reference values have to be adapted to site conditions, tree composition and above all, to management
goals.

- Reference values are defined by analysing the reference objects and by monitoring the development of
the forests and management.

- Reference values should be understood as frame values. Therefore a comparison between actual and
reference values of indicators presents only a skeleton for improved silvicultural activities.

- Largest planned diameter class should be defined in management plans as frame values for the particular
tree species. At the same forest site different stand structure of selection forest is possible.

- Average values of stand parameters may be misleading as they present a more favourable structure
than the real one. Therefore a detailed analysis of stand values is to be used.

- Negative exponential distribution is not always suitable to represent the ideal diameter structure of
selection forest. Different researches show that selection forests with surplus of thick trees function
well, therefore it is not appropriate to adapt an actual diameter structure to the normal one, described
by exponent function.
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Vpliv spremenjenega nacina nege letvenjaka na zmanjSevanje stroskov
Influence of Modified Way of Pole Stand Tending on Reduction of Expenses

Darij KRAJCIC*, Ivan KOLAR**

lzvleéek:
Krajéi€, D., Kolar, I.: Vpliv spremenjenega nacina nege letvenjaka na zmanj$evanje stroskov. Gozdarski vesinik, st.
2/2000. V slovenséini, s povzetkom v angleséini, cit. lit. 10. Prevod v anglescino: Eva Naglic.

Na izbranih raziskovalnih ploskvah (10) smo raziskovali spremenjen naéin nege letvenjaka, ki smo ga poimenovali
minimalna nega. Temelji na izboru manjSega Stevila dreves kot pri klasiéni negi, ki jim pomagamo z odstranitvijo
konkurentov. Ta drevesa smo poimenovali drevesa prihodnosti in jih je skoraj trikrat manj od nosilcev funkcij po naéelih
klasicne nege. Anketa je pokazala, da gozdarska strokovna javnost nazarskega gozdnogospodarskega obmocja zelo
ugodno sprejema spremenjen nacin nege letvenjaka, in hkrati napovedala visoke prihranke &asa pri oznagevanju drevja
(30 %) ter pri izvedbi nege (20 %). Rezultati Zasovnih snemanj izvedbe nege v drugem delu raziskave tega niso potrdili.
Obstaja pa moznost, da smo z mocnej$im ukrepanjem asovno odmaknili prinodnje redéenje. Predlagamo druge resitve
za poveanje obsega gojitveninh del, ki zelo zaostajajo za nacrtovanimi.

Kljuéne besede: nega gozda, nega letvenjaka, racionalizacija, atraktivnost dela, minimalna nega.

Abstract:

Krajgig, D., Kolar, L.: Influence of Modified Way of Pole Stand Tending on Reduction of Expenses. Gozdarski vestnik,
No. 2/2000. In Slovene with a summary in English, lit. quot. 10. Translated into English by Eva Naglié.

On ten selected research plots a modified way of pole stand tending, named minimal tending has been investigated.
The method is based on selection of smaller number of trees as in classical way of tending, which are helped with
rermnoval of their competitors. Such selected trees are called trees of the future and are three times less frequent in
number as selected trees under a classical rule of tending. Results of applied survey show the forest expert opinion
coming from Nazarje forestry area is very much in favour of accepting a modified way of pole stand tending, and
furthermore forecasts high economies in times for marking trees, that is 30 percent, and with execution of tending,
which is 20 percent. But, results of time monitoring of execution of tending in the second part of.-research do not confirm
the expressed opinion. Above all, the possibility exists that with stronger measures taken, the future cuttings were
delayed. The authors suggest other solutions to extend a range of tending work which is very much behind the planned.

Key words: forest tending, pole stand lending, rationalisation, atractivity of work, minimal tending.

1 UVOD
1 INTRODUCTION

Padec obsega gojitvenih del (KRAJCIC 1999) in zaostrene gospo-
darske razmere so spodbudili vrsto razmisljanj, kako prebroditi nastato
stanje. Zaostajanje gojitvenih del za naértovanimi predvsem na podro¢ju
nege bo povzrotilo nastanek sestojev, ki bodo bistveno slabse kakovosti
in stabilnosti, kot bi lahko bili.
Zakon o gozdovih (1993) je odgovornost za stanje gozda z gozdno-
gospodarskih organizacij prenesel na lastnika, drzava mu pri tem le
pomaga s svetovanjem in subvencijami. ViSina subvencij iz drzavnega
proratuna pa ni usklajena z obsegom potrebnih gojitvenih del. Tudi nov
pravilnik o gozdnogospodarskem nacrtovanju (Ur. |. RS, §t. 242-5/98)
zahteva samo okvimo ekonomsko presojo gozdnogospodarskega naérta
po Sektoriih lastnistva. * asist. rn‘ag., D. K., univ. dipl.
Tako imamo pri vlaganjih v gozdove v zasebnih gozdovih opravka s inZ gozd., Biotehniska fakulteta,
strokovnimi potrebami (obseg, doloéen z gozdnogospodarskimi naérti) ?dde{e";a gogdar\?“io » °t;"g;'
na eni, zmoZnostmi drzave (letni drzavni proracun) na drugi ter priprav- &:il}ga%z n;.;_érre. sl s
lienostjo lastnikov gozdov na tretji strani. V drzavnih gozdovih denarne .-maé_. I. K., univ. dipl. in.
moZnosti za bioloska vlaganja namesto drzavnega proratuna dolofa  gozd., TopolSica nh, 3326 Topol-
Sklad kmetijskih zemljis¢ in gozdov v okviru letnega izratuna nadomestila  sica, SLO
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2a koncesijo, kjer so stroski gojitvenih def ena od stroskovnih postavk.
Usklajenost med strokovnimi potrebami in ekonomskimi moznostmi pa v
nobeni lastnigki kategoriji gozdov ni zagolovijena.

2 OPREDELITEV PROBLEMA
2 IDENTIFICATION OF PROBLEM

Modno zaostajanje gojitvenih del za obsegom, dolodenim z gozdno-
gospodarskimi-nacrli, nas je vzpodbudilo k iskanju navih poti in resitev. V
GO Nazaije, kjer v drzavnih gozdovih miadovje poraséa 14 % povrsine,
bi lahko zaostanki na podroju nege, zlasti letvenjakov (prvo redéenje),
poleg manj§e kakovosti sestojev nevarno zmanj$ali tudi njihovo stabilnost.
S pravodasnim redéenjerm namret poleg ostalega zmanjSujemo tudi
vitkostni koeficient (h/d-razmerje).

Ena od moznih reSitev je zmanjSsvanje porabe fasa za izvedbo ne-
govalnih del, pri éemer smo Zeleli v praksi ugotoviti, all pri spremenjenem
nacinu nege letvenjaka (pomagamo manj$emu Stevilu izbrancev kot pri
nacelih klasiéne nege) zmanjéamo porabo €asa. Kljuéni problem klasiéne
nege gozda je naraiiajode neskladje med rastjo cene delovne ure in
stagnirajoco ceno gozdnih lesnih sortimentov (DIAC) 1996}, ki je v Sloveniji
podkreplienc e z izrazito nizko intenziteto sednje (POGACNIK 1998,
REBULA 1989, KRAJCIC 1999). Tudi drugod v Eviopl iééejo nove poti
nege, ki temelji na hiolo3ki racionalizaciji, ki zahteva vec miselnega dela
kot roénega in ki gradi na natelu naravnega avtomatizma in na nagelu
koncentracije (DIACI 1996, SHUTZ 1996). Ideje smo delovno poimenovali
minimalna nega letvenjaka. Z zmanj8ana porabo &asa na enofo povréineg
bi lahko z enakim obsegom sredstev opravili negovaina dela na vegji
povrsini.

3 METODE DELA
3 METHODS OF WORK

Raziskavo smo razdelill na dva dela. V prvem delu smo z metodo
anketiranja ugotavljali mnenje strokovne javnosti o spremenjenem nadinu
nege letvenjaka, v drugem pa smo z dveletnim zamikom s kronometriéno
metodo snemali porabo &asa secnje pri razliénih nadinih nege lstvenjaka.
Zatem smo z analizo dobljenih rezultatov in sintezo kljucnih ugotovitev
oblikovali razpravo in zakliucke raziskave.

3.1 Izbor poskusnih ploskev in naért poskusa
3.1 Selection of sample plots and investigation ptan

Poskusne ploskve {10) velikosti 20 x 20 m smo zakoliGill v Lucki Beli
{GGO MNazarje, GGE Lude, odd. 82a), na koluviju ob spodnjem delu
pobotja (zdruzba Abieli-Fagefum prasalpinum) na nadmorski vigini 850
m. Pretezno bukov letvenjak s primesjo javorja in smreke je nastal s sadnjo
smreke (ckrog leta 1970) v ozkih, okall 20 m Sirokih kulisah, robno pa se
je naravno pomlajeval predvsem z bukvijo in drugimi listavei.

Na ploskvah smo Zeleli preveriti idejo minimalne nege v treh fazah:

- seznanitev $irSega kroga gozdarskih strokovnjakov z idejo in izbor iz-
brancev, dreves prihodnosti in konkurentov - na 8 ploskvanh;

- testiranje mnenja gozdarskih strokovnjakov o ideji minimalne nege let-
venjaka;
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- pilotno snemanje moZnih prihrankov pri porabi éasa za nego letvenjaka
{prvo redéenje) pri razliénih nadinih nege letvenjaka {frefmajih) - na 9
ploskvah.

Pred izvedbo poskusa sma natanéno dolodili termine izbranci, konku-
renti in drevesa prinodnosti. [zbranci in konkurenti so povzeti po Leibund-
gut-Kotarju (1993), drevesa prihodnosti pa smao definirali kot del izbrancev
(1/3-1/4) z najboligimi lastnostmi, ki so poleg tega priblizno enakomemo
razparejeni po prostoru. Drevesa prihodnosti po na$em modelu niso bifa
enaka drevesom prihednosti po Abetzu {(nem. Zukunftsbaum), ki Ze v fazi
letvenjaka izbere drevesa konénega sestoja (KOTAR 1987), Prav tako
niso hila enaka manjSemu Stevilu izbrancev na hektar po Miingku {1983},
ki pri poenostavijenem odkazilu v nenegovanih letvenjakih predlaga izbor
100-200 dreves (nosilcev) na hekiar. Na nasih poskusnih ploskvah smao
izbrali 250-375 dreves prihodnosti na hektar. Tako smo $e vedno zadostili
klasicnim nadelom nege, naravnega boja (prera&ianja in izpadanja) pa
nismg odpravili.

Ideja minimalne nege naj bi prinesla predvsem prihranek ¢asa pri
izvedbi redéenja. Ocena smo preverili z meritvijo porabe éasa na ploskvah,
pri cemer stma primerjali klasiéno nego, minimalno nege z moénim ukre-
panjem in minimalno nego z normalnim ukrepanjem. S premocnim ukre-
panjemn sicer poudarimo negativne lasinosti dreves (rogovile, debelove}-
natost) (LEIBUNDGUT 1884), hkrati pa potrebo po naslednjemn ukrepanju
pomaknemo v prihodnost. Zato sme tudi zastavill poskus z normalnim in
moénim Ukrepanjem pri redki mrezi dreves prihodnosti. Meritve smo
opravili dve leti kasneje kot anketo.

Razliéne tretmaje sma ploskvam dodelili z Zrebomn, tako da smo za
vsak ftretma doloéili tri ploskve. Da bi se izognili razlikam v odkazily, ki
izhajajo iz razliénih odkazovalcev, sta ga na vseh ploskvah opravila skupaj
dva deiavca Zavada za gozdove Slovenije (vodja krajevne enote in revimi
gozdar). Najprej sta na ploskvah glede na tretma oznadila nosilce oziroma
drevesa prihodnostt. Zatem sta skladno z naértorn poskusa oznacila $e
njihove konkurente.

Snemanje porabe ¢asa za izvedho nege (seénja letvenjaka) ni bilo
namenjeno ugeotavljanju narmativov za izvedbo redéenja {premajhen po-
skus), ampak smo Zeleli ugotoviti, ali so med ploskvami kakéne razlike v
porabi ¢asa glede na razlicne tretmaje. Zato smo od gozdnega delavca
iz Gozdnega gospodarsiva Nazarje zahtevali enakomernost dela, merili
pa smo samo produkiivni ¢as. Ves neproduktivni €as smo iz snemanja
izlotili.

4 REZULTATI
4 RESULTS

4.1 Izbor izbrancev, dreves prihaodnosti in konkurentov
4.1 Selection of trees into three groups of selected trees, trees of
the future, and competitors

V poskus smo Zeleli vkljuciti Cimveé gozdarskih strokovnjakov z razis-
kovalnega obmodia, zato smo pritegnili gozdarje iz Zavoda za gozdove
Slovenije OE Nazarje in iz Gozdnega gospodarstva Nazarje. Po predsta-
vitvi objekta, ideje minimalne nege in cilja poskusa smo se razdelili v
skupine. Vsaka skupina {8) je na eni od ploskev izbrala kategorie dreves,
ki so pomembne za izvedbo minimalne nege letvenjaka (preglednica 1).

Gozdv 58 (2000) 2

77



Stevilo na ploskev / Number per plot Stevilo na hektar / Number per hectare
Stevilka ploskve 2 3 4 6 7 10 2 3 4 6 7 10
Number of a plot
Izbranci (1) 41 35 33 47 28 25 |1.025 | 875 | 825 [1.175 | 700 | 625

Selected trees (1)

Drevesa prihodnosti (P) 14 15 10 1 14 10 350 | 375 | 250 | 275 | 350 | 250
Trees of the future (P)

Razmerje (P/l) 034 043) 030] 0,23| 050| 040| 034 | 043 |0,30 |0,23 | 0,50 | 0,40
Ratio (P/)
P-drevesa brez ali z 5 3 1 0 2 2 125 75 25 0 50 50

neznatno konkurenco
P trees with little or
minimal competition
Konkurenti P-drevesom 35 46 32 46 15 26 875 |1.150 | 800 |[1.150 | 375 | 650
Competitors to P trees

Izbranci, ki smo jim z 12 7 7 29 8 4 300 | 175 | 175 | 725 | 200 | 100
odsfranitvijo konkurentov
P-drevesom posredno
pomagali

Selected trees helped
indirectly with removal
of competitors to P trees

Preglednica 1: Stevilo nekaterih Vidimo, da smo na nekaterih ploskvah izbrali relativno malo izbran-
kategorij dreves na poskusnin  cey, kar je posledica razlik v ploskvah in v pogledih posameznih skupin.
Hioakan Pojav, ki je poveéeval razlike med ploskvami, je bila obZrtost dreves (rjava
Table 1. Number of some cale-

gozdna mis).

Na osnaovi tako dobljenih podatkov smo izraCunali poprecja in odklone
posameznih kategorij dreves, pomembnih pri uresniGevanju ideje mini-
malne nege (preglednica 2).

gories of trees on research plots

Stevilo na ploskev Stevilo na hektar Koeficient
Number per plot Number per hectare variacije
Popreéje  Stand. odklon | Popregje Stand. odklon Coefficient of
Average Stand. deviation | Average Stand. deviation variation
Izbranci / Selected trees 348 8,2 871 204 234 %
Drevesa prihodnosti (P) 12,3 2,3 308 56 18,3 %
Trees of the future (P)
P-drevesa brez ali z neznatno 2,2 1.7 54 43 79,5 %
konkurenco
P trees with littte or minimal
competition
Konkurenti P-drevesom 333 12,0 833 299 359 %
Competitors to P trees
Izbranci, ki smo jim z odstra-
nitvijo konkurentov P-drevesom 11,2 9.1 278 228 816 %
posredno pomagali
Selected trees helped indirectly
with removal of competitors to
P trees
Preglednica 2. Popregja in odkloni Iz preglednice lahko povzamemo, da:
na vzornih ploskvah - je razmerje med drevesi prihodnosti in izbranci v poprec¢ju 1 : 2,8;

Table 2. Averages and deviati-

- smo z odstranitvijo konkurentov drevesom prihodnosti v poprecju po-
ons on research plots

magali dodatno Se skoraj toliko izbrancem (poleg 308 P-drevesom smo
pomagali §e 279 izbrancem na hektar), kar pomeni, da smo skupno z
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odstranitvijo konkurentov P-drevesom pomagali 587 drevesom/ha
(308+279), torej 67 % vseh izbrancev;

- smo vsakemu drevesu prihodnosti v poprecju odstranili 2,7 konkurenta,
kar je relativno veliko (LEIBUNDGUT / KOTAR 1993), in tudi zato Se
dodatno pomagali tako velikemu Stevilu izbrancev;

- so koeficienti variacije relativno visoki, $e najnizji so pri drevesih pri-
hodnosti, kar je posledica heterogenosti ploskev in razlik med skupinami
gozdarskih strokovnjakov.

4.2 Mnenje gozdarskih strokovnjakov o minimalni negi
4.2 Forestry experts opinion on minimal tending

Po opravijenem odkazilu na ploskvah smo med udeleZenci seminarja
izvedli anketo. Anketo je oddalo 28 gozdarskih strokovnjakov, strukturo
odgovorov pz kaze grafikon 1.

Gozdarska Grafikon 1: Struktura ankeliran-
. ) gosp. druzba cev
Drugi delavei, ZGS  Forestry company Graph 1: Siructure of a group
Other workers, 4% enquired
Slovenian Forest Service
4%
Vodja KE,
odseka, OE
Head of staff of LU,
sector, RU
22 %

Revirni gozdar
District forestry
workers
70 %

Pri anketi so prevladovali revirni gozdarji, kar je za samo idejo mini-
malne nege zelo pomembno, ker jo ti v najvedji meri lahko v praksi izvajajo.

Vetina anketirancev (79 %) je menila, da smo z idejo minimalne nege
ubrali pravo pot, samo 4 % jih je bilo prepri¢anih o nasprotnem, ostali pa
so se z idejo deloma strinjali. Vsi so ugotavljali, da ideja minimalne nege
(oznagujemo drevesa prihodnosti namesto konkurentov) kraj$a ¢as, po-
treben za odkazilo (preglednica 3).

Ocena prinranka &asa pri odkazilu Delez anketirancev (%) Preglednica 3: Ocena gozdarskih
Estimation of time savings for tree Share of enquired persons in strokovnjakov o prihranku casa pri
marking percentages oznacitvi dreves prihodnosti pri

minimalni negi letvenjaka

0 %D g Table 3: Estimation of forestry

0-30 % 54 experts on time savings when
30-50 % 39 marking trees of the future in a
nad / above 50 % 7 way of minimal tending of pole

stand
Vedina udelezencev je menila, da so prihranki €asa pri oznagevanju

dreves lahko znatni. Ocenili so, da bi za odkazilo letvenjaka pri klasiéni
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Preglednica 4: Stevila in popreéna
debelinska stopnja izbrancev in
konkurentov na ploskvah
Table 4. Number and average
diameter level of seiected lrees
and competitors on plots

negi porabili poprecno 9,8 ur/ha, ukrepi minimalne nege pa bi ta cas znizali
za okrog 30 %, kar pomeni skoraj tri ure. Ocena prihranka je verjetno
nekoliko preoptimistiéna, nanasa se morda lahko le na Cisti produktivni
¢as oznacevanja dreves. Prihranke Casa bi vecina porabila za nacrtovanje,
za temeljitejSe delo z lasiniki in za izobraZevanje. Le eden je izjavil, da
¢asa za redno delo Ze sedaj primanjkuje.

Velikokrat se v praksi zgodi, da drevesa za prvo redéenje niso
odkazana, kar je sicer v nasprotju s stalis¢em, da mora pozitivno izbiro
opravljati strokovno usposoblien gozdar. Ne glede na to so vsi anketiranci
menili, da bi lahko usposobili delavce, ki bi redCenje letvenjaka opravljali
samostojno, Ceprav se jih je nekaj ve& kot trefjina zavedala, da za
samostojno delo niso primerni prav vsi gozdni delavci.

Razlika v porabi éasa za izvedbo redtenja letvenjaka na ploskvah po
nacelih klasiéne in minimalne nege znasa po oceni anketirancev 1,2 dnine/
ha (klasi¢na nega 5,8, minimalna 4,6 dnine/ha). Pri tem so upoStevali, da
so v sestoju oznacena le drevesa prinodnosti, gozdni delavec pa jim po
lastni presoji odstrani doloeno stevilo konkurentov (npr. 1-3). Prihranek
je po ocenah strokovnjakov znaten, preverili pa smo ga kasneje tudi z
meritvami porabe &asa.

Pri minimalni negi pomagamo le drevesom prihodnosti z odstranitvijo
konkurentov. Pri tem je ve€ina anketirancev (56 %) ugotovila, da so bila
drevesa prihodnosti pred izvedbo nege bolj spro&¢ena od ostalih nosilcev,
ki jim nismo pomagali, 8 % jih je menilo, da so bila manj spro&céena, ostali
pa niso opazili razlik v spro¢enosti kroenj. Povzamemo lahko, da smo
z ukrepi minimalne nege dodatno pomagali drevesom prihodnosti, ki jim
je narava Ze sama dala nekaj prednosti pred ostalimi nosilci.

Velika vefina (96 %) je menila, da je gostota izbrancev, ki smo jim
pomagali, zadovoljiva, ostali pa so bili mnenja, da je premajhna. To po-
vezujemo z mnenjem vecine, da je ideja minimalne nege prava pot za
racionalizacijo nege letvenjaka.

Anketirance smo povprasali tudi, kaj menijo o riziku ukrepov minimalne
nege, na kar sta skoraj dve tretjini udelezencev odgovorili, da smo ga

Stevilka | Tretma* Izbranci / Selected lrees Konkurenti /| Competitors
ploskve |Treatment®| Skupaj Iglavei Deb. st. | Deb. st. | Skupaj Iglavei Deb. st. | Deb. st.
Number (Stevilo) | (Stevilo) igl. list. (stevilo) (Stevilo) igl. list.
of a plot Total |Coniferous| Diam.|. | Diam. . Total Coniferous| Diam. | | Diam. |,
(number) | frees conif. decid. | (number) frees conif. decid.

2 RN 16 3 3 24 35 5 24 1,8

3 KN 32 3 3.3 2,3 41 2 3 1.9

4 RN 17 2 2 3 44 2 3 1,7

5 RM 17 T 3.3 23 48 12 29 1.9

6 RM 16 4 3,3 23 56 13 31 1.8

i KN 28 4 3.5 22 38 5 28 133

8 KN 27 i 3,3 21 42 8 2,8 16

9 RN 18 6 33 o) 33 10 26 1.7

10 RM 19 2 4 2,2 54 2 25 1.9
Popredje 21,1 42 3.3 23 433 6,6 238 138
Average

*KN - klasicna nega; RN - redka mreZa izbrancev (P-drevesa), normalno ukrepanje; RM - redka mreZa izbrancev (P-

drevesa), moéno ukrepanje

*KN - Classical tending; RN - Rare network of selected trees (P irees) with normal measures taken; RM - Rare network
of selected trees (P trees) with strong measures taken
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povecali za nekaj let, samo slaba tretjina pa, da smo ga zmanjdali. Mnenje
vecine je bilo skladno s pricakovanji, ker z ukrepi nege kratkorocno po-
vedamo riziko, Ze ez nekaj lef pa je njen uginek na stabilnost sestojev
izrazito pozitiven,

4.3 Poraba ¢asa za izvedbo redéenja letvenjaka
4.3 Time spend for execution of thinning of the pole stand

Pri snemanju porabe ¢asa za izvedbo redcenja, ki smo ga izvedli dve
leti po anketiranju gozdarske strokovne javnosti, smo opazili Se vegjo
obZrtost dreves, ki so jo povzrocile rjave gozdne misi. To na rezultate
snemanja seveda ni imelo nobenega vpliva, zahtevnejse je bilo samo
oznacevanje konkurentov, dreves prihodnosti oziroma nosilcev. Ker so
bili konkurenti oznaceni, priucevanje gozdnega delavca ni bilo potrebno.
Stopnja priucenosti tako ni vplivala na rezultate meritev.

Podatke s ploskev, pomembne za &asovno $tudijo, kaze preglednica 4.

Na osnovi zgornjih podatkov smo ugotovili, da je delez iglavcev med
izbranci v popreéju 20 %, med konkurenti pa 15 %. Konkurenti so v
popredju za 0,5 debelinske stopnje tanjéi od izbrancev. Analiza ploskev
glede na posamezne tretmaje pa je dala naslednje rezultate (preglednica 5).

Tretma* Stevilo izbrancev Stevilo odstranjenih konkurentov | Razmerje konkurenti : izbranci
Treatment™ Number of selected trees Number of removed competitors | Ratio Competents/Selected trees
KN 29 40,3 14
RM 17,3 527 3,0
RN 17 37,3 2,2

*Glej opombo k preglednici 4 / See comments in Table 4

Stevilo izbrancev je najveéje pri klasicni negi, medtem ko je pri mini-
malni negi precej manjse, vendar pri moénem in normalnem ukrepanju
priblizno enako. Pri mocnem ukrepanju na redki mrezi izbrancev smo
odstranili v popreéju kar tri konkurente, veéje je tudi stevilo odstranjenih
konkurentov pri redki mrezi izbrancev v primerjavi z normalno nego, pri
¢emer koncepta nege nismo spremenili.

Iz rezultatov izbire drevja za posek sklepamo, da je objekt primeren
za testiranje razlik v porabi ¢asa za izvedbo redéenja po posameznem
tretmaju. V preglednici 6 smo zbrali rezultate snemanj po posameznih
ploskvah.

Stevilka ploskve Tretma® Konkurenti (Stevilo) Secnja (min)
Number of a plot Treatment® | Competitors (number) Cutting (min)
2 RN 35 36,83
3 KN 41 41,67
4 RN 44 34,50
5 RM 48 50,17
6 RM 56 29,50
i KN 38 2717
8 KN 42 25,67
9 RN 33 28,50
10 RM 54 35,83
Poprecje | Average 434 34,4
Koefic. variacije 18,3 % 229 %
Variation coef,

* Glej opombo k preglednici 4 / See comments in Table 4
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Preglednica 5. Popreéno Stevilo
izbrancev in konkurentov na
ploskvi glede na tretma

lable 5: Average numbers of se-
lected trees and competitors on
the plot according to treatment

Preglednica 6: Poraba Gasa za se-
&njo na ploskvah

Table 6: Time spend for cutling
on the plots
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Na osnovi teh podatkov smo izracunali poprecja porabe ¢asa glede

na posamezen tretma (preglednica 7).

Tretma* Konkurenti / Competitors Secnja / Cutting
Treatment™ Stevilo Indeks Koeficient variacije | Minute Indeks Koeficient variacije
Number Index Variation coefficient | Minutes Index Variation coefficient
KN 40,3 100 5% 31,5 100 28,0 %
RM 52,7 131 7.9 % 38,5 122 275%
RN 37,3 93 15,7 % 333 106 12,9 %

Preglednica 7: Popreéno Stevilo
odstranjenih konkurentov in pora-
ba Casa za secnjo glede na trelma
Table 7@ Average number of
competitors removed and time
spend for cutting according to

treatment

82

*Glej opombo k preglednici 4 / See comments in Table 4

Vidimo, da je pri redki mrezi in moénem ukrepanju poraba &asa za 22 %
vi§ja kot pri normalni negi, vetja poraba casa glede na klasiéno nego je
tudi pri normalnem ukrepanju in redki mrezi izbrancev. Rezultati meritev

porabe Casa so nas presenetili, ker smo pri tretmaju RN pricakovali nizjo
porabo €asa kot pri klasiéni negi (KN}, medtem ko smo pri tretmaju RM
pricakovali priblizno enako. Rezultati tega niso potrdili. Variabilnost porabe
casa je sprico majhnega Stevila in velikosti ploskev (pilotni poskus) ter
njihove hetrogenosti relativno velika, najmanj$a je pri tretmaju RN, med-
tem ko je pri drugih dveh tretmajih dokaj izenacena in visoka.

Skusali smo poiskati tudi odvisnost med porabo ¢asa in Stevilom od-
stranjenih konkurentov na vseh ploskvah ne glede na tretma, vendar
povezave nismo odkrili {r=0,20; n=9). Poraba ¢asa je torej bolj kot od
Stevila odstranjenih konkurentov odvisna od drugih dejavnikov (npr. pre-
hednost, nagib ...).

Lahko pa postavimo domnevo, da bomo zaradi mocnejSega posega
naslednje redcenje opravili kasneje.

5 RAZPRAVA IN ZAKLJUCKI
5 DISCUSSION AND CONCLUSIONS

Raziskava je pokazala, da gozdarska strokovna javnost nazarskega
gozdnogospodarskega obmocja pozitivno sprejema idejo minimalne nege
letvenjaka. Zelo dobro je sprejeta zamisel, da revirni gozdar ne bi ozna-
¢eval dreves za posek (konkurente), ampak drevesa prihodnosti. Uspo-
sobljena ekipa gozdnih delavcev bi zatem vsakemu tako oznalenemu
drevesu bolj ali manj $ablonsko odstranila doloceno $tevilo konkurentov.
Zamisel se seveda oddaljuje od koncepta, da mora gozdarski strokovnjak
pri pozitivni izbiri odstranjevati konkurente. Kljub temu pa velja o njej
razmisliti in jo celo uveljaviti, zlasti tam, kjer obstajajo velike povrsine
strnjenih nenegovanih letvenjakov. Taksno delo je gotovo zanimivejSe in
preglednejSe.

Gozdarski strokovnjaki so ocenili, da bi lahko bil prihranek ¢asa pri
odkazilu po nagelih minimalne nege znaten. S gasovnim snemanjem tega
nismo preskusali. Pri odkazilu sta sodelovala dva odkazovalca, pri éemer
sta del ¢asa porabila tudi za razpravo. Poleg tega bi za objektivno ugo-
tavljanje prihrankov pri odkazilu potrebovali vecje ploskve in za minimalno
nego izurjene odkazovalce.

Raziskava ni pokazala ¢asovnih prihrankov pri izvedbi minimalne nege
letvenjaka v primerjavi s klasiéno nego. Na porabo ¢asa imajo oéitno vedji
vpliv drugi dejavniki (npr. prehodnost, nagib ...). Kljub temu da gre za
pilotno raziskavo {majhne ploskve in majhno tevilo ponovitev), zaklju-
cujemo, da minimalna nega letvenjaka (odstranjevanja konkurentov manj-
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Semu Stevilu izbrancev - drevesom prihodnosti) trenutno ne omogoca
denarnih prihrankov. Ne glede na to pa obstaja moznost, da v primeru
mocnejSega ukrepanja pomaknemo naslednje redéenje za nekaj let v
primerjavi s klasiéno nego. S tem lahko zmanj$amo stro$ke ponovnega
redcenja, ker:

- kaksno od prihodnjih redéenj izpustimo ali

- smo pri naslednjem redéenju Ze blize pragu rentabilnosti (vrednost sor-

timentov pokrije stroske redcenja) ali ga celo presezemo.

Preskus te domneve Ze presega okvir raziskave. Zahteval bi konti-
nuirano spremljanje razvoja gozda po uporabi razliénih tretmajev na vegjih
poskusnih ploskvah z ve¢ ponovitvami.

Raziskava je tudi pokazala, da je za reSitev nastalega problema po-
trebno iskati druge poti. Pri tem vidimo zlasti naslednje moznosti:
1.Napraviti redenja letvenjakov strokovno zanimivejSa in preglednejsa,

zlasti na velikih strnjenih povréinah, kjer je odkazilo lahko utrujajoée in

dolgoéasno. Oznacevanje dreves prihodnosti namesto konkurentov naj

bi opravljala skupina gozdarskih strokovnjakov (npr. vsi gozdarji kra-
jevne enote pri enem revirnem gozdarju), kar bi delo e popestrilo.
Gotovo pa pozitivne izbire ne smemo prepustiti samo gozdnim delavecem
ali lastnikom gozdov.

2. Prevetritev strokovnih pogledov o potrebnosti nege na vseh povrsinah,
dolocenih z gozdnogospodarskimi naérti.

3.Zaradi zaostajanja opravljenih negovalnih del za nacrtovanimi je treba
zagotoviti usklajenost med strokovnimi odlocitvami (potrebami), dolo-
cenimi z gozdnogospodarskimi nacrti, in moznostmi lastnika gozda in
drzave (kot lastnika gozda in dajalca subvencij). Pri tem je nujna po-
drobnej$a (ne samo okvirna) ekonomska presoja gozdnogospodars-
kega nacrta, vkljuéno z oceno finanénih moZnosti drzavnega proracuna
(zasebni gozdovi) oziroma Sklada kmetijskih zemljiS¢ in gozdov (drzavni
gozdovi), Hkrati se zastavlja tudi vpraSanje smotrnosti nizkega obsega
secenj, ki smo mu bili priga v 90-ih latih (POGACNIK 1998, REBULA
1999, KRAJCIC 1999). Nizek obseg sedenj zmanj$uje moznosti za
vlaganja, poleg tega pa zavira in negativno vpliva tudi na razvoj gozda
zlasti v fazi drogovnjakov in pomlajencev.

4.1zdelava kriterijev za doloéitev prioritet bioloskih vlaganj. Ta resitev
obsega nege ne bi zviSala, razpoloZljiva sredstva bi samo usmerjala
tjia, kjer so najbolj potrebna. Zaostajanje gojitvenih del predvsem pri
redcenjih letvenjakov na velikih povréinah je problem, ki se ga je po-
trebno lotiti naérino.
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Influence of Modified Way of Pole Stand Tending on Reduction of Expenses

Summary

Biological investments straggling behind the planned ones, specially tending, has encouraged our
search for new solutions and for a way out from the present conditions. One possible solution is modified
and at the same time cheaper way of tending. Therefore, the survey has been carried out in the Nazarje
forest management region to determine an influence of minimal tending of pole stand on reduction of
expenses. In the research besides carrying out time monitoring, the forestry expert public opinion has
been guestioned on modified principles of pole stand tending. Minimal tending was defined here as removal
of competitors to the smallest number of selected trees, the trees of the future, as in classical tending.

The research has shown positive acceptance of minimal tending on the side of expert public from the
Nazarje forest management region as 79 percent of them believed the minimal tending has been the
right way of tending, and only 4 percent believed the opposite. They were anonymous in their opinion of
the use of time for marking trees of the future is less than a time for marking competitor trees. They had
estimated the average time savings of about 30 percent. Time savings for execution of tending, cuttings,
was estimated to be 21 percent.

The majority of enquired, 56 percent has found out the trees of the future before thinning were more
at loose than other selected trees, whereas only 8 percent of enquired think the opposite. It would mean
the minimal tending additionally helps the trees of the future, which were already given some advantages
over competitors by the nature. Large majority of enquired, 96 percent, stated the density of trees of the
future has been satisfactory.

Economies on time spending to execute the thinning was checked in three different treatments with
three repetitions under classical tending, trees of the future under strong measures taken, and trees of
the future under normal measures. Only productive times have been measured. The experiment has
shown the minimal tending of pole stand does not secure savings, which was contrary to the expectations.
Correlation of a time consuming and a number of removed trees has also not been proved. Besides the
pilot character of the research, we conclude that other factors than the way of tending, as for example
transience and inclination of a terrain, are the ones with more influence on time consuming.

We found out we shall be searching for other solutions to see out a way from present conditions, as for
example:
1.Make thinning of pole stand more interesting and clearer from professional point of view, specially on

large joint surfaces by marking the trees of future instead of competitors.
2.To check out professional views on necessity of tending on all the planed surfaces.
3.To balance planning of biological investments with possibilities from state budget and owners of the

forests.
4, Multilayered critical judgement whether minimal intensive cuttings in the last period are wise.
5.To prepare criteria for setting priorities on biological investments.
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Strokovne razprave

GDK:903 : 71
Kaj prinasa globalizacija gozdarstva?

Nike POGACNIK?®

[zviecek:

Pogatnik, N.: Kaj prinaja globalizacija gozdarstva? Gozdarski vesnik, §t. 2/2000. V sloveni€ini. cit. lit. 9.

Globalizacija v gozdarstvu pomeni veé kot le globalizacija trga z lesom, gre tudi za globalizacijo gozdarske politike, za
globalizacijo trajnostnega gospodarjenja z gozdovi in za globalizacijo problemov gozdov. Globalne probleme gozdov lahko simemo
v Iri skupine: problem vse vedje potrebe po lesu, zmanjSevanje povriin gozdov (predvsem v nerazvitem svetu) in slab3anje kakovosti
gozdov (predvsem v razvitem delu sveta). Reditve nastale situacije is¢ejo Stevilne vladne in nevladne organizacije na razlicnih
nivojih. Ena izmed najbolj uéinkovitih reditev je certificiranje lesa. Certificiranje je dejstvo, s katerim se bo morala spopasti tudi
Slovenija. Slovenija je v svetovnem merilu majhna, ima pa uzakonjen sistem trajnosinega gospodarjenja kar ne gre spregledati.

Kljuéne besede: gozdarstvo, globalizacija gozdarstva, trgovanje z lesom, certificiranje, Slovenija,

1 UVOD

K razmi$ljanju o mestu in vlogi gozdarstva pri slab-
Sanju Zivljenjskih razmer na Zemlji me je spodbudilo
branje ameriSke knjige z naslovom Bad Harvest?
(DUDLEY / JEANRENAUD / SULLIVAN 1995).
Avtorji na osnovi lastnih izkusen; ter §tevilnih pisnih
in ustnih virov ugotavljajo posledice dolgoletnega ne-
usmiljenega izkoriséanja gozdov. Ob sootanju s situa-
cijo, v kateri so se znasli gozdovi, se Elovek nehote
vprada: Kaj pa nasi gozdovi? Spadamo res v isti ko§?
In &e ne, zakaj nismo nikjer opisani kot primer dobrega
in uspesnega gospodarjenja?

Podatkov, ki jih razliéne viadne in nevladne insti-
tucije objavljajo s podro¢ja globalnega stanja in pro-
blemov gozdov, je nesteto. Stevilne so kritike in pred-
logi za reSitve razmer. V morju razliénih informacij,
ki si vec ali manj nasprotujejo, sem za svoje razmis-
ljanje izbrala le nekatere. Vedno se lahko najde nekdo
z drugaénimi podatki in informacijami iz drugega ali
boljSega vira. Kak3na je natanénost in azurmost sve-
tovnih podatkov o gozdovih po posameznih drzavah
pa nekoliko kasneje na primeru analize podatkov iz
Slovenije.

2 GLOBALIZACIJA

S hitrim dostopom do informacij in izgradnjo infra-
strukture postaja svet vse manj$i. Drzavne meje po-
stajajo le politiéna domena, ki za navadnega smrinika,
kaj 3ele za trgovino, niso nikakrina ovira. Kontroli-
ranje dogodkov, dostopnost informacij ter moZnost
vodenja poslov iz enega prostora postaja del naSega

* N. P, univ. dipl. inZ. gozd., GIS, Vetna pot 2, 1000
Ljubljana, SLO
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vsakdana. Skratka, svet teZi h globalizaciji. In ta v

zadnjem ¢asu zelo popularen izraz, poleg izraza eko-

loski ali okolju prijazen, se uveljavlja tudi v gozdarst-
vu.

Morda za¢enjam na napaénem koncu, pa vendar se
postavlja vpradanje, ali res razumemo globalizacijo.
Ali res vemo, kaj ta pojem predstavlja, in ali res vemo,
kaj globalizacija prinada oziroma kaj je Ze prinesla.

Razlago pojmné globalizacija sem iskala v Slovarju
slovenskega knjiznega jezika, vendar tega pojma slo-
var ne vsebuje, vsebuje pa razlago pojma globalen, ki
ga razlaga na vet nadinov:

- celoten, skupen: globalna povrsina gozdov; globalne
raziskave problema: ki obravnavajo problem v celoti,
brez podrobnosti;

- nana$ajo se na vso zemljo.

Kako lahko razumemo globalizacijo gozdarst-
va? Globalizacijo gozdarstva lahko razumemo na veé
nacinov: na eni strani gre za globalizacijo trga z vsemi
proizvodi gozda, na drugi strani za globalizacijo nacina
gospodarjenja, na tretji za globalizacijo ogroZenosti
gozdov, na Eetrti za globalizacijo refevanja nastale
situacije, verjetno pa obstaja-Se kaksna druga stran.
Globalizacijo si lahko predstavljamo tudi tako: ce bi
iz svetovnega zemljevida zbrisali vse drzavne meje in
nove meje oblikovali po razliénih ekosistemih, bi goz-
dovi predstavljali eno od novo nastalih drzav. To bi
bila svetovna drZava gozdov, z vso svojo pestrostjo
naraviih danosti, sistemov gospodarjenja ter raznoli-
kostjo problemov. Druga razlaga globalizacije je: e
uvazamo les in s tem varujemo svoje gozdove, pov-
zrotamo globalno gledano prav enako Skodo, le na
drugem koncu sveta. Na nek naéin tudi Slovenci pris-
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pevamo k unicevanju tropskih gozdov, saj kupujemo
pohistvo, izdelano iz eksotiénega lesa. Vplivi na goz-
dove, pozitivni ali negativni, ne upostevajo drzavnih
meja. Sledenje Jesa od panja do konéne porabe (pepel
ali kompost) nas lahko pripelje okoli sveta. Globali-
zacije ne predstavlja le trgovina z lesom, temvec tudi
prenos znanja, tehnologij in nadina Zivljenja. Pomo¢
razvitih drzav nerazvitim je velikokrat prikazana kot
dobrodelen prenos znanja in tehnologije, v resnici pa
gre lahko le za obliko neokolonializma. Vedeti pa mo-
ramo, da globalizacija ni nekaj negativnega. Tropske
gozdove izkorii€ajo Ze desetletja, vendar politikov,
Javnosti in strokovnjakov v Evropi dolgo ¢asa niso
skrbeli problemi, ki jih povzrogajo s tako nekontroli-
ranim izkoriS€anjem ranljivih tropskih ekosistemov.
Ko pa so 3tudije o izvoru hlodovine, ki prihaja na
evropski trg, pokazale, da velik del lesa izvira iz trops-
kih drZav, se je zanimanje za to problematiko spreme-
nilo. Z obsojanjem dela nekaterih multinacionalnih
druzb, vlad ali mednarodnih organizacij s strani ne-
vladnih organizacij (na primer Greenpeaca) se je spre-
menil odnos ljudi, stroke in v konéni fazi tudi politike.

Globalizacija v bistvu pomeni, da gledamo na svet
in gozdove kot celoto. Nekaj kar poénemo tu in danes,
lahko jutri prizadene nekoga na drugem koncu sveta.
Svet Ze od nekdaj deluje kot celota, ljudje so ga raz-
delili in postavljene meje razumeli kot ovire, ki jih
lahko prestopis le s potnim listom. Z razumevanjem
delovanja kompleksnih ekosistemov se je razvilo in
utrdilo spoznanje, da ekosistemi ne spo&tujejo drZav-
nih meja in priznavajo le svoje meje. Nekatera spoz-
nanja o kompleksnosti ekosistemov in negativnih ¢lo-

veskih vplivih je v knjigi Nema pomlad predstavila
Ze Rachel Carson (1970). Narava deluje kot nekaksen
tampon, ki lahko za dalj €asa zakrije negativne vplive,
tako da je velikokrat teZko najti, kaj Sele obsoditi pra-
vega krivea (negativni vplivi strupa DDT na vsa Ziva
bitja so se pokazali Sele po nekaj letih intenzivne upo-
rabe po vsem svetu). Probleme, ki so jih ustvarile
generacije pred nami, reSujemo mi in probleme, ki jih
ustvarjamo mi, bodo reSevali prihodnji rodovi — to
pravilo &e posebej velja pri gozdovih.

Razlaga nekaterih pojmov, uporabljenih v lanku:

TIMBER TRADE: Kot timber trade razumemo
enostavno trg z lesom. Velikokrat se pod tem izrazom
skrivajo vse dejavnosti, ki so kakor koli povezane s
celotno gozdno proizvodnjo (seénja, spravilo, prevoz),
trgovanjem ter primamo predelavo lesa in papirno
industrijo. V sloven$ini ne razpolagamo s pojmom,
ki bi opisoval vse naStete dejavnosti. Pri prebiranju
tuje literature je zaradi pravilnega razumevanja pri-
poroéljivo najti razlage uporabljenih pojmov (term of
references). V prispevku bom kot prevod tega izraza
uporabljala sledece: gozdna proizvodnja, trgovanje in
predelava lesa.

FOREST INDUSTRY: Dobesedni prevod bi bil
gozdarska industrija, ki pa v definiciji zajema tako
gozdno proizvodnjo kot tudi predelavo lesa in trgo-
vanje z lesom in lesnimi polizdelki. Podoben pomen
ima tudi izraz “timber industry”. V Sloveniji §e ni-
mamo razvite gozdarske industrije s tako Siroko paleto
dejavnosti. Tako stanje je posledica pretekle stroge
delitve na gozdarske in lesarske dejavnosti, sporna je

Preslednica | Gozdovi in gozdarstvo v svetu, Evropi in Stoveniji (1995}

SVET

EU SLOVENIA

Povrsina gozdov 4.0 milijard ha

102,8 milijonov ha 1.1 milijon ha

Tropski gozdovi

1,7 milijard ha

Gozdovi zmernega
pasu in borealni
gozdovi

2,3 milijarde ha

2.6 % svetovne p. 0,03 % svetovne p.

Gozdnatost 2%

328 % 54 %

Biomasa stojecega 300 milijard m’

6,4 milijarde m* 233 milijonov m*

drevja 36 % iglaveev / 64 % listaveev 2 % svetovne b. 0,08 % svetovne b.
Letni posek 3.4 miljjarde m* 318 milijonov m* 2,4 milijone m’
9% svetovne p. 0,07 S svetovne p.
Dohodek iz gozdov 418 milijard § 150 milijard § ?
2 % globalncga bruto proizvoda 3 % GDP 7
Vrednost trgovanja 100 milijard § 37 milijard $ ?

3 % skupnega svetovnega trgovanja

37 % svetovne
trgovine z lesom

Vir: FAO Yearbook 1996, State of the World's Forests 1999, Porodilo Zavoda za gozdove Slovenije za leto 1998
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bila le primarna predelava lesa (predvsem Zagarstvo).
S spremembo sistema (prehod na trZno usmerjeno go-
spodarjenje) gozdarska podjetja §irijo svoje dejavnosti
tudi na podroéje predelave lesa.

3 NEKATERA GLOBALNA DEJSTVA O GOZDO-
VIH

Za razumevanje problemov je potrebno poznati
nekatere podatke o svetovnih gozdovih in gozdarstvu,
Ena izmed pomembnih nalog mednarodne organiza-
cije FAO (Food and Agriculture Organization of the
United Nations) je tudi zbiranje in vodenje statisti¢nih
gozdarskih podatkov po posameznih drzavah. Analize
podatkov redno objavlja v letnih poroéilih in drugh
analizah stanja gozdov. Veliko podatkov je dostopnih
tudi preko interneta (http://www.fao.org).

Posek se je v desetih letih (od 1980 do 1990) po-
vecal za 0,5 milijard m’, povr§ina gozdov pa se je v
letih od 1990 do 1995 zmanjsala kar za 56,3 milijone
ha. V razvitih drzavah se je povrina gozdov v tem
obdobju povedala za 8,8 milijonov ha, v nerazvitih pa
zmanjiala za 65,1 milijon ha. Podatki o spreminjanju
povr§in Ze kaZejo na bistvene razlike v gospodarjenju
z gozdovi med razvitimi in nerazvitimi drzavami svefa.
Bistvene razlike pa obstajajo tudi v proizvodnji gozd-
nih-lesnih sortimentov in rabi lesa ter v trznih tokovih.

V razvitih drzavah naj bi se povr§ine gozdov po-
vedale predvsem zaradi pogozdovanja in naravnega
zara§anja opudenih kmetijskih povr§in. Najvecje
strnjene gozdne povrine je v obdobju od leta 1980

do 1990 izgubil tropski del Azije, Afrike in Juzoe Ame-
rike {92, 1 milijon ha). Ve&ji del gozdov (40 %) je bil
izsekan za trajne potrebe kmetijstva (poljedelstvo in
Zivinoreja) in 4 % za snovanje plantaZ hitro rastotih
drevesnih vrst, ostale povrine pa so bile namenjene
kratkotrajni kmetijski rabi.

Dejstvo, da vegji delez gozdov pripada nerazvitim
drzavam (57 %), verjetno $e oteZuje poloZaj gozdov.
Drzave z ekonomskimi in socialnimi problemi veli-
kokrat i3éejo izhode iz krize s Erpanjem naravnih ob-
novljivih in neobnovljivih virov. Gozdovi na sploino
spadajo med obnovljive vire, postavlja pa se vprasanje
obnovljivosti tropskih gozdov (v kolikinem &asu in s
koliknem vloZkom se mora vir obnoviti, da se ga
uvr§ca med obnovljive vire?).

Od vseh drzav ima najvetji delez gozdov Ruska
federacija (22,1 % vseh gozdov), sledijo ji Brazilija
(15,9 %), Kanada (7,1 %), ZdruZene drzave Amerike
(6,2 %), Kitajska (3,9 %), Indonezija (3,2 %) ter Zaire
(3,1 %). Nastete drzave imajo v lasti vec kot 50 % vseh
gozdov na svetu.

Globalno gledano se za kurjavo §e vedno porabi kar
50 % poseka. Raba lesa za kurjavo je najvecja v ne-
razvitih drzavah Azije, Afrike in Juzne Amerike, kjer
dosega skoraj 80 % poseka. V razvitih drzavah pa 84 %
poseka porabi industrija. Razvite drzave (Severna
Amerika, Evropa in Japonska) trenumo porabijo 76 %
celotne svetovne proizvodnje lesa in hkrati proizvedejo
75 % celotne kaliéine hlodovine. V preteklosti so z
lesom najvec trgovale razvite drzave s severa (smer
trgovanja sever < jug). V zadnjih letih se je razmerje

Grafikon |; Spreminjanje povriine gozdov od leta 1980 do leta 1990 (Vir: FAO 1997}

% spremembe povriine
glede na leto 1980
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Ciratikon 20 Delez gozdov po glavnih svetovnih regijah (Vir: FAQ 1997)

Azija-nerazvite d.
14%

Azija-razvite d.
2%

Bivia Sovjetska
Zveza
24%

sil zaradi naglega razvoja nekaterih drzav na jugu (npr.
Tajska) spremenilo, tako da je zelo Zivahno trgovanje
tudi med drzavami na jugu (smer trgovanja jug <> jug).
Evropa in Azija sta predvsem uvoznici lesa, medtem
ko so severna, srednja in juzna Amerika, Oceanija,
Afrika in biv3a Sovjetska zveza predvsem izvoznice
lesa. Azija e med uvozniki predvsem zaradi velikega
uvoza Japonske, medtem ko so nekatere drzave (In-
donezija in Malezija) veliki izvozniki (preglednica 2).

4 TRGOVANJE Z GOZDNIMI PROIZVODI

Mednarodno trgovanje z lesom in nelesnimi pro-
izvodi iz gozda se je v zadnjih dvajsetih letih konti-
nuirano poveéevalo. Vrednost skupnega trgovanja z le-
som je bila v letu 1994 kar 114,000 milijonov dolarjev.

Severna Amerika
13%

JuZna Amerika in
Karibi
28%

Po podatkih FAO le 6-8 % skupne svetovne proizvod-
nje okroglega lesa vstopa na mednarodno trZisce. Trgo-
vanje z lesom se je od leta 1970 do leta 1995 povecalo
za 75 %. Najbolj se je poveéalo trgovanje s papirjem
in papimo ka$o, sledi trgovanje z lesnimi plo§éami ter
Zaganim lesom. Pri analizi trga je problematiéno dejst-
vo, da §tevilne drzave uvazajo hlodovino in nato izva-
7ajo lesne polizdelke ali celo lesno pulpo. Skratka,
koli¢ine posameznih lesnih proizvodov ali polproiz-
vodov se lahko v statisti¢nih analizah podvajajo in tako
zavajajo analitike.

Prav tako nezanemarljivo je tudi trgovanje z ne-
lesnimi proizvodi gozdov (skupno vrednost ocenjujejo
na |.100 milijonov dolarjev). Od nelesnih proizvodov
so najpomembnejSe rastline, uporabne v farmacevtski
industriji, razliéni ledniki in oreski, zaimbe, med in

Preglednica 2: Proizvodnja. izvoz, uvoz ter poraba nekaterih gozdnih proizvodov v letu 1996 (milijonov m')

I Proizvodnja I lzvoz l Uvoz I Poraba
Les za kurjavo
SVET SKUPAI _1.864.7 5.8 3.5 1.864.4
[ndija, Kitajska, Indonezija, Francija, Neméija, [talija, Indija, Kitajska,
Pet najvecjih Indonezija, Brazilija, Argentina, ZDA, Juina Koreja, Indonezija, Brazilija.
Nigerija Madzarska Avstrija, Norveska Nigerija
% skupnega 47 % 41 % 35% 47 %
2agarski hlodi in Zelezniski pragovi
[SVET SKUPAJ 4296 1092 1126 4262
ZDA, Kanada, Kanada, Svedska, ZDA, Japonska, ZDA, Japonska,
Pet najveéjih Kitajska, Japonska, ZDA, Finska, Velika Britanija, Kitajska, Brazilija,
Ruska federacija Ruska federacija Italija, Nemdija Indija
% skupnega 57 % 42 % 65 % 58 %
Industrijski okrogli les
'SVET SKUPAJ 1489,5 =123 119,9 14929
ZDA, Kanada, ZDA, Ruska Japonska, Juzna ZDA, Kanada,
Pet najvecjih Kitajska, Brazilija, federacija, Avstralija, Koreja, Finska, Kitajska, Brazilija,
Ruska federacija Malezija, Cile Kitajska, Kanada Japonska
% skupnega 57 % 49 % 64 % 56 %

Vir: FAQ, Forest Products, 1996
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gobe. Zanimiv je podatek, da je vrednost trgovanja z
gobami in tarlufi v letu 1994 znagala kar 21| milijonov
dolarjev (FAC 1997).

V preglednici 2 je prikazanih po pet najvedjih pro-
izvajalk, izvoznic, uvoznic in porabnic posameznih
gozdnih - lesnih sortimentov ter njihov deleZ v skupni
masi. Podatki v preglednici potrjujeje dejstvo, da naj-
veé lesa za kurjave proizvedejo in tudi porabijo v ne-
razvitih drZzavah (90 %), razvite dr?ave pa proizvedejo
in tudi porabijo kar 70 % industrijskega okroglega lesa.
Na splosne lahko zakljuéimo, da se manj trguje z le-
sorm za kugavo kot z drugimi vrednejgimi lesnimi sorti-
menti. Najveé se trguje z industrijskim okroglim lesorn.
Potrebe po industrijskem okroglem lesu naj hi po

projekeijab strokevnjakov FAQ do leta 2010 letno na--

raiéale za 1,7 % (= 25 milijonov m*). Evropska unija
Je zelo pomembna izvoznica in yvoznica lesa in lesnih
izdelkov {37 % celotnega svetovnega frgovanja).
Svedska, Finska, Nem&ija, Francija in Avstrija spadajo
med vedjc izvoznice lesa in lesnih izdclkov, medtem
ko se Velika Britanija, Nemaija, Francija, Nizozemska,
Spanija ter Belgija ene vedjih uvoznic lesa in lesnth
izdelkov. Evropska unija je ena od vodilnih proizvajalk
lesnih piot in papirja. '

5 SPREMINIANIE FOTREB PO LESU

Les je ncriadomestljiva surovina tako za gradbe-
nistvo, pohislve in papir kot ludi za energetiko in lega
se je potrebno zavedatl, Svetovne potrebe po lesu se
povedujejo, Vse vedje potrebe po lesu niso posledica
rasti prebivalstva, saj se kar 3/4 lesa porabi v razvitih
drZavah, kjer je rast Stevila prebivalstva maghna. Vse
vedja poraba je posledica predviem nafina Zivljenja
v ragvitem svetu, kjer je vse ved izdelkov s kratko Ziv-
ljenjsko dobo {embalaZa, reklamni letaki), vse vedja
poraba papirnih izdelkov in vse SirSa uporaba lesnih
vlaken.

V zadnjih letih se je moéno povedala potreba po
papitju in nekaterih drugih papimih izdelkih (v ebdob-
juodleta 1980 do leta 1994 sc je poraba papirja letno
povecdala 7a 3,3 %), enormno je porasla predvsem po-
treba po embalaZi in tzdelkil s kratko Zivljenjsko dobo
—reklamnih letakih (skoraj 50 % papirja gre v te na-
mene). Prav tako se je v zadnjih 10 letih mo&no pove-
gala potreba po €asopisncm papirju in po raznih sani-
tarruly 1zdelkih. Zastraujoc je tudi podatek, da se e
skoraj 50 % poseka v Evropi parabi za proizvodnjo
papime ka3e. Na primer v Veliki Britaniji so izradunali,
du jc letna kolitina odpadnega papirja ekvivalentna
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koligini papime kae, ki jo pridobijo iz 130 milijonov
dreves.
Te velike potrebe po papirju se v gozdovih izrazajo:
- s seénjo naravnih in starih gozdov v ZdruZenih drza-
vah Amerike, Kanadi, Cilu in Sovietski zvezi;
* zunievanjem naravnih gozdov in drugih naravnih
habitatov za snovanje plantaz,
- Zintenzivnej$im gospodarjenjem z noveo osnovanimi
gozdovi in plantazami.

ZdruZzene driave Amerike, Japonska in Kitajska
proizvedejo ved kot 50 % svctovne proizvodnje pa-
pirne kafe. Les, ki ga za Lo potrebujejo, pa vecéinoma
pridelajo doma, le I % naj bi bilo tropskega lesa. Les
za pronzvodajo papirne kaSe naj bi vse ved pridobivali
s plantaz (leta 1995 naj bi 15 do 30 % potreb po celu-
loznem lesu pokrivali Ze s plantaZ).

Les ima 3e vedno pomembrno viogo tudi kot kurive.
Medtem ko poskusajo razvite driave z velikimi inves-
ricijami poveéati deleZ lesa {kot abnovljivega vira
energije} v skupni rabi energije, porabijo v nerazvitih
drzavah skoraj 80 % poseka 7a kurjavo. Potreba po
drveh se je v obdobju od 1990 do 1995 v razvitih drza-
vah letno zmanjiala za 1,44 %, v nerazvitih povedala
za 2,3 %. Prav tako se je v omenjenem obdobju zelo
povedala potreba po lesnih viaknih (letno za 3,03 %);
potrebe 5o izraziteje narasle v nerazvitih drZavah (za
7.7 % letna}, V Evropi je v obdobju od 1980 do 1993
najbolj narasla potreba po lesnih vlaknih (za 2,5 %
letno} in potreba po papirju (2,7 % letno).

Potrebam primerno je narasla tudi proizvodnja les-
nih gozdnih sortimentov. Proizvodnja ckroglega lesa
na svetu je od leta 1970 narasla za 136 %. Med pove-
tanjem proizvodnje v razvitih in ncrazvitih drZavah
je bistvena razlika, saj se je proizvodnja v razvitih
drzavzh od teta 1970 povedala le za 103 %, v nerazvitih
pa kar za [76 %. V nerazvitih dravah se je najholj
poveiala praizvodnja papime kade in lesnih sekancey,
in sicer od leta 1970 za 493 %, sledi proizvodnja in-
dustrijskega ekroglega lesa (povedanje za 200 %) ter
proizvodnja lesa za kurjava (povedanje za 170 %)

6 GLAVNI PROBLEMI IN VLOGA GOZDNE
PROIZVODNIE, TRGOVANJA IN PREDELA-
VE LESA ¥ DEGRADACHI GOZDOV

Na splogne velja, da gozdovi v nerazyitih dréavah
tzginjajo (povréine se letno drastiéno zmanj3ujejo),
povriina gozdov v razvitih drzavah pa ostaja cnaka ali
se celo pavetuje, vendar pa se zmanjduje kakovosl
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gozdov (naravne gozdove vecinoma zamenjujejo in-
tenzivno gospodarjeni gozdovi z velikim delezem ne-
avtohtonih drevesnih vrst). Dolgo &asa je veljalo pre-
pri¢anje, da gozdove najbolj ogrozajo kmetijstvo (kr-
gitve gozdov), urbanizacija in rast Stevila ljudi, pred-
vsem v nerazvitem delu sveta. PodrobnejSe analize
dogajanj so pokazale, da vedji del krivde za nastalo
situacijo nosi tako imenovani “timber trade”, ki vklju-
&uje gozdno proizvodnjo, transport, trgovanje in ce-
lotno predelava lesa.

Najve&ji problem je najverjetneje izgubljanje biots-
ke pestrosti gozdov Sirom celega sveta. Pestrosti trop-
skega gozda ne more nadomestiti plantaZa hitro rastoée
drevesne ali grmovne vrste. Izgube so, merjene v na-
e Casu, nepovrljive. S sekanjem naravnega gozda
se je sprozil proces degradacije, ki ga ni vet mogoce
ustaviti. Podatki o povriinah plantaz na svetu se pred-
vsem zaradi razliénih definicij plantaZe zelo razliku-
jejo. V razvitih drzavah naj bi bilo Ze ve& kot 60 mili-
jonov ha plantaZ, od tega v Evropi kar 29 milijonov
ha. V nerazvitih dezelah naj bi se povriine plantaZ od
leta 1980 do 1995 povedale za 202 % (v letu 1995 naj
b1 bilo 81,2 milijona ha plantaZ). V tropskem in sub-
tropskem delu naj bi letno osnovali okrog 3 milijone
ha plantaZ (FAO 1999). Kakina degradacija biotske
pestrosti je prehod iz naravnega tropskega gozda v
plantaZo ene same drevesne vrste (v skrajnem primeru
tudi plantaZo nekaj klonov posamezne drevesne vrste),
si teZko predstavljame, da o problemih erozije, zaki-
sanja tal, spremembi vodnega rezima, poslab3anju
kakovosti pitne vode, plazovih, onesnazenju zaradi
gnojenja in §kropljenja niti ne govorimo.

V zadnjem desetletju gozdarska industrija (forestry
industry) vse bolj velikodu§no naznanja, da svojo pro-
izvodnjo umika iz naravnih gozdov in zagenja s pro-
izvodnjo predvsem v intenzivno gospodarjenih goz-
dovih in v plantazah. Kljub obljubam se opazovalci
bojijo, da se bo opusto3enje naravnih gozdov konéalo
Sele takrat, ko na svetu naravnih gozdov ne bo veé.
Kljub $tevilnim mednarodnim projektom in poskusom
za&éite posameznih ve&jih kompleksov naravnih goz-
dov je mo¢ denarja multinacionalnih druzb preveé
mamljiva. V zadnjem &asu v snovanje hitro rastoéih
plantaz vlagajo denar tudi druge multinacionalke, ki
nikakor niso povezane z lesom, na primer tobaéna
industrija. To v konéni fazi pomeni dodatne kréitve
naravnih gozdov in snovanje novih plantaz.

Gozdna proizvodnja, trgovanje in predelava lesa
nimajo le neposrednih vplivov na opustosenje gozdov,
prav tako veliki in nezanemarljvi so tudi posredni vpli-
vi na gozd. Z odpiranjem prostora, z izgradnjo infra-
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strukture v osréje tropskih ali borealnih gozdov se
odpira prostor za poselitev, za naval turizma in Stevil-
nih drugih dejavnosti, ki so bile prej zaradi nedos-
topnosti podrogja neizvedljive. Kljub obljubljenemu
razvoju posameznih podroéij gre glavni dohodek, us-
tvarjen iz gozda, iz regije in najveckrat tudi iz drzave,
saj se z gozdno proizvodnjo ukvarjajo multinacionalne
druzbe, ki v drzavo vstopajo s svojo tehnologijo in s
svojimi [judmi. Opustodenih podrodij velikokrat ne
sanirajo in jih prepustijo eroziji in drugim negativnim
posledicam ali pa osnujejo Ze vekrat omenjene plan-
taze. Snovanje “udinkovitej§ih™ (vedja lesna zaloga,
homogenost drevja, kraj$a obhodnja, niZji stroski pri-
dobivanja) plantaz je velikokrat izgovor za posek na-
ravnih gozdov. Z osnovanimi plantazami naj bi zago-
tovili trajen dohodek regiji ali drzavi.

Kljub temu da je potreba po lesu iz leta v leto vedja
in da se povedujeta tudi posek in dohodek iz gozdov,
se je v zadnjih desetih letih mocno zmanjsalo stevilo
zaposlenih v gozdni proizvodnji. Na primer v Kanadi
se je v letu 1989 dohodek iz gozda povecal za dobrih
36 %, Stevilo zaposlenih pa se je zmanj$alo za 6,7 %.
Na Svedskem, ki je izrazito gozdarska drzava, se je
Stevilo gozdnih delaveev v zadnjih 30 letib zmanj$alo
za 90 %. K zmanjanju $tevila zaposlenih najvec pri-
pomoreta strojna secnja in uporaba vse ucinkovitejSe
mehanizacije v vseh fazah gozdne proizvodnje. En
stroj za seénjo lahko nadomesti 8- 10 gozZdnih delavcev.
Tako so obljube o stevilnih novih delovnih mestih, ki
naj bi se odprla zaradi intenzivnejie gozdarske dejav-
nosti, velikokrat neutemeljene.

7 GLOBALNI PREDLOGI ZA RESITEV GOZDOV

Resitve gozdov lahko 13¢emo na razliénih osnovah:
- politiéne reditve,
- strokovne gozdarske reitve,
- trzne resitve.

Politi¢ne reitve Ze desetletja bolj ali manj uspesno
iScejo Stevilne vladne in nevladne organizacije tako
na nivoju posameznih drZav kot na globalnem nivoju.
Ob branju poroéil in poskusov politicnih resitev se
bralec nehote izgubi v morju Stevilnih kratic (FoE,
TUCN, NFN, WRM, WWF, FAO, UNCED, UNCTAD,
UNTCT, UNDP, UNECE, UNEPF, UNESCO, ITTO
itd.) in v mnoZici razlicnih konvencij in mednarodnih
sporazumov. Najve¢ poskusov razliénih organizacij
vplivanja na gospodarjenje je bilo na podrogju rede-
vanja tropskih gozdov. V praksi je vecina sporazumov
odpovedala, ker gre vecinoma za relativno nerazvite
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Slika 1= Qrganiziranost certificiranja v svetu (Vir: DUDLEY et al.1995)
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oznacevanja njihovih proizvodov

Uporabniki

Pridobijo garancijo o dobri kakovosti in etiénosti pridobivanja lesa

in revne drzave, ki jih ruj kapital preve¢ mika. Kljub
analizam, ki kaZejo, da drzave, ki izdajo koncesije za
izkori§canje gozdov multinacionalkam, ne dobijo ob-
ljubljenega dohodka iz gozdov, so ponudbe zelo mam-
ljiive, ne gre pa spregledati dejstva, da gre velikokrat
za korupcijo znotraj vladnih organov, ki podeljujejo
koncesije. Multinacionalke obljubljajo razvoj regij,
nova delovna mesta, tehnoloski napredek, zgodba pa
se najve&krat konéa, ko so naravni gozdovi izsekani.
Strokovne gozdarske reditve i$¢ejo v navih naéi-
nih gospodarjenja, vendar se vedno znova spotikajo
ob definicijo, kaj je okolju prijazno trajnostno gospo-
darjenje. Velikokrat se govori o multifunkcionalnosti
gozdov, vendar potrebe gozdarske industrije najveé-
krat previadajo nad vsemi ostalimi interesi. FAQ je leta
1996 izdelal tudi tako imenovan Model Code of Forest
Harvesting Practice, ki naj bi sluzil kot pomo¢ ali
osnova za oblikovanje podobnih kodeksov dobrega
gospodarjenja znotraj posameznih drzav. V omenje-
nem kodeksu so poudarjene 3tiri glavne aktivnosti
gozdne proizvodnje, ki so kljuénega pomena za traj-
nostno gospodarjenje z gozdovi. Te §tiri kijucne de-
javnosti so:
- izdelava splognih gozdnogospodarskih naértov;
- efektivno izvajanje in kontrola nad gozdno proizvod-
njo;
- temeljita ocena izvedenih del in prenos ocen naérto-
valcem,
- sposoben in usfrezno motiviran strokovni kader.

Kodeks naj bi imel namen predvsem spodbuditi
razmi§ljanja o trajnostnem gospodatjenju v vedjem
delu nerazvitega sveta,

Med trZne reSitve na prvem mestu uvriéajo certi-
ficiranje. Za potrebe certificiranja je bil leta 1991 usta-
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novljen Forest Stewardship Council (FSC), ki si pri-
zadeva oceniti, ovrednotiti in spremljati les in nelesne
proizvode gozda. Naloga FSC naj bi bila predvsem
odobriti in pooblastiti agencije za izdajanje certifikatov
po celem svetu (slika 1). Glavni namen ustanovitve
FSC je bila promocija dobrega gospodarjenja z goz-
dovi preko pooblaséenih agencij. Prva naloga lega
mednarodnega sveta je bila oblikovanje uporabne de-
finicije trajnostnega gospodarjenja z gozdovi in obli-
kovanje mednarodnega sistema ocenjevanja dobro go-
spodarjenih gozdov ter nadin sledenja lesa, ki iz njih
prihaja.

Podoben sistem je bil izgrajen Ze prej za potrebe
trgovanja s hrano. V letu 1993 je svet FSC oblikoval
osnovne principe in kriterije za izdajanje certifikatov.
Poudariti je potrebno, da to niso standardi, temveg le
minimalni pogoji, ki jih mora izvajalec izpolnjevati
za pridobitev certifikata. Pri certificiranju v gozdarstvu
je potrebno loditi tri osnovne principe oziroma naéine
certificiranja: na eni strani gre za certificiranje gozdov,
na drugi strani za certificiranje nadina gospodarjenja
in na tretji za certificiranje izvajalcev del v gozdovih,
Pri slednjih gre predvsem za pridobivanje standardov
iz skupine ISO 14000. Prve reakcije industrije in tudi
vladnih organizacij so bile negativne, vendar se certi-
ficiranje zaradi pritiska javnosti uveljavlja. Po podat-
kih FAO je bilo do leta 1998 certificirano gospodar-
jenje v 10,3 milijonih ha gozdov. Vendar je potrebno
poudariti, da je bilo kar 90 % certifikatov izdanih za
gospodarjenje z gozdovi v razvitih drzavah. Samo
Velika Britanija in Poljska imata kar 58 % vseh certi-
fikatov. Le majhen delez certifikatov je bil izdan za
trope, kjer poteka najveéje opustosenje gozdov. Po
nekaterih analizah naj bi letno na mednarodni trg vsto-
pilo okrog 1,5 milijonov m® certificiranega lesa.
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V zadnjih letih se pojavijajo zahteve po gpremin-
janju in prilagajanju certifikatov. Problematiéno je
predvsem podrodje certificiranja negozdnib proizvo-
dov in proces certificiranja v primeru manje gozdne
posesti. Za ustrezno prilagoditev certificiranja manj-
£im lastnikom gozdov st prizadevajo predvsem skan-
dinavske drzave, skupaj s Francijo, Spanijo in Portu-
galske,

¥ MESTO SLOVYENUE V SVETOVNEM G-
DARSTVU

In kje je Slovenijas svojim 1,1 milijonom ha gozda
in 2,5 milijoni m® fetnega poscka? V statistikah, ki jih
najbolj dosledno vodi FAQ in s nekatere druge med-
naradne ustanove, je Slovenija uvricena v katel drzav
v tranzicijl, za katere na splogno velja, da so bili goz-
dovi prekomerno posekani za izvoz, in za katere 50
znatilne velike nelegalne sefnje, korupeija in sploh
opusto§enje starth naravnih gozdov. Pa res spadamo
v to drui¢ino? Po padatkih Zavoda za gozdove Slo-
venije je v letn 1998 posek brez odobritve znadal le
4,9 % celotnega poseka (Porodilo Zavoda za pozdove
Slovenije za leto 1998), Analiza letnega poscka kaZe,
da se je posek v letih po osamosvojitvi zmanjsal, izvoz
lesa pa predstavlja le 10 do 15 % lctnega poseka. Uvoz
lesa je nekoliko vegji kot izvoz in je v lete 1998 znagal
skupno le 348.000 m’® (Statistiéni letopis RS za leto
1999), V zadnjih letih se izvaZa in uvaza predvsem
hlodovino. O opustofenju gozdov tezko govorimo, saj
sc je lesna zatoga v zadnjih 18 letih povecala za 23
mtha {s 186 m*/ha v tetu 1980 na 209 m¥ha v letu
1598} (Statisti&ni letopis RS za leto $999), Pepoinoma
upraviceno lahko trdimo, da so znotraj dr7av v tran-
ziciji bistvene razlike v naéinu gospodarjenja z goz-
dovi in je tako posplo3evanje kriviéno.

Krivdo za tako napacno uvri€anjc lahko is¢emo
tudi v podatkih, s katerimi razpolaga FAO, ki vodi in
objavlja uradue statistike. V publikaciji, ki je iz3la
junija 1999 z naslavom Statc of the World’s Forest
1999, je navedena povriina gozdov v Sloveniji
1,077.000 ha. Pri analizi poveéanja povidine gozdov
od leta 1990 do leta 19935 je za Slovenijo napisana
niéla, in sicer zalo, ker je povriina gozdov v obeh
primerjanih letih enaka. Po uradni statistiki, ki jo v
Sloveniyi vodi Urad za statistike Republike Slovenije,
jebilovlet 1990 kar 1,071,151 ha gozdov, v let: 1395
pa 1,087.929 ha. To pomeni, da se je po uradni statistiki
povedina gozdov v Slaveniji povetala za 26.778 ha.
To v svetovnem merilu seveda ne pomeni velika, v
dele?u povriine vse Slovenije pa predstavljato 1,3 %

Sz

celotnega ozemlja. Tako letni odstotek povelanja po-

vréine ne bi smel biti nig, kot je sedaj, temved 0,26 %.

Prav tako je po mojem mnenju napaéno apredeljena
povrsina naravnih gozdov v Sloveniji, in sicer je na-
mesto povrdine oznaka n.ap. (not applicable - ni
primerljivo). Po klasifikaciji, ki jo uporabljajo pri
FAQ), se naravni gozdovi delijo na:

1. Gozdove. kjer se lahko pospodari: ta skupina se
deli na:

- gospedarjene gozdove (semi-natural forests): gozdo-
vi, ki niso ne pragozdovi in ne plantaZe,

- od Jjudi nemotene gezdove: gozdovi, ki imajo na-
ravno sestavo drevesnih vrst, nekaj mrtve lesne mase,
naravno starestno strukiure, naravno pomlajevanje,
in gozdavi, v katerih naj bi bili dosedanji vplivi Elo-
veka taki, da se lahko ponovne vzpostavi natavao
stanje.

2. Naravne gozdove, v katerih se ne smc gospg-
dariti: gospodarjenje je prepovedano zaradi zakonske
zaséite all ekonomske nezanimivosti (tezko dostopni
neodprtl gozdovi) (FAO 1993).

Sprasujem se, v em je stanje nasih gozdov nepri-
merijiva z omenjeno klasifikacijo. (Glede na chlapnost
klasifikacije bi Izhko skoraj vse naje gozdove uvrstili
v kategorijo naravnih gozdov. Vsekakor pa v katego-
rijo naravnih gozdov spadajo gozdm rezervati.

Z analizo povesin pragezdov v Evropi, ki jo je na-
redila organizacija World Wide Found for Nature
(WWTF), so pri§li do ugotovitve, da je v zahodni Evropi
le majhen del naravnih gozdov, ki bi jih lahko oznagili
kot pragozdove (manj kot 1 % gozdov); vedina teh
gozdov je lociranih na severu, nekaj tudi v Gréiji,
Avstriji in Svici. V vzhodni Evropi imata po tej oceni
nekaj vel pragozdov le $e Belorusija in Slovaska, ne-
kaj manjgih povrsin pragozdov pa je §e na Poljskem
in Hrvadkemn. Kje so slovenski pragozdevi, ki so hili
izloteni iz gospodarjenja e pred 100 leti in na katcre
smo tako penosni?

V mednarodnih evidencah je §e vedno veliko ne-
pravilnih podatkav. Glede na to, da smo mlada deZava,
ki se gele uveljavlja in gradi svaj mednarodni ugled,
menim, da bi bilo nujno tudi sprotno aZuricanje ned-
narodnth statistik.

Internet postaja vse bolj orodje obve$danija in o7a-
veiéanja laiéne in strokovne javnosti. Do nedavnega
je bilo na medmreZju skoraj nemogoée dobiti podatke
o slovenskih gozdovih in gozdarstvu. Sedaj je nekaj
veé podatkov dostopnih na spletnth straneh Zavoda za
gozdove Slovenije (http:/iwww.sigov.sifzgs-sfsf), kjer
je po moji oceni premalo podatkov o nadind gospo-
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darjenja z gozdovi. Spletna stran Gozdarskega indtituta
Slovenije sicer obstaja, vendar je Ze nekaj Casa v I.
fazi gradnje (http://www2.arnes.si/~ljiglg/). Naslednji
glasnik gozdarske stroke je sigurno Oddelek za goz-
darstvo in gospodarjenje z gozdnimi viri na Bioteh-
niski fakulteti (http://www.bf.uni-1j.si/bf/gozdarst.htm).
Osnovni podatki o predavateljih, drugem osebju in o
programu izobrazevanja so dostopni na spletnih stra-
neh Univerze v Ljubljani. Naslednji pomembni glasnik
je §e Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
(bttp://www.sigov.si/mkgp/), ki ima domado stran na
spletnih straneh slovenske vlade. Glede na stanje in
obseg informacij, ki so dostopne svetovni javnosti na
vseh naStetih domadéih straneh, lahko zaklju&im, da bi
moralo nae domicilno ministrstvo ali Urad za infor-
miranje pri slovenski vladi podpreti projekt promocije
gozdarstva v Sloveniji in v svetu. Postanimo vidni!

9 ZAKLJUCEK

Ob prebiranju literature o ogroZenosti gozdov, o
neusmiljenosti multinacionalnih druzb v iskanju do-
bicka iz gozda, o iskanju moZnih refitev za gozdove
in o érmogledih napovedih prihodnosti se clovek zave,
kaksno sreco ima, da jé gozdar v Sloveniji. Kljub majh-
nosti in neopaznosti na svetovnem zemljevidu imamo
nekaj, desar ve€ina drzav na svefu nima, namre¢ skoraj
40-letno tradicijo gospodarjenja brez golosekov, gozd-
nih plantaz in nekontroliranega opusto$enja gozdov.
Imamo tradicijo in, kar je §e pomembnejse, imamo
izkuinje na podrogju trajnostnega in sonaravnega go-
spodarjenja z gozdovi. Poleg prednosti takega nacina
gospodarjenja spoznavamo tudi negativne posledice
(poskodbe drevja zaradi pogostih vracanj v gozd).
Uveljavljeno pa je tudi naértno gospodarjenje z goz-
dovi, kjer se upostevajo vse funkcije gozdov, ne le
lesno-proizvodna. Medtem ko se drugod sprasujejo o
funkcijah, jihk poskusajo definiratt in ovrednotiti, ima-
mo v Sloveniji izeblikovan sistem, v katerem hierar-
hija funkcij gozda doloca sistem gospodarjenja. Ne
pustimo se voditi po poti, ki sro jo odkrili sami.

Poglejmo z lastnega zelnika in opozorimo svetovne
moderatorje globalizacije gozdarstva. Sedaj ne gre ve
le za globalizacijo trga z lesom in globalizacijo pro-
blemov opustosenja gozdov, gre tudi za globalizacijo
sistema gospodarjenja, certificiranje gozdov in gos-
podarjenje z njimi, gre za dolo¢anje porekla lesa. V
konéni fazi bo certifikat postal nujnost tako za goz-
darska podjetja, ki izvaZajo les, kot tudi za lesno-
predelovalno industrijo, ki izvaza lesene izdelke ali
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polizdelke. Glede na velikost Slovenije, poviino goz-
dov, letni posek ter na organiziranost gozdarstva in
gozdarsko zakonodajo bi lahko Slovenija kot celota
izdelala jasno strategijo za pridobivanje certifikatov
in na tak na¢in pomagala pridobivati certifikate. Obli-
kovanje strategije na tem podrocju pa je toliko bolj
pomembno zaradi razdrobljenosti gozdne posesti. Po-
leg tega ne gre spregledati dejstva, da gospodarjenje
z vsemi gozdovi (ne glede na lastniStvo) v Sloveniji
usmerja Zavod za gozdove Slovenije, ki izdeluje goz-
dnogospodarske nadrte za vso Slovenijo in je hkrati
zadolZen tudi za kontrolo nad izvedenim delom (prev-
zem seci§ca). Mogode je potemtakem Zavod za goz-
dove Slovenije dolZan pridobiti certifikat za okolju
prijazno in trajnostno gospodarjenje z gozdovi, kar pa
glede na Zakon o gozdovih in Program razvoja gozdov
ne bi smel biti problem,

V odnosu in znanju do gozda smo veliki, zakaj bi
se torej pustili utopiti v mnoZici podatkov o ogro-
Zenosti gozdov v dezelah biviega socializma? Lastna
samokritika in vrtenje pri iskanju lastnega jaza sta del
napredka, toda to so problemi znotraj nas, globalizacija
pa je realnost in je svet okrog nas. Ce primerjamo nage
“Sentflorjanske” probleme z globalnimi gozdarskimi
problemi, ugotovimo, da prispevajo ti dosti manj tegob
v skupno vreco globalnih tezav, kot kaze na§ posek v
delezu svetovnega poseka.
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Stalis$¢a in odmevi

Dobrine gozda pripadajo ljudem, ki z njim Zive - tudi na KoroSkem
Kdo so botri nove samopasnosti in centralizma v koro§kem gozdarstvu?

Kot nekdanji gozdar in deleznik druzbe GG Slovenj
Gradec se po desetletju demokracije in na pragu no-
vega tisoletja cutim poniZanega in razzaljenega ob
posledicah sprememb v delniski druzbi, ki napovedu-
jejo hudo erozijo tako v koroskih gozdovih kot tudi v
strokovnih in ¢loveskih odnosth med korogkimi goz-
darji.

V nadaljevanju bom s pomocjo zgolj vidnih dejstev
posku3al dokazati, da mi pri pisanju nikakor ne gre za
natolcevanje ali celo paskvilanstvo, temveé zgolj za
opozarjanje na strokovno in eti¢no nevzdrina dejanja,
ki se skrivajo pod plaséem sklicevanj na nacela trinega
gospodarstva. O uvodoma omenjeni eroziji, v tem pri-
meru eroziji dobrega okusa, pricajo tudi kadrovske
spremembe, ki jih novemu vadstvu druzbeni dogovor
(beri: sedanja zakonodaja) in osebna etika sicer do-
puscajo, so pa v popolnem nasprotju s strokovnostjo,
tradicijo in sedaj veljavnimi druzbenimi naceli. Novi
direktor je z ukinitvijo gozdnega obrata Crna na Koro-
kem ukinil z gozdom najbogatejso in po povriini naj-
vedjo organizacijsko enoto GG Slovenj Gradec, Ceprav
je dejstvo, da je po zapriju Rudnika MeZica gozdarstvo
glavna gospodarska panoga Zgomje MeZiske doline, tega
obmejnega obmogja Republike Slovenije z Avstrijo.

Ce k temu navrzem $e podatek, da najveé delni-
Carjev (lastnikov certifikatov) druzbe GG Slovenj Gra-
dec prihaja ravno iz Zgomje MezZiske doline in iz vrst
tako aktivnih kot upokojenih gozdarjev ter da na moz-
nost tako drastitnih organizacijskih posegov niso imeli
nobenega vpliva, potem je razloge za radikalno rav-
nanje novega vodstva mogoce iskati le v povsem no-
vem kontekstu in se je treba vprasati tudi po njihovih
botrih.

Meziska dolina (obtine Cma, Mezica, Prevalje in
Ravne), pretezno z gozdovi poradéena povr¥ina, s 304 km?
sodi tako po koligini kot tudi po kakovosti gozdnih ses-
tojev med obéine z najvedjimi zelenimi zakladi v drza-
vi. Meziska dolina premore kar tretjino vsega gozd-
nega bogastva GGO Slovenj Gradec. Pa vendar novo
vodstvo GG Slovenj Gradec ni Eutilo niti moralne
dolznosti, da bi 0 nameravani reorganizaciji sprego-
vorilo z ob&inskimi oblastmi v Crni in Mezici ali z
vodilnimi na tamkaj$njemn gozdnem obratu. Ob tem
da je s strani slovenskih ob&in vse pogosteje sligati
oditke zaradi centralistiénih teZenj drzave in s tem tudi
prestolnice, se je mogote zanimivo vprasati, kako hitro
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se utijo “poslovnezi” v najmanjsi slovenski mestni
obéini. Ob tezavah z lastno urbanostjo (ali pa tudi
ravno zaradi njih) si dovolijo brez vnaprejsnjega do-
govora z nepremisljeno reorganizacijo bistveno pose-
gati v sosednja, pretezno ruralna okolja. Pri iskanju
opravidil za omenjeno centralizacijo bi se mogoce
lahko sklicevali na zahteve trga, vendar surovost prvih
“poslovnih” potez novega vodstva govori predvsem o
tern, da bomo na borznih straneh dnevnikega €aso-
pisja $e naprej lahko spremljali le gibanja vrednostnib
papitjev GG Postojna, GG Bled in drugih lesnopre-
delovanih podjetij v Sloveniji, na kotacijo tudi nasih
delnic iz GG Slovenj Gradec pa bomo morali e kar
naprej le Zakati. Kot upokojenec in delniar se skupaj
z nemajhnim §tevilom ostalih deleZnikov iz Zgornje
Meziske doline vedno bolj bojim, da bomo zaradi
(ne)poslovnih porez GG Slovenj Gradec potegnili “ta
kratko”, ge je seveda Ze nismo.

Ukinjen gozdni obrat druzbe GG Slovenj Gradec
bi moral ostati v neokrnjeni organizacijski obliki. V
takini, kot je nastala po osamosvojitvi Slovenije z
delitvijo zaposlenih delavcey, strokovnjakov in imetja
na Zavod za gozdove Slovenije (OE Slovenj Gradec)
ter druzbo GG Slovenj Gradec. In to najmanj dotlej,
dokler ne bodo razre¥ena vsa privatizacijska vprasanja,
od vra&anja z agramo reformo nekdanje Jugoslavije
odvzetih gozdnih zemlji¢ domadim lastnikom Sloven-
cem do urejenega stanja odnosov do biviih gozdov
tujega veleposestnika grofa Thurna, ki je odskodnino
Ze dobil poplaéano kot vojno §kodo.

V Sloveniji govorimo in delamo zahtevne projekte
za vstop v EU, na Koroskem pa se obnagamo kot mrho-
vinarji in smo uspeli osiromagiti upravljanje gozdarske
sluzbe do nerazpoznavnosti. Ignoriranje delnicarjev s
strani GG Slovenj Gradec je brezobzirno, izigrano je
upostevanje naega vedinskega deleza, kot da sploh
nimamo nobenih pravic iz naslova solastnistva. Takina
brutalnost predstavlja zadetek samopasniskega in ko-
rupcijskega unievanja imetja in okolja. V zadnjih sto
letih 5o na obmotju gozdnega obrata Crna nastale vse
mozne vrste [astni§tva nad gozdovi: privatna posestva,
drzavni gozdni kompleksi, zdruZenja raznih zadruznih
lastnikov gozdov, cerkvena gozdna posestva in vaske
skupnosti gozdnih posestev, obstajajo pa tudi ob&inski
gozdovi in gozdne parcele v lasti lovskih druZin. Go-
spodarjenje s to naravno dobrino so v zadnjih sto letih
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uspes$no vodili in usmerjali gozdarski romantiki z viso-
ko osebno in strokovno kulturo - vse do véeraj!

Po nedavnih dogodkih - industrijskih prijemih iz
centra, neznanih naravnim panogam, kot je gozdarstvo
- pa bi po mojem osebnem prepricanju morali nemu-
doma zadeti razmi§ljati o samostojnem Gozdnem gos-
podarstvu Crna na Koroskem. Za to je namre¢ na raz-

Stalisc¢a in odmevi

polago dovolj uveljavljenih strokovnih kadrov vseh
profilov, izpolnjeni pa so tudi ostali pogoji za ustano-
vitev ekonomsko sposobne in povrSinsko zaokroZene
gozdnogospodarske druzbe na obmodju MeZidke do-
line, e za ob&ini MeZica in Crna.

Karel Dretnik

Odgovor na stali§¢e mag. Z. Belca (GozdV 1/2000) o nepravilni rabi dveh
strokovnih izrazov v ¢lanku RazSirjenost in rastne znacilnosti malega
jesena (Fraxinus ornus L.) v Sloveniji (GozdV 10/1999)

V omenjenem stali§&u avtor kritizira rabo (oziroma

jo opredeli kot nepravilno) strokovnih izrazov mana
in sloj ter besedne zveze “vleCenje v vi§ino™. “Sporni”
izrazi so pomembna komponenta ¢lanka Razirjenost
in rastne zna€ilnosti malega jesena (Fraxinus ornus
L.) v Sloveniji, zato je potrebno razjasniti in razloZiti
njihov pomen in rabo.
1. Strokovni izraz plast je sicer lep§i in ustreznejsi kot
izraz sloj, vendar se v gozdarski strokovni literaturi
uporabljata oba izraza, zato uporaba strokovnega
izraza sloj ni napaéna, kot trdi mag. Z. Belec.

. Za opis specifi¢nega pojava, ko mali jesen zaradi
vrzeli v sestoju, ki ga gradijo drevesne vrste, ki
dosegajo visje konéne visine kot mali jesen, dosega
vedje visine kot v normalnih razmerah, je uporaba
besedne zveze “vlecenje v vi§ino™ ustrezna, ker do-
loéa vzrok in posledico, v na§em primeru je tisto,
kar “vleée” mali jesen v viSino, specifiéna vrstna in
strukturna znacilnost vrzelastih sestojev, posledica
pa so vecje konéne visine malega jesena v takih
razmerah. Tako rabo izraza vle€enje omogoéa tudi
Slovar slovenskega knjiznega jezika (SSKJ 1985),
ki na strani 464 pojasnjuje izraz vlecenje (glagolnik
od vleéi) v 21 tockah, npr.:

- t&. 1: s silo usmerjeno proti sebi a) povzrocati pre-
mikanje éesa za seboj, k sebi;

- t&. 5: spravijari kaj iz éesa, s Cesa, navadno s silo;

- t&. 15: ekspr,, s prislovnim doloéilom spravijati
koga kam, navadno brez njegove privolitve.

(28]

Prav zaradi poudarjanja specifi¢nosti omenjenega
procesa je bila uporabljena besedna zveza “vleéenje
v vigino™, ki je tudi v narekovajih in zaradi tega ne
more biti sporna (Narekovaj nam zaznamuje (t¢. 2)
“poseben pomen, poloZaj ali vrednost posamezne
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besede ali besedne zveze.”, Slovenski pravopis 1.
Pravila. 1990. DZS. Str. 55).
Subjektivno razlaganje in (ne)razumevanje pomena
uporabljene besedne zveze (ki je celo v narekovajih)
ni argument za opredelitev, da je uporaba omenjene
besedne zveze v Elanku neustrezna oziroma celo
napacna.
. Strokovni izraz mana je homonim in ima tri pomene:
- prava mana,
- listna mana,
- “nebeska™ mana.

(S ]

Prava mana je iz zarez (ali ran) debla malega jesena
(in cedre ter alhagija) cedeci se sok, ki na zraku
kristalizira in ki se je v preteklosti uporabljal v pre-
hranske in zdravstvene namene. V medicini so iz
mane izdelovali manin sirup (Sirupus Mannae). Ma-
no so iz dreves cedre in alhagija pridobivali Ze Arab-
ci; razcvet pridobivanja mane (iz malega jesena) je
bil v 18. stoletju, ko so predvsem v juZni Ttaliji za
potrebe pridobivanja mane snovali nasade selekci-
oniranega malega jesena.

Listna mana je sladek, bolj ali manj nepredelan
drevesni sok, ki ga izloéajo nekatere vrste cevastih
ust (Lachnidae) in kaparjev (Lecaniinae). To mano
(medeno roso) nabirajo tudi &ebele (hojin med iz
jelove mane).

“NebeSka” ali “svetopisemska” mana je omenjena
v Bibliji, ko naj bi med potovanjem Judov iz Egipta
v Palestino padala z neba, vendar gre v tem primeru
za uziten li3aj Lecanora esculenta (Pallas) Eversm.,
ki ga v sunem obdobju prenada veter. Jesenova
mana vsebinsko resniéno nima ni¢ skupnega s t.i.
“nebesko” mano.
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Stalisc¢a in odmevi

Strokovni izraz mana, ki se nanada na cedeéi se sok
iz ran debla, je obraveavan v raznovrstni znanstveni
in strokovni literaturi:

- Leksikon rastlinskih bogastev (avtor Tomaz Pe-
tauer, Tehni¢na zalozba Slovenije, 1993, recen-
zenta: prof. dr. T. Wraber in prof. dr. F. Suétar) -
tu je na strani 356 jasno razloZen pojem mana:
“skupno ime za nekatere sladke proizvode, veéi-
noma vsaj posredno rastlinskega izvora. /.../ M.
je vedinoma strjen sok, ki se izceja iz poskodo-
vantih rastlinskih tkiv /.../";

- Nade drevesne vrste (avtorja prof. dr. M. Kotar
in dr. R. Brus, Slovenska matica, 1999, recen-
zenta: prof. dr. F. Bati¢ in prof. dr. A. Siftar) - tu
je na strani 301 pod drevesno vrsto mali jesen
razloZen pojem mana;

- Enzyklopddie der Holzgewichse, 1997, 7, Erf,
Lfg 3;

- lustrierte Flora vom Mittel-Europa, Band V/3,
Teil: (G. Hegi, 1927-Minchen, Carl Hauser Ver-
lag. 2254 5.);

- Upotreba drveta i sporednih produkata $ume (A.
Ugrenovi¢, 1948, Zagreb, Nakladni zavod Hrvats-
ke, 429 s.).

Iz domace in tuje prakse

Procesorji za izdelavo polen
Robert KRAINC#*, Nike POGACNIIK**

V predhodni §tevilki Gozdarskega vestnika smo
predstavili tehnologijo za pripravo lesnih sekancev, ki
v slovenskem prostoru $e ni uveljavljena. Polena so
najpogostejSa oblika lesnega kuriva, zato tokrat nekaj
vet o sodobni tehnologiji izdelave polen.

Priprava polen zajema razZzagovanje goli, cepljenje
ter zlaganje v skladovnice. Pri tradicionalnem nacinu
priprave polen razzagujemo goli z motorno Zago, jih
cepimo s sekiro, batom in klini, pogosto pa se upo=
rabljajo tudi cepilni stroji (traktorski prikljucek). Ce-
panice (dolZina 1 m) obicajno s krozno Zago razrezemo
na ustrezno dolZino (25-30 cm). Sledi roéno nakladan-
je, razkladanje in zlaganje polen. Tak naéin priprave
je Easovno zelo zamuden, fizi¢no naporen in tudi ne-
varen.

* R. K., GIS, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, SLO
** N. P, univ. dipl. inz. zozd., GIS, Veéna pot 2, 1000
Ljubljana, SLO
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Dokaz, da se pri malem jesenu izraz mana nanasa
na iz poskodb na deblu cededi se strjeni sok, je prisoten
7e v tujih izrazih za mali jesen: Mannaesche (nemgko)
in Manna ash (anglesko); zanimivo je, da obstaja tudi
slovenski izraz manini jesen (A. A. Wolf, Deutsch-
slovenisches Warterbuch, 1860).

Sklicevanje na SSKJ je sicer zelo koristno, vendar
pri strokovnih in znanstvenih izrazih, ki so znotraj
razliénih strok razloZeni v strokovnih slovarjih (Zal je
slovenski gozdarski slovar nepopoin in nekoliko
zastarel), nezadostno.

Reakcija mag. Z. Belca je omogoéila razjasnitev
in nekoliko obfirnejse definiranje predvsem izraza
mana in besedne zveze “vlegenje v visino”. Pred po-
dajanjem komentarja (oziroma kar jasnega definiranja
napaéne tabe strokovnih izrazov) k strokovnim élan-
kom se je dobro (in koristno) predhodno seznaniti s
pomenoin posameznih specifiénih izrazov vsaj v stro-
kovnih leksikonih.

Mag. Z. Belcu se za pripombe vseeno zahvaljujem,
saj je s tem dokazal, da se mu je ¢lanek zdel zanimiv
in da ga je tudi zelo skrbno prebral.

Mitja Piskur

Stevilni proizvajalci na trgu Ze nekaj &asa ponujajo
razli¢ne procesorje za izdelavo polen. Sodobni pro-
cesorji nam olajiajo delo, so uéinkovitejsi in varnejsi.
Njihova prednost je, da goli s podajainim trakom po-
mikajo, jih s pomo&jo kroZne ali verizne Zage raz-
Zagajo na ustrezno dolZino (20-50 cm) ter jih nato s
pomocéjo cepilnega stroja s hidravliénim kladivom
{mo¢ sekanja je odvisna od izvedbe stroja) razsekajo
na Zeleno §tevilo kosov (Stevilo kosov se spreminja z
dodajanjem ali odvzemanjem udarnih noZev). Veéina
procesorjev omogoéa cepljenje na 2, 4, 6 ali 8 kosov.
Tako razzagana in razcepljena polena s transportnim
trakom transportirajo na Zeleno mesto (prikolico ali
skladi3ée). Gre za avtomatizacijo celotnega procesa
izdefave polen. Roéno ostaja le podajanje goli na po-
dajalni trak ter zlaganje polen v skladovnice. Podajanje
goli na podajalni trak je moZno tudi z nakladalno na-
pravo; tak nacin dela 8¢ dodatno povecuje uéinkovi-
tost.
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Presiednica | Tehniéne lastnosti in cene izbranih procesorjev za izdelavo polen

Proizvajalec Enote POSH POSH GANDINI GANDINI
MODEL Spalfix-300 Z-45 | Spalfix-300 EI1 - 33| Forest cut line 12 TPS | Forest cut line 12 MTS
Pogon — vrsta Traktor Elektromotor Traktor Bencinski motor
Mo¢ motorja’ kW 20 1 15 10
Dolzina polen mm 200-500 200-500 250-700 250-700
Maks. premer lesa cm 28 28 32 32
Maks. mo¢ sekanja 1 10.8 10.8 10 10
Uéinki prm/h 5-7 5-7 3-5 3-5
Cena® SIT 1,410.000 1,530.000 1,310.000 1.810.000

! Pri traktorskih prikljuckih je podana zahtevana moé trzktorja.
* Cene so okvimne in ne vkljucujejo DDV-ja in carinskih dajatev. Cene wudi ne vkljucujejo transporinega traku. Cena 3 do 4 m
dolgega transportnega traku za transport polen je od 280.000 do 350.000 SIT.

Procesorji za izdelavo polen so lahko izdelani kot da RS priblizno 30 % gospodinjstev), ter uveljavljanje
traktorski prikljuéek (poganja jih traktor preko kar-  sodobnih peéi so argumenti, ki govorijo v prid proce-
danskega zgloba) ali pa imajo lasten pogon (elektro-  sorjem in njihovi uveljavitvi v nadem prostoru. S so-
motor ali motor z notranjim izgorevanjem). Procesorji  dobnimi tehnologijami kurjenja (predstavljene bodo
z elektromotorji so fiksni in zato primerni za delo na v prihodnji §tevilki) ter z enostavnej¥o in u¢inkovitejso
skladii¢ih, vse ostale izvedbe procesorjev so mobilne  pripravo lahko polena v prihodnosti pri individualnih
(prikolica ali traktorski prikljuéek). uporabnikih pridobijo na pomenu kot vir energije.

Avtomatizacija dela, deleZ gospodinjstev, ki za
ogrevanje uporabljajo les (po ocenah Statistinega ura-

e

LAt S N
Fiksni procesor 2a izdelavo polen z elektromotorjem (fotografija proizvajalca Procesor za izdelavo polen izdelan kot trakiors-
POSCH) ki prikljucek (fotografija proizvajalca GANDINT)
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Aktualno

Zavod za gozdove Slovenije

V februarju in marcu 2000 v Zavodu za gozdove
Slovenije nadaljujemo s seminarjem - delavnico za
komuniciranje z lastniki gozdov, Seminar je namenjen
revirnim gozdarjem. Z njim smo zadeli Ze leta 1998.
Do letos se je na seminarju zvrstilo 180, letos pa bo
na njem udelezenih 120 revirnih gozdarjev. Skupina
za seminar Steje 20 udeleZencev, seminar za vsako
skupino traja dva dni.

UdeleZenci se seznanijo s pripravo na pogovor s
stranko - lastnikom gozda, s pravili vodenja pogovora,
z macilnostmi teZavnih strank pa tudi z lastnimi oseb-
nimi znadilnostmi v medosebni komunikaciji. Udele-
zenci na seminarju aktivno sodelujejo s svojimi iz-
kugnjami.

S seminarjem dodajamo strokovnemu usposabljan-
jurevirnih gozdarjev znanje, ki ga v vsakdanjem Ziv-
ljenju zelo pogresajo vsi, ki delajo z ljudmi, pa tudi
njihove stranke, ne samo v gozdarstvu, ampak tudi v
drugih dejavnostih, na primer v javni upravi, zdravstvu
itd.

Seminar smo organizirali v sodelovanju z Video-
centrom iz Ljubljane. Predavateljica mag. Milena
Majcen, univ, dipl. psiholog, vodja izobrazevalnih
programov pri MIK Slovenija (Management, informa-
cije, komunikacije), se je pred zaletkom seminarja
seznanila z delom revimega gozdarja na terenu.

Tone Lesnik

Gozdarski inStitut Slovenije

Junija 1999 sta Biotehniska fakulteta, oddelek za
gozdarstvo in obnovljive gozdne vire, in Gozdarski
ingtitut Slovenije oddala prijavo za mednarodni projekt
Nature-based Management of Beech in Europe —a
Multifunctional Approach to Forestry (NAT-MAN), ki
ga sofinancira Evropska unija. Konec leta 1999 je bila
podpisana pogodba, maja letos pa se bodo zaéele prve
aktivnosti. Konéni cilj projekta je pripraviti osnove
strategije oz. sklop priporogil konénim uporabnikom
(npr. ZGS) za nalin gospodarjenja z bukovim gozdom,
ki bi v optimalni meri omogodal naravno pomlaje-
vanje, naravno krozenje hranil ter varoval pestrost,
predvsem rastlinske in glivne komponente bukovih
gozdov. Raziskovalci Gozdarskega indtituta Slovenije
bodo v okviru projekta proucevali vlogo sestojnih vr-
zeli in ostankov bukovega lesa na raznolikost gliv in
vegetacije ter biogeokemiéne cikle v naravnih in go-
spodarskih bukovih gozdovih.

V prvi polovici aprila (11.-15. april 2000) bo pote-
kala delavnica na temo Iskanje novih poti gozdnogos-
podarskega nacrtovanja. Na delavnici bodo poleg Goz-
darskega instituta Slovenije sodelovali tudi predstav-
niki ETH Ziirich, ZGS in BF (Oddelek za gozdarstvo
in obnovljive gozdne vire). Namen delavnice je pred-
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vsem izmenjava izkudenj. Med drugim bodo predstav-

ljene tudi naslednje teme:

- novi koncepti gozdnogospodarskega nacrtovanja v
gvici,

- organiziranost gozdarstva in gozdnogospodarskega
naértovanja,

- moznosti za racionalizacijo gozdnogospodarskega
nartovanja v Sloveniji,

- potrebe in uporaba geostatistiénih modelov za gozd-
ne inventure,

- integracija novih orodij v gozdne inventure itd.

Poleg referatov so predvidene tudi strokovne eks-
kurzije po Sloveniji (Pokljuka, Kocevska, Primorska).

V drugi polovici aprila (26.-28. april 2000) bo v
Freisingu (Nemé&ija) delovni sestanek projektne sku-
pine RECOGNITION. Mednarodni projekt, v katerem
sodeluje 22 institucij iz 15 drzav in ga koordinira Ev-
ropski gozdarski institut (EFI), je namenjen prouce-
vanju vpliva podnebnih razmer na rast gozdov v Evro-
pi. V okviru projekta bo Gozdarski institut Slovenije
posredoval svoje izsledke raziskav, opravljenih na
stalnih raziskovalnih ploskvah (Pokljuka in Kocevska
Reka).

Robert Mavsar
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Aktualno

BiotehniSka fakulteta - Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire

Ob zacetku leta 2000 prihajata iz Biotehniske fakulte-
te, z Oddelka za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire,
dve novici, ki sta zanimivi tudi za §irSo strokovno javnost.

Kot vsako leto je bil tudi letos v sredini februarja
informativni dan za bodoge 3tudente; visoko3olske
organizacije so organizirale po tri termine dajanja in-
formacij. Kot Ze doslej je bilo najve¢ zanimanja na
dopoldanskem terminu, ki se ga je na naem oddelku
udelezilo 98 dijakov. Na popoldanskem terminu je bilo
36, v terminu, namenjenemu $tudiju ob delu, pa 12
interesentov. Interes je kar precej presegel razpisana
mesta (40 na univerzitetni in visoko$olskl smen oz.
vsaj 25 na izrednem $tudiju), pravi rezultat pa bo viden
Sele ob prijavah, kajti za univerzitetni §tudij je potrebna
matura srednje Sole, za visokogolski pa zakljuéni izpit.
Po vtisih udeleZencev informativnih dni so bili le-ti
prijetno pripravljeni, z dovolj koristnimi informacijami
o poteku 3tudija, profilu diplomanta itd. Pri predstavitvi
Studija gozdarstva so sodelovali tudi Studenti gozdarstva,
kar so udeleZenci z odobravanjem pozdravili.

Naslednja novica je povezana s 50-letnico univer-
zitetnega Studija pri nas, na katero nikakor nismo poza-

bili. Po premisleku, kako najprimemneje obeleZiti ta
dogodek, smo se odloéili, da tako, kot je potekalo 50-
letno delo: delovno. Zato bomo organizirali §tudijske
dneve z naslovom Nova znanja v gozdarstvu - prispe-
vek visokega Solstva. Tu bo priloZnost tako za osvet-
litev prehojene poti kot tudi za razmiljanja o bodoti
poti tako pedagoskega kot raziskovalnega dela v goz-
darstvu. Vsem zainteresiranim posameznikom seveda
ne moremo poSiljati vabil, zato naj bo ta novica tudi
poziv vsem zainteresiranim, ki se lahko prijavijo ali
le podrobneje pozanimajo na Oddelku za gozdarstvo
in obnovljive gozdne vire (tel.: 061 271-161, faks: 061
271-169). Posvetovanje bo I1. in 12. maja 2000 v
Kranjski Gori. Nadaljnjih obvestil na tem mestu zaradi
dinamike izhajanja Gozdarskega vestnika ne bomo
mogli ve¢ objavijati, zato bomo z udeleZenci kontak-
tirali preko naslovov, ki jih boste pustili na omenjeni
telefonski §tevilki ali faksu. Upamo, da se bomo nata
naéin primerno spomnili nadih predhodnikov in nji-
hovega dela ter si zaértali pot za naprej. Nasvidenje v
Kranjski Gori!

Igor Potocnik

Gozdarstvo v ¢asu in prostoru

Porocilo o znanstvenem sestanku z naslovom Root-Soil Interactions in
Trees (Interakcije med koreninami gozdnega drevja in gozdnimi tlemi)

Hojka KRAIGHER*

Akcija COST E6 EUROSILVA Raziskave fizio-
logije gozdnega drevja, ki je posledica resolucije §t. 5
ministrske konference o varstvu gozdov v Strasbourgu
(1990), zdruzuje raziskovalce fiziologije gozdnega
drevja iz 19 evropskih drZav, katerih raziskave se fi-
nancirajo iz nacionalnih virov. Sodelovanje poteka v
okviru treh delovnih skupin (DS): 1. rast in razvoj, 2.
mineralna prehrana in vodni reZzim gozdnega drevja
in 3. biotske in abiotske interakcije. Osnovni cilj pro-
jekta je zdruZevanje in izmenjava metod in rezultatov
znanstveno-raziskovalnega dela na podroéju fiziolo-
gije gozdnega drevja z namenom boljSega razumevan-
ja in ohranjanja trajnostne proizvodnje lesa na nacin,
ki je kompatibilen s trajnostnim gospodarjenjem z
gozdnimi ekosistemi.

* Doc. dr. Hojka Kraigher, Gozdarski inititut Slovenije,

Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, vodja PS 501 ter programskega
in organizacijskega odbora sreanja COST E6 1999
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Leta 1999 smo v Sloveniji organizirali znanstveno
sreéanje, tehniéno delavnico, strokovno ekskurzijo in
sestanek upravnega odbora COST E6 EUROSILVA.
Znanstveno sreéanje z naslovom Root-Soil Interac-
tions in Trees je potekalo v okviru delovnih skupin za
mineralno prehrano in vodne razmere gozdnega drevja
ter biotskih in abiotskih interakcij. Sre€anja se je ude-
leZilo 96 raziskovalcev iz 19 drZav. Sredanje je pote-
kalo od 9.-12. septembra v Hotelu Spik v Gozdu Mar-
tuljku. V program je bila vkljucena terenska sekcija
dne 9. septembra na Pokljuki. Pri slednji so sodelovali
sodelavei ZGS OE Bled in TNP.

V okviru formalne otvoritve sre¢anja sta bili pred-
stavljeni dve strokovni predavanji ¢astnih predavatel-
jev: znanstveni svetnik ZRC SAZU in minister za
znanost in tehnologijo RS, dr. Lojze Marinéek, je pred-
stavil problematiko znanstveno-raziskovalnega dela v
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gozdarstvu, prof. dr. Tone Wraber z Oddelka za bio-
logijo BF pa zgodovino botanike na Slovenskem.

8. septembra smo organizirali tehniéno delavnico
z naslovom Methods in root-soil interactions research,
prav tako v Hotelu Spik v Gozdu Martuljku, ki se je
je udeleZilo 54 udelezencev in predavateljev. Za po-
trebe delavnice smo pripravili laboratorijski manual:
Protocolls. Technical Workshop on Methods in Root-
Soil Interactions Research.

13. septembra smo organizirali strokovno ekskur-
zijo na stalno raziskovalno ploskev GIS pri Kocevski
Reki, postajo EMEP na I[skrbi in v pragozdni rezervat
Rajhenavski Rog. Te ekskurzije se je udelezilo 28
udelezencev, pri organizaciji so pomagali gozdarji
ZGS OE Kocevije in sodelavka HMZ-MOP, ki vodi
monitoring na postaji EMEP.

V okviru sreéanja in spremljajocih aktivnosti je bilo
skupno predstavljenih 85 predavanj, med temi kar 38
domaéih, od teh dve domaéi vabljeni predavanji na
sre€anju in vedje §tevilo predavanj v okviru tehniéne
delavnice. Posebnost sre¢anj akcije COST je, da so
poleg vabljenih in prostovoljnih predavanj na kratko
(v 5 minutah) predstavljeni tudi glavni poudarki pos-
terskih predstavitev. Slednje predstavlja pomembno
preizkusnjo zlasti za mlajSe udeleZence srec¢anja. Pri
tem bi Zeleli poudariti, da nekateri mlajsi referenti niso
prav ni¢ zaostajali celo za vabljenimi predavatelji.

Organizacija in vsebina znanstvenega sre¢anja Root-
Soil Interactions in Trees, tehnicna delavnica, spre-
mljajoce aktivnosti s spremnimi materiali in lastne
raziskave na trajnih raziskovalnih ploskvah GIS v Slo-

Dr. Lojze Marincek, minister za znanost in tehnologijo RS,
je ob otvoritvi srecanja zagotovil podporo znanstveno-
raziskovalnem delu v gozdarstvu.
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Rupel)

veniji so bili visoko ocenjeni s strani EU 1n udeleZen-
cev sreanja. Med Ze opaznimi posledicami sreanja
Jje za organizatorje povabilo k sodelovanju oziroma or-
ganizaciji enega od delovnih podroéij v prijavi nove-
ga evropskega projekta z naslovom Ozone — a Risk
for the Future Sustainability & Carbon Sink Strength
of European Forests, v okviru katerega smo zadolZeni
za organizacijo raziskav procesov v gozdnih tleh (Be-
low-ground Processes). Prevzeli smo tudi nalogo ured-
nitva in izdaje posebne §tevilke revije Phyton (Horn,
Austria) na temo Root-soil interactions in trees, ki bo
predvidoma natisnjena jeseni 2000,

Za finanéno in organizacijsko pomo¢ pri izvedbi
sre¢anja in spremljajoih aktivnosti se zahvaljujemo
Ministrstvu za znanost in tehnologijo RS in sekretari-
atu COST Evropske komisije v Bruslju ter sodelavcem
ZGS, predvsem Vidi Papler, Mirjam Mikuli¢ in To-
mazu Hartmanu, ki so sodelovali pri organizaciji te-
renskih delavnic, prav tako tudi sodelaveu TNP, Marti-
nu Solarju, in sodelavki HMZ, mag. Melaniji Lesnjak.
Spremne materiale, opremo za izvedbo tehniéne de-
lavnice ter del sredstev za vabljene predavatelje na
tehnicni delavnici smo pridobili s pomogjo sponzorjev
srecanja; 11 so bili: ERICO Indtitut za ekoloSke razis-
kave Velenje, Aris Jabolko d.o.0., Eppendorf - Medi-
line, Olympus - Sanolabor, Omega - Perkin Elmer,
Pharmacia Biotech, BIA, Regent Instruments in Stol
Kamnik. Posebna zahvala pa gre seveda vsem sode-
lavcem GIS, ki so prijazno in z dobro voljo pomagali
pri zahtevni vsebinski in tehniéni organizaciji srecanja.
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Gozdarska ekskurzija v drzave Beneluksa

V &asu, ko se postopoma priblizujemo EGS, goz-
darje zanima, kakéno je gozdarstvo v Beneluksu, drza-
vah z najve&jimi dohodki na prebivalca, prvotno naj-
bolj razvitih industrijskih drzavah z veliko poseljenost-
jo. Gozdovi ali ostanki gozdov so zaradi kmetijskih
povrsin in §e vedno napredujoce urbanizacije ponekod
skréeni pod ekoloski minimum. Belgija, Nizozemska
in Luksemburg so relativno majhne drzave, toda zaradi
svoje lege so ekonomski in politiéni center Evrope.
Gozdarsko drustvo iz Maribora je na kratki ekskurziji
kar precej videlo in izvedelo, in sicer v Luksemburgu
od tamkaj3njih gozdarjev (1 dan) in v Belgiji od prof.
Lusta iz Genta (1 dan). Spoznali smo stanje gozdarstva
v Valoniji. Nizozemskega gozda (8 %) razen pogoz-
denih zelenih pasov na obrezjih kanalov okoli naselij,
drevoredov ob cestah in urbanega zelenja nismo videli.
Znameniti plodni poldetji {delno osulen svet, ki leZi
nizje od morske gladine) so nastali ob izlivih Rena,
Maasa in Scheldeja, ki so pred visoko plimo zavaro-
vani z nasipt in zapornicami. Pod vplivom rudarjenja,
industrijske in agrame miselnosti je v preteklosti na-
stala skoraj polovica gozdov monokultur, predvsem
smreke in rdeega bora, ki jih hogejo zdaj spremeniti
v prvotne naravne gozdne zdruzbe.

Belgija

V Belgiji sega niZinski del do nadmorske visine 100
metrov. Ob obali so polderji (nastali so z osudevanjem
morja), ki so prepredeni s sistemi vodnih kanalov. V
pokrajini Kempen na severu so na vi§je lezecih pes-
¢enth tleh na novo ustvarjeni gozdovi rdedega in delno
korziskega bora z ostanki nekdanjega gozda hrasta in
belega gabra. V centralni Belgiji se na nadmorski vi-
§ini 100-200 m do reke Sambre in Maas raztezajo
znacilne plodne povr§ine marsi z zelenjavo in biopre-
delavo. Tu je moéno urbanizirana deZela Brabant z
Brusljem in nekaj okolidkih gozdov ter dezela Hainaut
s tezko industrijo, ostanki nekdanjih mogoénih gozdov
ter razvitim kmetijstvom in ekstenzivnimi pasniki. Vi-
§inski del Belgije, ki je na nadmorski visini 200-500
m, ima preko 30 % gozdnih povriin. Tu je razgibano
hribovje Ardenov, ki ga sestavljata skrilasti drobir in
ponekod apnenec. Podnebje je oceansko, s 750-1.500
mm padavin (povpr. jul. temp. je 14-18 °C). Prevla-
dujejo rjava gozdna tla s sekundamo podzolizacijo. Na
planoti Ardenov so ugodnejsa hidromorfna organska
tla. Naravni gozdovi v Belgiji so me¥ani listnati goz-
dovi hrasta in bukve, ki so v evoluciji pospesevali
gozdni ekosistem.
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Prevladujejo tri fitocenolodke zveze (Fagion syl-
vaticae, Carpion betuli in Quercion roboris — petraeae;
NOIRFAISE 1984) s stevilnimi gozdnimi zdruzbami.

Porazdelitev gozdnih povriin po regijah od leta 1980

Od celotne povrSine 3,052.800 ha zajema gozd
617.000 ha oziroma 20 %. V Ardenih prevladuje bu-
kev, drugod hrast in gaber. Od iglaveev previadujeta
smreka s 65 % in rdeéi bor s 23 %. '

Povpretna zaloga je 115 m* ha, prirastek 3,5 m¥/ha,
listaveev je 51 %, 1). 317.686 ha, iglavcev 46 %, tj.
282 .844 ha, parkov in rezervatov pa 3 %, tj. 16.388 ha.

Preclednica |- Porazdelitev gozdnih povrsin po regijah od leta 1980

Celotna Gozdna Gozdna

povriina povriina povriing
(ha) (ha) (%)
Valonska regija | 1,684.263 500.254 30
Flamska regija | 1,350.925 114.220 8,5
Bruselj 16.179 2.446 0,15

Najmanj gozdov je v dezeli Flandriji (2,7 %), naj-
ved pa v dezeli Luksemburg (Cez 40 %). Sedanji goz-
dovi so ve€inoma spremenjeni. 48 % gozdov je mono-
kultumih: v Ardenih (valonska regija) so gozdovi smre-
ke, v Kempnu (flamska regija) pa gozdovi bora. Prislo
Jje do ekologkih problemov (su8ice, boleznt, vetrolo-
mi). Od leta 1866 pa vse do leta 1960 so zaradi gospo-

Ekskurzija pod vostvom prof. Lusta (foto: Ivo Znidar3ig)
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darske politike spreminjali sestavo gozdov v prid ig-
lavcev. Velike goloseénje so pogozdovali in se izogi-
bali naravnemu pomlajevanju. V Ardenih so do 19. sto-
letja eksploatirali bukev kot vir energije za industrijo
Zeleza, sredi [9. stoletja pa so za visoke peéi zaéeli
uporabljati premog. Belgija je ena od prvih industrijs-
kih drzav v Evropi (nahajalii¢a premoga in Zeleza); po-
sebno v deZeli Hainaut je nastala tezka industrija kot v
Porurju, Leta 1992 so zaradi pomanjkanja rud zaprli zad-
nje rudniske rove. Rudarstvo in Zelezarstvo sta pustila
moéne sledove na gozdu in gozdarstvu, Razvile pa so
se nove dejavnosti, ki niso vezane na naravne vire, in
sicer petrokemija, farmacija, predelovanje umetnih
snovi, in to na novih podroéjih, kjer je bilo dovolj
delovne sile, kjer ni bilo onesnaZenega okolja in ki so
bila prometno dostopna.

P'reglednica 2: Gozdna proizvodnja in poraba

Proizvodnja Poraba
(1.000 m’) (1.000 m?)
1991 1995 1991
Oblovina 4.205 3.635 11.709
Kurivo, oglje 550 550 506
Ves okrogli les 4.755 4.185 12.305

Posek je nekoliko veéji (4,2 m'/ha) zaradi ujm.

Lesna industrija je zelo razvita; 75-90 % lesa se
uporablja v tehnicne namene. Preko 50 % lesa pa uva-
zajo, predvsem iglavce iz skandinavskih drZav in Fran-
cije. Sicer pa je Belgija peti svetovni izvoznik lesonit-
nth panelk.

Preclediica 3: Lastnistvo - porazdelitev gozdov

Povriina DeleZ
Drzavni gozdovi 75.245 ha 12,2 %
Krajevni gozdovi 2.687 ha 0.4 %
Obéinski gozdovi 204.416ha | 33,1%
Javne institucije 11.174 ha 1,8 %
Javni gozdovi s privat. lastnist. | 18.000 ha 2,9%
Samo privami gozdovi 305.397ha | 495 %

Lastni§tvo — porazdelitev gozdov

Drzavnih in ob€inskih gozdov, ki jih upravlja regi-
onalna gozdna sluzba, je 283.000 ha, privatnih pa
334.000 ha (52,4 %).

Gozdarstvo v zvezni Belgiji je od leta 1980 raz-
deljeno med tri regije: Flandrijo (severni del), Valonijo
(juzni del) in Bruselj z desetimi dezelami (provin-
cami). Gozdarsko sluzbo v Flandriji upravija Forest
service, ki spada k ministrstvu flamske skupnosti za
okolje in infrastrukturo, s posebno sluzbo za varstvo
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okolja, ki skrbi za izvr§evanje gozdarske zakonodaje
in podeZelsko okolje. V Valoniji je podobna sluzba,
ki je pooblascena za ekolosko upravljanje z naravnim
okoljem. Gozdarsko zakonodajo za Valonijo predstav-
lja Code Forestier iz leta 1995, za Flamsko pa Bos-
decreet iz leta 1990. Na razlike v zakonodajah sta
vplivali razporejenost populacije in stopnja urbaniza-
cije. Poudarek je na ohranitvi in multifunkcijah goz-
dov. Posamezne skupine funkcij (ekoloske, socialne,
proizvodne) imajo §tevilne ¢lene v dodatku v odlokih,
ki vsebujejo splo§na nacela in tista za privatne gozdne
povrsine. 1zrazajo sonaravno ravnanje. Flamska vlada
zahteva od svetovalcev, gozdarskih institucij in last-
nikov gozdov, da spremenijo tradicionalne, za gozd
3kodljive posege. Zahteva:

- ohranitev gozda, razvoj njegovih funkeij, dostopnost
za rekreacijo in za poucéne namene, v velikih mestih
(Bruslju, Antwerpnu, Gentu in Liegu) Zivita 2/3 vseh
prebivalcev in ti Eutijo potrebo po sprostitvi v na-
ravnem okolju;

- omejitev velikopovr§inskih secenj iz kakrénega koli
vzroka;

- izbiro sonaravnih gozdnogojitvenih sistemov in kul-
turnih metod;

- oblikovanje naravnih gozdnih rezervatov;

- uporabo domorodnih drevesnih vrst, naravno regene-
racijo, oblikovanje raznodobnega gozda, spremem-
bo monokultur v meSane avtohtone gozdne zdruz-
be, ekolosko ravnotezje itd.;

- vse to povezati z delovnimi nadrti za vse oblike last-
ni§tva in izvajati kontrolno metodo vsakih 10 let (pri
privatnem lastni$tvu velja za gozdne povisine nad 5
ha);

- kooperacijo med privatnimi in drzavnimi gozdovi
zaradi bonitet (subvencije, kompenzacije);

- ohranitev in povecanje biodiverzitete rastlin in Zivali.

V Valoniji kot samostojni regiji z najvecjimi gozd-
nimi povrsinami na 500,25 ha je 7 gozdnih uprav s 36
manj§imi enotami in 505 revirnih okoliev.

Obiskali smo arboretum Kalmthout, ki ga je uredila
baronica Jelena de Belder Kovagi, po rodu Slovenka,
in ki slovi po vsej Evropi in je pomembno $tudijsko
sredi§ée. Jelena de Belder Kovaéit je velika zagovor-
nica avtobtonosti in provenience rastlin in poudarja,
da se premalo zavedamo velike variabilnosti v vsaki
populaciji.

Velika vecina privatnih gozdov ima samo nekaj
arov do nekaj hektarov. Flamska regija ima ekstremne
fragmente: 70 % gozdov ima manj kot 10 ha, 14 % pa
manj kot 1 ha. Nedosledno planiranje je povzro€ilo,
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da je v Flandriji urbaniziranih povriin 170.000 he,
gozdov pa samo e 114.000 ha.

Fragmentacija in veliko privatnih pozdov sta veliki
oviri za strokovno vodenje, ki mora upoStevati last-
nika, ohenem pa morajo bill zagotovljene ekoloSke
funkeije kot pogoj »a humane, blagodejne funkeije v
stehniziranem okolju. Pri uvajanju sonaravnih gozdno-
gojitvenily sistemov pz vso stvar otezkoda tradicija
pogozdovanja in lasiniki, ki bi radi sadili predvsem
rdeéi hrast in duglazijo, ki sta hitro rastoét in dobig-
konosni drevesni vrsti.

Prof. Lust nas je iz Libramonta, ki je z urbano,
kultume krajine srce Ardenov, popeljal v okolico mes-
ta St. Hubert na planoti Ardenov, ki spada v deZela
Luksemburg, ki je od vseh devetih deel (provinc)
najbol] gozdnata (47 %). Tu jc 200.000 ha umctnih
smrekovih gozdov, ki so jih od Icla 1850 sadili na
neprimerna rastiiéa, Na Davanu (450 m n. v.) so po
vetrni ujmi leta 1991 izve&ili pospravilni golosek in
podrodje ponovno pogozdili s smrcko (2 x 2 m}) in
duglazijo {2 x 3 m), v vla¥ncjSem delu pa so dodali se
jelo. Vse je ograjeno, Kajti predtevilna diviad dela
§kodo. Pogost je pozen junijski mraz, Nasad se je
preved zgostil ¢ zaradi dedatnega naravnega naleta
smrekovih semen, Nega se sestoji iz reduciranja gos-
tote. Wa dobrih rastiséih skugajo monokulturne smre-
kove gozdove spreminjati v meSane gozdove in golo-
sefnje omejiti na 2--3 ha. V blizini gozdarskcga pa-
viljona Freyr Lanenvill pri Saint TTubertu so po poscku
lubadark povriing prepustili naraynemu pomiajevanju
bukve in smreke in po 4-5 letih bodo dodali $e dugla-
Zijo. Poleg nastavljcnih zabojékov s feromoni uporab-
ljajo tudi inscklicide za gozdne kulture do visine 7 m.
Bukove enomeme sestojc skudajo z malopovrinskini
secnjami spreminjati v skupinsko raznodobne goz-
dove. Ogledali smo si kraljevske gozdove v bliZini St.
Michela, Te so kakovostnejsi enomerni bukovi poz-
dovi, namenieni predvsem reprezentan&nemu lovu,
Zeprav kaalf ne fovi, S priprave tal za naravno nase-
menitev skusajo te gozdove spreminjati v skupinsko
raznodobne gozdove. Opazili smo, kako z majhimi
stroki poskrbijo za rekreacijo; potodek ob poti je im-
proviziran 7 malo zajezitvijo in je namenjen Solskim
otrokom za kopanje. Planinci, matere z vozigki in drugi
pa v popaldanskem £asu vsak po svojc doZivljzjo gozd.

Investira se vecinoma v gozdove Valonije, na Flam-
skem pa je pomembno te, da je zeleno, ker so tam revai
borovi gozdovi, ki pa imajo pomembne ekoloske in
socialne funkcije. Na nagnjenih terenih Ardenov uspe-
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va kakovosina rast bukev. Toda le 30 % jih ima belo
jedro. Pri prodaji se samo enkrat meri na panju.

Prof. Lust ne ve, kako bo v bodoénosti z gozdovi,
saj sc klima spreminja, poleg tega pa je tu 3e vpliv
urbanizacije - vse to so motnje, ki so nepredvidljive.
Bodoénost za gozdarskega strokovnjaka je v §e vedji
ekoloski usmerjenosti z mnogimi mejnimi znanji. Prof.
Lust je zelo pohvalil gozdarstvo v Sloveniji.

Velika vojvadina Luksemburg

Tma 88.000 ha gozdov (64 % listavcev, 36 % iglav-
cev), od katerih je vel kot polovica privatnih. Zasto-
panost drevesnih vist: hrast 18 %, bukev 32 %, drugi
listavei 11 %, smreka, duglazija 31 %, bor 3 % indmugi
iglavei 1 %.

Gozdovi so spremenjeni zaradi prvotnega Zelezarst-
va, ki je uporabljalo bukev vse do konca 19. stoletja,
potem pa so za energijo plaviev zaéeli uporabljati
premog,. Ceni bor in iglavee so umetno sadili za potrebe
rudarjenja. Se danes pa so vidne posledice, kjer so
lubje mladega hrastovja uporabljali 7a industrijo tanina
za predelavo surovih ke? v usnje. V [8.in 19, stol, so
komune in privatniki zaradi ugodne ponudbe spremin-
jali vegje dele gozdov listavecy v hrastovie in razsirjali
ta tip, katerega obratovalna doba jc bila 16-20 let. Leta
1774 je bila prva taninska tovarna ustanovljena v Cler-
vauxu, leta 1811 pa jih je bilo ze 66. Glavni odjemalei
v teku dvch stoletij so bile razne armade, ki so po vrsti
zascdale Luksemburg, npr. regimenti Marije Terezije,
ki so bili opremljeni s §kornji iz luksemburikega usnja.
Domaéi tanin je zacel pojemati postopoma, vse do 2.
svetovne vojne, ko ga je zamenjal tanin iz znamenitega
juznoameriskega drevesa Quebracho. Spet so bukev
ali nasadi smrek postopoma zadeli zavzemati del teh
povrEin,

Zaradi resnih motenj, nereda v naravnem okolju,
vefanja §tevila prebivalstva in urbanizacije so se za-
gele pravilno vrednotiti humane, socialne in zag€itne
funkcije gozda, Ze 30 et obstaja mednarodni neméko-
lukscmburki park s kultume dediséine, ki omogoéa
bogalo rekreacijo in razvoj ekosistema. Od 35.800 ha
je 37 % povriine pod gozdom, kar ustreza ekoloskim
in ekonomskim kriterijem. Drugi mednaredni park je
belgijsko-luksemburgki. Od 28,000 ha je polovica goz-
dov. LuksemburZani so ponosni na gozd Gruenewald,
kije od leta 1496 zaiiten. 4.500 ha velik bukov gozd
se nahaja na luksemburfkem pes€encu in je kot velik
rezervoar pitne vode od leta 1981 zadtiten Sirsc, kot
ekologki sistem.
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Na zaletku griéevnega sveta Ardenov, na 75 ha
velikem gozdu na Sp. Ramsenu, smo opazovali sestoj
panjevca hrasta z brekom, éremso in sestoj kulture
rdecega bora. Letala kar naprej grmijo na nebu, kar
moti Zivalski svet. Raziskav $e ni. Tudi v Luksemburgu
so plavZi Zelezarn zaradi pomanjkanja rud prenehali
delovati leta 1992. V Luksemburgu imajo najvigji do-
hodek na prebivalca — okoli 39.500 USA in zato ni
¢udno, e dobivajo gozdarji subvencije od letalskega
prometa in industrije. Prioritetne dejavnosti pa so ban-
Enistvo, promet, jeklarska industrija in §e nekatere sto-
ritvene dejavnosti.

Na poti k leseni ko¢i, ki sluZi uéencem za seznan-
jenje z gozdnim okoljem, so na nagnjenem terenu ka-
kovostna rasti§¢a. Glavni drevesni vrsti sta hrast in
bukev z brekom (Sorbus torminalis). Tu skusajo eno-
merni gozd preoblikovati v naravne;jsi raznodobni gozd.

Imajo 6 gozdarskih okoliSev. V ministrstvu za vode
in gozdove pa imajo 3 gozdarje, katerim je dodeljena
glavna vloga — varstvo okolja v drZavi. Ti so na to
zaupano nalogo zelo ponosni.

Nizozemska

[zlivi rek Ren, Maas, Schelde so pred visoko plimo
zavarovani z nasipi in zapornicami. Morski zaliv Zu-
derzee je zaprt s 30 km dolgim nasipom. Na polderjih,
ki so nekaj metrov niZje od morja, se je razvilo inten-
zivno kmetijstvo: Zita, zelenjava, cvetje, Zivina in v
mokrotnem delu ribidtvo. Gozdov, ki jih je samo 8 %,
nismo videli. Bodo€i urbani gozdarji pa si lahko ogle-
dajo ozelenele pasove ob kanalih, drevorede ob cestah,
urejanje kolesarskih poti in domacij z drevninami ter
drevnine v samih mestih.

To je samo del spoznanj s kratke, tridnevne ekskur-
zije po treh drzavah. Dosedanje stanje gozdov in zelo
visok dohodek na prebivalca nista v sorazmerju, ven-
dar pa je denar pomemben za sodobno gozdno gospo-
darjenje, ko gozd v srednji Evropi pridobiva vedno
vecjo vrednost.

Ivo Znidarsié

gora 11.-12. 2. 2000

V letodnji zimi je prisla vrsta na nas, Slovence, da
pripravimo 8. smucarsko sre€anje gozdarjev Alpe-
Adria. Stevilo sodelujoéih deZel se z leti poveduje, tako
da zacetno poimenovanje “srecanje treh dezel” ne us-
treza vet, saj so se prireditve udeleZili gozdarji iz kar

8. smucarsko srefanje gozdarjev sosednjih deZel Alpe-Adria, Kranjska

6 dezel oz. 4 drzav (Bene&ija, JuZna Tirolska in Furla-
nija - Julijska krajina iz Italije, avstrijska Koroska,
Hrvaska in Slovenija). Poudariti moram, da so svoj
ognjeni krst na Alpe-Adrii doZiveli predstavniki Hr-

Gineta na zmagovalnih stopnickah

Trenutek pred Startom Stafeinega teka (obe foto: Damir Delag)
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vagke, ki se patasi vkljuéujejo v razligne mednarodne
eordarske Sportne prireditve.

Organizacijo prireditve je prevzela Zveza gozdar-
skil druStev Slovenije pod pekroviteljstvorn MKGP.
Za kraj prireditve smo izbrali Podkoren oz, Kranjsko
Gore, kar je bila glede na lego in ustrezne lerene za
vse i tekmovalne discipline (tek, veleslalom in alpsko
5tafeto) zelo dobra odlofitev. Tudi snedne razmere so
bile kljub sicerdnjim odjugam dokaj ugodne. O slabi
strani izbire pa kasneje. lzvedbo smo zaupali SK Je-
zersko, ki je svoje delo odliéne opravil.

Stevilénost prijavljenih nas je prijetno presenetila,
kljub temu da so kolegi iz avstrijske Stajerske opra-
vi&ili odsotnost. Skupaj je sodelovalol41 udeleZencev
{najveé seveda iz Slovenije — 69, kar 34 celo v gbch
tekmovalnih disciplinah {teku in VSL).

Tekmovanija so se zadela Ze v pelek popoldne, ko
s0 po pozdravnem govory drZavnega sekretarja za
gozdarstvo, g. Maksimiljana Mohorica, $tartale aipske
ftafete. To so §tafete, sestavljene iz dveh tekadev in
veleslalomista. NajteZje je bilo seveda 2. tekadu, ki
se je moral povzpeti na §tart veleslaloma. Zaradi sku-
pinskega $tarta je bil hoj za zmago $e bolj zanimiv.
Da je to bolj “italijanska” disciptina, so dokazali nasi
zahodni sosedje, ko so pobrali vse najboljie uvrstitve.
Prvo in druge mesio sta z veliko prednostjo zasedl
ekipi FIK, tretji so bili Koroci, Naga favorizirana
stafeta je bila zaradi uporabe drsainega koraka diskva-
lificirana, tako da je nasa najbolj$a uvrstitev (14, mes-
t0) doscgla Stafeta v postavi Devjak, Perudek in Cuk.

V soboto so najprej nastopili tekadi (in scveda te-
kacice}, ki 50 se pomerili v t. i. gozdarskem biatlonu,
pri katerem puske tekmovalce pocekajo kar na stre-
lisu. Za tri tarée imajo tekmovalci na voljo 3 strefov,
vsaka nezadeta taréa pomeni minuto pribitka na éas
teka. Pokazalo se je, da ni tako preprosto zadeti, %2
posebno ne, ko je za lekmovaleem 5 km napomega
teka. Cast Slovenije sta v tej disciplini regili Mirjam
Mikuli& in Spela Habié s 1. in 2. mestom pri élanicah
ter Damjan Sterle s 1, mestomn med mlajdimi &lani.
Sicer pa sta solidno uvrstitev s 6. mesiom doseyta ic
oba brain Gornik, Jure pri starej§ih, Milan pri malg
mlujiih flanih.

Sele ob koncu je bil na sporedu veleslalom, v ka-
terent smo Slovenci kot znan smudarski narod poka-
zali, kako je treba smugati. Dvojno zmago sta pri sta-
rejsih &lanicah deseygli Spela Habié in Branka Jerala,
pri mlajéih Elanicah pa je zmagala Mojca RudeZ. Tudi
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nadi [antje niso od mul, saj so zmagali prav v vseh
starostnih kategorijah: Franc Plesec, Milan Rozman
in Robert Cuk so bili najboljdi, na zmagovalne stop-
nitke pa sta se povzpela 8¢ Stanko Groscelj in Damjan
Gril.

Ob tako uspe$nem nastopu veleslalomistov ne pre-
seneta, da je tudi ekipna zmaga ostale doma, z njo pa
tudi preliodnt kroznik, ki bo eno leto krasil steno na
ZGDS, ZashuZeno in z veliko prednostjo sma zmagali
ter esvojili Husquarnino elekteiéno Zago, ki jo je pris-
pevala firma Jeras & Drug, po novem iudi zastopnica
znanih proizvajaleev motornih Zag Husquarna in
Jonsereds za Slovenijo. Druga je bila FIK in tretja
Korotka (Rezultati so dostopni na domati strani
Gozdarskega vestnika http/www.dendro.bf.uni-1j.si/
gozdv.htm}.

Tekmovalni uspeh je delno zasen&ilo nekaj pomani-
kljivosti pri izvedbi prireditve. Najvet slabe volie je
povzroéila tagost kranjskogorskih 2iénigarjey, ki kijub
veckratnim pogovorom niso na§li moZnosti prodaje
ugodne;jiih kart za tekmovalce. Se najbolj so se jezili
tujci (Ttalijani), ki dokaj drago plaganih kart (kljub
popustu) niso uspeli izkoristili. Najbrz bo vsak orga-
nizator v bodotc raje izbral kak$no drugo, prijaznejie
smudiéc.

Prijeten druzabni veder v domagem ambienfi: go-
stilne Pri Martinu v Kranjski Gori je uspet odgnati del
slabe volje. Ko pa sta nasa Vengusta privlckla na dan
svoje ingtruments in ko je po grlih stekel pristni do-
lenjski cvicek, so bile zabrisane todi vse meje, Ki sicer
logujejo pozdarje na tem delu Evrope. UdeleZence sta
pozdravila in jim zaZelela uspeino druZenje predsednik
2GS Tgnac PiSlar ter Zupan Kranjske Gore JoZe Kot-
nik.

Za uspeino izvedbo gre zasluga mdi vsem kolegom
in kolegicam, predvsem tislim iz GD Bled (Janez Mer-
telj, Alfred Grile, Branka Jerala). Posebej se zahva-
liujem tudi ekipi MORS z Janezom Kunstijem na éelu,
ki je poskrbela za nemoten strelskt del biatlona.

Prireditev bi teZko izvedli brez nadih sponzorjev,
ki so: Jeras & Drug, GG Bled, GG Novo mesto, Snez-
nik d. d. Kodevska Reka, Zivex - trgovina in storitve,
M-Plus, Gozd Bled, GG Celje, Soiko g.g Tolmin,
Gréa Kogevje in Elan.

Na koncu samo $e povabilo na Alpe-Adrio 2081
na avstrijsko Korodke.

Janez Koneénik
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32. EFNS - Todtnau, 21.-25. 02. 2000

Obmogje Schwarzwalda na JZ Nemdije velja za
zibelko smuéanja v Neméiji in tukaj je bil ustanovljen
prvi nemdki smucarski klub (leta 1891). Podrogje,
podobno nasemu Pohorju, je bilo leta 1969 prizoriice
1. evropskega tekmovanja gozdarjev v nordijskem
smucanju (EFNS), ki je z leti postalo najveéje srecanje
gozdarjev Evrope.

Na letoinjem Ze 32. EFNS se je zbralo rekordno
Stevilo udelezencev, kar 1.150 iz 18 drzay. Prvi¢ so
sodelovali tudi Belorusi. Po Stevilni udeleZbi na do-
madi Pokljuki je med Slovenci zanimanje za udelezbo
tako naraslo, da je v Nemgéiji nastopilo 20 tekmovalcev.
Najvet je bilo seveda domacinov, Nemcev iz razliénih
dezel, in sicer kar 639. Kot obitajno so se dogodki
odvijali ves teden. V zacetnem delu (ponedeljek in
torek) so potekale strokovne ekskurzije s tematiko,
primemo za razliéna podroéja gozdarstva.

Slovenci smo se udeleZili dveh ekskurzij. V pone-
deljek smo izbrali zelo zanimivo in v precudovitem
zimskem dnevu zelo uspe$no ekskurzijo na smuceh.
Na 25 km dolgi turi po grebenu Schwarzwalda smo
spoznali probleme varstva narave ter vpliva ogrom-
nega turistiénega obiska na tem podroéju (poleti in
pozimi). Zelo pomembno je coniranje dejavnosti ter
ohranjanje najpomembnejsih delov obmodéja (izlocanje
mirnih con, trasiranje primernej§ih pospoti, ...). Pred-
stavljena sta bila projekt “novih pragozdov” ter razis-
kava o ohranitvi divjib petelinov in jerebov.

Drugi dan, v torek, pa smo se odpravili v Ze popol-
noma pomladno vzdudje v dolino Rena (Breisach).

Drzavni sekretar za gozdarstvo g, Maksimiljan Moharié po
napomem teku

Osnovni namen je bil spoznati gospodarjenje z mesa-
nimi gozdovi listaveev, e posebej s plemenitimi listav-
ci. Tukaj se zelo aktivno vkljuéuje univerza v Frei-
burgu. Prof. Speicker nam je zelo lepo predstavil za-
konitosti rasti in vzgoje ¢ednje, ki je zaradi dokaj hitre
rasti in visoke cene lesa ter seveda tudi posebne biolos-
ke funkcije izredno zanimiva drevesna vrsta teh pod-
ro¢ij. Seznanili smo se tudi z zgodovino in kulturo teh
krajev. Mnogim pa je seveda najbolj ostala v spominu
predstavitev vinske kleti Gelderman, kjer proizvajajo
zelo znana peneéa vina.

Ekskurzija na smuéeh - predstavitev uskla- Zadovoljni obrazi (vse foto: J. Konegnik)
jevanja naravovarstva 2 mnoZiénim turizmom
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Sreda je bila namenjena spoznavanju prog ter pre-
izkusu pusk na streliSéu. Popoldne pa je potekal cere-
monial otvoritve. Vsi smo nestrpno ¢akali na prvo
tekmovalno disciplino, ki je bila v éetrtek, ko je bil na
programu tek posameznikov. Na dokaj zahtevnih pro-
gah ni bilo vegjth tezav, problem pa je bil zadeti so-
razmerno majhne tarée in le redki so zadeli vse tri.
Najbolj3i Slovenci po starostnih kategorijah so bili:
Milan Gornik - 27. mesto od 233 uvritenih v kategoriji
31-40 let; Franc Ivan&ié - 55. od 217 uvriéenih v ka-
tegoriji 41-50 let; Franc Leskovec - 45. od 120 tek-
movalcev, starih 51-60 let; JoZe Omerzu - 79. od 87
uvricenih v skupini 61-70 let. Seveda ne smmemo po-
zabiti S¢ edine Zenske predstavnice, Katje Konecnik,
ki je zasedla 19. mesto med 48 uvricenimi v skupini
20-30 let. Moram dodati, da so se tekmovanja udeleZili
tudi trije pomembni predstavniki slovenske politike in
gozdarstva: drzavni sekretar g. Mohori, direktor ZGS
g. Kermavnar ter poslanec g. Henigman. Slednji je
zaprisezen teka€ na smuéeh.

Drustvene vesti

Zveder je bil zanimiv gozdarski vecer s predsta-
vitvijo gozdarstva dezele Baden — Wurttenberg, sledila
pa je predstavitev zgodovine smucanja v teh krajih, z
diapozitivi.

Zadnji dan, v petek, pa so bili na sporedu zelo za-
nimivi nastopi $tafet. Uvrsenih je bilo kar 150 mos-
kih &tafet, pri éemer je bila na8a najbolj$a v postavi
Tomaz Devjak, Tone Rok, Franc Pogagmk in Milan
Gornik uvriéena Sele na 32. mesto, in sicer zaradi
smole z izgubljeno palico.

Zakljuéni veer se je v prijetnem vzdudju zavlekel
pozno v noé.

Se eno evropsko tekmovanje gozdarjev v smuéanju
se je konéalo. Zopet je utrdilo vezi med gozdarji Evro-
pe, tako strokovne kot tudi prijateljske. Nemci so se
izkazali kot dobri organizatorji.

Ko smo se poslavljali, smo rekli nasvidenje na 33.
EFNS, ki bo od 11.-18. 02, 2001 v Estoniji.

Janez Koneénik

1. sre¢anje Studentov gozdarstva Vzhodne Evrope

1" Eastern Europe Forestry Students® Regional Meeting (EEM), 20. - 24. 1, 2000, Mezakla, Slovenija

Na simpoziju IFSE (International Forestry Stu-
dents’ Association), ki poteka vsako leto, sma se sep-
tembra 1999 v Nem&iji odlocili za regionalno srecanje
Vzhodne Evrope z namenom, da bi se veckrat videli,
spoznali kaj novega, se dogovorili za sodelovanja, ...
Odlocitev je bila, da 1. regionalno sreéanje organizi-
ramo slovenski §tudentje v okviru Drustva Studentov
gozdarstva.

Veseli smo bili, da se je povabilu - Eeprav je sre-
¢anje trajalo le 4 dni - odzvalo kar 23 §tudentov. Prigli
so s Poljske, Stovaske, Cedke, Madzarske, Hrvaske,
Jugoslavije, Romunije, Albanije in Gréije, vsi z iskra-
mi v oéeh in nasmehom do uies. Na3 moto je bil zdru-
Ziti prijetno s koristnim. Zaradi znaéilnosti teme EEM
(Narodni parki - gezdarstvo in lov) in dejstva, da je
tisto prijetno predvsem smuéanje, smo se nastanili na
Gorenjskem. Ker smo gozdarji, je bila koéa ZGS OE
Bled na Mezakli za to priloZnost idealna. Malo manj
idealna je bila sicer cesta, ampak zaradi dobrega vzdr-
Zevanja in ob izkuSenem $oferju g. Rozmanu tudi to
ni bil problem.

In kaj smo poceli? S strokovnjaki iz prakse smo
pripravili dve ekskurziji. Prva je bila v petek, 21.1., z
inz, Tomanom z ZGS OE Bled. Predstavil nam je
splosne znaéilnosti ZGS in konkretneje OE Bled.
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Osredotoéil se je na lov, nekaj besed pa je bilo tudi o
trenutno pere¢ih temah: o odstrefu medveda in spor-
nem odstrelu gamsa na obmodéju Triglavskega narod-
nega parka (TNP). Ekskurzijo smo zakljucili na po-
kljuskem visokem barju. Tu bi rada posebej omenila
omenjene palinoloike raziskave, ki so se mi zdele zelo
zanimiv in nazoren vlozek.

Naslednji dan nam je inz. Solar med sprehodom
skozi pokljusko sotesko predstavil TNP. Zanimiv in
neposreden pristop ter slikovita podoba Pokljuske luk-
nje, kot sotesko imenujejo domadini, so pregnali celo
mraz in oblaéno vreme.

Veéina je popoldneve preZivela na okoliskih smu-
¢is¢ih Rudno Polje in Straza, nekaj udelezencev pa je
raje odslo na Bled in v Bohinj. Lepo vreme je Se po-
lepdalo nedeljski izlet na MreZice in re¢i moram, da
je bilo prav lepo videti same nasmejane obraze.

Veceri so bili sicer predvsem druZabni, a tudi de-
lovni; dvakrat so udelezenci predstavljali svoje referate
na temo Narodni parki — gozdarstvo in lov, zadnji veder
na Mezakli pa je bil namenjen diskusiji in planom v
letu 2000. [zkazalo se je, da se bo letos kar veliko
dogajalo. Vetina pripravija izmenjalne tedne, marca
in aprila bosta dve gozdarski tekmovauji (Poljska,
Ceska), junija pa bo na Hrvadkem posvet o uporabi
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racunalnika v gozdarstvu (s poudarkom na sistemu
GIS). Vsi smo si zazeleli, da bi to regionalno srecanje
postalo tradicionalno. Naslednje bo verjetmo na Poljskem.

Stirje dnevi so hitro minili. Prie] je ponedeljek in
vmili smo se v Ljubljano. Sre€anje smo zakljucili na
nasi fakulteti, kjer nas je sprejel prof. dr. Hladnik, ki
je povedal nekaj besed o gozdarskem oddelku in §tu-
diju, potem pa je sledila prava debata z vprasanji,
mnenji ... Kar malo prehitro je bilo potrebno zaklju-
giti, ée smo pred odhodom prvib hoteli videti Se
(son&no!) Ljubljano.

Tako je potekalo L. srecanje §tudentov gozdarstva
Vzhodpe Evrope. Ostalo je $e veé stvari, ki so se vsa-
kemu posebej razli¢no vtisnile v spomin. Zame in
verjetno za vse v organizacijskem odboru (Peter Muri,
Matej Petkoviek, Ursa Vilhar, Zeljko Salamun) je bila
to predvsem nova, koristna izkusnja. Par udeleZzencev
si bo verjetno najbolj zapomnilo, da so ravno ob tej
priloznosti prvié stali na smuéeh. Kot je rekel Dritan
iz Albanije: “Pred tem je bil moj najljub&i $port no-
gomet, ampak sedaj je to smuéanje.” Zdelo se je, da
so v teh nekaj dneh vsi vzljubili Slovenijo. Nekateri
so bili prepricani, da se bodo 8e vrnili, z drugimi se
bomo, upam, najkasneje jeseni videli na simpoziju

Knjizevnost

[FSE na Skotskem, vsem pa ostaja internet. In kar se
mi pri vseh teh sre€anjih - poleg novega znanja in spo-
znavanja novih ljudi ter deZele - zdi najpomembne;jse:
toliko energije in idej na kupu ti vedno da nov zagon.

Mogoce $e ta: nekatere malo zmoti, da smo Steti
med Vzhodno Evropo. Obgutek imam, da ob takih
dogodkih politika vedno ostaja dale¢ zadaj. Vsi smo
se spoznali zaradi istega interesa, Studija gozdarstva,
in Ze znacaj gozdarstva je tak, da tu mej, ki jib je
postavil clovek, ni - gibajo se Zivali, giba se veter in z
njim seme ...

Na koncu bi se rada zahvalila vsem, ki so nam
pomagali materialno, denarno, s svojim znanjem in
predvsem dobro voljo ter posluhom za Studentske pro-
jekte. Se posebej se zahvaljujem doc. dr. Hladniku z
nase fakultete, Martinu Solarju, univ. dipl. inZ. gozd.
s TNP, ZGS OE Bled - predvsem Valentinu Tomanu,
univ. dipl. inZ. gozd. in Miru Kapusu, univ. dipl. inZ.
gozd. Hvala. Z vaSo pomogjo je bilo sredanje zanimi-
vejse in strokovnejse.

V pripravi je bilten EEM, ki ga bodo dobili vsi so-
delujoci in sponzorji; v kolikor bi ga rad prejel §e kdo,
naj to sporoéi na nas e-mail: ifsa_slo@hotmail.com

Marjeta Albinini

Marijan Kotar in Robert Brus, 1999: NaSe drevesne vrste. Slovenska

matica, Ljubljana, 320 s.

lgor DAKSKOBLER®

Knjiga Nase drevesne vrste, ki je iz&la konec lan-
skega leta pri zaloZbi Slovenska matica v Ljubljani,
Je, kot preberemo Ze v njenem predgovoru, namenjena
vsem tistim, ki jih gozd in narava zanimata in (ali) se
z gozdom in drevjem sreujejo pri svojem delu. Avtor-
ja, prof. dr. Marijan Kotar in dr. Robert Brus, sta z njo
zelela zapolniti precej8njo vrzel v tovrsini domad
literaturi. Kljub §ir§emu krogu bralcev, ki jih nagovar-
ja, je knjiga dveh uglednih gozdarskih strokovnjakov
in univerzitetnih uiteljev v prvi vrsti namenjena goz-
darjem kot u€benik in prirognik, s katerim si bomo
gotovo velikokrat pomagali pri najem delu.

Gozdarji se s spoznavanjem drevesnih vrst sre-
&ujemo Ze v prvem letu tudija, pri predmetib botanika

* [, D., univ. dipl. inZ. gozd.. Biolodki institut ZRC SAZU,
Regijska raziskovalna enota Tolmin, Brupov drevored 13, 5220
Tolmin
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in dendrologija. Kasneje to znanje dopolnjujemo pri
razliénih predmetih, bolj pedrobno npr. pri fitoceno-
logiji in gojenju gozdov. Ko zaklju€imo $tudij, naj bi
poznali vsaj ve€ino domacih drevesnih vrst in nekatere
tujerodne, predvsem tiste, ki so se v nafe gozdove
razsirile subspontano ali pa smo jih namerno sadili.
To pomeni, da te vrste v naravi prepoznamo in poz-
namo tudi njihove ekoloske potrebe, gojitvene lastnosti,
mmatilnosti lesa ipd. Pri dejanskera delu v gozdu kaj kmalu
ugotovimo, da je to nase znanje velikokrat pomanjkljivo,
oziroma da smo marsikaj nauenega ze pozabili. Iz ne-
gotovosti nam pomagajo priroéniki in u¢beniki.

Doslej smo si lahko pomagali s pred ve¢ kot §tiri-
desetimi leti (1957) izdanim Opisom gozdnega drevja
in grmovja pokojnega prof. Riharda Erkerja. V zadnjih
letih smo prebirali tudi srednjeSolcem namenjeno den-
drologijo Drevesa in grmi Slovenije Jozeta Mlakarja
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(z izvimimi ilustracijami Borisa Tinte) in seveda prece]
bogatejfo bero dendroloikih knjig in slikovnih priroé-
nikov v tujib jezikih.

Knjiga, ki sme jo pred kratkim 2 veseljem zagledali
v izlozbenih oknih nekaterih nagih knjigaro, je v pri-
merjavi z omenjenimi deli precejinja novost, tako
vsebingko kot oblikovno. Vsebinsko predvsem v tem,
da si je za predmet obravnave izbrala zgolj na Slovens-
kem samonikle drevesre visie (7 eno 1zjemo) in tako
najdemeo v njej opise 71 vrst nafe dendroflore. 17bor
je utemeljen v uvodnem poglavju, kjer so nasteti tudi
nekateri viri, iz katerih sta avtorja (poleg astnih opa-
Fanj in meritev) érpala najved podatkov. 1zbrance vrste
sta razvrstila v rastlinski sistem in tudi tu navedla vire,
pa katerih se zgledujeta, tako pri sistemu kot pri znan-
stvenih imenih. Vrste sta opisala kolikor mogode celo-
vito, vendar v lepem in poljudnem jeziku. Strogo bota-
ni¢nemu, morfologkemu opisu sledi prikaz razirjenos-
ti obravnavane vrste, tako celotne kot v Sloveniji, eko-
loske, gojitvene, prirastoslovne in okeljske znagilnosti,
zgradba in lastnosti lesa ter njegova uporaba. Ker les
ni edini uporabni del naih drevesnih vrst, izvemo ve-
liko tudi o drugih rabah, bodisi za prehrano ljudi in
domaéih Zivali, bodisi v zdravilstvu. Prav tako so
omenjene bolezni drevesnih vrst in pogostejsi dkod-
Hivel. Marsikatero nade drevo je imelo za nade pred-
nike ali 7a ljudstva, ki so nekog Zivela na nasem ozem-
lju, simbolni ali mitologki pomen in s tem so bili po-
vezani $tevilni obiéaji. Tudi tem podrogjem je v opisih
namenjeno prece] prostora. Oblikovna posebnost v pri-
merjavi z zgoraj omenjcnima dendrologijama so vse-
kakor odlitne in nazome barvne fotografije. Posnel in
izbral jih je Robert Brus. Veéinoma so nastale na na-
ravirih rastiséih in v naravnem okolju slovenskih po-
krajin. Posebej so posneti glavni morfoloski deii dre-
ves (iglice oz. listt, steblo in skorja, poganjki in brsti,
cvetovi 0z. soevetja in plodovi oz, soplodja), po katerih
lahko drevesa spoznamo in lofimo od podobnih sorod-
nic, Vsekakor so tehniéno in strokovno dovrieni po-
snetki zelo dobra, in ker drugih risb ni, tudi nujna
dopolnitev besedila.

Marijan Kotar in Robert Brus sta si obravnavane
drevesne vrste razdelila, avtorstvo vsakega opisa je
razvidno iz na kencu dodangga seznama. V opise sta
s pridom vpletla rezultate svojega lastnega raziskoval-
nega dela oz. znanje svojib specialnosti. Prof. Kotar,
na vodilni strokovnjak s podrodja prirastoslovia, tudt
profesor gojenja gozdov, je v zadnjih letih pobudnik
za drugano obravnavo in vednotenje t. 1. manjsinskih
ali minoritetnik drevesnih vrst, to je vrst, ki so sestavni
del nagih gozdov, a sma jih v preteklosti iz razliénih
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razlogov zapostavljali do te mere, da so nckatere od
njih postale celo ogrozene. O nekaterih tak$nih vrstah,
npr. o breku in skordu, danes prav po njegovi zaslugi
vemo veliko ved, kot bi najbr¥ sicer vedeli. Rabert
Brus, mlad, a 7elo obetaven dendrolog in genetik, jc
poleg rezaltatov genetskih raziskav jelke in bukve pri
pisanju te knjige lahke s pridom uporabil Stevilne priv-
lagne opisc drevesnih vrst, ki jih objavlja v poljudni
reviji Gea in ki so pri Ze zelo Stevilnem bralstvu te revije
zelo dobro sprejeti. Opamo se je posvetil tudi prengevanju
razSirjenosti nekaterth redkejdih taksonov nae dendro-
flore, npr. terebintu, oplutniku in nekaterim vrbam.

Avtorja v knjigi oporarjata na nekatere pri nas §e
premalo raziskane veste, npr. na taksone iz sorodstva
klena Acer campestre, poljskega bresta Ulmus minor
= U. carpinifolia, mokovea Sorbus aria, poljskega
jesena Fraxinns angustifolia in na taksone iz rodov
Laburnum, Pyrus in Malus. Tore] je njuna knjiga tudi
spodbuda za nadaljnje raziskovanjc njihovega pojav-
ljanja in razgirjcnosti v Sloveniji. Zelo umestma je tudi
predstavitev cemprina Pinus cembra, ki ga je T.
Wraber (1990} uvrstil Ze v izbor sto znamenitih rastlin
na Slovenskem, pri cemer jc bilo botanikem doslej
znano predvsemn naravno nahajalisce na severni, av-
strijski strani Pece (na slovenskem etniénem ozemijn,
a ne na ozemlju Republike Slovenije). Zelo verjetna
naravna nahajaliSéa v pgozdnati krajini Raduhe in
Smrekovea so torej precejinja novost in o njih vemo
ge zclo malo (primerjaj Miran Cas, Gea 9 /3, 5. 6-9,
1999).

Knjiga se mi po prvem branju kaZe kot nadvsc ko~
risten in uparaben priroénik, ki ga je treba imet) vedno
pri roki. V njem je zbrano veliko podatkov in marsi-
kateri je bil zame novost. Fotografije in opisi mi bodo
v pomod pri dolofanju vist, ki mi povzrofajo tczave,
npr. pri vrbal. Menim, da bo knjiga poslanstvo, ki sta
mu ga avtorja namenila, v celoti izpolnila. Priporocam
jo vsern gozdarjem, tako $tudentom kot %g {zkuZenim
praktikom in raziskovalcem. Nedvomno bodo po nje;
radi in s pridom posegali tudi negozdarji, npr. lesagji,
geografi, agronomi, krajinski arhitekti, biologi in seve-
da vsi ljubitelji narave. Bralcev tej knjigi torgj ne bo
manjkalo, Ker bodo bralei razliénih poklicev, zam-
manj, znanj in usmeritev, jo bodo seveda brali in ocen-
jevali s svojega zomega kota, morda v njej tudi kaj
pogresali ali se s &im ne strinjali. Nepopolnost sodi k
vsakemu ¢&lovekovemu delu, vendar to nikakor ne
mote zmanjiati pomena in viednosti te knjige.

Tudi sam sem si pei prvem prebiranju tu in tam kaj
zapisal. Koristne bi bilo, da bi bila avtorja vsaj kratko
predstavljena bodisi na ovitku bedisi na zadetku ali
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koncu knjige. Gozdarji ju sicer dobro poznamo, drugi
bralci pa ne vsi in taksna predstavitev je pri podobnih
knjigah v tujini zelo pogosta.

Nekoliko pogresam izbor uporabljene literature
(nekateri viri, predvsem tuji, so, kot sem Ze zapisal,
nadteti le v uvodnih poglavjih). Strinjam se, da je izred-
no tezko zdruziti strokovnost s poljudnostjo, in poz-
nam odpor do navajanja virov v poljudnih besedilih,
vendar je danes vefina tako napisanih strokovnih knjig
vendarle opremljena s tovrstnim izborom. Bralec nam-
re¢ ne izve niti tega, kateri sta tisti dve domadci dendro-
logiji, ki ju avtorja omenjata v predgovoru. Poleg tega
na koncu marsikaterega opisa zeva pol- ali celo Cetrt-
stranska belina, ki bi jo morda lahko zapolnili z izbo-
rom domade literature o obravnavani vrsti. S tem bi
tudi opozorili na $e nekatere nase raziskovalce, pred-
vsem gozdarje in biologe. ki so marsikaj prispevali k
dosedanjemu védenju o nasih drevesnih vrstah.

Prav je, da M. Kotar in R. Brus vse izbrane vrste
obravnavata z enako tezo. Tako sta ob zelo razsirjeni
bukvi, jelki, smreki idr. vsebinsko bogato in korektno
predstavila tudi vrste, ki so pri nas prava redkost, npr.
oplutnik, tatarski javor ali mandljevolistno hrusko. Tu
in targ, pri kaksni vrsti, pogresam nekoliko ve& tega,
kar je eden izmed najbolj§ih poznavalcev nagih gozdov
in drevesnih vrst pokojni Maks Wraber, imenoval bio-
loski in ekoloski opis, navezoval pa ga je na gozdne
zdruZbe. Te opise vsebujejo njegovi tevilni gozdarjem
namenjeni elaborati. V njih se, podobno kot nasa avtor-
ja, ustavi ob vsaki drevesni vrsti, ki jo je opazil na
nekem obmodgju. Sicer pa bi nekaj veé fitocenoloskih
podatkov verjetno $kodilo poljudnosti besedila in je
morda prav, da avtorja z njimi bralcev nista obremen-
jevala. Med drevesmimi vrstami, ki b! po mojem mnen-
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ju zasluzile bolj poglobljeno tovrstno (ekolosko in
fitocenolosko) obravnavo, bi omenil &mi gaber, morda
bi bilo treba preveriti kaken podatek tudi pri opisu
raz§irjenosti in ekologije navadnega negnoja.

Pri nekaterih rodovih, kjer sta si avtorja delo raz-
delila tako, da je eno vrsto opisal eden, drugo pa drugi,
ob&asno prihaja do nekaterih ponavljanj, npr. pri bre-
zah (ko so splosne rodovne znaéilnosti napisane dva-
krat). Pri izboru sta naredila izjemo pri navadnem
orehu, ki v Sloveniji ni samonikel; kaksen gozdar prak-
tik bi se morda razveselil, &e bi jo naredila e pri robi-
niji, sicer tujki, a silno udomaceni v nasih nizinskih,
gri¢evnih in ponekod celo podgorskih gozdovih.

Kot Ze zapisano sta M. Kotar in R. Brus problema-
tiko nasih drevesnih vrst obravnavala celostno in poleg
ekologkih in morfologkih opisov, ponazorjenih z odli¢-
nimi fotografijami, na enem mestu zbrala veliko ko-
ristnih podatkov, ki bi jih drugaée morali iskati po
sStevilnih virih, Avtorjema dolgujemo za pogum, trud
in opravljeno delo iskreno priznanje. To zasluZi tudi
ugledna zalozba, ki je delo izdala - Slovenska matica.
Res je, prebrali smo nekaj kriti¢nih misli o oblikovanju
fotografij (o tem je pisal Stane Susnik v Delovi prilogi
Knjizevni listi, 20. jan. 2000), ki se jim lahko pridru-
Zimo. Prav tako bi bili bolj veseli, &e bi bila knjiga
tiskana na debelejsem papirju (predvsem fotografije
bi s tem pridobile). Potem bi se nam tudi njena cena
zdela ustreznejia. Morda so se pri zaloZbi premalo
zavedali, kako dragoceno knjigo (vsaj za nas gozdarje)
izdajajo in kako redko na Slovenskem takine knjige
zagledajo lug sveta, verjamemo pa, da so bili dobro-
namemi in bodo te pomanjkljivosti ob morebitnem
ponatisu odpravili,

Pregled diplomskih nalog diplomantov univerzitetnega Studija na Oddelku
za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire BiotehniSke fakultete, zagovarjanih

v letu 1999
KOLAR, Peter

ANALIZA GIBANJA TELESNIH KAZALCEV SRNJADI V DVEH HABITATIH HALOZ V OBDOBJU 1988

- 1997.- 1999, X, 68 5., 30 virov.

Mentor: prof. dr. Miha Adamic, recenzent: prof. dr. Marijan Kotar, datum zagovora: 22. 2. 1999

KECMAN, Milo§

UCINKI RAZLICNTH PRISTOPOV 1ZBIRALNEGA REDCENJA NA SESTOJE CRNE JELSE (A4/nus
glutinosa (L.) GAERTN.) V POLANSKEM LOGU .- 1999, IX, 108 s., 25 virov.
Mentor: prof. dr. Dugan Mlin§ek, recenzent: prof. dr. Marijan Kotar, datum zagovora: 29. 3. 1999

110

GozdV 58 (2000) 2



Kadri in izobrazevanic

MAKLIN, Jan

OBRAVNAVANIE POPISOV PROPADANIAGOZDOV V OBMOCNIH ENOTAH NAZARJE IN SLOVEN]
GRADEC.- 1999, X, 725, 38 virov.
Mentor; prof. dr. Franc Batig, recenzent: prof. dr. Milan Hocevar, datum zagovora: 31. 3, 1999

MAGAINA, Bogdan
GOZDNI REZERVAT VELIKI BR§LJANOVEC.- 1999, X1I, 103 5.
Mentor: doc. dr. Jurif Diact, recenzent: prof. dr. Bostjan Anko, datum zagovora: 1. 4, 1999

ROZENBERGAR, Dugan

RAZVOINE ZNACILNOSTI SESTOJEV V PRAGOZDOVIH PECK A IN RAJHENAVSKI ROG - 1999, 1X,
77 s.
Mentor: doc. dr. Jurij Diaci, recenzent: doc. dr. Andrej Bangina, datum zagevora: 28. 4. 1999

FUCKA, David

PONOVNA VZPOSTAVITEV AGRARNE SKUPNOSTI RAVNIK - ORLOVSE IN NJENA GOZDARSKA
PROBLEMATIKA .- 1999, 1X, 64 s.
Mentor: prof. dr. Izlok Winkler, recenzent: doe. dr. Andrej Bontina, datum zagovora: 21. 6. 1999

GLOBEVNIK, Janja
SPREMINJANIE LESNOPROIZVODNE VREDNOSTI POKLIUSKIH DRZAVNIH GOZDOV.- 1999, 65 5,
Mentor: prof. de. [ztok Winkler, recenzent: doc. dr. Andrej Bonéina, datum zagovora: 21. 6. 1999

TERNIF], Mustapha

INTENZIVNQST RAZKROJALESA S STOROVKQ {Armitlaria mellea (Vahl; Fr) Kummer) IN SMREKQOVOQ
RDECO TROHNNOBO (Heterobasidion annosum (Fr.) Bref.).- 1999, XIII, 113 s., 92 virov.
Mentor: prof. dr. Franc Pohleven, recenzent: doe. dr. Maja Jure, datum zagovora: 30. 8. 1999

STUNF, Branka

STRUKTURA GOZDOV § TISO V GOZDNOGOSPODARSKEM OBMOCIT CELJE.- 1999, X, 107 5., 27
virov.
Mentar: prof. dr. Marijan Kotar, recenzent; prof. dr. Marko Accetlo, datum zagovora: 30. 8. 1999

SECNIK, Tomao
GOSPODARSKI NACRT ZA RUDEZEVO GOZDNO POSEST.- 1999, VIII, 165 s.
Mentar: prof. dr. [ztok Winkler, recenzent; prof. dr. Bodtjan Ko#ir, datum zagovora: 30. 9. 1999

SNEBERGER, Bodtjan

DOLOCANIE MEJA OBMOCI OGROZENOSTI § PORUSITVENO ERCZIJO NA PRIMERU SKALNII!
PODOROV V DOLINI TRENTE.- XIV, 1999, 112 5, 53 virowv.

Mentor: mag. Ale§ Horvat, recenzent: doc. dr. Igor Poto¢nik, datum zagovora; 21. 12. 1999

RUBIN, Simona

STANJE IN VKLJUCEVANJE ZELENIH MESTNIH IN PRIMESTNIH POVRSIN V URBANI PROSTOR
MURSKE SOBOTE.- 1999, VIHL, 65 s,
Mentor: prof. dr. Miha Adamig, recenzent; prof. dr. Sonja Horvat-Marolt, datum zagovora: 21, 12, 1999

KOTNIK IGCR
FISKALNE OBVEZNGSTI POSLOVNIH SUBJEKTOV V GOZDARSTVU.- 1999, VIII, 71 5., 15 virov.
Mentor; prof. dr. Iztok Winkler, recenzent: prof. dr. Franc Bizjak, datum zagovora; 21. 12, 1999

Pregled pripravila
mag. Teja KOLER-POVII

GozdV 58 (2000) 2 14




GORENJSKI SEJEM KRANJ
Stara cesta 25, 4000 Kranj
tel. 064/221-081 fax: 064/223-661 E-mail: gorenjski.sejem@siol. net

39. MEDNARODNI SEJEM KMETIJSTVA,
GOZDARSTVA IN PREHRANE
KRANJ, 14. - 19. april 2000

m vse za polje, vrt, dom m prehrana
GOZDARSTVO
m stroji in oprema za gozdarstvo w  stroji za obdelavo in predelavo lesa ®
m motorno, elektricno in roéno orodje za te dejavnosti =
m pogozdovanje in varstvo gozdov m
DAN GOZDARJEV — GOZDARSKA RAZSTAVA — PREDAVANJA
| SOBOTA, 15. aprila - tekmovanje v gozdarskih veséinah |

Gozdarski vestnik, LETNIK 58 « LETO 2000 + STEVILKA 2
Gozdarski vestnik, VOLUME 58 + YEAR 2000 - NUMBER 2

Glavni urednik / Editor in chief
Borut Urankar

Uredniski odbor / Editorial board
prof. dr. Miha Adamic, dr. Robert Brus, Dusan Gradisar, Josl Jak&a,
prof. dr. Marijan Kotar, prof. dr. Ladislav Paule, prof. dr. Heinrich Spiecker,
mag. Mirko Medved, prof. dr. Stanislav Sever, mag. Zivan Veselig,
prof. dr. Iztok Winkler, Baldomir Svetlicié
Tehniéni urednik / Technical edilor
BlaZ Bogataj
Lektorica / Lector
Vila Novak
Dokumentacijska obdelava / Indexing and classification
mag. Teja Cvetka Koler - Povh
Urednistvo in uprava / Editors address
ZGD Slovenije, Vetna pot 2, 1000 Ljubljana, SLOVENIJA
Tel.: +386 61 271406, 271407
E-mail: gozdarski.vestnik@gov.si
Domata stran: htip:/www.dendro bf.uni-lj sifgozdv.html
Ziro raun / Cur. acc. 50101-678-48407
Tisk in izdelava fotolitov: Euroraster d. o. o., Ljubljana
Posinina platana pri posli 1102 Ljubljana Praprot
Letno izide 10 &tevilk / 10 issues per year
Posamezna Stevilka 800 SIT. Lelna individualna naroénina 5.500 SIT, za dijake in A f fiie: S v dinl. inz.
Studente 3.000 SIT. Letna narocnina za inozemsivo 100 DEM. Letna naroénina za vtor fotografije: Stanko Pele, univ. dipl. in
podjetia 22.000 SIT. gozd.
lzdajo Stevilke podprio / Supported by
Ministrstvo za znanost in tehnologijo RS
Gozdarski vestnik je eferiran v mednarednih bibliografskih zbirkah / Abstract from
the journal are comprised in the intemational bibliographic databases:
CAB Abstract, TREECD, AGRIS, AGRICOLA.
Mnenja aviorjev objavijenih prispevkov nujno ne izrazajo stalisé zaloznika niti o N .
urednigkega odbora. / Opinions expressed by authors do not necessarly refiect the  Naslednja Stevilka izide v zadnji dekadi maja
policy of the publisher nor the editonal board. 2000.

112 Gozd\V 58 (2000) 2




V Gozdarskem vestniku smo za oglasevanje namenili kar nekaj najbolj odmevnih strani. Po dosedanjih izkusnjah sodec so ‘
bralci oglase toplo sprejeli in se nanje tudi primerno odzvali.

Sicer pa, prepri€ajte se sami. Ponujamo Vam moznost predstavitve Vasih dejavnosti, proizvodov in storitev v Gozdarskem
vestniku na straneh, ki jih boste sami izbrali.

Za vse dodatne informacije pokliCite urednistvo Gozdarskega vestnika, tel.: 061 271 407, 271 406 ali piSite na naslov: |
Gozdarski vestnik, Veéna pot 2, 1000 Ljubljana, e-mail: gozdarski.vestnik@gov.si.

CENIK OGLASNEGA PROSTORA '
Dimenzije oglasa Enkratna objava Tri ali ve¢ objav '
(8irina X vidina) barvni s &mo-beli tisk harvni ti ¢rno-beli tisk
OVITEK- zadaj 165 mm x 235 mm HL000 ST 80.000 SIT 15.000 68.000 SIT
OVITEK- znotraj 165 mm x 235 mm $0.000 ST 70.000 SIT 68.000 517 60.000 SIT
| |1 STRAN- notranja 165 mm x 235 mm L0 S 65.000 SIT LOO0 ST 54.000 SIT
| 1/2 STRANI 145 mm x 102 mm 15.000 8 40.000 SIT 18,000 51 35.000 SIT |
1/4 STRANI 145 mm x 50 mm (0.000 s 26.000 SIT 6.000 SI' 23.000 SIT

DDV (19 %) in filmi za barvni tisk niso vkljuéeni v ceno.

Ob treh ali ve€ celostranskih ebjavah oglasevalcem pripada tudi 1-2 strani predstavitve podjetja oz. dejavnosti v eni
- izmed Stevilk Gozdarskega vestnika.
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