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Maticinem koncertu dosegel vsestranski uspeh. Zbirka prinasa troje Adamicevih
samospevov: ,Na lipici zeleni*, ,Pri studencu® in ,Planinec*, dvoje Pavi&ic¢evih:
-Pastarica®, ,Pred durmi* in enega VI. Flogla .Jednom kad za tihih majskih
noéi . . .*

Viktor Parma, Povodni mo2. Balada, zloZil France Preseren. Za soli, zbor
in orkester uglasbil in slavnemu pevskemu zboru ,Glasbene Matice® poklonil. V
zaloZbi lg. pl. Kleinmayr & Fed Bamberg. Ljubljana 1911. 4°, Pnredha za klavir,
Cena 4. K. .

Na razpolago mi je, Zal, samo Kklavirska priredba, in sicer. dokaj nesrecna.
Pevski del je pisan med klavir, izvzemsi nekatera mesta, kjer ni §lo drugale. Morda
je to iz ckonomiénih ozirov zaloZniku prav, a onemu, ki hofe skladbo z zborom
nastudirati — saj se skladba lahko poje menda tudi samo s klavirskim spremlje-
vanjem — pa je to dokaj nerodno.

Skladba je lahko delo, skozi in skozi melodi¢no, spominjajo semtertam na
razne vesele plesnce urice; saj pa tudi zna ,Povodni moZ* plesati, da je veselje.
Parma pozna dobro okus obCinstva. Nofe ga muditi in utrujati z modernimi har-
monicnimi pridobitvami. Ritmifno enostavma, skromno tematitno izdelana skladba
je prijetno zaokroZena in ne bo provzrotila zboru, solistoma pa le izjemno po-
sebnih teZav.

Kak¥na je instrumentacija, ne vem; zdi pa se mi, da je efektna, kakor to
lahko od praktika Parme pri¢akujemo. Mnogo so nasi dnevniki pisali o razdelbi
skladbe, ‘0 njenih vrlinah in lepotah. Strinjam se % njimi in Zelim delu in njega
skladatelju, da bi se prav mnogokrat izvajalo. Delo je eno izmed redkih slovenskih
skladb za orkester, zbor in soli in pomeni v tem oziru obogatitev slovenske glasbene
literature. E. Adami¢.

Koncert ,Glasbene Matice“.  Glasbena Matica* resno vidi svojo nalogo; v
soli vzgaja muzikalni nara3€aj — nad 400 udencev, izdaja izvirne slovenske skladbe
in proizvaja na svojih rednih koncertih v zadnjem &asu, kar posebno pohvalno
omenjam, povefini skladbe nasih domatih umetnikov. V-tem znamenju se je vrSil
tudi zadnji koncert dne 10. maja v Unionski dvorani. Seveda nam na polju kla-
virske literature Zal Se nedostaja vetjih del koncertnega znataja, segati moramo po
tujem. Na$§ mladi umetnik g. Anton Trost je otvoril koncertni spored z Mendels-
sohn-Lisztovo Svatbeno koratnico in rajem vil iz ,Sen poletne noti®, kateri je dodal
Chopinov Notturno op. 48. . 1, in ga zakljufil z Beethovnovim tretjim kon-
certom. Njegovo igro smo ob&udovali: markantnost v ustopih in izredna tehnika
spojena z globokim Cuvstvenim umevanjem. Na tem polju je g. Trostu, sedanjemu
gojencu akademije za glasbo in upodabljajofo umetnost na Dunaju, osigurana si-
jajna bodocnost. — Kot koncertna pevka z lastnim programom je prvi€ nastopila pred
Sirjim oblinstvom gd¢. P.Bolé. Njen ljubki, srebrno€isti in fino izdolani glas se nam
je hitro omilil. Njeno petje je lahko, neprisiljeno in prisr€no in prav zaradi tega tako
lepo. Slisali smo Devovo ,Kanglico® in ,Pastirico*, Lajovéevo globoko zamisljeno
»Serenado* in arijo ,Casta diva® iz Bellinijeve opere ,Norma*. Posebno zadnja izmed
navedenih tock zahteva od pevke vzprio mnogih teskih koloratur posebno izvei-
banost glasu; gd¢. Bole' jih je izvedla z veliko preciznostjo, za kar ji gre ncomejeno
priznanje. Ko pa postane njen glas Se nekoliko polnejsi, kar je gotovo pri€akovati,
bomo imeli v njej najboljfo interpretinjo one miline, ki se nam izraZa v staroitali-
janskih arijah. H koncu je dodala ljubke Taubertovo pesmico ,Pticek v gozdu*, ki
nam je znana Ze izza lanskega Solskega koncerta ,Glasbene Matice*.
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zbor in orkester, zloZena na PreSernovo besedilo. Ker je muzikalitno-strokovna
e najnovejic slovenske kompozicije v veljem stilu odmenjena drugemu oce-
valcu, porofam le, da je bilo izvajanje prav dobro, kar bodi povedano v posebno
in priznanje g. koncertnemu vodji Mateju Hubadu; Zal, da orkester ni bil
popoln, kakor si ga je gotovo Zelel g. skladatelj, ki mu je bil poveril glavno
ogo. Pevski zbor ,Glashene Matice* pa se je naravnost odlikoval po impozantnem
stapu in dovrienem izvajanju; posebno pohvalno omenim polnodoneli alt, ki je
doslej véasi nekoliko zaostajal za drugimi glasovi. Prav zadovoliivo sta izvedla
viogo Urike gdé. Bole in viogo povodnega moZa g. Kovat. — Pravo besedilo
Predernove balade smo slifali od pevskega: zbora; motilo pa je, da smo imeli pred
seboj na koncertnih listkih drugo. — Dverana je bila-pelna, razpoloZenje prav dobro.
,Glasbeni Matici* je Cestitati na lepem uspehu. in{ Anton Jersinouvid.,
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Zvonova znanstvena kritika. Pisec ,Ustave in uprave ilirskih deZel* od-
‘govarja pod gorenjim naslovom v 3. 8t. ,Vede® na moje naznanilo njegovega dela
v 3. 8. letoSnjega ,Ljubljanskega Zvona*. Njegov odgovor mi je pria, da Zive na
. Sloyenskem, §¢ vedno ljudje, ki mislijo, da jih je dolzan vsak hvaliti, ki so lorej
 podobni_prvakom_naSe rodoljubne_dobe, ki je bila vsa zaljubljena v citate. Sicer
ni moja navada odgovarjati, a tu se mi zdi potrebno, ker spada, kakor se mi vidi,
tudi gospod avtor omenjenega dela med one ljudi slabega Zivievija, kalere. prime
kar_mrzlica, & vidijo kie kakega slovenskega profesorja ali filologa pri,delu. Po

mojem skromnem mnenju_pa ni gik@f)ﬁgt‘?ome en, Ker rofesor ali filolog.

SRR L "‘ﬁ?.’;‘ﬁ‘é“lebobit‘e‘*;ﬁ;ﬁaﬁ%ka i sanskrlid
b= naukov narodnega gospodarja, a tudi v tem menda, da sme vsakdo izreti svoje
3’5’ posteno mnenje o knjigi, katere snov mu je kolikor toliko znana, e govori v mejah,
L ki ne prestopajo njegovega obzorja. Toliko zdravega razuma mi pa Ze lahko pre-
‘pudta gospod pisec ,Ustave in uprave ilirskih deZel*, da lahko sodim, kaj je nje-
govo, kaj tuje, ker mi je sam olajial to sodbo s tolno navedbo virov, zaradi katerih
tevila in tehtnosti ga visoko cenim, kakor sem povedal v referatu. Samostojnosti
mu sploh nisem odrekel, kakor mu je ni ,Sprivni obzor®, na katerega se sklicuje.
Zelel sem le, da bi bil odlo¢neje reagiral na tuje nazore in pokazal Se v velji meri
.zmisel za pravo ocenjevanje pomena pozitivnega prava z ozirom na mnogokrat
‘meglene nauke obénega drZavnega nauka in sociologije*. K temu pa me niso za-
vedli njegovi mnogoStevilni citati, ampak visoko mnenje o zmoZnostih gospoda

drugje vzroka?

Iz fesa sklepa gospod avtor, da se mu ne morem ,nauditi, da ima drugaden
“slog in jezik ko kak vinitar z Dolenjskega ali pa drvar z Gorenjskega®, ne vem.
‘Saj sem vendar izgazil Zeljo, da, naj bi bolj, pazil na, svojo metodo, syoj slog in
jjezik, na_stvari,.0 katerih ni_moje mnenje glede gospoda pisca osamljeno.
: je sicer zelo relativen pojem, zato se lahko postavi gospod pisec na stalisce,
 da so vsi, katerim ne ugaja njegova pisava, ,slepci, ki ne vidijo mamljivega bleska
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pisatelja, kar sem dovolj jasno povedal v naznanilu. Cemu neki 3% gospod pisec
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