tele v obetajocih zacetkih. Kafka pri nas ni modni pisatelj. saj smo ga poznali
in interpretirali ze pred to vojno.

Na konferenci smo zvedeli o najdbi doslej neznane Kafkove korespondence.
Pri pregledu rodbinske korespondence v lasti Vere Saudkove, Kafkove sestri¢ne.
so na$li okoli 250 pisem in obvestil. Kakih 100 pisem tvori zakljuéeno enoto.
njih pisec je Franz Kafka. pisal jih je najmlajdi sestri Oitli. Po - pismih Mileni.
je to drugi pomembni ciklus Kafkove korespondence. Vsebuje tudi pisma po
Kafkovem diktatu iz ¢asa. ko sam ni mogel ve¢ pisati. Ve¢ pisem. ki jih je pisal
Kafkov zdravnik. prikazuje potek Kafkove bolezni pred smrtjo. PomoZzni znacaj
imajo pisma druzinskih ¢lanov Kafkove druzine. Celotna korespondenca bo
izéla v tisku.

Konferenca je iskala pravi klju¢ k delu Franza Kafke. ki je bilo ali zaprio
ali pa ze odpirano s Stevilnimi kljuci. veasih tudi z odpiradi.

Dufan Ludvik

POLEMIKA

POST SCRIPTUM
sSKORA] NEPOTREBNEMU POJASNILU«

Ni nakljuéje. da pomislekov glede nekaterih preostrih posplogitev, ki jih je
zapisal Joze Sifrer na racun intelektualnega nivoja slovenskih Solnikov v
aprilski Stevilki Sedobnosti, nisem poslal v objave kot polemiko. temve¢ kot
pismo urednistvu. Tako zato. ker sem bil tudi jaz Sifrerjeve pogumne kriti¢ne
osvetlitve naSega prosvetnega stanja iskreno vesel in se z njo nacelno strinjam.
Mislil sem, da zadostuje, ¢e to v pismu v majski Stevilki Sodobnosti povem
mimogrede (:kot na mnogih mestih na$ sodelavec pravilno in pogumno opo-
zarja«) — Sifrerjeva reakcija v junijski Stevilki Soedobnosti me je pa opozorila,
da temn ni tako in ta ugotovitev opravi¢uje pri¢ujodi pripis.

Vse kaze, da sva diskutanta spregovorila nekoliko drug mimo drugega. in
tako me je tov.Sifrer obdolzil precej huj$ih misli kot jaz njega. Ni namred
res, da sem »osnovno tezo: omenjenega ¢lanka »&isto spregledal: in ga razumel
kot »frontalni napad na slovenske prosvetne delavce«, kajti takino tolmacenje
bi bilo zares shote ali nehote zlonamerno«. kot mi pisec oéita. Res pa je. da
sem v obravnavanih formulacijah, ki sem jih obéutil kot kontradikcijo osnovni
pozitivni tezi, videl nevarnost, da nasi -nasprotnikic — -tehni¢na« inteligenca
— doumejo razpravljanje v svojo korist, a v nao Skodo. Kot smlad Solnik-
sem se resni¢no s¢util osebno prizadetegac, kar pa ni ni¢ slabega, saj je »druz-
bena prizadetost«, ki mi jo avtor odreka, navsezadnje vsota individualnih pri-
zadetosti, Posamezniki. ki sem jih dobronamerno opozoril na Sifrerjevo raz-
pravljanje, so mi pritedili v prepricanju. da nisem edini, ki sem zadevo sprejel
z zadrzki. In menda ne samo zato. ker se ljudje nagonsko branimo oéitkov. ki
gredo na raéun naSih intelektualnih sposobnosti... Vsi pa smo Sifrerjev nastop
razumeli kot nacelno pomo¢ Solnikom. pri katerih bo res treba Se marsikaj
spremeniti.
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Ni mi razumljivo. kako je mogel avior doumeti moj glas kot — sopore-
kanje poskusu, naj bi v nasi javnosti kriti¢no govorili o intelektualnem nivoju
sodobnega Solnika:. Nikakor! Gre le za to. da se varujemo posploditev, bodisi
preve¢ optimistiénih ali preve¢ pesimisti¢nih. ki so pa¢ odvisne od tega, ob
kakinih primerih posameznik posploSuje. Ce sem glede svojih izkuSenj malce
bolj optimisticen kot Sifrer, pa fo Se nikakor ne more pomeniti, da je zame
vsestranska podoba naSega pedagoSkega narasc¢aja v redu in naj zato ostane
takina, kakrina je:. Kako bi mogli tako misliti, ko pa v vsakdanji praksi
vidimo, kako se med vrstami zglednih. ¢eprav mlaj&ih Solnikov pojavljajo
intelektualni brodolomei. med njimi ¢esto dekleta, ki so obticali nekje v srednji
soli in se v eksistencni krizi povzpeli na nezasedena uéiteljska mesta. Ker pa
imamo tudi med temi ljudmi, ki dostikrat morajo prekiniti z ukom iz objek-
tivio nepremagljivib razlogov. tudi nekaj naravno sposobunih, ki se bodo v
praksi izpopolnjevali. pa bo menda najbolj prav, ¢e bo prosvetna politika rese-
vala tuke pojave ne samo javno, preko tiska. temveé bolj konkretno, glede na
individualne primere. ITn kako naj takim naprednim zahtevam nasprotuje mlad
Solnik, ki ga Zene v jutriSnji dan nezadovoljstvo s samim seboj in s pomanjk-
ljivostmi v obdajajofi ga sredini?! —

Sifrerjevo sskoraj nepotrebno pojasnilo. je bilo potrebno ne toliko piscu
teh vrstic kot nekaterim drugim spovrinim« bralcem. ki so ob sspotakljivih-
formulacijah prej ko slej res utegnili prezreti celoten konteks in razumeti
clanek tako, kot sodi avtor. da sem ga doumel jaz

[van Mesic¢ek

GLOSE IN KOMENTAR]JI

ZAPISKT IZ DIVIC GRADA

O letosnjem puljskem filmskem festivalu, desetem po vrsti. je bilo napisanih
7¢ brez Stevila besed. stavkov in ¢élankov, resnih in priloznostnih, uéenih in
praznih. bojevitih in diplomatsko previduih. Pri¢ujo¢e vrstice nikakor nimajo
namena tekmovati v pisariji o puljski areni, marvet hotejo posredovati nekaj
docela osebnih in nevezanih spoznanj o tem, kar se je poleti dogajalo v Pulju.
Prav zato pa utegnejo biti te vrstice docela nepomembne in nekoristne. . .

Kakor v mnogih drugih receh. tako smo tudi s filmskim festivalom v Pulju.
tuko reko¢ — izjemna deZela na svetu. Vsako leto namreé priredimo filmski
festival. ki ga nekateri imenujejo tudi -smotra jugoslovanskega filma«. Toda
to fe ni ni¢ nenavadnega. bolj zanimiv je datum festivala. »Smotros domadcega
filma namreé¢ organiziramo po navadi konee julija ali v zafetku avgusta.
Zaradi tega se celotna ali vsaj devetdeset odstotkov jugoslovanske filmske pro-
izvodnje na mah ustavi in zane mirovati v mesecih. ki so najprimernej$i za
snemanje (vreme. dolzina snemalnega dneva, neangaZiranost igralcev itd.).
Nafa filmska proizvodnja steée fele v pozni jeseni ali pa celo v zimskih mesecih.
nato pa jo prevzame v maju in juniju divji dinamizem. tako da se na festivalu
pojavi z vlaznimi in svezimi Kopijami. skratka s proizvodi, ki se jim pozna
naglica in povrinost hitrega. prehitrega dela. Gospodarska in denarna Skoda
tak&nega poslovanja je seveda popolnoma jasna, in zato ker je docela jasna.
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