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Al. 2. i al. 3. § 6 vaZze i za ovaj slucaij,«

§ 8: »Po ovom zakoniku kazni¢e se stranac, koji van Kraljevine SHS
prema stranoj drZavi ili prema strancu ulini kakvo zloCinstvo, za koje ovaj
zakonik propisujie najmanje robiju, ako je on doSao u Kralievinu SHS, a
- njegovo izdavanje nije trazeno, ili je traZzeno, pa je taj zahtjev odbijen, i
ako naredi gonjenje Ministar Pravde.«

§ 9: »U sluCaju § 8 ulinilac se neée kazniti, ako se kriviéno delo po
inostranom zakonu kazni samo po predlogu, odobrenju ili po privatnoj
tuzbi, a ovi nisu podneseni; ako je pravo na gonjenje po inostranom
zakonu zastarelo, ili za delo nikakva kazna po inostranom zakonu propi-
sana nije. Kad ie za delo po zakonima zemlje, u kojoj ie izvrSeno, propi-
sana manja kazna, osudiée se na manju kaznu.«

§ 10: »Kazna, koju ie ucinilac u inostranstvu delimi€no ili sasvim
izdrZao, uracunavace se pri odmeravanju nove kazne u Kraljevini SHS.«

Glava XVIIIL. osnutka kazenskega
zakonika.

Dr. E. Painic.

DoloCbe tega poglavija se glase:
Glava XVIII.

Kriviécnadelaprotiv Zivotaitela.

S 165.

Ko drugoga liSi Zivota, kazniCe se vecitom robijom ili robijom naj-
manje 10 godina.

Ako je ovo delo izvrSeno posle zrelog razmisSlianja i pripremanija, ili
u povratu, ili otrovom, ili na svirep nacin ili nainom kojiim se dovodi u
opasnost Zivot i drugih ljudi, kao i kad je izvrSeno iz koristoljublia il
radi izvrSenja ili prikrivanja kojeg kriviénog dela, uCinilac ¢e se kazniti

smréu ili veCitom robijom.
§ 166.

Ko drugoga ubije na mah, doveden bez svoje krivice u jarost kakvim
napadom ili velikim uvredama od strane ubijenoga, kazni¢e se robijom

ili zatoCenjem do 10 godina.
§ 167.

Ko li8i Zivota kakvo lice na njegov ozbilian zahtev ili molbu kazniée
se zatoCenjem do 5 godina.
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Ako ie ovakvo liSenje Zivota izvrSeno usled saZaljenja prema bednom
stanju ovoga lica uCinilac ¢e se kazniti zatvorom.

§ 168.

Ko navede nekoga na samoubistvo, ili mu pomogne u izvrSenju sa-
moubistva, kazniée se, ako ovo bude izvrSeno, robijom do 5 godina, a
ako ostane u pokuSaju strogim zatvorom.

Ko pri tom upotrebi prema navedenom opasna ili vrlo teSka pred-
stavliania, kazni¢e se robijom do 10 godina.

Ako je navedeni bio u stanju neracunljivosti uCinilac ¢e se kazniti
po § 165 k. z.

§ 160.

Mati koja ubiie svoje bracno dete za vreme porodjaja ili dok traije
onaji poremecai, Sto ga kod porodilie izaziva porodiai, kazni¢e se robijom
ili zatoCeniem do 5 godina, a ako je dete vanbracno kaznie se strogim
zatvorom.

S 170.

Trudna Zena koia svoi plod pobaci ili drugom dopusti da joi to ucini,
kazni¢e se robiiom ili zatoCeniem do tri godine.

§ 171.

Ko trudnoj Zeni, na nien zahtev ili pristanak, da kakvo sredstvo ili
ucini da plod pobaci kazni¢e se robijom do 5 godina.

Ako to ucini lekar, apotekar, babica ili lice koje to vrSi za nagradu,
kazni¢e se robiiom do 10 godina.

S 172.

Ko trudnoi Zeni da kakvo sredstvo za pobacaj ili ga sam prema njoj
upotrebi, a bez niene volie ili znanja, kazniCe se robijom do 15 godina.

Ako Zena od toga umre (§ 18) ulinilac ¢e se kazniti robijom do 15
godina.

S 173.

Ko drugoga izloZi opasnosti po Zivot pa ga ostavi bez svake pomoéi
kazni¢e se robijom do 5 godina.

Ako lice izloZeno takvoj opasnosti usled toga izgubi Zivot, ili bude
teSko povredjeno, ili mu se time zdravlie trajno narusi, ucinilac ¢ée se ka-
zniti robiiom do 10 godina.

- § 174.

Ko kakvo nemoéno lice koje mu je povereno ili o kojem je inace
duZan starati se, napusti ili ostavi bez pomo¢i u prilikama po Zivot ili
zdravlje opasnim, kazni¢e se robijom do 10 godina.

Ko ovo uini iz nehata, kaznie se strogim zatvorom.
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Ako je ostavlieno lice usled toga Zivot izgubilo ili bilo teSko po-
vredieno, ili mu se time zdravlje trajno naruSilo, u€inilac ¢ée se kazniti ro-

bijom do 15 godina.
§ 175.

Ko drugog iz nehata liSi Zivota kaznife se strogim zatvorom do
3 godine.

Ako je ulinilac smrt mogao predvideti ili je po pozivu i zanimanju
svom bio duzZan biti pazljiv, kazni¢e se zatoCenjem do 5 godina.

§ 176.

Ko drugoga telesno povredi ili mu zdravlie narusi, kazniCe se robi-

iom ili zatoCeniem do 10 godina:

1. ako povredjeni ili oboleni usled toga ostane za svagda ili trajno
nesposoban za rad ili umobolan:

2. ako je usled ove povrede tela i zdravlia bilo opasnosti po Zivot
povredjenoga:

3. ako ie usled toga ostalo unakaZeno lice povredienoga;

4. ako je uniSten ili onakaZen koji vazan deo tela ili trajno i u znat-

noj meri naruSeno zdravlie povredienoga.

S 177.

Ko drugoga povredi tako, da ovome neki manije vazan deo tela po-
stane stalno ili traino slabiii nego Sto je pre toga bilo, kazni¢e se robiiom

ili zatoCeniem do 5 godina.
§ 178.

Za povredu iz 8§ 176. i 177. ako je ulinjena iz nehata, uCinilac ée se
kazniti zatvorom do 2 godine. Ako je ulinilac po pozivu ili zanimaniju svom
bio duZzan da bude pazliiviji, kazniCe se zatvorom naimanie 6 meseci.

Ako povredieni umre od ovakve povrede tela ili zdravlia (§ 18)
ucCinilac ¢e se kazniti robiiom do 10 godina. |

§ 179.

Za povredu nanesenu noZem ili kakvim smrtonosnim orudjem, i u
opste sredstvom podobnim da telo povredi ili zdravlie narusi u jaoj meri,
ucinilac ¢e se kazniti, ma da bi ucCiniena povreda ili naruSenost zdravlja
bila manja od povrede o kojoj se govori u § 177., robijom do 5 godina ili

strogim zatvorom
§ 180.

Za svaku drugu povredu, manju 'od one u §§ 176. i 177., a koja ne bi
dolazila ni pod propis § 179. ulinilac ée se kazniti zatvorom do 2 godine
ili novéano do 10.000 dinara.

Ako je povreda sasvim neznatna, a ulinilac je bez svoie krivice bio
izazvan grubim ili neuljudnim postupkom povredienoga, sud ga moZe oslo-
boditi svake kazne (§ 28).
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§ 181.

Za povredu iz 8§§ 179. i 180., ako je ucinjena iz nehata, ucinilac ée
se kazniti nov€ano do 3000 dinara ili zatvorom do 6 meseci.

Za povredu iz § 179. kad je ulinjena iz nehata, a ucinilac je bio
duZzan po svome pozivu ili zanimanju da bude paZljiviji, kaznie se za-
tvorom do 2 godine.

§ 182.

Ko ucestvuie u kakvoij tuci, u kojoj ie nekom pri¢iniena kojia od po-
vreda iz 8§§ 176. i 177. kazniée se zbog samog tog uceséa zatvorom do 3
godine.

Ko ucestvuie u kakvoi tuci, u kojoi je nekom pri€iniena povreda iz
§ 180. kazniée se zbog samog tog ucedéa zatvorom do godinu dana.

§ 183.

Ko lice; koije se nalazi u njegovoi sluzbi, pod niegovim staranjem:
i nadzorom ili inae od njega zavisno, narocito ako je maloletno, ili ne-
mocno, goni na preteran fiziCki ali umni rad, pa od toga nastupe Stetne po-
sledice po telo ili zdravlie ovoga lica, kazniCe se, ako to Cini samo radi

§to vele koristi svoie ili iz pakosti, zatvorom do 2 godine i nov¢ano do
20.000 dinara.

Ako bi zdravlie toga lica usled ovakog postupania sa niim bilo
jako naruSeno (§ 18) uclinilac ¢e se kazniti robiiom do 5 godina.

§ 184.

Za dela iz §§ 180., 181. i prvog odelika § 183. krivi¢ni postupak se
preduzima samo po predlogu povredjenoga. |

Nacrt se peCa v tem poglaviu z eno najteZavnejSih ma-
terij kazenskega prava. Posebno za nas, ki smo se uziveli v
doloCbe sedaj veljavnega zakona, umevanje novih, pa dobro
premiSljenih dolo¢b nacrta ni ravno lahko. Zlasti je velika ne-
varnost, da ne zaidemo po uveljavljenju novih dolo¢b na pota,
ki nam jih kaze sedanji zakon.

Ob razmotrivanju dolo¢b tega poglavija je imeti Se po-
sebno pred o¢mi prevazne doloCbe o krivdi 8§ 14, 18 ter ono o
kaznivem poskusu po § 27 nkz.! C(Gledati bode pri prakti¢ni

1) § 14 nkz: Kriviéno je delo ulinjeno s umisliajem kako onda, kad
je uCinilac niegovo izvrSenje hteo, tako i tada, kad ie on predvidjaiudi za-
branjenu posledicu, koia moZe iz niegovog dela da nastupi, usvojio nieno
nastupanje, bez obzira na to, da li je on to Zeleo ili ne.

Krivi¢no je delo uCinjeno iz nehata kako onda, kad je uclinilac pred-
video nastupilu posledicu, ali ie lakomisleno drZao, da ¢e ie moci otkloniti,.
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uporabi gorenjih dolo¢b nato, da ne zaidemo v protislovja s
temi sploSnimi dolo¢bami. VpraSanj, ki se utegnejo tu pojav-
ljati, ne bode vselej lahko resiti.

Dolo¢b v smislu 8§ 134 in 140 avstr. k. z. nacrt ne pozna.
Tudi ne govori nikjer izreCno o umoru in uboju. Pozna pac
umisljeno usmrcéenje (»li§i Zivota«) in zagroza v § 163 nkz za
tako usmrtitev povpreCnega znacCaja brez obtezZilnih okolnosti
2. odstavka, ali tudi brez olajSevalnih okolnosti po § 166 nkz,
kazen dosmrtne robije ali robije najmanj 10 let. Dejanski stan
se z umorom po § 134 avstr. k. z. ne krije, ker primera »aber-
ratio ictus« nova doloCba po pravici ne obsega. Tudi drugi pri-
stavki, ki jih ima § 134 avstr. k. z., so tu odve¢. Drugi odstavek
§ 165 nkz ima v mislih kvalificirane primere umisljene usmr-
titve, ki se kaznujejo s smrtjo ali dosmrtno jeCo. S celotno
doloCbo, tudi kar se tiCe kvalificiranih primerov se povsem
strinjamo, o kaznih govorimo Se niZe. Sedanji naS kazenski
zakon ima v mislih kakor umor hujSe vrste (8§ 137, 138, 142)
tudi umor najbliznjih sorodnikov in zakonskega druZeta. Ni
treba posebej poudarjati, da se bodo upoStevale po novem ka-
zenskem pravu rodbinske razmere storilca do umorjenega, in
sicer ne le vselej v obtezZilnem smislu, marve¢ mnogokrat
(§ 166 nkz) v olajSevalnem smislu, saj so prizori razburjenija.
ki jih ie ravno usmrceni izval, med najbliZnjimi sorodniki ter
zakonci prepogosti. Poleg sploSnega primera usmrtitve po
§ 165, odst. 1 pozna nacrt Se specialni primer po § 166 nkz, ki
je pa napram drugim nacCrtom zelo strog in omejen na tole
priliko. Gre tu za usmrtitev po storilcu, ki ravna v hudem opra-
vicenem (»bez svoije krivde«) razburjenju in ne le to, kriv temu

tako i tada, kada on nije predvideo nastupilu posledicu, i ako ie ovu prema
okolnostima i prema njegovim liCnim osobinama mogao ili je bio duZan
predvideti.

§ 18. nkz: Ako je iz krivi¢nog dela proizisla posledica koia je teZa,
nego Sto je bila umiSliena, a za takvu posledicu propisuje zakon strozZu
kaznu, onda se ta stroZa kazna ima izre¢i samo onda, ako se nastupila
posledica ima pripisati krivcu v nehat.

§ 27. nkz: Ko ie izvrSenie kakvog umislienog krivi¢nog dela zapoceo
ali ga niie dovrSio, kazniée se za pokuSai kod zloCinstva uvek, a kod pre-
stupa samo, kad to zakon izreCno propisuje.
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razburjenju mora biti napad, ali kriva huda Zalitev s strani
usmréenega, vrhutega mora dejanje slediti takoj (»na mah«)
provokaciji. Napad ali Zaljenje more biti naperjeno potemta-
kem tudi napram kaksSni drugi, storilcu blizu stojecCi osebi, kar
ga utegne spraviti opraviceno v hipno razburjenje. V storilCevi
intelektualni zmoZnosti se ni niCesar izpremenilo, pa pa de-
luje njegov intelekt vsled takega razburjenja vse drugace, nego
pri normalnih razmerah in je moci trditi, da ne bi bil tega de-
janja storil ob normalnih razmerah. Vsekako so pa mogoci Se
drugi podobni primeri po okolnostih opravi¢ene ga raz-
burjenja. V istini upoStevajo drugi nacrti (n. pr. § 288 avstr. iz
. 1909) tako razburjenje, o katerem ni potreba, da bi ga izzval
napad usmrCenega na podoben nacin kakor gori opisani, v

§ 166 nkz v misel vzeti primer. Ti nacrti pa tak primer nekaj

strozje kaznujejo, pa vendar Se mileje, nego ravna z general-
nim umorom § 165, odst. 1. nkz:. Kazen po § 165, odst. 1. bi bila
tu nekoliko prehuda, pa pri polnem uposStevanju olajSevalnih
okolnosti opravic¢enega razburjenja je moci itak to kazen zni-
Zati po smislu § 58.2) §t. 3 nkz. Primeren je zato tudi kazenski
stavek § 165, odst. 2. nkz, ker je po § 58, §t. 2 nkz podana
moznost, da se ta kazen zniZza do 7 let robije.

Primere § 165 nkz nazivljata drugje teorija in praksa za
umor, doCim se nazivlje usmrtitev po § 166 za uboj. Zato
menda rabi nacrt tudi namenoma v § 165 izraz »liSi Zivota«, v
§ 166 pa »ubije«<. Nobenega pomisleka ni, da se prevzameta
izraza umorin uboj v tem smislu, kakor jih pojmuje po go-

®) § 58. nkz: Ako sud naée, da ima jedna ili viSe okolnosti, zbog koiih
s¢ kazna treba da ublaZi, onda se ublaZenie vrSi na ovaj nacin:

1. ako je za delo propisana smrtna kazna, na mesto nje dolazi vecita
rcbija ili robija najmanje 10 godina;

2. ako je za delo propisana vecita robija, na mesto nie dolazi robija
najimanje 7 godina;

3. ako Je za delo propisana koja vremena kazna, ali tako, da ie

niena naimanja mera za to delo u zakonu odrediena, to se¢ ona moze spu-

stiti do najmanje zakonske mere te vrste kazne:

4. ako je za delo propisana koja vremena kazna, ali bez naznaCenja
najmanje mere za to delo, onda se kazna moZe spustiti do najmanje za-

konske mere te vrste kazne, a mesto robije se moZe izreci strogi zatvor, a
mcsto zatoCenja zatvor.

ol
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renjem na$ nacrt. V tem smislu so pojmi umora in uboja Ze
zdavnaj ljudska last tembolj, ker navzlic veC kot 100letnemu
sospodstvu § 140 avstr. k. z. uboja po avstrijskem kazenskem
zakonu (ki je k veCjemu tezka telesna poskodba s smrtno po-
sledico) ljudski sodniki niso mogli pojmovati kljub natan¢nemu
poucevaniju.

Obcutni pomanijkljivosti avstrijskega kazenskega zakona
odpomoreta 88§ 167, 168 nkz. Tudi glede dolo¢b 88 169 do 172
nkz ni niCesar bistvenega pripomniti.

Kazen prvega odstavka § 172 (do 15 let robije) pal ni
povsem Vv soglasju s kaznijo po 2. odstavku istega paragrafa.
Tu bi bila primerna najmanjSina nad obi¢ajno zakonito mero
. pr. robija najmanj 5 let.

Opozoriti bi bilo na tem mestu Se na zanimive dolocChe
§ 294 predh. avst. nac. k. z. iz 1. 1909. Glasila bi se v nasem
nac¢rtu nekako takole: _ '

»Kdor v tiskovini priobCi oglas, ki prikrito ali neprikrito
obsega ponudbo na odpravo telesnega plodu, se kanuje s stro-
gim zatvorom do 6 mesecev in denarno kaznijo do 10.000 Din.

V nemskih Casopisih je takih oglasov kar mrgolelo (n. pr.
»[Dame dobe nasvet in pomocC . . .), morda se pojavijo tudi pri
nas. Ce bi bil § 145 nkz’) za ta primer uporabljiv, se zdi, da je
presploSen v besedilu, glede kazni pa premil. Odprava telesnega
plodu je v dolo¢nih primerih potrebna, da se ohrani mati pri
zivlienju; ni potrebe, da bi se taki primeri posebej vzeli v misel.
ker zadostujejo Ze nacela, izrazena v kazenskem zakonu sploh,
da se zajamci pravilno postopajoCemu zdravniku nekaznivost.
Primere doloznega in malomarnega spravljanja v nevarnost vse-
bujeta 8§ 173 in 174 nkz. Predvsem se vsiljuje misel, da navaja
nacrt tukaj precej posebne primere. Ker so primeri, Kjer
bi bilo govoriti o takem spravljanju v nevarnost, — bodisi do-
loznem ali kulpoznem — silno mnogobrojni, pogreSam pred-
vsem splosnejSe dolocCbe, ki bi bila nadvse potrebna. NasS nacrt
navaja tudi v naslednjih dveh poglavjih speciaine primere
spravljanja ve ¢ ljudi v nevarnost telesa ali zdravja. Splosne

3) § 145 nkz: Ko se nudi da izvrSi kakvo krivi¢no delo ili ko primi
takvu ponudu, kazni¢e se zatvorom do 2 godine ili nov€ano do 10.000 Din.
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dolo¢be v tem oziru pa ni nikjer. Opraviceno je zato vprasSanje,
ali naj se § 173 nkz podredi dejanje, ko storilec n. pr. zlobno
podZzaga brv Cez globok z vodo napolnjen jarek, dasi ve, da
hodi po njej redoma kaka oseba, ali dejanje, ko se kolesarju,
ki mora hitro voziti po klancu navzdol, zlobno prepreZe cesta
z Zico. Sedaj uporabljamo v takih primerih (z ozirom na vec-
kratne odlo¢be bivSega kasacijskega sodisCa) dolo¢bo § 87
avstr. k. z.; v primerih, kjer se je malomarno povzrocila taka
nevarnost, pa dolo¢be § 335 in nasl. ter § 431 avstr. k. z. Dolo¢ba
§ 173 nkz ima prevel specialno lice in domnevati je, da se v
gorenjem smislu ne bode razumela ter uporabljala. Glasila naj
bi se splosneje: |

»Kdor drugemu zlobno pripravi nevarnost za Zivljenje ali
zdravije . . .«
in poleg take dcloCbe naj bi se Se vzel v misel primer, ko kdo
opusti, da reSi drugega iz oCividne nevarnosti za zivljenje, ali
opusti, da reSitev po drugih posreduje, dasi bi to lahko in brez
lastne ali drugih nevarnosti utegnil storiti. O tem primeru go-
vori na$ nacrt v § 244, §t. 1., ki pa spada po naSem mnenju v
gorenji zvezi bolje v tole poglavje. Opozori se naj na to, da v
tem poglavju naS nacCrt ne obravnava okuzitve s spolno bo-
leznijo. Po naSem naziranju spada ta primer tudi bolje na me-
sto, kjer se sedaj nahaja (§ 251 nkz).

Kaznim § 173 nkz je sicer pritrditi, vendar pa bi bilo
potrebno, upoStevati tudi dejanja in opustitve, s katerimi se
poedincu povzroca nevarnost za Zivljenje, telo ali zdravje iz
gole malomarnosti, ne da bi nastale vsled tega kake posledice.
Take dolo¢be bi primerno dopolnile niZe navedene doloCbe:
§§ 175, 178, 181 nkz. Morebiti da bo v tem oziru razjasnil po-
loZaj zakonik o policijskih prestopkih.

Po § 175, 2. odst. nkz je povzrocitev smrti iz malomarnosti,
posebno huje opisane vrste, zloCin, ker je za ta primer doloCena
kazen zatoCenja (88 1%) in 14 nkz). Kazen naj bi se tu viemala
z ono 1. odstavka § 175 nkz in doloc¢ila z najmanj enoletnim

) § 1. nkz: Krivi¢na su dela zlocCinstva i prestupi. Zlo¢instva su ona.
kriviécna dela, za koja zakon propisuje smrtnu kaznu, robiju ili zatoenije..
Prestupi su ona krivi¢na dela, za koja zakon propisuie strogi zatvor, zatvor
ili novcanu kaznu.
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strogim zatvorom. Odgovarjalo bi to bolje dosedanjemu prav-
nemu stanju; zloCinov, ki se izvrSe malomarno, doslej itak ne
poznamo. Taka kazen bi pa tudi bolje ustrezala kazenskima
stavkoma § 178 odst. 1. nkz.

Ako se doloCbe 8§ 176 nasl. nkz premotrijo, razvideti je
takoj bistvene razloCke z naSim sedanjim kazenskim pravom.
() sovraznemu namenu ni ve¢ govora, ta ne zadostuje veC z
ozirom na besedilo 8§ 176, 177, 179, 180, pride pa do polne
veljave®) ‘odstavek 1. § 14 nkz. Zadostuje, da hoce storilec
drugega telesno ali na zdravju sploh posSkodovati. Kakor po-
Skodbe na telesu se umejo krSenja anatomiCne integritete,
doCim se pod poSkodbo zdravja razume poskodovanje notra-
njega ustroja Cloveskega. Ker nastopajo posledice pri teh de-
liktih tipi¢no tudi preko volje storilCeve, ravna storilec v zavesti
svojega nevarnega ravnanja, ne da bi se dal odvrniti po pred-
videnih mogocih posledicah od svojega ravnanja (dolus even-
tualis).

Po 8§ 176, 177, 179 nkz je seveda predvsem oni kazniv,
kdor je naravnost hotel imeti v onih paragrafih nasStete po-
sledice. Le v teh slednjih primerih (prim. § 155 a avstr. k. z.)
bode dejanski mogocCe kaznovati zaradi posk usa, kar sledi
tudi iz besedila § 27 nkz, kajti o poskusu moremo govoriti le,
kadar se zapocCne izvrSevanje umiSljenega in nameravanega
kaznivega dela.

Kazuistiki 8§ 176, 177, 179 nkz ni oporekati, samo opo-
zarjati je, da se znacijo kazniva dela po §§ 176, 177 po posle-
dicah, kazniva dela spadajo¢a pod § 179 pa bolj po nacinu
storitve. Ta § 179 spominja nekoliko na na$ stari § 155 a k. z.,
dolus directus se pa tudi tu posebno ne poudarja. Tedaj ima
mesto (poleg dolus directus) i tu dolus eventualis po § 14 1.
odst. nkz. Sluzila pa bode ta doloCba prav dobro v podlago,

5) Dolus eventualis po formuli nems8kega ufenjaka Franka, ki ii sledi
na$ nacrt, tu zadcstuje. Ta Frankova formula je nekoliko drugacna, kakor
jo 'obsega 1. odstavek § 14 nkz. Glasi se namred nemski: »Die Voraussicht
des FErfolges als eines moglichen erfiillt den Begriif des Vorsatzes nur
dann, wann die Voraussicht desselben als eines gewissen den Handeln-
den nicht abgehalten, nicht die Bedeutung eines ausschlaggebenden kontra-
stierenden Motivs gehabt hitte.«


file:///vann

284 Glava XVIII. osnutka kazenskega zakonika.

—_— —

kadar bode uvazevati bolj subjektivno stran n. pr. pri poskusu.
V konkretnih primerih je mnogo odvisno od tega, kako je
ravnal storilec s smrtno nevarnim orozjem ali nevarnim sred-
stvom. Ako bode s tem ali kako drugacCe dokazano, da je ravnal
naravnost v namenu, prizadeti izdatnejSo poSkodbo, Ceprav iz
dejanja ni sledila nobena poSkodba ali pa le tako naznatna,
kakrs$na zadostuje sedaj pri naSem § 411 k. z. ali kakor jo ima
v mislih § 180, 2. odst. nkz, kaznovati bode dejanje kakor po-
skus. V nasprotnem sluCaju pa utegne postati nekaj manj
nevarna uporaba omenjenega orozja ali sredstev nekazniva,
kajti po § 180 nkz poskus Zal ni kazniv. Kako naj bi se po naSem
naCrtu kaznovali n. pr. manj nevarni streli, udarci s palico, me-
tanje kamnov proti poedinim osebam, ni prav jasno; S 291 nkz")
ne bo utegnil kriti vseh takih dejanj. Pri § 291 je potreben
namre¢ le animus injuriandi (prim. § 296 nkz), ki je pac izpol-
njen zZe po zavednem zlorabljanju. Ali izpolni morda to vrzel
bodocCi zakon o istupih? Opozoriti je na naCrt novega srb. k. z.
iz leta 1910., ki v svojem poglavju XXXII. vzame deloma v mi-
sel tako dejanje.

Nacrt pozna v svojih 8§ 178, odst. 1. in 181 tudi poskodbe,
storjene v malomarnosti, molCi pa o podobnih sluCajih, kakor jih
ima v mislih § 167 nkz. Podobna dolo¢ba pa naj bi veljala tudi
tu in sicer predvsem za primere, navedene v 8§ 176, 177, doCim
ne bi bilo pravilno, da bi se v laZjih primerih (§ 180) prepustilo
onemu, ki si je poSkodbo zazelel, da stavi predlog na pregon
storilca. Podobna dolo¢ba pri tkzv. tezki poSkodbi telesa ali
zdravja bi bila potrebna Ze z ozirom na § 178 zadnji odstavek.
Storilec, ki je zakrivil na zahtevo ali prosnjo tezko poSkodbo,
ki je povzrocCila sluCajno smrt, naj bi se kaznoval po strogi
doloCbi § 178. V tem bi pa bila njegova kazen izdatno milejsa,
ako bi se bil z umrlim prej zmenil, da ga usmrti (§ 167 nkz).
V naSem primeru je Se pomisliti, da bi velik del krivde na svoji
smrti nosil oni, ki je hotel imeti teZko poSkodbo, pa je potem
vsled te poSkodbe umrl.

) § 291 nkz: Ko uvredi kakvo fizi¢ko ili pravno lice, kazni¢e se za-
tvorom od mesec dana do godinu dana i novéano do 5000 dinara. Ako je
uvreda ulinjena pismeno ili putem Stampe kaznie se zatvorcm od 3 me-
seca do 3 godine i-novCano do 20.000 dinara.
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Dolo¢ba § 178 zad. odst. nadomestuje nas$ sedanji uboj;
nacCrt sledi glede vprasSanja zveze med kavzaliteto v objektiv-
nem oziru ter subjektivno stranjo mnogo strozjim nacelom, nego
nasi 8§ 134 in 140 avstr. k. z. Doslej je zadostovalo, da je sploh
bila kakSna vzrocCna zveza med poSkodbo, ulinjeno le v s o v-
raznem namenu ter nastopivSo smrtjo poSkodovanega.
Dovolj je, da storilec n. pr. oprasne v sovraznem namenu na-
sprotnika malenkostno po roki, poSkodovani pa pridobi na to
slu¢ajno (morda Se po lastni krivdi) tetanus — storilec je ubi-
jalec po § 140 avstr. k. z.! Zadnji odstavek § 178 nkz Ze po sebi
presumira umislieno (§ 14 odst. 1. nkz) kaznivo dejanje po
§§ 176 ali 177 in Se potem je potrebno, da je moci Steti storilcn
nastop smrti v nemarnost.

Avstr. predh. nacrta iz 1. 1909 v § 299 §t. 57) ne stoji
povsem na ravno opisanem staliScu.

K dolo¢bi § 182 nkz, ki stopi nekako na mesto nasSega
§ 157 avstr. k. z. (ne pa tudi mesto sedanje doloChe § 155d
avstr. k. z.), bi bilo predvsem omeniti, da spada na to mesto Se
§ 243 nkz") po svojem nedvoumnem besedilu, kakor nekak
kvalificirani primer § 182 nkz. Po tej dolo¢bi se kaznujejo vsi,
ki so se udelezili tepeza (ali skupnega nap ad a, kar bi bilo v
interesu jasnosti pristaviti) in posebej so zakrivili Se zloCin po
3§ 176 ali 177 nkz, katerim se bode dalo dokazati, da so nepo-
sredno povzrocCili po 8§ 176 ali 177 nkz oznaCene poSkodbe.
Udelezniki torej niso prosti kazni, ako se neposredni storilec
ugotovi. Tu namreC ni pristavka, da velja dolo¢ba § 182 le za
sluCaj, ¢e ni mozno storilca tezke telesne poSkodbe izslediti.
Samo ob sebi pa ta utesnitev ni razumljiva. Opozarjam tukaj
na besedilo § 150 nkz?) ki ima tudi veC storilcev v mislih.
Pravilno se mi zdi. da nastopi pri neposrednem storilcu konku-

7) § 299 §t. 5 avstr. nac. k. z. iz 1. 1909: Aufi Kerker von zwei bis zu
filnfzehn Jahren ist zu erkennen, wenn die Tat den Tot des Verletzten zur
Folge hatte oder der Tater wiederholt riickfdllig ist.

) § 243 nkz: Ko se pri kakvoj tuci ili svadii maSi noZa ili kakvog
drugog osobito opasnog orudia kaznie se zatvorom do 6 meseci ili novcano
do 3000 dinara.

%) § 150 nkz odst. IIL.: Ako ie ovo delo izvrSilo viSe lica pa se ne zna,
ko je posebice §ta ulinio, kazniée se svaki uesnik gomile.
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renca delikta po §§ 176 ali 177 z onim po § 182, odst. 1.; nikjer
ni receno, da bi dolo¢hba §§ 176 ali 177 Ze vsebovala ono po
S 182 odst. 1. Nasprotno, pomnozuje njegovo krivdo in kazni-
vost ekqlnost, da je neposredni povzrocitelj poSkodbe storil
to v zvezi z drugimi. Dogovor za napad (§ 146 nkz'®) pa je
delikt sui generis, ker ta dogovor prednjaCi udelezitvi pretepa
ali napada, vendar je uporabna ta doloCba le, kadar ne pride v
istini do pretepa, ki se po § 182 stroZje kaznuje. UdeleZba na
pretepu ali napadu pomeni skoraj nekaj podobnega kakor po-
§ 157 avstr. k. z.: polozitev roke na poSkodovanega. S tem
hoCem reci, da ne zadostuje zgolj, da je kdo pri takem pretepu
radoveden gledalec, temveC je potrebno, da udeleZbo tudi na
kak nacCin manifestira. Kaj pa velja, ako kdo v takem tepezZu ali
takem napadu tepeni ali napadeni umre (§ 178 zadnji odst)?
Ce neposrednega provzrocCitelja ni izslediti, stopi v veljavo le
§ 182 nkz, sicer pa poleg tega Se specialna dolo¢ba po 8§ 176
ali 177 in 178, I1. odst.) Trdote dosedanjih 8§ 157, 143 avstr. k. z.
so menda s tem odpravljene, § 182 nkz podaja pa vendar
uspeSno sredstvo za omejitev pogostih in odurnih pretepov.

Kaj je prav takrat, Ce uspeh po §§ 176, 177 nastane po
zedinjenju veC poSkodb, ki ne bi presegale posami¢ oznacbe
po smislu § 180 nkz? V postev bi prisel le § 182, 1. odst. Posa-
micna poSkodba sploh ne bi prihajala do veljave, ker jo je kon-
sumirala skupna tezka poSkodba. O celoti se pa ne ve, kdo jo
je povzrocCil. K temu Se pride, da se zasledujejo poSkodbe po
§ 180 nkz le na predlog poSkodovanega. Istega dejanja pa ni
mocCi obtozZiti z javno obtoZbo brez predloga in Se posebej s
tako obtozbo, podvzeto na predlog.

StalisCe § 184 nkz, ki hoCe najlaZje vrste umisljenih ali z
malomarnostjo povzroCenih poskodb telesa ali zdravja prepustiti
predlogu oSkodovanega, je povsem odobravati, toda bilo bi po
vzgledu dosedanjega § 153 avstr. k. z. vendarle nekatere pri-
mere, ki bi bili sicer uvrstiti v § 180 nkz, izvzeti ter prepustiti

= ==

10) § 146 odst. I. nkz: Ako se viSe lica dogovore da izvrSe kakvo
‘krivi¢no delo, izuzev ona iz §§ 86 — 89 ovog zakona, u koliko takav dogo-
vor ne prelazi u teZe kriviéno delo, kaznife se zatvorom do 2 godine ili
novéano do 10.000 dinara.
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pregonu po javnem obtozitelju. Kakor tretji odstavek bi bilo
§ 180 pridejati:

»Kdor na v prvem odstavku opisani nacin posSkoduje
osebo javne sluzbe, priCo, izvedenca, sveCenika zaradi izvr-
Sitve njih poklica ali tedaj, ko ga izvrSujejo, se kaznuje s stro-
gim zatvorom ali zatvorom.«

Temu primerno bi bilo predrugaciti § 184 in gorenje ka-
znivo delo pridrzati izklju¢no pregonu po javnem obtoZitelju.
Glede blizniih sorodnikov v premi ¢rti navzgor tudi tu radi iz-
kuSenij v praksi ne bi bilo delati izjem. Ako pride tak primer
pred sodnika, utegnil bo ta presoditi, ali gre za hudo krSitev
dolZznega spoStovanja napram starSem. Stvar sama pa govori
za to, da je taka dejanja — Ce to le koliCkaj gre — poravnati
v rodovini sami in da se ne vlacCijo pred sodiSCe cCesto zoper
voljo poSkodovancev.

Nacrt istotako ne pozna poSkodb telesa in zdravia po pre-
koraCeni pravici strahovanja. (§ 370 nac. srb. k. z. iz
. 1910. govori o prekoracCenju prava kaznjenja a le za sluCaj
prave namere, v prenaglienosti ali iz nerazumevanja.) Nekaj
podobnega vidimo le v § 183, kjer se nastopa zoper telesu ali
zdraviju kvarno izkoriSCevanje telesnih sil ali duSevnih moci
podrejenih oseb, Ce gre to izkoriSCanje tako daleC, da nasto-
pajo Skodljive posledice za telo ali zdravje takih oseb. To zelo
umestno dolo¢bo bi kazalo Se popolniti z drugo kazensko do-
lo¢bo, ki naj bi posebno S§¢itila deco v nezni mladosti, posebno
pred zlobnim, dostikrat vsekako sistemati¢nim prekoraCenjem
domacega strahovanja in zlostavljanja. Pojav velikomestnega
Zivljenja ter socialnih razmer, zlasti v gmotno slabsih delavskih
in podobnih slojih, so primere, kjer se osebe neZne starosti ali
pa sploh slabotne bolne osebe na premisSljeno surov naclin te-
lesno ali na zdravju poSkodujejo in sicer ne na mah temved z
ravnanjem, ki trpi dalje Casa ter ga niti ni lahko opaziti zunaj
stojeCim. Namen je vCasih takih dejanj znebiti se oseb, od ka-
terih ni dobiCka. V¢asih in sicer pogosteje pa so taka zlostav-
ljanja zgolj izvor sirovosti. Ne bilo bi odvel pridejati § 183 Se
dolo¢bo nekako tega besedila:

»Kdor osebo pod 15 let ali tako, ki se braniti ne mere,
a se nahaja v njegovi oblasti, v njegovem varstvu ali Zivi z
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njiim v skupnem hiSevanju, telesno ali na zdravju izdatno po-
Skoduje z daliSim ponavljajoCim se zlobnim ali sirovim rav-
nanjem, naj se kaznuje z robijo do 5 let ali s strogim zatvorom.

Kdor stori isto iz malomarnosti, se naj kaznuje z zaporom
do 2 let.«

Podobno odlo¢bo vsebuje sicer § 289 nkz!''), a ima v mi-
slih bolj zanemarjeno vzgojo ter izrejo de ce.

Drugih primerov prekoraCenja pravice strahovanja po
nasem naziranju ni treba posebej omenjati, saj zadostujejo sicer
doloCbe tega poglavja tam, kjer Ze glede na teZo dejanja o »ani-
mus corrigendi« ni mocCi veC govoriti. Lazji sluCaji te vrste pa
spadajo itak v zakonik o policijskih prestopkih.

NacCrt ne govori ne v tem poglavju, pa tudi v katereni
drugem ne o dvoboju, kateremu posvecCajo drugi nacrti celo
vrsto paragrafov. Dvoboj je bil celo pri nas pod gospodstvom
in vplivom nemsStva silno redka prikazen med nevojaskimi sloji
prebivalstva, odslej utegne postati ta srednjeveska razvada Se
redkejSa, Ce sploh ne izgine. Po pravici je torej nacCrt opustil
kodificirati i dvoboj. Za posamezne primere utegnejo se uspesno
uporabiti doloCbe tega poglavja. Poziv na dvoboj in dvoboj, ki
so Ze vnaprej tako aranzirani, da se ne pretaka niti kapljica
krvi, naj se prepuste policijskemu kaznovanju. Ce pride do
resnejSih posSkodb enega ali drugega ali celo do smrti, upora-
biti bo § 167 nkz ali njemu sli¢ni paragraf, dopolnjujo¢ enako
§§ 176 in 177. Pri najnevarnejsi obliki dvoboja, to je tkzv. ame-

rikanskem dvoboju, Kjer se naravnost igra za ZzZivljenje, pa naj
obvelia dolo¢ba § 168 nkz.

11) § 289 nkz: Roditelii, hranitelii, staraoci, i u opSte oni, koiima je
jie pod niithovom vlaS¢u ili nadzorom, kazniée se strogim zatvorom u koliko
jie pod njihovim vlaSCu ili nadzorom, kazni¢e se strogim-zatvorom u koliko
ta radnja ne prelazi u koie teze krivicno delo.




