Knjizevnost

1izogibajo. Podobno se tudi pri nas vedno bolj uveljavlia »zdomec«, namesto nerod-
ne oznake »delavec na zaasnem delu v tujinie.

Omenjeno knjigo priporoéam ne le »aplikativnim geografome, ki jih tema za-
nima, temveé tudi »teoretikom geografije«, ker se bodo v tem delu srecah z novimi
aspekti prostorskega prouéevanja, ki je horolodko (»time geography«) in kulturno-
geografsko obarvano.

Anton Gosar

Bruno Backe, Geld und Wirtschaftsentwicklung in Karnten seit dem Yormairz, Fest-
schrifi aus Anlass des 150 jahrigen Bestandes der Kirnter Sparkasse, Klagenfurt,
1885, (Denar in gospodarski razvo] na Koroskem od predmaréne dobe, Zbornik ob
150-letnici Koroske hranilnice)

Trije razlogi so, da poroéamo o tej razpravi. Prvi je navezava tesnejsih stikov
med ljubljansko in mlado celoviko univerzo in Se posebej med obema geografskima
oddelkoma. V I. 1984 so ¢lani geografskega oddelka z ljubljanske univerze obiskali
kolege na celovski univerzi in v tamkaj$njem seminarju predstavili socialnogeograf-
ske probleme sodobne Slovenije. Nekaj mesecev pozneje pa sta profesorja z geo-

rafskega oddelka celovike umiverze, Bruno Backé in Martin Segher, ljubljanskim
studentom geografije porocala o populacijskih problemih v Berlinu in o krajinskem
parku Visch 'Furc. V juniju 1985 so se celovski Studentje geografije s Slovenijo se-
znanili na posebni ckskurziji.

Drugi razlog je obravnavana tema — denar in gospodarski razvoj na Koros-
kem —, problematika, ki se je geografi lotevajo bolj poredko, Backé jo obravnava z
vidika centralnonaselbinskega sistema in pri tem uposteva razvoj bancnega omreZja
ter Bobekove studije o centralnih naseljib v Avstriji in raziskave Lichtenbergerjeve o
mestnem ustroju. inaﬁilnn za ieugraﬂskc— podobo »Kiamntner Sparkasse« je njeno
osredotoéenje v Celoveu in v zahodnem ter severnem delu dezele. V predelih, ki so
poseljent s Slovenci. sta le dve podruznici: v Borovljah in Pliberku. Zastavlja se
vprasanje, ali je tako zaradi gospodarsko slabSe razvitosti tega ozemlja ali pa segajo
vanj vplivi drugih hranilnic.

Tretji in najbolj izzivalen razlog 7a ta zapis je uvodni del Studije. ki skua izbra-
no tematiko utemeljiti s SirSega geografsko epistomolodkega vidika. V njem se
Backé, opirajo¢ se na sodobno nemsko geografijo (Bartels, Hard, Ruppert, Schaf-
fer) in na predvojna in povojna Bobekova razmisljanja o peografiji. odlo¢no zavze-
ma za »modemno« geografijo, ki naj bi bila problemsko zastavljena in naj bi imela
ambicije postati tehniéno uporabljiva. Meni, da bi morali glede na »moderno« geo-
grafijo prevladovat v fizicm geografiji geockoloski vidiki. v druzbeni pa »&lovesko
delovanje in vedenje v prostoru«, medtem ko bi bilo treba v regionalni geografiji iz-
vesti padobne spremembe in preiti od vseobseznega podajanja snovi k bolj problem-
sko zastavljeni vsebini in temu prilagoditi znanstveno metodiko in didaktiko. V geo-

rafiji naj bi bila tri podrogja obravnave: znanstveno, »prakti¢no-znanstvenos in
solsko (izobrazevalno. informativno). Da v geografiji do teh sprememb Se ni prislo v
Sirfem obsegu, je po avtorjevem mnenju najved kriva Solska geografija, ki se drii
tradicionalne ali kot pravi Backé »esencialistiénes smeri. Prostor ne dopuééa daljse-
ga povzetka njegovih izvajanj, vendar je Ze iz nakazanih misli razvidno, da so zelo

daljnosezne narave in da izzivajo razpravo,
Igor Vrider

G. 1. Grigorov, Pricinost’ i svjazi v geografii (Metodologiceskij aspekt), Kiev 1983,

strani 12

Glede na naslov knjige priakujemo obravnavo vzroénosti in zvez v geografiji
sploh, v bistvu pa gre za njihov pretres predvsem znotraj fiziéne geografije. Izbrana
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problematika je sicer tudi v takem obsegu zanimiva, pomembnejse pa bi bilo, ko bi
se nanaSala na celotno vedo, zlasti na vzroénost med naravo in druzbo, oziroma na
tovrstno problematiko fiziéne in druzbene geografije hkrati. Glede na aviorja je zo-
Zena pmglcmatika razumljiva, saj je Grigorov znan sovjetski fiziéni geograf, ki je
poleg tega vselej zagovarjal delitev geografije ne le na fiziéno in druzbeno {ekonom-
sko), temve€ tudi na sistem samostojnih geografskih ved.

Glede na uvodno besedo pa knjiga Ze zato marsikaj obeta, ker se avior za pri-
pombe in nasvete zahvaljuje V. V. Sofavi in J. G. Saulkinu, ki sta znana, zlasti sled-
nji, po precej drugaénih pogledih na geografijo, posebno na razmerje med fizicno in
druzbeno (oziroma ekonomsko po sovjetski terminologiji). O sistemu geografskih
ved v knjigi sicer ni veliko govora, bol] pa o geografiji (v ednini), geografskih fak-
tnaiih in geografskem okolju, vendar ne le v dosedanjem, zoZenem pomenu, temved
tudi irSem: geografski faktorji zato niso samo fiziénogeografski in geografsko oko-
Icie ni samo naravno okolje, pa tudi geografija ni le fizicna geografija, Ceprav je seve-

a land$aft po Ze utrjeni terminologji zgolj naravna pokrajina (oziroma naravm ele-
menti pokrajine), mediem ko je kulturna pokrajina slejkoprej le ekonomski rajon.
oblast 1pd. Poleg geografskega okolja pa beremo tudi o naravnem okolju, prvo pa je
pojmovano bodisi oZje ali $irse, kar lahko razberemo le iz sobesedila.

Glede nekaterih pogledov so v knjigi vendarle nekoliko drugaéni nacelni po-
udarki, kakor smo jih bili pri ortodoksni geografiji doslej vajeni. Vsaj posredno po-
menijo bolj stvarno razglabljanje o tem, kaj govori za enotnejie pojmovanje geogra-
fije in kaj ne, seveda v luéi obravnavane kavzalnosti, ki je osrednje vprasanje celo-
tne knjige.

Z nacelnega vidika je pomemben predgovor, ki ga je napisal filozof V. 1. Ono-
prienko. Videti je, da so k ponovnim pretresom geografske teorije pripomogle pred-
vsem stvarne razmere, zlasti zaostritev ekoloSkega poloZaja, ki vse bolj oitno terja
kompleksno urejanje soudinkovanja druzbe in narave, ali po aviorjevih besedah
»racionalno (upo)rabo naravnih virov s pomodjo razvite geografske teorijes. Po
Onoprienku 'tdggivlia geografija v zadnjih desetletjih proces reorganizacije metodo-
lodkih sistemov, ki Je povezan z aktualizacijo njene vloge pri konstrukciji sedanje
prirodoznanstvene podobe sveta«. Intenzivna uporaba novih metod, modelov in
matematicnih abstrakeij pa tudi to, da je v znanosti vse bolj ofitna problematika
souCinkovanja druzbe In narave, terja po njegovem korektno metodoloSko ana-
lizo celotnega geografskega znanja, ki je na stopnji teoretizacije. K temu naj bi knji-
ga prispevala z obravnavo metodoloskih vprasanj geografije s staliS€a teorije vzroé-
nosti. V njej Grigorov najpre& kritiéno pretresa pojmovanja tujih geografov (Het-
tncr—ljz. Hagget-a, Harvey-a, Chorly-ja itd.), ki naj bi uporabljali pozitvistiéno me-
todologijo.

Glede avtorjeve misli, da se kot realna pot do geografske sinteze kaZe koncep-
cija, ki bo uveljavljala enotnost geografskih znanj, je videti, da se nanada na vso
geografijo in ne le na fizitno, kar je seveda za pojmovanje bistvenega pomena. V
nadaljevanju je namreé izpeljana misel, da se je v ?cografi;'i problematika soodnosov
med geografskim okoljem in druzbo resevala na alternativii naéin, kar je v metodo-
logiji stroke pril:lcljalo do Stevilnih zablod. In dalje: »Kot predmet geografije se kaze
geografsko okolje, ki predstavlja protislovno enotnost naravnega in druzbenega«. V
zgornjih stavkih se geografsko okolje sicer pojmuje razliéno, najprej kot naravno in
nato kot celotno geografsko okolje, vendar je pomembneje, da se tovrstna proble-
matika sploh pretresa na tak nacin.

Po aviorjevem mnenju se kot predmet geografije kaZe geografsko okolje ze sa-
mo po sebi (?!). To je »skupni pojem, ki v druzbo vpleta tudi elemente naraves.
Za oznacevanje nacelno tako razliénih skupin naravnih (?!) objektov, kakrini so
odnosi med druzbo in naravo, so sovjetski filozofi vpeljali dva pojma »ekonomsko-
geografsko okolje«, in pojem »fiziéno-geografsko okoljex za oznacevanje »zunanje
narave«, K prvemu uvrs¢ajo umetno okolje, ki ga je ustvaril ¢lovek in ki se razvija
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na temelju materialne proizvodnje narave (kultuma tla, nove sorte kulturnih rastlin,
nove zivalske pasme. umetne vodne akumulacije itd.), mediem ko naj bi bilo »fizi-
¢no-geografsko okolje« celota razliénih komponent »geografske obolocke«, ki na
dolocent razvojni stopnji druzbe nastopajo kot materialni pogoji za njen obstoj. Prvo
okolje naj bi se rnz\'tja{u po druzbenih in drugo po naravnih zakonitostih. Kaze, da
gre pri tem za dolo¢eno koncesijo, ko so v geografsko okolje v njegovem fiziénogeo-
grafskem pomenu vkljuéeni nekater, recimo napol naravni pojavi, Odtod oéitno iz-
vira dvojna uporaba istih terminov. Tak pojmovni razvoj utegne biti zelo daljno-
sezen.

Knjiga skusa prikazati, kako je za sodobno geografijo pomembno proucevanje
vzroénih zvez. Od pravilnega pojmovanja in razlaganja vzroénosti naj bi bila odvis-
na ne le metodologija, temve€ tudi vsebina geografije. Po avtorjevem mnenju je od
pravilnega pojmovanja vzro¢nosti_odvisno naziranje, ali naj bo geografija enotna
veda ali pa naj predstavlja mehaniéni sklop geografskih disciplin. S tega vidika so
torej posredno naceta osnovna teoretska vprasanja geografije. Po mnenju Grigorova
prav pojmovna Kategorija vzrofnosti povezuje vse dele geoprafije v enoten spoz-
navni proces.

Nasploh pa seveda velja. da knjiga raziskuje proces preraiéanja deskriptivne
geografije v geografijo vzrocnosti in v konstruktivno geografijo. Osvetljene so po-
sebne oblike vzroénosti in zvez v fizicni geografiji ter »landsaftovedenju«. S tem v
zvezi je prikazana evolucija geografske mish in podana je kritika subjektivistiénih

redstav vzrofnosti, ¢asa in prostora. Z nalelnega oziroma teoretskega vidika je
«njiga vsekakor vredna pozornosti.
Darko Radinja

Milan Georgiev, LandSaftoznanie, Izdala Zemizdat, Sofija 1982, 211 strani,

V povojnem razvoju bolgarske geografije, ki se Se vedno oklepa dualistiénega

vrednotenja obéih zakonitost v razvoju geografskega okolja, je dobila vidno viogo
kompleksna fiziéna geografija — sland3aftoznanie« (pokrajinoslovje). Primerjati jo
moremo 7 naso pokrajinsko ekologijo (geockologija). ki je Sele v zadnjem desetletju
dobila ustrezno mesto v Studijskem programu geografije na ljublianski filozofski fa-
kulteti. Kompleksna oziroma sinteticna fiziéna geografija ima tudi v $tevilnih drugih
socialisticnih pa v nekaterih gﬂ:aﬁodursko razvitih drzavah vidno mesto pri Studiju
geografije in sorodnih ved. Podoba je, da »land3aftoznanie« zelo nazorno prikazuje
mesto in vlogo posameznih sestavin okolja in pokrajinotvornih éiniteljev kakor tudi
dinamiko njihovega celostnega razvoja. V Bolgariji pa preuéevanje naravnogeograf-
skega okvira dobiva v dobi naglega znanstveno-tehniénega razvoja éedalje vidnejie
mesto, zlasti z vidika racionalne izrabe razpoloZljivega naravnega potenciala za po-
trebe najrazliénejsih gospodarskih panog.
_ Obravnavana knjiga je ucbenik, ki ga je za §tudente gozdarstva napisal profesor
in predstojnik katedre za pokrajinoznanstvo geolosko-geografske fakultete sofijske
univerze »Klimenta Ohridskega«, Ucbenik je pravzaprav odsev usmerjenosti in raz-
vitosti_danasnje bolgarske fizitne geografije, katere izsledki so koristno vgrajeni
v Stevilna druga podro¢ja. ki v svojih preuditvah upodtevajo posamezne pokrajino-
tvorne sestavine.

_ Knjiga je smstavl;'ena iz treh delov. V prvem so pregledno podane najpomemb-
nejie naravnogeografske sestavine bolgarskega ozemlja. Orisane so njegove geolo-
sko-geomorfoloske, podnebne, hidroloske. pedoloske, fitoloske in favnistiéne pote-
ze. udmhncljf.' s0 predstavljeni posamezni pojavi, njihova geneza, nekdanje in da-
nasnje preoblikovanje ter njihovi vzroki. Naznacena je funkcija posameznih pokra-
jinotvornih kompleksov, zlasti glede njegove gospodarske izrabe. V celoti prikazano
Je »landSaftoznanic«, usmerjeno v aplikacijo temeljnih naravno-geografskih znail-
nosti za potrebe najrazliénejsih gospodarskih vej,
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