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nekako trdnih tal tako, kakor oni &lovek, ki je po nesre€i | nega ponosa, narodne zavednosti in ljubezni do jezika in

zabredel v modvirje. Tavamo 3¢l

Ne umevam pa g. tovariSa TomadiCa, zakaj bi risanje
po modelu ne odgovarjalo zahtevam nove strujel Ako hofem
risati kak okrasek te ali one hife — in ti okraski so jako
razliéni — bom vendar prinesel ulencem v Solo priliden
model, posebno ako élovek sludajno zna modelirati — da ga
mi preriSe; cele hiSe menda pa& ne bom vladil v Solo, Se
manj pa, da bi o zimskem &asu podil udence pred to
ali ono hiSo dotiéne okraske risat. In predmeti v prirodi?
Ali ne moremo smatrati vseh teh predmetov kakor modele?
Menda paé!

1z jako tehtnega vzroka sem pa rabil pri vseh razstay-
ljenih risarijah le raznobojni papir (tonpapir) kredo in oglje.
Barvasti sta menda le dve risbi. Ti vzroki so: 1) Vse risa-
rije, ki sem jih razstavil, so napravljene v Solskem letu 1904/5
v dobi od 15.septembra do 10. decembra. Le ena
je iz L. 1903/4.

To dobo — namref do pomladi — pa smatram jaz le
kakor dobo, kjer se naj uenci priuée prav korenite rocnosti
v posnemanju raznil oblik, o perspektivi i, t. d. L t.d. In kakor

menda g. tovari8 TomaSi¢ ne pusti risati svojim uencem na |

yse one razne table, ki jih ima v svoji %oli z raznobarvnimi
kredami, temve& rabi edino le belo kredo, tako sem tudi jaz
uvedel v svoj razred takozvani stonpapirs namesto tabel, — in
pri tem imajo udenci to dobro, da riSejo vsi obenem — in
kredo kakor tudi oglie. Pripomnim pa, da moram Se
to kupovati iz — lastnega Zepa.

Kakor bitro pa prispe vigred v deZelo, bomo pometali
kredo in oglje v kot in pri¢eli bodo uéenci — kakor spretni
praktiki — posnemati pestro prirodov vseh njenih
bojah. In takrat se bom drznil zopet poslati v stolni Za-
greb kolekcijo risarij v prirodnih barvah, ako mi
bo dovoljeno,

Da se prepriajo, koliko pomagam ufencem pri izde-
lovanju posameznih risarij, predlagam le sledeée: Kdor ne
veruje, da nisem pri izdelovanju razstavljenih risarij napravil
niti ene érte, vabim dotiénega, da naj se potrudi v moj razred
— in tu se upajo moji néenci izvrditi pod kon-
trolo toliko risarijpo naravi, kolikor jih bo
hotel.

Torej? | L Sega.

V ofenzivi.

(Dalje). L

Da bi dobili v kratkem slovensko univerzo, 3e misliti
ni. Nemec in Lah nas zanilujeta, vlada pa nas zanemarja
in prezira, ker se boji zamere prvih dveh. Vlada se boji le
tistih, ki se ji postavijo po robu. Mi Slovenci smo krotke,
dinastiji zveste in vdane dule, dobri za krvni in materijalni
davek, za vse drugo mas nolejo poznati; zadosti je, £e nam
kaj obljubijo in nikoli ni& ne dado. Kaj nam je storiti? Na j-
prej moramo gledati, da zbudimo narodno za-
vest. Brez narodne zavesti se bliZa na$d narod
€¢edalje bolj narodnemu poginu.

Nas narod prav malo ali celo nié ne ceni
svoje narodnosti Zalostno je slifati, kako visoko ceni
nemiki jezik in kako poniZevalno govori o svojem lastnem
materinem jeziku. Ne ve ali noe vedeti, da smo sinovi ve-

rodu. Razen omikancev je med preprostim ljudstvom narodna
zavest pod ni¢lo, Nemec in Lah sta nadahnjena s fanatizmom,
nas narod pa mladen, brez narodne zavednosti. Ni ¢éuda, da
se kmalu potujdi, ko pride na¥ élovek med tujce. Sramuje
se svojega materinega jezika, sramuje se svoje narodnosti.
Mesta: Trst, Gorica, Pulj, Celovee, Celje, Maribor, Ptuj in
mnogo trgov je preplavljenih z na¥o krvjo, a izgubljeni so za
nas. Ni€ ne bi Skodovalo, ako bi bil naj$ narod v na-
rodnem duhu fanatizovan in ko bi ne bil tako
brezmejno neumno klerikalen! Klin s klinom —
mora biti nale geslo, drugae smo izgubljeni. Sola ne more
vsemu kaj; mladina kmalu pozabi, razume slabo, ker je 3e
nerazvita; narodni ponos, zavest in ljubezen se razvijajo do
popolnosti Sele kasneje v druibenem Zivljenju. Tukaj nas_
taka mnogo truda, dela in boja.

Boj mora biti, ker le v boju je napredek; a ta boj se
mora prideti na pravem mestu, pri zafetku, ne pa pri koncu.
Narodna zavest je prvo, najpotrebnejie, naj-
koristnejSe in najnujnejie narodno delo. Kdor je
temu nasproten, ni prijatelj naSemu narodu, ampak njegov
zakleti sovraZnik!

Ze vidimo, kako se nam rogaje posmehujejo, &es: »Ta
brezverec nas bo uéil, kaj je treba! Vera, vera je na prvem
mestnu, ne pa narodnost, narodna zavest in ljubezen do na-
roda! Tako uéi brezverski liberalizem; kdor pa
visje ceni narodnost kot vero, je poganle

Stopimo zopet med maso sosednega italijanskega na-
roda; prepri¢ajmo se, ako je resni€na trditev, da je prenapeta
narodnost poganstvo! Ne poznamo bolj sangviniénega naroda,
kakor je ravno Italijan. Za malenkost se vjezi, da razsaja,
lkolne, pa tudi zabode z noZem, kar je sploino zmano. San-
gviniki so hitre jeze, ki jim pa hitro mine, da postanejo
kmalu krotki, dobri in odpustljivi. Istega Laha, ki je pred
kratkim ¢asom klel Boga in vse svetnike, Najsvetejie in
svojega bliZnjega, vidimo sedaj na kolenih kledati v cerkvi
in moliti z zbrano poboZnostjo in goreénostjo, ki je lastna
le Lahu. Z isto gorecnostjo, ki zna z njo Zaliti Boga, ga zna
prositi tudi odpuséanja: vkljub svoji bestijalni prirodi je vnet,
dober in poboZen kristjan. Z isto goreénostjo, ki z njo gresi
in moli, ljubi tudi svojo domovino in svo] materni jezik. In
katoli¢anstvu je ljuba ta narodna individualnost, drugage bi
si ne izbralo Rima, sredid€a Italije, za sedeZ Kristusovemu
namestniku, glavarju katoliCanov, rimskemu papeu; sv. Duh
bi ne izbral za boZjega namestnika sedanjega papeia, ki je
znan kot italijanski patrijot.

Kaj se uimo iz tega? Da moramo gojiti verski &ut
vzporedno v isti meri tudi s patriotiénim &utom. Ako bi ne
imel Italijan take narodne zavednosti, kakor jo ima, bi bil Ze
danes pod tujo oblastjo in pod tujéevo peto. Zgodovina nas
uéi, kako se je Italija vztrajno borila in neustraSeno bojevala
do konéne zmage. Narodna masa je verna in narodna. Ali
je v Ttaliji vera v nevarnosti? Nikakor ne! Tam so tudi
liberalci in celo framasoni v velikem 3$tevilu, ki jih pri nas
ni, pa ti vsi so z maso enega narodnega duha, &eprav so v
verskih zadevah navskriz. Kdor bi hotel v Italiji ugditi, da je

| patrijotizem poganstvo, bi se mu vsi posmehovali in ga imeli

za norca. To je mogote le pri nas uditi, kjer je nmarodna
zavednost §e milagna in zaspana. Srce boli &loveka, ko bere
v »Primorskem listus, ki izhaja sredi fanatinega iredentizma,
da je nmarodnost poganstvo. Nade ljudstvo je verno, toda brez

likega in mogo&nega slovanskega plemena. Ni'jer ni narod- i iskrenega domeoljubja.
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Na$ klerikalizem u&, da je narodnost brez vere po-
ganstvo; 2 vnetostjo, lahko reemo, s strastjo razlirja med
narodno maso verske uke, versko preprianje in se posluiuje
vseh dopustnih in nedopustnib pripomoékov le v ta namen
— o narodnosti je pa tih kot grob. O te] pove tupatam
kaj malega le v palitifkih &asnikih, pa brez posebne gored-
nosti. Ali je to pravilno ¢ Patrijotizern bi morali gojiti v isti
meri, z isto gorefnostjo in wnemo kakor verski fanatizem.
Ali kaj vidimo? Na¥ klerikalizem, ki je bil nekdaj naroden,
je postal sedaj mladen in do skrajnosti popustljiv. Prav je,

zanemarja narodno zavednost. Najhuje pa je, da je najved
mlaénosti ob periferijah na Korodkem, Stajerskem in Pri-
morskem, kjer bi morali vojevati narodni boj na Zivljenje in
smrt. Duhov3&ina sama je tu brez narodne zavednosti, ako
je pa kdo zaveden, se ne sme ganiti; od zgoraj je to pre-
povedano — narodnost je poganstvol

Ali je bil tudi SlomSek tak? Ta je bil naroden, do
skrajnosti delaven, a poleg tega tudi poboZen duhovnil in
Ekof. Najlepsi zgled nam je, kaj more narediti med narodom
zaveden duhovnik. (Dalje.)

A

da je »sTovarife edino stanovsko-politiénoglasilo slovenskega
uéiteljstva, ki ga mora torej &itati vsak, kdor hoge biti po-
uéen o njega polofaju, delovanju in stremljenju. Da nekater-
niki nimajo ni€ smisla za vedje celokupne akcije slovenskepa
utiteljstva, da govore o kranjskih uéiteljih in kranjskih za-
devali, ko gre v resnici za interes vsega slovenskega udi-
teljstva, da so sploh postali tesnosréni separatisti, pride ba$

] od tega, ker ne éitajo »Tovarifa.«*)

Kakor je posneti iz poroéila blagujmigarice, je drultveno
imetje zopet paraslo za nekaj kron.
Drustveni odbor se je konstituiral iz starih odbornikoy,

| izvzemsi podpredsednika, ki je bil zanj izvoljen tovaris Simon
da skrbi za zvelifanje dus, prav pa ni, da pri tem tako hudo | Salamun

|

Sligali smo predavanje tovarifa Vredka o telesni kazni.
Seve, da obsoja one laZi-vegojitelje, ki jim je najnavadnejde in
najporabnejSe disciplinarno sredstvo — palica, kiz nasilnostjo in

- kruto strogostjo dosefejo vzorno, prav »ieleznos discipling,

a pri tem more duha gojencevega, udude v kali vsa neincjia
éuvstva, da postane gojenec top, brezbrifen, nedestopen mi-

| lejdim vplivom. Oznaéi telesno kazen kot ponizevalno, ki v

zdravem, nepokvarjenem otroku zbuja globoko sram, adper,
erd, ki se dostikrat izpremeni v ma3fevalnost nasproti udi-
telju. Upornemu poveta trmo, bojazljivea stori Se siraho-
petnejiega in potuhnjenega. S Komenskim primerja uditelja,
ki pretepava otroke, ¢ muzikom, ki svoj neuglaSeni instrumet
obdeluje s pestmi, ko bi se imel s paznostjo posluievati
sluha in prstov, da ga uglasi. ObZaluje in pa priznava ne-
dostatnost disciplinarnih sredstev, ki so nam aa razpolago

. Iz naSe organizacije.

Kranjsko.

in opozarja na kolljivost § 24. drk fol. zakona, ki je postal
usodepoln Ze za marsikakega uéitelja, dasi se je vestno izo-
gibal, rabiti nasilna sredstva, a je v hipni razburjenosti storil

—

Jubilejska samopomog&. Prosinca meseca sem razposlal
vsem druStvenikom postne poloZnice, da pladajo letnino za
1. 1905. Preteina vedina se je Ze odzvala mojemu pozivu;
tiste ¢lane pa, ki Se 3e niso, prosim, da to store 3e tekom
tega meseca (§ 5. &) drustvenih pravil) Rad bi imel vse
v najlepiem redu, a opominjati mi je kaj sitno in potratno
delo. Nih&e naj ne pozabi priloZiti 20, oziroma 10 h. Clanov

&in, ki ga je potem sam obZaloval. Nasprotno pa se ne zgodi
ni¢ uéiteljem, ki hladnokryno in preradunjeno rabijo palico
kot mavadne in najkomodnejSe disciplinarno sredstvo.
Kongne nas predavatelj Se opozori na zoamenite knjigo
Svedske pisateljice Ellen Key, v nemsSkem preévodu naslov-
ljeno »Das Jabrhundert des Kindes.«*¥) Hrani v sebi naj-
intimnejie slike in opazovanja otrofkega bitja in Zitja, tako

je danes 196. Skrbite, da se Stevilo poveca! da jo more vsak vzgojitelj &itati le z najvedjim pridom.
Frf_?pﬁij;ffgt’ Smarsko - rogadko uditeljsko drudtvo je imelo dne

Stajersko.

Slovenjegrasko uditeljsko drustvo je imelo svoj
obéni zbor 6. januarja t. I. Predsednik v svojem nagovoru z
zadovoljstvom naglada, da zopet vlada sporazumljenje in
edinstvo v nasem druitvu, ko so se poravnala nekatera ne-
soglasja, ki so se pojavila tekom leta. Obenem nas opominja,
da je'ena glavnih dolfnosti, ki jih nam palaga stanovska
ravednost, da se vsa med drudtveniki nastala nesporazum-
ljenja in nasprotstva med njimi samimi poravnajo, ne da bi
drugi svet kaj zvedel o tem in da bi tako kratili svoj ugled.

Iz tajnikovega porodila je razvidno, da je bil poset
druitvenih zborovanj prav povoljen. Samo dva &lana sta se
odlikovala z vsakokratno edsotnostjo. Tajnik je mnenja, naj
se taki malomarni tovaridi izbrifejo iz imenika drultvenih
élanoy,*) zakaj Elanstvo pri uditeljskih drudtvih smatrajmo za
nekaj Castnega, fesar postani dele?en samo oni, ki nam je
tovarid nele po stanu, nego tudi po misljenju

Napram onim, ki se iz razli¢nih razlogov odtezajo druStvy,

*) Prav tako! Uredn.
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v okraju 3e nekaj 3ol, kjer ni najti »Utiteljskega Tovarilae, | Uredn 1
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8. januarja v Smarju svoje glavno zhorovanje. Iz tajnikovega
letnega porotila (1904) posmamemo, da Steje druStvo 35
pravih glanov in 3 Zastne élane. Vetina pravih Elanov je na-
rofena vsaj na en sZavezine list. Ti listi se sicer priporoéajo
Ze sami, vendar ostane Se dela dovolj za poverjenike. Zbo-
rovanj je bilo 7, pri katerih sta bili dve predavanji, Stiri
manjSe razprave in ve¢ vaZnih razgovorov pedagoikega in
Solsko-politiSkega obsega. V blagajnici je prav pohleyna
vsotica kot preostanek.

Pri tem zborovanju je bil enoglasno zopet izvoljen za
predsednika tovari§ Strm3ek, ki je danes zopet, kakor Ze
nekaterikrat poprej, navduseval, rotil cenjene tovarisice, da
zapuste svojo, recimo, rezervo ter stopijo kot aktivno mobi-
lizovana Geta v vrste tovarifev bojevnikov. Ni fe 10 let, kar
je imel Smarski okraj samo eno ufiteljico, *v lanzskem letu je
bilo pa 20 tovarilic in 19 tovariSev tu names&enih] MoSkega
uciteljskega naraisaja ni v ta okraj, eta bojevnikov se ne
popolnuyje, stare moéi pedajo — premol je pa v rezervi in
se ne gane! Kam plovemo? —

NajvaZnejia debata je bila o §u 24. Sol. in ulnega




