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zanima precej v vedji meri, kako sodijo Hrvatje o nadi literaturi in umetnosti.
.,Vsak berat svojo malho hvali — & pa bo pohvalil tujo, bo ta hvala tem vel
zalegla. Ne bojino se pri tem izredi tudi kako pikro, odkritosréno besedo: naéin,
kake jo bomo prenesli, bo nekako merilo za naSo kulturno zrelost. In da smo
kulturno zreli, o tem smo vendar {ako zelo prepri¢ani. Kaj ne, da? — Naravnost
krivico pa nam je storil A. Mil¢inovi¢ s pavialno, lahkomiseino trditvijo, ki jo je
izrekel v drugem stavku. Eden prvih res ,jugoslovanskih aktov nase viade je
bil oni, s katerim se je vsem nasim tiskarjem Ze v sredi decembra 1918 (!) na-
lozilo, da morajo posiljati vse svoje publikacije vseuciliski knjiznici v Zagrebu in
narodni knjiznici v Beogradu. Tam v vseutiliski knjiZznici v Zagrebu si lahko
hrvaski literatje — v Zagrebu je celokupno literatstvo zbrano! — 'pogledajo nase
publikacije in se informirajo ,0 knjizevnim i umjetnickim prilikama... kod
Slovenaca®, Drzavna licejska knjiZznica v Ljubljani, centralna slovenska knjiznica,
pa iz Hrvatske do danes $e ni dobila niti -—— papiréka. Da bi bila taka reciproci-
teta lep akt kurtoazije in da je ta reciprociteta Ze od srede julija 1919 z od-
lokom ministrstva za nofranje zadeve tudi formalno izrecena, tega si ‘tukaj Ze
skoro ne upam zapisati. — Medice, cura te ipsum!

Drzavno in kulturno jedinstvo je oni veliki problem, ki giblje danes toliko
umnih peres, ki res da veckral pisejo brez dovoijnega poznavanja preteklosti, v
kateri vendar korenini vsa nasa kultura, kar je imamo, kakor tudi brez pravega
poznavanja kulturrega kapitala in razvojnih sil, ki so nam na razpolago in ki
bi jiir trebalo samo uravnati v pravo smer ali jih vsaj ne ovirati.

Umewvno je, da stoji pri teh receh v ospredju jezik, kot najjasnejsi izraz in
gibalo kulture in da se toliko govori in piSe o jezikovnem prasanju — kakor da
smo v stari Avstriji* — dasi je v administrativni praksi Ze davno reseno in
kakor se je videlo, brez kakega nasprotovanja. A. Beli¢, profesor univerze v Beo-
gradu, poroa v svojem spisku ,L’avenir des langues dans la Péninsule Bal-
kanique* (Paris, 1916) o knjigi pariskega slavista in primerjajocega filologa
A. Meilleta ,,Les langues dans I’ Europe nouvelle (Paris, Payot, 1918) in posebe
o staliséu, ki ga je v njej zavzel Meillet glede macedonicine. Strinja se z njim
v fem, da se macedonscina ne sme povzdigniti v knjizeni jezik, ampak da morajo
Macedonci prevzeti srhohrvastino. Ne strinja pa se Z njim v tem, da naj Slovenci
sprejmemo srbohrvastino za kajiZevni jezik, kar bi po Meilletovem za nas ne
imelo nobenih tezkoé. Iz Belicevih besed — knjige same nimam pri rokah —
posnemam, da Zeli Meillet to od nas zaradi tega, ker je ¢lovek, ,,qui regrette le
morceliement des langues européenues’ in ki ,,désire, autant que possible, réduire
leur trés grand nombre®. Meillet je dale znan kot znamenit filolog in pa¢ dobro
ve, da mora filolog jezikovnim dejstvom mirno, hladnokrvno gledati v odi in da
pred njimi ni mesta za kako ,cbzalovanje’ ali kake — , Zelje". Beli¢ pravi, da
je za sedaj dovolj, ¢e se med seboj razumemo, vse drugo treba prepustiti bodoé-
nosti. Ta bo ustvarila enotno civilizacijo v vsej Jugoslaviji in ta enotnost bo
ustvarila tudi svoj enotni jezikovni izraz.

Praktiéne nasvete, kako bi se pospeSilo ,,Jugoslovensko jedinstvo'‘, podaja
pod tem naslovomn N. Buli¢, profesor beograjske univerze (,, Jugoslavenska Njiva*,
1620, 22---24). Siovenstina mu je ,jedan dijalekat srpsko-hrvatskog jezika“, v

* Nekoliko drugate je vendar: stara Avstrija je razlikovala ,kulturne’ in

whekulturne'* jezike, mi razlikujemo ,jezik* in — naredje!
.
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principu sodi glede bodotnosti kakor Beli¢, vendar pa podaja prakticne pref;loge,
kako se naj ta razvoj pospesi: ,,Sto mi Zelimo, to je da svi JuZni Sloveni znaju
oba jugoslovenska jezika. slovenaki i srpsko-hrvatski. Sredstvo, kojim ée se fo
postici, reka, u giaviom, bude knjiga i Skola: osnovna, srednja i vifa. U svimia
tim skolama. po celom nasem kraljevstvu, bez ikakvog izuzetka, treba da se udi
i onaj nas jeak koji se u tom kraju ne govori. U nizim Skolama bi se naucili
prvi eiementi; i fo bi bila velika debit. U srednjoj skoli, Srbin i Hrvat morao bi
temeljito savladati slovenatki, a Slovenac srpskohrvatski.“ Ta zahteva je dale
pretirana, posebno gledé niZje Sole, pisec ofividno nima pojmia o njenih nalogah
wi njenem namenu, Hvalimo Boga, ¢e se bo Macedonec v ljudski Soli poleg mno-
gih drugil reéi naucil vsaj srbohrvascine in bodimo zadovoljni, &e si bo v srednji
Soli pridobil vsaj pasivno znanje slovenscine in ¢e bo to znanje res tudi uporab-
Ijal. Isto velja mutatis mutandis za vse druge pokrajine!

Da se naj drzavim uradniki po vsej kraljevini ,,premesajo’, tudi ni sretna
misel -~ & bo kak Slovenec polititen uradnik v Vranju, se bo res nauéil srbo-
hrvadtine (najprej sc¢ bo moral nauditi dijalekta . Ivkove slave), zelo dvomljivo
.pa je, da se bode ljudje od njega naudili sloven3tine, kar pisec pritakuje. Ne
gledé na to, ua potrebujerio v danasnjih casih v drzavnih sluzbah ljudi, k1 dobro
poznajo svojo okelico_in njeno duso!

Nasvet, da naj se v svrho jezikovnega spoznavanja ,u stotinama hiljada*
natisnejo najholjﬁa jugoslovanska knjiZevna dela in razdele med nas zastonj ali
po zelo nizki ceni, je danes praktitno neizvrsljiv. Kar danes izide srpskih knjig,
so nam Slovencem in Hrvatom zaradi valute predrage, glede nadih knjig med
Srbi pa razmere danes nmienda niso bistveno razlitne od onih, ki jih kaZe uradna
statistika srbske narodne knjiZnice v Beogradu, prioblena v ,Godisnjaku srpske
kraljevske akademije’ od lela 1910. naprej! To, kar si v svojem lepem idealizmu
eli pisec — in kar si odkrito Zelimo mi vsi! — se po tej poti, ki jo on
- nasvetuje, ne bo zgodilo ,,u najkratem roku®. Idealizem, in celo najlepsi, sam
zase, je brez poznavanja faktitnih razmer, dejstev in razpoloZenja (o katerem
pa tukaj niti ne govorimo!) slab vodnik! Lahko sicer kaZe cilj, toda edino znanje
je, ki kaze metodo dela, uspe$no pot do cilja.
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UredniStvo je prejele v oceno sledece knjige (z * cznadene so natisnjene v
cirilicij:
, Bartulovié, Niko. Kuga. Drama u ftri &ra. Zagreb. Ign.Granitz. 1919.
104 str. 13 k. : ‘q
- * Bergson, Henri. O smehu. Esej o znalenju smesnoga. Preveo S. Dza-
monja. Beograd. S. B. Cvijanovié. 1020. 147 str. 5d.
Capuder. Karl. Nasa drZava. Zemljepisni pregled s statisticnimi tabelami.
-Maribor. Cirilova tiskarna. 1919. 3.50 K. (Cirilova knjiZnica 1.)
*Car i revolucija. [Napisali] Dimitrije Merezkovski. Zinaida Hipius.
Dimitrije Filozofov. Preveo Djordje Pejanovi¢. Beograd-Sarajevo. I. Dj. Djur-
djevic. 1919, 2209 str, 4d.,

il
/'LIbSI Digitalna knjiznica Slovenije



