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POSTNINA PLACANA V GOTOVINL

V Ljubliani, 30. novembra 1922.

Leto LXIIL

UCITELSKI TOVARIS

Glasilo Udruzenja Jugosiov. Ucitelistva — Poverieniitvo Liubliana.

Vee spize, v oceno poslane knjige itd. je poliijati
samo na naslov:

Urednistvo Uéiteljskega TovariSa
¥ Ljubljani, FranéiSkanska ul. 6.
Rokopisov ne wrafamo.

Vee podiljatve je poSiljnti franko.

Vera ni veé¢ v nevarnosti!

Kadarkoli so se v nasth krajih vrsile
kakrinekoll * volitve v javie zastope e
bila Se vselej vera v nevarnosti! Klerikal-
¢i so namreé vedno in povsod poizkuSali
svoio sreco in moc in so se v dosego svo-
jera namenag — kakor nobena druga po-
lititna stranka — posluZevali vseh sred-
stev, Tudi verl niso nikoli prizanesli. tudi
vero so vedno potegnili v najsrditeiSe po-
litiCne boije.

Spominjamo se premnoglh pastirskil
nisem ljubljanskewa Skofa. ki je priporo=
Cal vernikom kandidate klerikalne stran-
ke. noudariajod. da bodo samo oni kot iz-
volleni poslanci zvesti Cuvarii svete vere.
Spominjamo se. kako so za svoleCasno

sreCno izvolitev dr. Suster$ia izpostav--

liali celo sveto Rednie telo. Vise, predrz-
neie in brezobzirneie ni mogel sedi fana-
tizem klerikalnih nolitikov!

Na8i tovari&i Sirom domovine bi ve-
deli povedati prenmmogo zgledov kako so
bili eb vseh vaolitvah kot napredni in zna-
Cani moZ;¢ izpostavliieni naiveciemn hui-
skaniu od strani politikuio&ih dulovnikov.
PriZnica in izpovednica sta vehementno
ermeli oroti njim in proti Soli, ki da je
brezverska. Ucitelii da hocelo pometati
kriZze iz 8ol in iztrgati vero iz src mladine.
»Brezverskime ucditeliem so metali v
obraz oCitke, da so sorodniki pariskih
anasev. barcelonskill anarhistov in pobra-
timi samega Antikrista! SpriCo takih o¢it-
kov so se neukemu in v demagogriio poli-
tiénih duhovnikov zaverovanemu lind-
stvu jezili lasje

A kakor zvezde na nebu so se v zna-
caini nedolZnosti in deviSki pobozZnosti
svetili mili obrazi prista8ev — Slom&kove
zveze!

In danes? — V Ljubl'ani vihra boi za
obCinske volitve. Zeodilo se fe Cudo in
zato pisemo te vrstice. Cudo namred da
ob teh volitvah ni vera ni¢ veé v nevar-
nosti! Na vero so popolnoma pozabill,
ker tako velevajo klerikalni politiéni ra-
Cunil

Klerikalci so se zvezali s komunisti
in socialisti Periceve struie in so sestavili
skupno kandidatno listo. Zvezali so se s
strankama. ki oficialno proglagata vero za
orivatno zadevo ali pa ki sploh ne prizna-

SRy,

STEK.

Fr. Suher:
O pomenu risania.
. Risanje in praktiénl poklici,

1. Ce z risanjem pospeSuiemo Slovefko
vzgojo In njegovo duSno vredoost, tedaj ga
vifje usposabljamo za vsuko mesto

v Elovedki druzbi

Posebno pa rabl risanje vsak rokodelec. V
rokodelstvu Stedimo = dobrimi risarskimi osnutki
predmetov ne le €as in material, ampak
vsaka risba, ki se o pridelku napravi, cisti okus
in omogoti, da se moreio napraviti edni, okus-
ni in smotru primerni Izdelkl. Cvet industri-
ie v deZell je ndvisen od sposobno-
sti delavecev, ki jo imajo v risanin

2, Kmet, ki naprednie z dohom Casa, ne mo-
re¢ izhajati brez zmanja v risaniu. Premnogokrat
je primoran, da risaje dela osnutke, kedar na-
rofuje, stayi, se pravda itd.

3. Hi%na gospodinja rabi risanje pri ronem
delu. Okus, ki si ga pridobi, ji pride v prid v
gospodinstvu, v oblekl, v kulindi, na vriu.

4.V drogih, pa tudi v najvigjiih stanovih se
rabi spretnost v risanju. U&itel] dopolnjuje z

Ufiteljskl Tovarif izhaja vsak Zetrtek pop.
Ako je la dan pragnik, izide list dan pozneje.

——

Za neorganizirane 30'-- Dimn, za narofnike v
inozamstvu 40— Din letno.
Posameznn Btevilka po i° - Din.

Za omanila je plaati od enostolpne pelit-vrsle,
fe so tiska enkrai 75 para
za nadaljnja uvrStenja primeren popust.
Oznenila sprejema upravoniitvo lista,

|

——————e -

Za reklamne notice, pojasnila, poslana,

razj;ise sluzb je pladati po 75 para za

vaako pelil-vrslo. Priloge stanajo poleg
poBinine Be 25 Din.

vala nobene vere, Klerikalcem ne brani
nfihova politiCna  Spekulucija  zveze %
sateistic in z =notoriénimi brezverciz, m
Ge bi nithova polititna korist zahtevala, bi
| se specali s samim peklenskim hudirjem!
Namen posveluie sredstva!l

Zato pa sedai ni vera veC v nevamo-
sti! Ako bi bila vera v nevarnosti, bi kle-

| 10y iim pa tega ni treba, so raiSi poteptali
v politi¢no blato vse svoie versko prepri-
Ganie in za na veke prekrili in zaduSili s
Sirokim oplaséem — klerikalne moralel
Vsi ti liudie od prvesa do zadnieza. ki so
doslei vednp imeli vero na jeziku — v
sreu fe itak ni bilo! — so sedaj vreli vero
pod nore, da laZe v zvezi z brezverci vi-
hrain svolemu politiGnemu cilin nasproti
— ako iih ta divii zakon ne nosi v propad!

In gle'te. na tei pisani kandidatni li-
sti se leskede tudi iine enega najznameni-
teisih in naiznadilneiSih SlomEkarjev —
Clana one organizacile ki je ez in Cez
prekrita s Skapulirii in se viaplia v sami
poboZnosti: Janke Nepomuk Jeglié se pi-
$e nierovo ime! Kam so 8li principi o liu-
bezni do Krista kralia sveta?! Kam je sla
neupogljiva volia nacelne borbe za ver-
sko Zolo?! Kie ie tisto kr3Cansko-mislede
ucitelistvo. ki mu fe §¢'t in geslo oskrunil
tak izrastek klerikalne morale?! 7Z ateisti
se brez vsakeva protesta veiejo — od
stanovskih tovariSev jih pa treajo niih po-
litiéni origanjaci! Hlapei strasti — suZnji
nemorale!

Nai nam samo Se¢ enkrat prideio s
frazo. da ie zaradl velitev ali zaradi nas
vera v nevarnosti! Ni¢ iim ne bomo do-
kazovali, da laZejo. ampak pokazali jim
bomo kandidatno listo za obCinske volit-
ve v Liubljani. pokazali iim bomo fotorra-
fiio Clana SlomsSkove zveze Jeglita re-
koc¢: Cileite. ti sveti moZie vero ubiiain in
io bodo ubili! —

P.B.:

Srp.~hrv. éitanke.

Uinimo jedan poskus. Metnimo na
jednu stranu tezulje vreme in trud, koii se
ie uloZ’o na ulenje srbohrvasgine u Slove-
niji. a na drugoi postignuti uspeh. Vreme
i trud bi pritegli, Nikakvo éudo! U 957%
Skolama ucCe srbohrvad€ino ucitelji, kojl

njim wusitne razlaze. Casinik, infener In arhitekt
#ive v nievovem elementu. Pa todi jurist In me-
dicinec, arheolog In naravoslovec naj bi  bill
spretni v risanju, da bi ne prislf v zadrego.

Posnemimo, kar je povedanega pod L, 11, in
M. tedaj smo ttvazevall risanje v formalnem In
materialnem oziru, V formalnem oziru go-
ii risanie &utila, oko in roko, ostri
zmoZnoslt opazovanja, pojasnjuje
predstave Iin omogoluje, da se vi-
bujajo vse dufne moéi U&inkuje na
custvo in srce, ker mu daje hrane,

V materialnem oziru je vaZno,
ker ga ne more pogredati najved ro-
kodelcevw.

Akn upoStevamo risanje z wvidika Herbar-
| tove pedagogike, ki postavlia za smoter vse-
! ga pouka mnogostransko enakovzneleno zanlk-
manje,* tedaj vidimo, da vstreza risanje e bolj
kakor marsikateri drug predmet tem zahtevam.

Empiri¢ne zanimanie pospeduie, ko na-
vajia utence, da paj opazuiejo prirodo In samo-
stoino upodabliajo, kar so opazovali. Dela veselje
do tvorienia in vzbuia vedoZelinost, Spekula-

* To nadelo pobila seveda Nietschie ‘in z
njim nekateri moderni pedagogi; pa popolnoma
I s¢ ne bo ovrglo.

rikalni prvaki tolkli sami sebe po glavah, |

Telefon uredniftva
itev. 312.

|
|
|

J

—— e T S ———

Clanstvo ljubljanskega Poverjeniitva

UJU ima s élanarino tudi %e piadano

nurocnino, torej nl treba @anstvy na-
rofnine posebe pladevali.

Naroénino, reklamacije, 1.}, vée administrativoe
stvari, je podiljali samo na naslov:

UpravniBtvo Utiteljskega Tovarila
v Ljubljani, Fran&iZkanska ulica 6./L

Postni éekovnl urad &L 11.197.

Reklamsavije so prosle podtnine

bi jo§ samni trebali da se w tom predmetu i

usavrie. posto nisu imali pr 1ke. da se-do
spida upoznadu s niim, Osim tora 0% ne-
maju ni udzZbenika, Ta to je upravo pa-
radoks, UgiHi drugoga jednu sivar. koju
ni sam ne poznas,

ProSle je wodne izasly Zelino oceki-
vani =Prva srpska il hrv, Citankase,
Stvarne i objektivne kritike o nioi nie
nitko napisao. Svaki ie vatida m'slio: kad
nema bolie, dobra je i ona. Ona nile ispu-
nila naSe nade. Njezin je materijal odvel
sull, tvrd in neprobavliiv za #ivi dedji duh,
U noj nema Zivota ni veselia., 1z nie viri
ikogenost i mritvilo,

Srbohirvas€ina je vrlo osietliiv pred-
met. jer imade mmogo neprjatelia. Protiv
nie vode oStru propagandu razni elemen-
ti.* Deca sve to Cuju, zato se mnogi opiru
uéenin. Vel'koi fe ve&ni ravnodusna. ali
je ipak osobito ne vole jer Zive y neprija-
telisknj joj okolini, Tomu treba pomodi
drugim sredstvima, Najbolje sredstvo je
Citanka. buduéi se | onako drugim srp.-
hry, Stivom niko he bavi. U ujoj mora biti
samo biser decje literature, kole ¢e miade
duse privezati uz niu i tako €e zavoliti i
sant predmet, UCenje Cirilice nife svrha.
To je premalo. rotovo nista, Svrha je ve-
éa i plemenitija. U novim &tankama mora
biti novi duh. One moraju biti sve spo-
jene duhom bratstva i jedinstva Iz nih
mora izbiiati novi duh lubavi. zaborava
i novow slobodnor snaznog 1 zajednickog
narodnog Zivota, Napolie s ukoCeno&éu i
starom uskvirenom sablonom!

Pri sastavljaniu Druge i Treée srp.-
hry  Citanke morala bi Skol. viast imati
ovo na pameti da ne dobijemo tacne slike
i prilike Prve. Stastavlianje Gitanaka nije
vrost jednostavan posap, Zato treba mno-
ro ukusa. iskustva i poznavania delje
duge i dec¢le literature, Ukratko redeno:
treba biti umijeinik!

() novim Citankama viSe se ne govo-
ri. Ne zna se kada ¢e iziéi. niti da U Ge
uonée izi¢l, One su potrebne odmah, Zato
se mora njima traZiti zamjenu. Najbolie
¢e biti. ako se privremeno uvedu Dr. Cal-
kovea citanke. Po priznanin vise kriti-
Cara one su do sada naisavrienije u celoi
Jugoslaviii. To im ie priznalp donekle i

* Osobito klerikalel in avtonomisti.

tivno zanimanle pospeSnje, ker fasni pred-
stave in pomaga raziskavatl uzrofno odvisppst
redf in pojavov, Iznajdljivost pospesnie g naj-

velii meri. (Risanje v matematiki, narav®sloy-
i, astron., genzrafiil itd). V ZSolf estetiéne-
ga zanlmanja e glavnl pripomodek, ker
vzgaja snaZnost In havaja, da opazujygyo lepoto
v prirodi in umetnostl. Budi ljubezen do 2ivih in
nezivibh stvarl, ki ijth upodablja. im gojli zafo
simpatetiCno zanimanje. Vzogajn liubezen
do domovine, niene prirode In umetnosti in umet-
ne obrti. sonje podlago blagostl v nmarodu, ker
podpira malo In veliko obrt. Tako goji social-
no zanimanie. Risanje je pogol za zmisel v
umetnosti in umetnost slu? vzgoii naboZnega Cu-

stva, vsaj najbol] v preprostem narodu. UZi ob-

tudovati naravo In navajn misll na Tistega, ki |

e povezroil vse, kar je lepo, dobro in Cudowvito.
Torej vzgajn tudl v zmislu naboZnega
nimanja.

1V. Pomen risanja s splosnih vidikov,

1. Risanje le v vseli ¢asih bilo wvellkega po-
menn. O tem nam porofa kolturna zgodovina z
nepobitnimi dokazt.* Risalo se le prei nego pi-

* (lei dr. Srkuljevo zgodovino za srednje
Sole,

¥
1
|
aik |
za- |

Minist. Prosvete. ier ie dozvolilo da ih se
moze upotrebliavat u svim Skolamg cele

| dizave. Cena im ie relativno vrlo umiere-

na. Dipga stane 6 D, Treéa 11, a Crivria
12 1), Nabavlia se u nakladi kr. hrv. slav.
#emadj, viade u Zagrebu,

U svim trim imade jedna treéina diril,
Stiva. U niima je sabran samo cvet dedje
literature od hrv. srpsk b i slovenackih
pnisaca. Treta i Cetvrita ukrasene su le=-
pim slikama iz harodnov Zivoeta i narodne
povestl, Unulra su i slike svh vedih gra-
dova nasSe domovine., Treéa ¢itanka mo-
ela bi se upotrebiti u 5. 1 6.. a Cetvrta u
7. i 8. razr. osn. Skole. Tkogod e kuni ne
¢e se pokajat, Svako e dete sigurno i
posle svriene Skole nminogo puta segnufi
za n‘om i nadi ¢e v nioi mmogo dulevne
slasti i zdrave okrepe.

Pristopite k
»Jugoslovanski Matiei!*

Kernova stavkova analiza
in logika.*

Dogodek, ki ga navedem spodaj, me
sill §e enkrat. da izpodbiiem Kemovo te-
orijo. Na str. 135. Ped. Ltp. 1L raztlenja g.
dr. Beziak tako-le: »Dober krali biti je
teZka naloga«; povedek .je’, osebkova be-
seda .biti’, krali’ povedni imenovalnik ne-
doloCnika ,biti", ,naloga’ povedni imeno-
valnik povedka .je'. .dober' in .teZka’ pri-
lastka. Kaj je v tej razélembi nelogicéne-
va? Da je krali’ povedni imenovalnik
osehkove besedi biti! Ako je to. potem
mu mora odgovarjati tudi ekvivalentna
osebkova beseda. Toda take besede ni.
kaiti .biti" — bivanie ni krali! Pac pra-
vimo: Peter je —. lev je —, orel je krali.

| Ako bi bila ta raz€lemba pravilna. potem

s¢ sme stavek na sledeCi nacin pretvoriti:
Bivanie dobrega kralja je.... kar je oéi-
vidno nesmisel. (. dr. je gotovo prezrl,
da je .kralji biti" en pojem za se. namred
kraljevati’ ker le tako dobimo pravilni
stavek: Dobro kralievati — kralievanie —
ie teZka naloga. A kje je tukai nedolo¢-

* (lei tudl «U. T.« 5. 23 In 24! — Ta &la-
nek Je sicer malo zakasnil radi prostora, vendar
ima Se svojo aktualnost, Uredn,

salo. To dokazulejo izkopnine raznih predmetov
iz nnistgreifih doh, Pralzvodi risania in upodab-
ljajode umetnosti so merilo za dravnost in omiko.
Cim viSin fe bila narodova kultura, tembolj je bi-
la ragvita ometnost risanfa. Splodna zna-
menja. ne &érke (pisava), in rishe so bila
oheila,

2. Risanje se¢ ponasa s svojo wvaZnostio v
druzabtiem In politiCcnem oziru. Odpira vire bo-
gastvu v defell, ker podpira obri. Znano je, da
je nemika Industrija na svetovaih razstavah v
Amerlki podlegla, ker le bil prei risarski pouk
v NemGiii slab% nego v drogih kulturnih drZa-
vah, zlastl v Ameriki, Anglili In v Francijl.

3. Naisloviteisi moZie na polin umetnosti,
znanostl, literature, pedagogike, tehnike itd. so
se lzrekli za risanfe in dali so mu vellko na-
logo,

Masaryk jc rekel Ze pred 20, leti: »Prifel
ho &as, ko se bo sodilo Sloveka, & ne bo znal
risati. tako, kakor ga sodimo dapes, &e ne zna
pisati« Meissonier® ima risanjfe za podlago prve
vzgole In pravi: sDo katere viSine se da vzgo-
jiti tozum, Ce se ufl gledatli na preprost na-

* |.. Ernest Meissonier (1815—1891) slovit
francoski Zanerski In volaSki slikar, €lan akade-
mije v Parizu.
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nik biti? lzginil je. ker njegove pomodi
ne rabimo ved, torei pomoZni glagol! Za-
nintive je za me. da g. profesor kot obo-
Zovalee glagola v gorenjih imenskih stay-
kih me rabi glagola. torej fudi niemu Za- |
dostuje reci: povedek — .ie'!

Dafie analizira stavek: »Nisem vre-
den tvoj sin imenovan biti« kot en sti-
vek doGim je »tvoi sin imenovan bifis
kakor tudi gorenii »Dober krali bitls za-
visnik z nedolocnikom. Tudi v  drugem
favku se izpahne biti’, @ko se pretvori:
Visem vreden imefta tvolega sina. Pri
glagolih s konkretno vsebino pa ne more-
mip tako radikalno postopati. Na pr.: Ni-

sem  vreden pogledati — pogleda — v
tvoje odi.

Kernova ne noznaio tudi doslednosti.
V stavku: Bog je, povdaria glagol eksi-

stenco osebka, v stavku: drevo ie zeleno,
pa cksistenco lastnosti (torei povedka?)
ki se 'pripisuje osebku: bivanje zelenosti
na drevesu: kaiti v takih stavkih ni treba
povdariati eksistence osebka ker si ga
moramo itak Ze predstaviiati kot bivajo-
cera. sicer ne moremo nicesar iziaviti o
njem, (Dr. Beziak na str. 115), Pa bodi
tako! Toda Ze na str. 117 trdi. da se v
stavku: hisa je na vrtu, povdaria bivanje
hi%e na vitu torei eksistenca osebka! Ni
li to Cudna zmednjava? Sicer pa po Ker-
nu n. or. hia ni osebek, ampak osebkova
beseda kajti dolocni glagol vsebuie itak
7e osebek, Cigar eksistenco brezdvomno
vovdaria. ne oziraje se na druge hesede
ali imenovalnike!

Imenitno  je. kako g. dr. opravicuie
terminus »0sebkova beseda«, Na str, 131
piSe: =, ..Jasno pa je tudi da. kdor pri-
znava osebkove stavke mora tudi prizna-
ti osebkovo besedo.« Mi pa priznavamo
tudi Se predmetne, prislovne. prilastkove
in celo povedne stavke. Bomo li. ako smo
dosledni, govorili tudi o predmetnili ...
besedah? Bi i bila taka komplicirana ter-
minologija za osnovno Solo? Ne bodimo
pikoloveil

Logika je Kernovcem menda deveta
briga, sai pravi g. doktor na str. 118 sam:
»Tako modrujeio logiki! Toda pustimo lo-
giko na stranil« No. na svetu itak ni pre-
vec logike, in naj bi Se to trohico odprav-
tjali votom kuriozne dlakocepilne Kernove
analize!

Boso le tudi sploSno razSirieno nazi-
ranje. da so nastala osebila iz osebnih za-
imkov. slede¢lh neposredno glagolom.
Zakaj potem 3. oseba edn. v mnogih jezi-
kih nima osebila? V georgijanskem jeziku
a pa nima 2. oseba! Tak posnetek osebil
bi nam moral dandanes poocitovati n. pr.
Se malo razviti glagol japoniCine, toda za-
man bi iskali zaZelenil sledi pri niem,

Ker pa brez tehtne avtoritete pri nas
ni mogole doseli verodostoinosti. nave-
dem take ki odtehta brezdvomno vse
Kernovee, 4. i. tudi Ze Slovencem znani
pari§ki profesor A. Meillet, ki ie proudil
nad 40 jezikov in slovi danes kot naikom-
petentnejsi filolog! L. 1921. bi moral priti
A. Meillet v Lijubliano vredavat o zeodovi-
ni slovanskeza glagola. Ob tei priliki bi
gotovo tedi covordl o razmeriu med oseb-
kom in povedkom in tedai bi morali naSi
trdovratni Kernovi pristagi sliSati iz nie-
govih ust. da se nahajajo v zmotah! Iz-
ostalo bi oporo&ilo tovariSice ¢d& P. na
zadnii uradni konferenci ljubli, ugitelistva
kakor tudi moia priCujo€a in preiSnja
razpravica, Slovenskim filolozom, ki jim
ie kai za nove vridobitve linguistike pa
priporoCam Meilletova predavania iz 1.

Studii. Ako so nasli od Nemcey samih
omalovaZevano Kerpiovo teorijo. naj si
poiséejo tudi tehtovite Meilletove® na-
uke! Jak. Kovagic.

* Priothinjam.. da je Meilet tdi pr%ﬁ
medn, {eziki Tdo, kiir mi je ¥ posebno zadbite-
flje za Vse pPreziranie v tem Gziru med Slovenci.
,é)on: ‘prinatajo slovenski listi  vedno ugodne
lanke ‘o Esperantu, i zadnji cas niti jedeh ‘ni
m’arﬂ_’priﬁm najskromneise stvarne notice b se-
dunjemn stanfii probléma medn. jezika. Pred 1dom
ﬁplg' uganfajo nojevo 'politikul Tako se Slovimci

il zapirnjo pred boligim spoznanjem dejstev v
lastio skotlo! > =

Neodresena domovina.
KULTURNO DELO NASIH ROJAKOV
V JULLJSKI KRAJINL

— Jugoslovanski listi in revije v Ju-
liski Krajini:

1. sEdinoste, polit. dnevnik, izda-
daja konzorcij »Edinost« v Trstu.

2. »Pucki Prijatelfe polit. ted-
nik za Istro. Tiska tiskarna »Edinosts v
Trstu.

5
tednik.

4. »sUgiteliski liste strokovai
tednik, lzdaja »Zveza udcit. drustev za Jul.
Krajino« v Trstu.

5. sNovi Rod« mladinski list, me-
setnik. lzdaja »Zveza uCit, drustev za Jul.
Beme v Trstu,

6. sNa%a Nadae mladinski mesec-
nik za hrvatsko miladino, Je moral pre-
statl izhajati, zaradi premalega zanimanja
in razSirienja. lzdajala »Zveza ucit. dr.«
v Trstu,

7. »Istranine priloga za mladino
sPuckemu Prijateliue je nekako nadome-
stilo »Nagj Nadie.

8. »Vede Z« koledar, izdaja knjigar- |

sNova Nafa Slogae« polit

i na J, Stoka v Trstu v 15.000 izvodih, i

9, sHigni prijateliic. izdaja
kniizgarna J, Stoka v Trstu skupno s »Ko- |
ledarjeme,

10. »Delo«, tednik. Glasilo komuni- |
sticne stranke. ;

11, sProsvetae glasilo »Zveze
kulturnih drusteve. 1zhaia v Gorici.

12, »GoriSka StraZas Iizhaja
dvakrat na teden. Glasilo druStva »Edi-
nost«, oziroma krsg. socialcev v pol, dru-
Stvu,

13. s.Cuk na palicis. izhaja pol-
meseCno je ilustrovan humoristiCen list
Izhaia v Goricl. +

14. »Jadrankae« glasilo Zenstva.
Izhaja v Trstu,

15, Mladikas«, druZinski list. Izha- |
ia v Gorici,

16.*S1ovenka« Zenski list, izdaja
skupina gorikih Slovencey.

—r Tiskovne zaloZzbe in kulturna
drustva Jugosiovenoy v Juliiski Kraiini:

1. Tiskarna sEdinoste v Tr-
stn,

2. Knjigarna J. Stoka v Trstu,
zaloZila Ze ved knjig in drugih publikacij.

3. ZaloZba »Prosvetes (Ma-
tica kulturnih druStey v Trsin) je izdala
dosedaj le eno delp

4, sTiskovno dru$tvo v Pa-
Zzinue izdale Pulk. Prii.

5 sPrometna Zvezas, zveza
katol. drustev.
6. »Goritka Maticas, izdaje

vsako leto koledar in vel& publikacii po
vzorcu »Mohorjeve druzbee v 20.000 iz-
vaodih.

7. sNaia zaloZbae v Gorici, iz-
daja in zalaga prav izbrana in  okusno
ooremliena dela.

8. sKatoliSko tiskovno dru-

1910/11 o »Splogni slovnici jezikove v P35ty oe v Trstu
o
éin... Jaz bi v vseh Zolah dal pod-

lagn vzgall z risanjem. Je edini jezik,
ki more izraZati vse redl. Se tako nedo-
staten obris da od kake redi bolj-
50 predstavo kakor najbolifi stav-
ki. Risanje je absolutna resnica, in
jezik resnice se mora uéitl po-
vsode

Profesor Dodel, znameniti naravoslovec, Je
dejal: »Kdor se uéi risati, se uél opazovati, se u¢l
razlikovati, spozuavati, gledatl, zaznavatl, kier
drugi nic ne razlikujejo, nid ne vidijo, se ni& ne
uté, nic ne zaznavaio, Niegov duh se izuri, raz-
§irl, poostrl, opremi z dovrfencidimi organi.«

Goethe je dejal: »Mole gledanje (nazira-
pie) je misljenje, moje misljeniec je gledaniee, In
P. K. Rosesger pife: »Po mojem mnenju in maojly
“fzvedbi misH clovek v vidnih podobah.e Goethe
je znal risatl in Wosegger je izrezaval papirnate
obrazce.

Ko je muudenic vpradal neko& Goetheja, ka-
ko to pride, da pife tako cvetof slog, mu fe od-
gavoril:  sDal sem ufinkovati na scbhe reCis
Prne 21. in 25. decembra 1787 je pisal iz Rima:
»Da rifem in Studiram, pomaga pesni-
Ski zmoZnoslti, namesto du bi ga oviralo;
kaiti pisati se mora male, risati mnogo.. Potem

govori o ditetantizmu  in pravi, da se ne sme

T ——————— -

dati ustraditi, é¢ ne riSe umetniSko ter pravi:
» Tistih malo ért, ki jih wvleéem na papirin, mno-
gokrat prenaglieno, malokedaj pravilno, mi poma-
ga v vsaki preédstavi o vidnih redeh; kaiti dvig-
nemn se prej do splofnega, ako predmete opa-
zZujemo natanéneje in pstreie.s

Garhart Hauptmann fe kot sicer slab ude-
ree rad risal

Proiesor W. Freond, znamenit filolog,
pravl: sNI¢ ne vodi tako ufinkoviio do pozorne-
ga gledania in  ostrega  poimovanja  prirodnih
predmetov, kakor dober risarski pouks. Profesor
de. B. Zarnik (Zagreh) pige: »Prav za mojo zna-
nost (biologiis) kaker vobZe za prirodoslovie
in medicino e risanie velike vaZnosti. All stvar
e ta: dober prirodoslovec more bitl sa-
mo ta, kdor Ima sposobnost za risa-
nje. Namret sposobnost za fazumevanle forme
in sposcbnost za risanje se osnivata na istih
duSevnili svoistvih. Zato eo ipso vsak prirodo-
slovee zna risatf, kaiti oni, ki nimajo sposobnost]
za, risanie, toudi nimaio sposobnost za  prirodo-
slovie, nimuin zinimania zs to in bodo Eli raj§i
Studiratl jus ali zgogovino, jezike i. dr.e

Geolog prof. Albert Heim (Zirich): »Glavnl
uspeh risanjla ni vedno ustvarjema podoba, am-
pak mrogo hol] vaja v astrem pojmo-
vanie.,., »Vse vii risar z drugimi ofmi.

9. sNafa zaloZbae v Trstu.

10, s*NarodnaTiskarnas v Go-
rici,
g — 'lu:ollog__ loyanski koledaril za leto
1923, v Julijski Kraini: )

1, sV ede Ze, izda Knjigarna J. Stoka
v Trstiy

2 sFranifngin Jurinae, koledar

»Nove Nase Sloges.

3. Koledar«
Hae, '

5.»Jadranski almanahe« ko-
tedar, ki =a izda NaSa zaloZba in tiska Na-
rodna T?ck‘ama v Gorici. Eden najbolisih.

—r Ponosn!m in zavednim Zenam v
Jugoslaviii, V. najteZiih Casih naSe zgi-
dovine, ko ie bil pregnan nas iez'k in Sole
in wuradov in ko se je moral mestoma
wmaknitj tudi ¥z cerkve. ie bilo niegovo
edinp pribezalis¢e — slovenska mati. Pod
nienim varnim okriliem je #ivel nas jezik.
dokler ni prigla tudi zanj ura vstajenja, —
To veliko nalogoe slovenske madtere pa
vrsi danes slovensko Zenstvo v Primorju.
Tam je danes na$ jezik enako preganian,
ko v najboli &raih Casih avstriiskega jo-
Zefinstva, tam je slovenska mati edino nje-
govo zavetie. — V polni meri se zaveda
nase zavedno primorsko Zenstvo te svoie
historiéne naloge in zato si je osnovalo
svoja Zenska drudtva. da mora to nalogo
uspesneje vrdith. Take imamo =Zensko
udruZenie« v Opatifi, »Zensko dobrodelno
wdruzenje« v Trstu in »Splodno Zensko
drustvoe v Goricl, Vsa ta drudtva delu-
ieio marliivo in so naravnost nenadomest-
liiva podpora v narodnem deln.  Zlasti
velike zasluge so si iztekla ta drudtva za
naSp deco katerim so v resnici prava
mafi., — Da pa ta Zenska druStva tudi ne

»PuCkoga Prijate-

| zanemarjajo svoiih Zensk'h interesov. da

so agiina sredis¢a vsega dela za dvig slo-
venske Zene, je razumliivo samoposehi, —
Delo teh vzornih Zenskih druStev pa bi
bile veliko boli uspelno &c b imelo tudi

| svoje glasilo. ki bi propagiralo nijih ideje

in podofralo nith idealna  stremlenja. —
Da se to zzodi so se sporazumela vsa Zen-
ska drustva Primoria. da priéno izdajati
svoi list. k1 bo gotovo tako v vsebinskem
kot tudi v opremnem oziru v Gast sloven-
skemu Zenstvu, — Zato apeliramo na vse
slovenske Zene, ki so ponosne in zavedne,
da postanejo marliive pricateliice tega lis-
ta, — Naij Vam bo v ponos. da ste tudi VI
pripomogli k zmagi dobre stvari, naj Vam
bo v zadoiCenje. da je tudi VaSa zaved-
nost dovedla k reSitvi naSeza vpraSan'a
v Primoriu. — Slovenske Zene ponovite s
svoin poZrtvovalnostio primer slovenske
matere — Cuvarke nasera iez'ka.

Vestnik za uciteljski
narascaj.
UCITELJEVA PRIPRAVA NA PODUK.

(Konec.)

Radunanje: Pismeno oditevanje in sicer
sledee tezkolne stopnje: 1. 463-—322 (seve pod-
pisano!), I, 463—245, 1. 462—I181, IV. 462 mani
286 (4 wre). Tudl nekaj soblefenihe nalog. (V
navpicni- koloni bi se dala snov holiSe razvrsti-
ti. Po potrebi se lahko wpapiSelo k  posammnim
tezkolnim <lopnjam dotitne naloge, ako jih ra-
cunica ne nudi dovoll.)

Prirodoslovie: Toplota in mraz. Stvari, ki
so same od sebe tople ali gorke (solnce, ogenj,
Zivo telo . . ) stvarl, ki so vedno mrzle all
hladne, konéno stvarl, ki po okolnostih svolo
toplino  spreminjaio. (zrak, wvoda, les . . ). V

event. drugi wri: Toplomer, Cemu je in koko se |
rabi In kaj vidimo na njen. |

Iz gradiva se spozna, da je naménjeno za
srednjo uéno stopnjo. Koliko se v wvsaki wori ali

Obdr#i i jasne spomine od wseh -oblik, drugim
labhkn fasneie in razumueie polasni svoje  misll
in zna v njilovem obrazu bolle Eitatie. ... sKo-
rak za korakom Je v Zivilenju na boliem, najsl
bode njegov poklic kar kolie.

Profesor  dr. Teodor Billroth, ostroumen
zdravnik in genialni operater, je izustil, da so

mit ljubsi ufencl 2 realskoSolsko izobrazbo, ker
so za medicino bolie pripravijeni z risanjem.
Prof. Balsiger: «Da se neguje lepota, v

tem so skrite éarobne moél, ki govoré do srca in
dajelp s tem Cloveku oprijemljaje in smers.

Prof. (iemini: sNe pozabi, da je proutevati
priredo  naiboliSe krmilo, zmazoslavna vrata do
risanin; temu vzgledu vzgledov se vdaj z Zare-
&o Hubeznilo, pa najfelGe tedal, Ce se vzbudi
tvol &ut za -risanie, in ne daj minoti dnevu, ne da
bi ne risel kak predmet po prirodi; tudi najmanj-
%e ti bode prineslo krasen dobileke.

Segantinl: »Qolite risanje v osnovnih Solah,
Ze holele Imeti inteligentne delayee.. .=

Diderot:* »Pri industriiski bojni tekmi mna-
rodov. bo trajno uspeval tisti narod, o Cigar pro-

| Izvodih sodi doma naivedje 3tevilo vzgolenlh ofi

* 15. okiobra 1713 do 13. julija 1784 Pariz,
enciklopedist, romanopisec, pisatelj vescloiger=in
mnogodtevilnih fllozoisko-estetiénilh spisov.

pol url — v mislih imam tudi poduk v oddelkih |

s m————

; — vzame, ni oznaceno ter je pri nekaterih lek-

ciiah {obravnava berill) tezko, Ze popred dolo-
| €iti mero snovl za [=vestni Cas, ker ne moremo
" predyideti okolsdin, ki bl ovirale ali pa tudi po-
spedlle potek uka. Sicer le pa tako natan@no
fiksiranje snovi za ure in urice brez pomena, ker
g¢ mi zdi kot glavna stvar vaja, ki gaj nastopi
Cim pre} ko mogote, kajti marsikoko pravilo al
zakon doimiio utenci fe¢le po mnogobrojnih va-
jah.

Ugiteli-novinec bo moral to all omo pri-
pravo boli natandno napisati, zabeleZajol {udi
| pekatere podrobnosti lkar o olafEuje pr‘ﬂglud
l I pamtovanje snovi. Ako se utitel} le nekaj let
i ma opisani nain pripravija sa svoje delo v 3oli,

bo tem pulom wéno snow kmaln materielno in
| formaino obvladal, kar fe za niegovo uspesno

delovanie vellka veg vredno nego cela klada
{ letnikov birokrati¢nih dnevnikoy, kakrSne jmam
priliko videti v Slovenijl. Kdor teh dneviikev
re pozna, mu povem, da so sestavljeni po zgle-
du urnikov, koder se¢ uéna snov prav pisano in
nepregledno menjava. Predpisane imajo baje za-
| t6, dn se katerakoli nadzorujo€a oseba prepri-
Catl more, Je I ucitel] res v vsakl uri kaj uéil,
Za Boga, kdj pa naj polne le nekolike wvesten
ucitel] 2z otroki v Zoli kakor da iih ud kolikor
mogole? Ze dobra disciplina sama zabteva re-
den sved in dubabuden pouk. Sicer pa %e uspe-
hi ali neuspehi — ob normalnih razmerah seve-
diy — povedo vet ko dovoli o marliivosti ali ne-
marnasti u€itellevi! V predpisanih dnevnikih so
tudi rubrike tako majine, da ni mogote, kako
vadno lckeiio boli na podrobno zabeleZitl in raz-
presti. Tudi se pripeti, da kaka wura odpade
(vrolinske politnice...)) ali se ,predmeti  za-
menjavaio (veronauk!) in pofem je treba dnev-
nik maknadno popraviiati in kakor sem widel, se
tzvrsi taka Korelitura # rdecillom! Je 1 fako
brezplodno pisarienic birokratizem ali pedante-
rija?

Vse drogate Izgledu na§ pripravni zve-
zek ali zverkl, Tukaj je snov vsakega predme-
ta pregledns, v zveri med seboj ter boli na-
| tanéno zabelefena ko v uradni tednicl, kar je
velike vaZnosti za ponovitey snovi. Po mojem
mnerit pismenn priprava ma poduk ne more
imeti drogegn nomiena, nego da se uditel] teme-
liito sernani z ufnim gradivom in da ga poma-
lein dobi iaterlelno in formelno v oblast, nato
¢ pa pricne emancipaciia od popisanega papir=
la: utiteli se pripraviin, <e ireba, porabljajoé
pismene helefke prei$nilh let, le bolj ustmenn §d
zapiSe  le podatke kake nove snovi ter potreb-
ne melodi‘ne migliaje (napotke). Da se izkorl-
stilo siare izkuSnje in morebitni doZivliaji udi-
teljevi all oencev, se raxume.

Tako sem vide! delatl dobre uéitelie, ki so
dosegall lepe ufne uvspehe, zato menim, da ne
bi bilo napaoo, posnemati nadin njihovega de-
| Ia, Kdor si pa fzmisli 8¢ kaj boliSega, drago mu,
samo nai ne pozabl, povedati to tudi drogim!
Konéno ne sidem pozabiti omeniti, da prepogo-
sto in festo nepofrebno menjavanje ucnih knjig
zelo kvarno vpliva na Solski pouk.

: Ako kaka kujiga v nefem ne ugaia, naj se
tisto. nekaj nadpmesti z boli$im in ustrezeno bo,
le redkokdai bo treba kniigo od temelja pre-
ustrojiti.
Nikier ni diletantizem bolj Skodlifv, kakor
v spisovanju vedno novih knilg za  osnovoo
Solstvo, Jak. Kovalig&

Vestnik uéit. Zenskih
ro¢. del. in gospodinjstya.

—rd Namen posvefuje sredsiva. Vestnik
ugit. Z. r. d. je prinesel v 5t. 45 »USit. Tov.e do-
| pis »Namen posvefuje sredstvae. Ker se o te
| zadevl v javnosti mnogo in razlitno govori. fe
| potrebno odgovora in pojasulla, Geravno zadeva
| Se ni reSena. Dne 2. septembra 1921 je
tovariS-soprog ucit. Z r. d. ob priliki podpisa
potnegn izkaza kategoriéno iziavil, da bho
njegova soproga le - 3e v Solskem letu
1921—1922 poucdevala na tej Zoli, da-
lje pa ne vel To iziavo si je abdrZal 3ol vod.
za-s6, V enakem smislu se je tovaris fudl lz-
javil v predpreteklem Sol letu, Koncemm meseca
jnnija. 1922 je ole doticnegn dekleta vprafal 3ol

—c = - e
Narod, ki nima lastnega okusa razvitega, podle-
7e energitnelfe razvitemn okusu sesednjeza ljud-
stva in se podvrie niegovemn davkue.

Dr. Zarnik, dekan med. fak. v Zagrebu pi-
se: «Ravno pri nas bi bilo treba, da se wsi risar-
ski talenti probude v Soli, ker se je do sedaj
zanemarmlo fid.e

Profesor dr. Wilh. Rein zagovarjn v deve-
! terih tezah odloéno pouk v risanju in pravi v
nith med drugim* «MNedostatnost umetniske-
ga Cuta In oknsa sicer ne ukinja oscbnosti,
pa % kate od esielske stranl man] vrednos,
«Risurskl pouk s¢ mora zato wvaievati na vseh
zavodin pri napredovaniu in prl izpitih prav ta-
ki kakor kaka znanstvena strokas, Pa ne
samo & znamenitl (n vgledni pedagog zastopa ri-
siirski ponl. Tudi drugi imenitnl zastopniki mo-
derne pedagogike kakor Lay in Meumann se pe-
chjo 7z nlim patundnele in mu dajd vaZen prostor.
Eksperimentalna pedagogika iS¢e, kako bl se
predmet  uéil  psiholodko  pravilno.  (Glej Ker-
schensteiner; Die Entwicklung der zeichnerischen
Begabung: E. Meumann: Vorlesungen zur Ein-
fiubrung in die experimentelle Pidagogik; Dr.
G. Albien: Der= Anteil der nachkonstruirenden
Tatigkeit des Avges und der Apperzeption an
dem Behalten und  der Wiedergabe einfachiter
Faormen itd.) (Dalje prih)
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UCITEL.SKI TOVARIS,

dne 3. novembra 1922,

Stev. 48.

nik biti? lzginil je. ker njegove pomodi
ne rabimo ved, torei pomoZni glagol! Za-
nintive je za me. da g. profesor kot obo-
Zovalee glagola v gorenjih imenskih stay-
kih me rabi glagola. torej fudi niemu Za- |
dostuje reci: povedek — .ie'!

Dafie analizira stavek: »Nisem vre-
den tvoj sin imenovan biti« kot en sti-
vek doGim je »tvoi sin imenovan bifis
kakor tudi gorenii »Dober krali bitls za-
visnik z nedolocnikom. Tudi v  drugem
favku se izpahne biti’, @ko se pretvori:
Visem vreden imefta tvolega sina. Pri
glagolih s konkretno vsebino pa ne more-
mip tako radikalno postopati. Na pr.: Ni-

sem  vreden pogledati — pogleda — v
tvoje odi.

Kernova ne noznaio tudi doslednosti.
V stavku: Bog je, povdaria glagol eksi-

stenco osebka, v stavku: drevo ie zeleno,
pa cksistenco lastnosti (torei povedka?)
ki se 'pripisuje osebku: bivanje zelenosti
na drevesu: kaiti v takih stavkih ni treba
povdariati eksistence osebka ker si ga
moramo itak Ze predstaviiati kot bivajo-
cera. sicer ne moremo nicesar iziaviti o
njem, (Dr. Beziak na str. 115), Pa bodi
tako! Toda Ze na str. 117 trdi. da se v
stavku: hisa je na vrtu, povdaria bivanje
hi%e na vitu torei eksistenca osebka! Ni
li to Cudna zmednjava? Sicer pa po Ker-
nu n. or. hia ni osebek, ampak osebkova
beseda kajti dolocni glagol vsebuie itak
7e osebek, Cigar eksistenco brezdvomno
vovdaria. ne oziraje se na druge hesede
ali imenovalnike!

Imenitno  je. kako g. dr. opravicuie
terminus »0sebkova beseda«, Na str, 131
piSe: =, ..Jasno pa je tudi da. kdor pri-
znava osebkove stavke mora tudi prizna-
ti osebkovo besedo.« Mi pa priznavamo
tudi Se predmetne, prislovne. prilastkove
in celo povedne stavke. Bomo li. ako smo
dosledni, govorili tudi o predmetnili ...
besedah? Bi i bila taka komplicirana ter-
minologija za osnovno Solo? Ne bodimo
pikoloveil

Logika je Kernovcem menda deveta
briga, sai pravi g. doktor na str. 118 sam:
»Tako modrujeio logiki! Toda pustimo lo-
giko na stranil« No. na svetu itak ni pre-
vec logike, in naj bi Se to trohico odprav-
tjali votom kuriozne dlakocepilne Kernove
analize!

Boso le tudi sploSno razSirieno nazi-
ranje. da so nastala osebila iz osebnih za-
imkov. slede¢lh neposredno glagolom.
Zakaj potem 3. oseba edn. v mnogih jezi-
kih nima osebila? V georgijanskem jeziku
a pa nima 2. oseba! Tak posnetek osebil
bi nam moral dandanes poocitovati n. pr.
Se malo razviti glagol japoniCine, toda za-
man bi iskali zaZelenil sledi pri niem,

Ker pa brez tehtne avtoritete pri nas
ni mogole doseli verodostoinosti. nave-
dem take ki odtehta brezdvomno vse
Kernovee, 4. i. tudi Ze Slovencem znani
pari§ki profesor A. Meillet, ki ie proudil
nad 40 jezikov in slovi danes kot naikom-
petentnejsi filolog! L. 1921. bi moral priti
A. Meillet v Lijubliano vredavat o zeodovi-
ni slovanskeza glagola. Ob tei priliki bi
gotovo tedi covordl o razmeriu med oseb-
kom in povedkom in tedai bi morali naSi
trdovratni Kernovi pristagi sliSati iz nie-
govih ust. da se nahajajo v zmotah! Iz-
ostalo bi oporo&ilo tovariSice ¢d& P. na
zadnii uradni konferenci ljubli, ugitelistva
kakor tudi moia priCujo€a in preiSnja
razpravica, Slovenskim filolozom, ki jim
ie kai za nove vridobitve linguistike pa
priporoCam Meilletova predavania iz 1.

Studii. Ako so nasli od Nemcey samih
omalovaZevano Kerpiovo teorijo. naj si
poiséejo tudi tehtovite Meilletove® na-
uke! Jak. Kovagic.

* Priothinjam.. da je Meilet tdi pr%ﬁ
medn, {eziki Tdo, kiir mi je ¥ posebno zadbite-
flje za Vse pPreziranie v tem Gziru med Slovenci.
,é)on: ‘prinatajo slovenski listi  vedno ugodne
lanke ‘o Esperantu, i zadnji cas niti jedeh ‘ni
m’arﬂ_’priﬁm najskromneise stvarne notice b se-
dunjemn stanfii probléma medn. jezika. Pred 1dom
ﬁplg' uganfajo nojevo 'politikul Tako se Slovimci

il zapirnjo pred boligim spoznanjem dejstev v
lastio skotlo! > =

Neodresena domovina.
KULTURNO DELO NASIH ROJAKOV
V JULLJSKI KRAJINL

— Jugoslovanski listi in revije v Ju-
liski Krajini:

1. sEdinoste, polit. dnevnik, izda-
daja konzorcij »Edinost« v Trstu.

2. »Pucki Prijatelfe polit. ted-
nik za Istro. Tiska tiskarna »Edinosts v
Trstu.

5
tednik.

4. »sUgiteliski liste strokovai
tednik, lzdaja »Zveza udcit. drustev za Jul.
Krajino« v Trstu.

5. sNovi Rod« mladinski list, me-
setnik. lzdaja »Zveza uCit, drustev za Jul.
Beme v Trstu,

6. sNa%a Nadae mladinski mesec-
nik za hrvatsko miladino, Je moral pre-
statl izhajati, zaradi premalega zanimanja
in razSirienja. lzdajala »Zveza ucit. dr.«
v Trstu,

7. »Istranine priloga za mladino
sPuckemu Prijateliue je nekako nadome-
stilo »Nagj Nadie.

8. »Vede Z« koledar, izdaja knjigar- |

sNova Nafa Slogae« polit

i na J, Stoka v Trstu v 15.000 izvodih, i

9, sHigni prijateliic. izdaja
kniizgarna J, Stoka v Trstu skupno s »Ko- |
ledarjeme,

10. »Delo«, tednik. Glasilo komuni- |
sticne stranke. ;

11, sProsvetae glasilo »Zveze
kulturnih drusteve. 1zhaia v Gorici.

12, »GoriSka StraZas Iizhaja
dvakrat na teden. Glasilo druStva »Edi-
nost«, oziroma krsg. socialcev v pol, dru-
Stvu,

13. s.Cuk na palicis. izhaja pol-
meseCno je ilustrovan humoristiCen list
Izhaia v Goricl. +

14. »Jadrankae« glasilo Zenstva.
Izhaja v Trstu,

15, Mladikas«, druZinski list. Izha- |
ia v Gorici,

16.*S1ovenka« Zenski list, izdaja
skupina gorikih Slovencey.

—r Tiskovne zaloZzbe in kulturna
drustva Jugosiovenoy v Juliiski Kraiini:

1. Tiskarna sEdinoste v Tr-
stn,

2. Knjigarna J. Stoka v Trstu,
zaloZila Ze ved knjig in drugih publikacij.

3. ZaloZba »Prosvetes (Ma-
tica kulturnih druStey v Trsin) je izdala
dosedaj le eno delp

4, sTiskovno dru$tvo v Pa-
Zzinue izdale Pulk. Prii.

5 sPrometna Zvezas, zveza
katol. drustev.
6. »Goritka Maticas, izdaje

vsako leto koledar in vel& publikacii po
vzorcu »Mohorjeve druzbee v 20.000 iz-
vaodih.

7. sNaia zaloZbae v Gorici, iz-
daja in zalaga prav izbrana in  okusno
ooremliena dela.

8. sKatoliSko tiskovno dru-

1910/11 o »Splogni slovnici jezikove v P35ty oe v Trstu
o
éin... Jaz bi v vseh Zolah dal pod-

lagn vzgall z risanjem. Je edini jezik,
ki more izraZati vse redl. Se tako nedo-
staten obris da od kake redi bolj-
50 predstavo kakor najbolifi stav-
ki. Risanje je absolutna resnica, in
jezik resnice se mora uéitl po-
vsode

Profesor Dodel, znameniti naravoslovec, Je
dejal: »Kdor se uéi risati, se uél opazovati, se u¢l
razlikovati, spozuavati, gledatl, zaznavatl, kier
drugi nic ne razlikujejo, nid ne vidijo, se ni& ne
uté, nic ne zaznavaio, Niegov duh se izuri, raz-
§irl, poostrl, opremi z dovrfencidimi organi.«

Goethe je dejal: »Mole gledanje (nazira-
pie) je misljenje, moje misljeniec je gledaniee, In
P. K. Rosesger pife: »Po mojem mnenju in maojly
“fzvedbi misH clovek v vidnih podobah.e Goethe
je znal risatl in Wosegger je izrezaval papirnate
obrazce.

Ko je muudenic vpradal neko& Goetheja, ka-
ko to pride, da pife tako cvetof slog, mu fe od-
gavoril:  sDal sem ufinkovati na scbhe reCis
Prne 21. in 25. decembra 1787 je pisal iz Rima:
»Da rifem in Studiram, pomaga pesni-
Ski zmoZnoslti, namesto du bi ga oviralo;
kaiti pisati se mora male, risati mnogo.. Potem

govori o ditetantizmu  in pravi, da se ne sme

T ——————— -

dati ustraditi, é¢ ne riSe umetniSko ter pravi:
» Tistih malo ért, ki jih wvleéem na papirin, mno-
gokrat prenaglieno, malokedaj pravilno, mi poma-
ga v vsaki preédstavi o vidnih redeh; kaiti dvig-
nemn se prej do splofnega, ako predmete opa-
zZujemo natanéneje in pstreie.s

Garhart Hauptmann fe kot sicer slab ude-
ree rad risal

Proiesor W. Freond, znamenit filolog,
pravl: sNI¢ ne vodi tako ufinkoviio do pozorne-
ga gledania in  ostrega  poimovanja  prirodnih
predmetov, kakor dober risarski pouks. Profesor
de. B. Zarnik (Zagreh) pige: »Prav za mojo zna-
nost (biologiis) kaker vobZe za prirodoslovie
in medicino e risanie velike vaZnosti. All stvar
e ta: dober prirodoslovec more bitl sa-
mo ta, kdor Ima sposobnost za risa-
nje. Namret sposobnost za fazumevanle forme
in sposcbnost za risanje se osnivata na istih
duSevnili svoistvih. Zato eo ipso vsak prirodo-
slovee zna risatf, kaiti oni, ki nimajo sposobnost]
za, risanie, toudi nimaio sposobnost za  prirodo-
slovie, nimuin zinimania zs to in bodo Eli raj§i
Studiratl jus ali zgogovino, jezike i. dr.e

Geolog prof. Albert Heim (Zirich): »Glavnl
uspeh risanjla ni vedno ustvarjema podoba, am-
pak mrogo hol] vaja v astrem pojmo-
vanie.,., »Vse vii risar z drugimi ofmi.

9. sNafa zaloZbae v Trstu.

10, s*NarodnaTiskarnas v Go-
rici,
g — 'lu:ollog__ loyanski koledaril za leto
1923, v Julijski Kraini: )

1, sV ede Ze, izda Knjigarna J. Stoka
v Trstiy

2 sFranifngin Jurinae, koledar

»Nove Nase Sloges.

3. Koledar«
Hae, '

5.»Jadranski almanahe« ko-
tedar, ki =a izda NaSa zaloZba in tiska Na-
rodna T?ck‘ama v Gorici. Eden najbolisih.

—r Ponosn!m in zavednim Zenam v
Jugoslaviii, V. najteZiih Casih naSe zgi-
dovine, ko ie bil pregnan nas iez'k in Sole
in wuradov in ko se je moral mestoma
wmaknitj tudi ¥z cerkve. ie bilo niegovo
edinp pribezalis¢e — slovenska mati. Pod
nienim varnim okriliem je #ivel nas jezik.
dokler ni prigla tudi zanj ura vstajenja, —
To veliko nalogoe slovenske madtere pa
vrsi danes slovensko Zenstvo v Primorju.
Tam je danes na$ jezik enako preganian,
ko v najboli &raih Casih avstriiskega jo-
Zefinstva, tam je slovenska mati edino nje-
govo zavetie. — V polni meri se zaveda
nase zavedno primorsko Zenstvo te svoie
historiéne naloge in zato si je osnovalo
svoja Zenska drudtva. da mora to nalogo
uspesneje vrdith. Take imamo =Zensko
udruZenie« v Opatifi, »Zensko dobrodelno
wdruzenje« v Trstu in »Splodno Zensko
drustvoe v Goricl, Vsa ta drudtva delu-
ieio marliivo in so naravnost nenadomest-
liiva podpora v narodnem deln.  Zlasti
velike zasluge so si iztekla ta drudtva za
naSp deco katerim so v resnici prava
mafi., — Da pa ta Zenska druStva tudi ne

»PuCkoga Prijate-

| zanemarjajo svoiih Zensk'h interesov. da

so agiina sredis¢a vsega dela za dvig slo-
venske Zene, je razumliivo samoposehi, —
Delo teh vzornih Zenskih druStev pa bi
bile veliko boli uspelno &c b imelo tudi

| svoje glasilo. ki bi propagiralo nijih ideje

in podofralo nith idealna  stremlenja. —
Da se to zzodi so se sporazumela vsa Zen-
ska drustva Primoria. da priéno izdajati
svoi list. k1 bo gotovo tako v vsebinskem
kot tudi v opremnem oziru v Gast sloven-
skemu Zenstvu, — Zato apeliramo na vse
slovenske Zene, ki so ponosne in zavedne,
da postanejo marliive pricateliice tega lis-
ta, — Naij Vam bo v ponos. da ste tudi VI
pripomogli k zmagi dobre stvari, naj Vam
bo v zadoiCenje. da je tudi VaSa zaved-
nost dovedla k reSitvi naSeza vpraSan'a
v Primoriu. — Slovenske Zene ponovite s
svoin poZrtvovalnostio primer slovenske
matere — Cuvarke nasera iez'ka.

Vestnik za uciteljski
narascaj.
UCITELJEVA PRIPRAVA NA PODUK.

(Konec.)

Radunanje: Pismeno oditevanje in sicer
sledee tezkolne stopnje: 1. 463-—322 (seve pod-
pisano!), I, 463—245, 1. 462—I181, IV. 462 mani
286 (4 wre). Tudl nekaj soblefenihe nalog. (V
navpicni- koloni bi se dala snov holiSe razvrsti-
ti. Po potrebi se lahko wpapiSelo k  posammnim
tezkolnim <lopnjam dotitne naloge, ako jih ra-
cunica ne nudi dovoll.)

Prirodoslovie: Toplota in mraz. Stvari, ki
so same od sebe tople ali gorke (solnce, ogenj,
Zivo telo . . ) stvarl, ki so vedno mrzle all
hladne, konéno stvarl, ki po okolnostih svolo
toplino  spreminjaio. (zrak, wvoda, les . . ). V

event. drugi wri: Toplomer, Cemu je in koko se |
rabi In kaj vidimo na njen. |

Iz gradiva se spozna, da je naménjeno za
srednjo uéno stopnjo. Koliko se v wvsaki wori ali

Obdr#i i jasne spomine od wseh -oblik, drugim
labhkn fasneie in razumueie polasni svoje  misll
in zna v njilovem obrazu bolle Eitatie. ... sKo-
rak za korakom Je v Zivilenju na boliem, najsl
bode njegov poklic kar kolie.

Profesor  dr. Teodor Billroth, ostroumen
zdravnik in genialni operater, je izustil, da so

mit ljubsi ufencl 2 realskoSolsko izobrazbo, ker
so za medicino bolie pripravijeni z risanjem.
Prof. Balsiger: «Da se neguje lepota, v

tem so skrite éarobne moél, ki govoré do srca in
dajelp s tem Cloveku oprijemljaje in smers.

Prof. (iemini: sNe pozabi, da je proutevati
priredo  naiboliSe krmilo, zmazoslavna vrata do
risanin; temu vzgledu vzgledov se vdaj z Zare-
&o Hubeznilo, pa najfelGe tedal, Ce se vzbudi
tvol &ut za -risanie, in ne daj minoti dnevu, ne da
bi ne risel kak predmet po prirodi; tudi najmanj-
%e ti bode prineslo krasen dobileke.

Segantinl: »Qolite risanje v osnovnih Solah,
Ze holele Imeti inteligentne delayee.. .=

Diderot:* »Pri industriiski bojni tekmi mna-
rodov. bo trajno uspeval tisti narod, o Cigar pro-

| Izvodih sodi doma naivedje 3tevilo vzgolenlh ofi

* 15. okiobra 1713 do 13. julija 1784 Pariz,
enciklopedist, romanopisec, pisatelj vescloiger=in
mnogodtevilnih fllozoisko-estetiénilh spisov.

pol url — v mislih imam tudi poduk v oddelkih |

s m————

; — vzame, ni oznaceno ter je pri nekaterih lek-

ciiah {obravnava berill) tezko, Ze popred dolo-
| €iti mero snovl za [=vestni Cas, ker ne moremo
" predyideti okolsdin, ki bl ovirale ali pa tudi po-
spedlle potek uka. Sicer le pa tako natan@no
fiksiranje snovi za ure in urice brez pomena, ker
g¢ mi zdi kot glavna stvar vaja, ki gaj nastopi
Cim pre} ko mogote, kajti marsikoko pravilo al
zakon doimiio utenci fe¢le po mnogobrojnih va-
jah.

Ugiteli-novinec bo moral to all omo pri-
pravo boli natandno napisati, zabeleZajol {udi
| pekatere podrobnosti lkar o olafEuje pr‘ﬂglud
l I pamtovanje snovi. Ako se utitel} le nekaj let
i ma opisani nain pripravija sa svoje delo v 3oli,

bo tem pulom wéno snow kmaln materielno in
| formaino obvladal, kar fe za niegovo uspesno

delovanie vellka veg vredno nego cela klada
{ letnikov birokrati¢nih dnevnikoy, kakrSne jmam
priliko videti v Slovenijl. Kdor teh dneviikev
re pozna, mu povem, da so sestavljeni po zgle-
du urnikov, koder se¢ uéna snov prav pisano in
nepregledno menjava. Predpisane imajo baje za-
| t6, dn se katerakoli nadzorujo€a oseba prepri-
Catl more, Je I ucitel] res v vsakl uri kaj uéil,
Za Boga, kdj pa naj polne le nekolike wvesten
ucitel] 2z otroki v Zoli kakor da iih ud kolikor
mogole? Ze dobra disciplina sama zabteva re-
den sved in dubabuden pouk. Sicer pa %e uspe-
hi ali neuspehi — ob normalnih razmerah seve-
diy — povedo vet ko dovoli o marliivosti ali ne-
marnasti u€itellevi! V predpisanih dnevnikih so
tudi rubrike tako majine, da ni mogote, kako
vadno lckeiio boli na podrobno zabeleZitl in raz-
presti. Tudi se pripeti, da kaka wura odpade
(vrolinske politnice...)) ali se ,predmeti  za-
menjavaio (veronauk!) in pofem je treba dnev-
nik maknadno popraviiati in kakor sem widel, se
tzvrsi taka Korelitura # rdecillom! Je 1 fako
brezplodno pisarienic birokratizem ali pedante-
rija?

Vse drogate Izgledu na§ pripravni zve-
zek ali zverkl, Tukaj je snov vsakega predme-
ta pregledns, v zveri med seboj ter boli na-
| tanéno zabelefena ko v uradni tednicl, kar je
velike vaZnosti za ponovitey snovi. Po mojem
mnerit pismenn priprava ma poduk ne more
imeti drogegn nomiena, nego da se uditel] teme-
liito sernani z ufnim gradivom in da ga poma-
lein dobi iaterlelno in formelno v oblast, nato
¢ pa pricne emancipaciia od popisanega papir=
la: utiteli se pripraviin, <e ireba, porabljajoé
pismene helefke prei$nilh let, le bolj ustmenn §d
zapiSe  le podatke kake nove snovi ter potreb-
ne melodi‘ne migliaje (napotke). Da se izkorl-
stilo siare izkuSnje in morebitni doZivliaji udi-
teljevi all oencev, se raxume.

Tako sem vide! delatl dobre uéitelie, ki so
dosegall lepe ufne uvspehe, zato menim, da ne
bi bilo napaoo, posnemati nadin njihovega de-
| Ia, Kdor si pa fzmisli 8¢ kaj boliSega, drago mu,
samo nai ne pozabl, povedati to tudi drogim!
Konéno ne sidem pozabiti omeniti, da prepogo-
sto in festo nepofrebno menjavanje ucnih knjig
zelo kvarno vpliva na Solski pouk.

: Ako kaka kujiga v nefem ne ugaia, naj se
tisto. nekaj nadpmesti z boli$im in ustrezeno bo,
le redkokdai bo treba kniigo od temelja pre-
ustrojiti.
Nikier ni diletantizem bolj Skodlifv, kakor
v spisovanju vedno novih knilg za  osnovoo
Solstvo, Jak. Kovalig&

Vestnik uéit. Zenskih
ro¢. del. in gospodinjstya.

—rd Namen posvefuje sredsiva. Vestnik
ugit. Z. r. d. je prinesel v 5t. 45 »USit. Tov.e do-
| pis »Namen posvefuje sredstvae. Ker se o te
| zadevl v javnosti mnogo in razlitno govori. fe
| potrebno odgovora in pojasulla, Geravno zadeva
| Se ni reSena. Dne 2. septembra 1921 je
tovariS-soprog ucit. Z r. d. ob priliki podpisa
potnegn izkaza kategoriéno iziavil, da bho
njegova soproga le - 3e v Solskem letu
1921—1922 poucdevala na tej Zoli, da-
lje pa ne vel To iziavo si je abdrZal 3ol vod.
za-s6, V enakem smislu se je tovaris fudl lz-
javil v predpreteklem Sol letu, Koncemm meseca
jnnija. 1922 je ole doticnegn dekleta vprafal 3ol

—c = - e
Narod, ki nima lastnega okusa razvitega, podle-
7e energitnelfe razvitemn okusu sesednjeza ljud-
stva in se podvrie niegovemn davkue.

Dr. Zarnik, dekan med. fak. v Zagrebu pi-
se: «Ravno pri nas bi bilo treba, da se wsi risar-
ski talenti probude v Soli, ker se je do sedaj
zanemarmlo fid.e

Profesor dr. Wilh. Rein zagovarjn v deve-
! terih tezah odloéno pouk v risanju in pravi v
nith med drugim* «MNedostatnost umetniske-
ga Cuta In oknsa sicer ne ukinja oscbnosti,
pa % kate od esielske stranl man] vrednos,
«Risurskl pouk s¢ mora zato wvaievati na vseh
zavodin pri napredovaniu in prl izpitih prav ta-
ki kakor kaka znanstvena strokas, Pa ne
samo & znamenitl (n vgledni pedagog zastopa ri-
siirski ponl. Tudi drugi imenitnl zastopniki mo-
derne pedagogike kakor Lay in Meumann se pe-
chjo 7z nlim patundnele in mu dajd vaZen prostor.
Eksperimentalna pedagogika iS¢e, kako bl se
predmet  uéil  psiholodko  pravilno.  (Glej Ker-
schensteiner; Die Entwicklung der zeichnerischen
Begabung: E. Meumann: Vorlesungen zur Ein-
fiubrung in die experimentelle Pidagogik; Dr.
G. Albien: Der= Anteil der nachkonstruirenden
Tatigkeit des Avges und der Apperzeption an
dem Behalten und  der Wiedergabe einfachiter
Faormen itd.) (Dalje prih)
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UCITEL.SKI TOVARIS,

dne 3. novembra 1922,

Stev. 48.

nik biti? lzginil je. ker njegove pomodi
ne rabimo ved, torei pomoZni glagol! Za-
nintive je za me. da g. profesor kot obo-
Zovalee glagola v gorenjih imenskih stay-
kih me rabi glagola. torej fudi niemu Za- |
dostuje reci: povedek — .ie'!

Dafie analizira stavek: »Nisem vre-
den tvoj sin imenovan biti« kot en sti-
vek doGim je »tvoi sin imenovan bifis
kakor tudi gorenii »Dober krali bitls za-
visnik z nedolocnikom. Tudi v  drugem
favku se izpahne biti’, @ko se pretvori:
Visem vreden imefta tvolega sina. Pri
glagolih s konkretno vsebino pa ne more-
mip tako radikalno postopati. Na pr.: Ni-

sem  vreden pogledati — pogleda — v
tvoje odi.

Kernova ne noznaio tudi doslednosti.
V stavku: Bog je, povdaria glagol eksi-

stenco osebka, v stavku: drevo ie zeleno,
pa cksistenco lastnosti (torei povedka?)
ki se 'pripisuje osebku: bivanje zelenosti
na drevesu: kaiti v takih stavkih ni treba
povdariati eksistence osebka ker si ga
moramo itak Ze predstaviiati kot bivajo-
cera. sicer ne moremo nicesar iziaviti o
njem, (Dr. Beziak na str. 115), Pa bodi
tako! Toda Ze na str. 117 trdi. da se v
stavku: hisa je na vrtu, povdaria bivanje
hi%e na vitu torei eksistenca osebka! Ni
li to Cudna zmednjava? Sicer pa po Ker-
nu n. or. hia ni osebek, ampak osebkova
beseda kajti dolocni glagol vsebuie itak
7e osebek, Cigar eksistenco brezdvomno
vovdaria. ne oziraje se na druge hesede
ali imenovalnike!

Imenitno  je. kako g. dr. opravicuie
terminus »0sebkova beseda«, Na str, 131
piSe: =, ..Jasno pa je tudi da. kdor pri-
znava osebkove stavke mora tudi prizna-
ti osebkovo besedo.« Mi pa priznavamo
tudi Se predmetne, prislovne. prilastkove
in celo povedne stavke. Bomo li. ako smo
dosledni, govorili tudi o predmetnili ...
besedah? Bi i bila taka komplicirana ter-
minologija za osnovno Solo? Ne bodimo
pikoloveil

Logika je Kernovcem menda deveta
briga, sai pravi g. doktor na str. 118 sam:
»Tako modrujeio logiki! Toda pustimo lo-
giko na stranil« No. na svetu itak ni pre-
vec logike, in naj bi Se to trohico odprav-
tjali votom kuriozne dlakocepilne Kernove
analize!

Boso le tudi sploSno razSirieno nazi-
ranje. da so nastala osebila iz osebnih za-
imkov. slede¢lh neposredno glagolom.
Zakaj potem 3. oseba edn. v mnogih jezi-
kih nima osebila? V georgijanskem jeziku
a pa nima 2. oseba! Tak posnetek osebil
bi nam moral dandanes poocitovati n. pr.
Se malo razviti glagol japoniCine, toda za-
man bi iskali zaZelenil sledi pri niem,

Ker pa brez tehtne avtoritete pri nas
ni mogole doseli verodostoinosti. nave-
dem take ki odtehta brezdvomno vse
Kernovee, 4. i. tudi Ze Slovencem znani
pari§ki profesor A. Meillet, ki ie proudil
nad 40 jezikov in slovi danes kot naikom-
petentnejsi filolog! L. 1921. bi moral priti
A. Meillet v Lijubliano vredavat o zeodovi-
ni slovanskeza glagola. Ob tei priliki bi
gotovo tedi covordl o razmeriu med oseb-
kom in povedkom in tedai bi morali naSi
trdovratni Kernovi pristagi sliSati iz nie-
govih ust. da se nahajajo v zmotah! Iz-
ostalo bi oporo&ilo tovariSice ¢d& P. na
zadnii uradni konferenci ljubli, ugitelistva
kakor tudi moia priCujo€a in preiSnja
razpravica, Slovenskim filolozom, ki jim
ie kai za nove vridobitve linguistike pa
priporoCam Meilletova predavania iz 1.

Studii. Ako so nasli od Nemcey samih
omalovaZevano Kerpiovo teorijo. naj si
poiséejo tudi tehtovite Meilletove® na-
uke! Jak. Kovagic.

* Priothinjam.. da je Meilet tdi pr%ﬁ
medn, {eziki Tdo, kiir mi je ¥ posebno zadbite-
flje za Vse pPreziranie v tem Gziru med Slovenci.
,é)on: ‘prinatajo slovenski listi  vedno ugodne
lanke ‘o Esperantu, i zadnji cas niti jedeh ‘ni
m’arﬂ_’priﬁm najskromneise stvarne notice b se-
dunjemn stanfii probléma medn. jezika. Pred 1dom
ﬁplg' uganfajo nojevo 'politikul Tako se Slovimci

il zapirnjo pred boligim spoznanjem dejstev v
lastio skotlo! > =

Neodresena domovina.
KULTURNO DELO NASIH ROJAKOV
V JULLJSKI KRAJINL

— Jugoslovanski listi in revije v Ju-
liski Krajini:

1. sEdinoste, polit. dnevnik, izda-
daja konzorcij »Edinost« v Trstu.

2. »Pucki Prijatelfe polit. ted-
nik za Istro. Tiska tiskarna »Edinosts v
Trstu.

5
tednik.

4. »sUgiteliski liste strokovai
tednik, lzdaja »Zveza udcit. drustev za Jul.
Krajino« v Trstu.

5. sNovi Rod« mladinski list, me-
setnik. lzdaja »Zveza uCit, drustev za Jul.
Beme v Trstu,

6. sNa%a Nadae mladinski mesec-
nik za hrvatsko miladino, Je moral pre-
statl izhajati, zaradi premalega zanimanja
in razSirienja. lzdajala »Zveza ucit. dr.«
v Trstu,

7. »Istranine priloga za mladino
sPuckemu Prijateliue je nekako nadome-
stilo »Nagj Nadie.

8. »Vede Z« koledar, izdaja knjigar- |

sNova Nafa Slogae« polit

i na J, Stoka v Trstu v 15.000 izvodih, i

9, sHigni prijateliic. izdaja
kniizgarna J, Stoka v Trstu skupno s »Ko- |
ledarjeme,

10. »Delo«, tednik. Glasilo komuni- |
sticne stranke. ;

11, sProsvetae glasilo »Zveze
kulturnih drusteve. 1zhaia v Gorici.

12, »GoriSka StraZas Iizhaja
dvakrat na teden. Glasilo druStva »Edi-
nost«, oziroma krsg. socialcev v pol, dru-
Stvu,

13. s.Cuk na palicis. izhaja pol-
meseCno je ilustrovan humoristiCen list
Izhaia v Goricl. +

14. »Jadrankae« glasilo Zenstva.
Izhaja v Trstu,

15, Mladikas«, druZinski list. Izha- |
ia v Gorici,

16.*S1ovenka« Zenski list, izdaja
skupina gorikih Slovencey.

—r Tiskovne zaloZzbe in kulturna
drustva Jugosiovenoy v Juliiski Kraiini:

1. Tiskarna sEdinoste v Tr-
stn,

2. Knjigarna J. Stoka v Trstu,
zaloZila Ze ved knjig in drugih publikacij.

3. ZaloZba »Prosvetes (Ma-
tica kulturnih druStey v Trsin) je izdala
dosedaj le eno delp

4, sTiskovno dru$tvo v Pa-
Zzinue izdale Pulk. Prii.

5 sPrometna Zvezas, zveza
katol. drustev.
6. »Goritka Maticas, izdaje

vsako leto koledar in vel& publikacii po
vzorcu »Mohorjeve druzbee v 20.000 iz-
vaodih.

7. sNaia zaloZbae v Gorici, iz-
daja in zalaga prav izbrana in  okusno
ooremliena dela.

8. sKatoliSko tiskovno dru-

1910/11 o »Splogni slovnici jezikove v P35ty oe v Trstu
o
éin... Jaz bi v vseh Zolah dal pod-

lagn vzgall z risanjem. Je edini jezik,
ki more izraZati vse redl. Se tako nedo-
staten obris da od kake redi bolj-
50 predstavo kakor najbolifi stav-
ki. Risanje je absolutna resnica, in
jezik resnice se mora uéitl po-
vsode

Profesor Dodel, znameniti naravoslovec, Je
dejal: »Kdor se uéi risati, se uél opazovati, se u¢l
razlikovati, spozuavati, gledatl, zaznavatl, kier
drugi nic ne razlikujejo, nid ne vidijo, se ni& ne
uté, nic ne zaznavaio, Niegov duh se izuri, raz-
§irl, poostrl, opremi z dovrfencidimi organi.«

Goethe je dejal: »Mole gledanje (nazira-
pie) je misljenje, moje misljeniec je gledaniee, In
P. K. Rosesger pife: »Po mojem mnenju in maojly
“fzvedbi misH clovek v vidnih podobah.e Goethe
je znal risatl in Wosegger je izrezaval papirnate
obrazce.

Ko je muudenic vpradal neko& Goetheja, ka-
ko to pride, da pife tako cvetof slog, mu fe od-
gavoril:  sDal sem ufinkovati na scbhe reCis
Prne 21. in 25. decembra 1787 je pisal iz Rima:
»Da rifem in Studiram, pomaga pesni-
Ski zmoZnoslti, namesto du bi ga oviralo;
kaiti pisati se mora male, risati mnogo.. Potem

govori o ditetantizmu  in pravi, da se ne sme

T ——————— -

dati ustraditi, é¢ ne riSe umetniSko ter pravi:
» Tistih malo ért, ki jih wvleéem na papirin, mno-
gokrat prenaglieno, malokedaj pravilno, mi poma-
ga v vsaki preédstavi o vidnih redeh; kaiti dvig-
nemn se prej do splofnega, ako predmete opa-
zZujemo natanéneje in pstreie.s

Garhart Hauptmann fe kot sicer slab ude-
ree rad risal

Proiesor W. Freond, znamenit filolog,
pravl: sNI¢ ne vodi tako ufinkoviio do pozorne-
ga gledania in  ostrega  poimovanja  prirodnih
predmetov, kakor dober risarski pouks. Profesor
de. B. Zarnik (Zagreh) pige: »Prav za mojo zna-
nost (biologiis) kaker vobZe za prirodoslovie
in medicino e risanie velike vaZnosti. All stvar
e ta: dober prirodoslovec more bitl sa-
mo ta, kdor Ima sposobnost za risa-
nje. Namret sposobnost za fazumevanle forme
in sposcbnost za risanje se osnivata na istih
duSevnili svoistvih. Zato eo ipso vsak prirodo-
slovee zna risatf, kaiti oni, ki nimajo sposobnost]
za, risanie, toudi nimaio sposobnost za  prirodo-
slovie, nimuin zinimania zs to in bodo Eli raj§i
Studiratl jus ali zgogovino, jezike i. dr.e

Geolog prof. Albert Heim (Zirich): »Glavnl
uspeh risanjla ni vedno ustvarjema podoba, am-
pak mrogo hol] vaja v astrem pojmo-
vanie.,., »Vse vii risar z drugimi ofmi.

9. sNafa zaloZbae v Trstu.

10, s*NarodnaTiskarnas v Go-
rici,
g — 'lu:ollog__ loyanski koledaril za leto
1923, v Julijski Kraini: )

1, sV ede Ze, izda Knjigarna J. Stoka
v Trstiy

2 sFranifngin Jurinae, koledar

»Nove Nase Sloges.

3. Koledar«
Hae, '

5.»Jadranski almanahe« ko-
tedar, ki =a izda NaSa zaloZba in tiska Na-
rodna T?ck‘ama v Gorici. Eden najbolisih.

—r Ponosn!m in zavednim Zenam v
Jugoslaviii, V. najteZiih Casih naSe zgi-
dovine, ko ie bil pregnan nas iez'k in Sole
in wuradov in ko se je moral mestoma
wmaknitj tudi ¥z cerkve. ie bilo niegovo
edinp pribezalis¢e — slovenska mati. Pod
nienim varnim okriliem je #ivel nas jezik.
dokler ni prigla tudi zanj ura vstajenja, —
To veliko nalogoe slovenske madtere pa
vrsi danes slovensko Zenstvo v Primorju.
Tam je danes na$ jezik enako preganian,
ko v najboli &raih Casih avstriiskega jo-
Zefinstva, tam je slovenska mati edino nje-
govo zavetie. — V polni meri se zaveda
nase zavedno primorsko Zenstvo te svoie
historiéne naloge in zato si je osnovalo
svoja Zenska drudtva. da mora to nalogo
uspesneje vrdith. Take imamo =Zensko
udruZenie« v Opatifi, »Zensko dobrodelno
wdruzenje« v Trstu in »Splodno Zensko
drustvoe v Goricl, Vsa ta drudtva delu-
ieio marliivo in so naravnost nenadomest-
liiva podpora v narodnem deln.  Zlasti
velike zasluge so si iztekla ta drudtva za
naSp deco katerim so v resnici prava
mafi., — Da pa ta Zenska druStva tudi ne

»PuCkoga Prijate-

| zanemarjajo svoiih Zensk'h interesov. da

so agiina sredis¢a vsega dela za dvig slo-
venske Zene, je razumliivo samoposehi, —
Delo teh vzornih Zenskih druStev pa bi
bile veliko boli uspelno &c b imelo tudi

| svoje glasilo. ki bi propagiralo nijih ideje

in podofralo nith idealna  stremlenja. —
Da se to zzodi so se sporazumela vsa Zen-
ska drustva Primoria. da priéno izdajati
svoi list. k1 bo gotovo tako v vsebinskem
kot tudi v opremnem oziru v Gast sloven-
skemu Zenstvu, — Zato apeliramo na vse
slovenske Zene, ki so ponosne in zavedne,
da postanejo marliive pricateliice tega lis-
ta, — Naij Vam bo v ponos. da ste tudi VI
pripomogli k zmagi dobre stvari, naj Vam
bo v zadoiCenje. da je tudi VaSa zaved-
nost dovedla k reSitvi naSeza vpraSan'a
v Primoriu. — Slovenske Zene ponovite s
svoin poZrtvovalnostio primer slovenske
matere — Cuvarke nasera iez'ka.

Vestnik za uciteljski
narascaj.
UCITELJEVA PRIPRAVA NA PODUK.

(Konec.)

Radunanje: Pismeno oditevanje in sicer
sledee tezkolne stopnje: 1. 463-—322 (seve pod-
pisano!), I, 463—245, 1. 462—I181, IV. 462 mani
286 (4 wre). Tudl nekaj soblefenihe nalog. (V
navpicni- koloni bi se dala snov holiSe razvrsti-
ti. Po potrebi se lahko wpapiSelo k  posammnim
tezkolnim <lopnjam dotitne naloge, ako jih ra-
cunica ne nudi dovoll.)

Prirodoslovie: Toplota in mraz. Stvari, ki
so same od sebe tople ali gorke (solnce, ogenj,
Zivo telo . . ) stvarl, ki so vedno mrzle all
hladne, konéno stvarl, ki po okolnostih svolo
toplino  spreminjaio. (zrak, wvoda, les . . ). V

event. drugi wri: Toplomer, Cemu je in koko se |
rabi In kaj vidimo na njen. |

Iz gradiva se spozna, da je naménjeno za
srednjo uéno stopnjo. Koliko se v wvsaki wori ali

Obdr#i i jasne spomine od wseh -oblik, drugim
labhkn fasneie in razumueie polasni svoje  misll
in zna v njilovem obrazu bolle Eitatie. ... sKo-
rak za korakom Je v Zivilenju na boliem, najsl
bode njegov poklic kar kolie.

Profesor  dr. Teodor Billroth, ostroumen
zdravnik in genialni operater, je izustil, da so

mit ljubsi ufencl 2 realskoSolsko izobrazbo, ker
so za medicino bolie pripravijeni z risanjem.
Prof. Balsiger: «Da se neguje lepota, v

tem so skrite éarobne moél, ki govoré do srca in
dajelp s tem Cloveku oprijemljaje in smers.

Prof. (iemini: sNe pozabi, da je proutevati
priredo  naiboliSe krmilo, zmazoslavna vrata do
risanin; temu vzgledu vzgledov se vdaj z Zare-
&o Hubeznilo, pa najfelGe tedal, Ce se vzbudi
tvol &ut za -risanie, in ne daj minoti dnevu, ne da
bi ne risel kak predmet po prirodi; tudi najmanj-
%e ti bode prineslo krasen dobileke.

Segantinl: »Qolite risanje v osnovnih Solah,
Ze holele Imeti inteligentne delayee.. .=

Diderot:* »Pri industriiski bojni tekmi mna-
rodov. bo trajno uspeval tisti narod, o Cigar pro-

| Izvodih sodi doma naivedje 3tevilo vzgolenlh ofi

* 15. okiobra 1713 do 13. julija 1784 Pariz,
enciklopedist, romanopisec, pisatelj vescloiger=in
mnogodtevilnih fllozoisko-estetiénilh spisov.

pol url — v mislih imam tudi poduk v oddelkih |

s m————

; — vzame, ni oznaceno ter je pri nekaterih lek-

ciiah {obravnava berill) tezko, Ze popred dolo-
| €iti mero snovl za [=vestni Cas, ker ne moremo
" predyideti okolsdin, ki bl ovirale ali pa tudi po-
spedlle potek uka. Sicer le pa tako natan@no
fiksiranje snovi za ure in urice brez pomena, ker
g¢ mi zdi kot glavna stvar vaja, ki gaj nastopi
Cim pre} ko mogote, kajti marsikoko pravilo al
zakon doimiio utenci fe¢le po mnogobrojnih va-
jah.

Ugiteli-novinec bo moral to all omo pri-
pravo boli natandno napisati, zabeleZajol {udi
| pekatere podrobnosti lkar o olafEuje pr‘ﬂglud
l I pamtovanje snovi. Ako se utitel} le nekaj let
i ma opisani nain pripravija sa svoje delo v 3oli,

bo tem pulom wéno snow kmaln materielno in
| formaino obvladal, kar fe za niegovo uspesno

delovanie vellka veg vredno nego cela klada
{ letnikov birokrati¢nih dnevnikoy, kakrSne jmam
priliko videti v Slovenijl. Kdor teh dneviikev
re pozna, mu povem, da so sestavljeni po zgle-
du urnikov, koder se¢ uéna snov prav pisano in
nepregledno menjava. Predpisane imajo baje za-
| t6, dn se katerakoli nadzorujo€a oseba prepri-
Catl more, Je I ucitel] res v vsakl uri kaj uéil,
Za Boga, kdj pa naj polne le nekolike wvesten
ucitel] 2z otroki v Zoli kakor da iih ud kolikor
mogole? Ze dobra disciplina sama zabteva re-
den sved in dubabuden pouk. Sicer pa %e uspe-
hi ali neuspehi — ob normalnih razmerah seve-
diy — povedo vet ko dovoli o marliivosti ali ne-
marnasti u€itellevi! V predpisanih dnevnikih so
tudi rubrike tako majine, da ni mogote, kako
vadno lckeiio boli na podrobno zabeleZitl in raz-
presti. Tudi se pripeti, da kaka wura odpade
(vrolinske politnice...)) ali se ,predmeti  za-
menjavaio (veronauk!) in pofem je treba dnev-
nik maknadno popraviiati in kakor sem widel, se
tzvrsi taka Korelitura # rdecillom! Je 1 fako
brezplodno pisarienic birokratizem ali pedante-
rija?

Vse drogate Izgledu na§ pripravni zve-
zek ali zverkl, Tukaj je snov vsakega predme-
ta pregledns, v zveri med seboj ter boli na-
| tanéno zabelefena ko v uradni tednicl, kar je
velike vaZnosti za ponovitey snovi. Po mojem
mnerit pismenn priprava ma poduk ne more
imeti drogegn nomiena, nego da se uditel] teme-
liito sernani z ufnim gradivom in da ga poma-
lein dobi iaterlelno in formelno v oblast, nato
¢ pa pricne emancipaciia od popisanega papir=
la: utiteli se pripraviin, <e ireba, porabljajoé
pismene helefke prei$nilh let, le bolj ustmenn §d
zapiSe  le podatke kake nove snovi ter potreb-
ne melodi‘ne migliaje (napotke). Da se izkorl-
stilo siare izkuSnje in morebitni doZivliaji udi-
teljevi all oencev, se raxume.

Tako sem vide! delatl dobre uéitelie, ki so
dosegall lepe ufne uvspehe, zato menim, da ne
bi bilo napaoo, posnemati nadin njihovega de-
| Ia, Kdor si pa fzmisli 8¢ kaj boliSega, drago mu,
samo nai ne pozabl, povedati to tudi drogim!
Konéno ne sidem pozabiti omeniti, da prepogo-
sto in festo nepofrebno menjavanje ucnih knjig
zelo kvarno vpliva na Solski pouk.

: Ako kaka kujiga v nefem ne ugaia, naj se
tisto. nekaj nadpmesti z boli$im in ustrezeno bo,
le redkokdai bo treba kniigo od temelja pre-
ustrojiti.
Nikier ni diletantizem bolj Skodlifv, kakor
v spisovanju vedno novih knilg za  osnovoo
Solstvo, Jak. Kovalig&

Vestnik uéit. Zenskih
ro¢. del. in gospodinjstya.

—rd Namen posvefuje sredsiva. Vestnik
ugit. Z. r. d. je prinesel v 5t. 45 »USit. Tov.e do-
| pis »Namen posvefuje sredstvae. Ker se o te
| zadevl v javnosti mnogo in razlitno govori. fe
| potrebno odgovora in pojasulla, Geravno zadeva
| Se ni reSena. Dne 2. septembra 1921 je
tovariS-soprog ucit. Z r. d. ob priliki podpisa
potnegn izkaza kategoriéno iziavil, da bho
njegova soproga le - 3e v Solskem letu
1921—1922 poucdevala na tej Zoli, da-
lje pa ne vel To iziavo si je abdrZal 3ol vod.
za-s6, V enakem smislu se je tovaris fudl lz-
javil v predpreteklem Sol letu, Koncemm meseca
jnnija. 1922 je ole doticnegn dekleta vprafal 3ol

—c = - e
Narod, ki nima lastnega okusa razvitega, podle-
7e energitnelfe razvitemn okusu sesednjeza ljud-
stva in se podvrie niegovemn davkue.

Dr. Zarnik, dekan med. fak. v Zagrebu pi-
se: «Ravno pri nas bi bilo treba, da se wsi risar-
ski talenti probude v Soli, ker se je do sedaj
zanemarmlo fid.e

Profesor dr. Wilh. Rein zagovarjn v deve-
! terih tezah odloéno pouk v risanju in pravi v
nith med drugim* «MNedostatnost umetniske-
ga Cuta In oknsa sicer ne ukinja oscbnosti,
pa % kate od esielske stranl man] vrednos,
«Risurskl pouk s¢ mora zato wvaievati na vseh
zavodin pri napredovaniu in prl izpitih prav ta-
ki kakor kaka znanstvena strokas, Pa ne
samo & znamenitl (n vgledni pedagog zastopa ri-
siirski ponl. Tudi drugi imenitnl zastopniki mo-
derne pedagogike kakor Lay in Meumann se pe-
chjo 7z nlim patundnele in mu dajd vaZen prostor.
Eksperimentalna pedagogika iS¢e, kako bl se
predmet  uéil  psiholodko  pravilno.  (Glej Ker-
schensteiner; Die Entwicklung der zeichnerischen
Begabung: E. Meumann: Vorlesungen zur Ein-
fiubrung in die experimentelle Pidagogik; Dr.
G. Albien: Der= Anteil der nachkonstruirenden
Tatigkeit des Avges und der Apperzeption an
dem Behalten und  der Wiedergabe einfachiter
Faormen itd.) (Dalje prih)




