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Ob 50letnici drja Janeza Ev. Kreka Ljubljana, 1917. Pod tem naslovom
je iz§la 95 strani obsegajofa broSura Krekovih ulencev (Dolenc, JeZ, Komljanec,
Kralj, Puntar in drugi), ki obdeluje njegovo kulturno, gospodarsko in politino de-
lovanje med Slovenci v zadnjih 25 letih. Leta 1915. je praznoval dr. Krek S50letnico
svojega rojstva. Ta spomin je bil oficijalno zatajen. Lahko si mislimo, komu je
bilo vie, da se ne omenja preved Krekovo ime: vsem tistim namred, ki jim je
na poti njegovo znanje in njegova nesebilnost. Zakaj v teh dveh osebnih lastnostnih
vidim subjektivni vzrok za njegovo uspeSno delo. Clovek sicer ne more za to, ako
ni izredno nadarjen, javnost tudi potrebuje ljudi z manj§im znanjem, a z veliko
pridnostjo; toda sebi¢neZev, ki vedno in povsod vidijo samo svoje ali glavno svoje
gmotne koristi, da uravnavajo ali menjavajo svoje versko, gospodarsko in politicno
prepri¢anje v prvi vrsti s tega stalid¢a, takega ,koritarstva® — kakor se vulgarno
imenuje to pofetje — narod ne bi smel trpeti ...

V kulturnem oziru je treba omenjati Krekovo literarno delo v socijalni
smeri. Bil je prvi, ki nam je podal v slovenskem jeziku teoretitno knjigo o »30-
cijalizmu®. Uporablja jo s pridom somiljenik in nesomiSljenik, ker obsega
bogato socijalno gradivo. Njegovo nacelno stali®e ne moti, pa pa &utid neko
neubranost, da se znanstvena beseda izprevrZe v nekako osebno, ko govori dr. Krek
o zastopnikih teoretinega socijalizma: Marxu in Lassallu. Upodtevanja vredni so
tudi njegovi socijalni ¢lanki v ,Katoliskem Obzorniku®, ki nudijo vsakemu
zaletniku mnogo osnovnega pouka.

Gospodarsko pomenja Krekov nastop inkarnacijo zadruZne misli, ki je
Arhimedova totka slovenstva, kakor sem jo neko Ze nazval. Poprej glavno poso-
jilni§tvo, postaja polagoma zadruZnistvo gospodarska oblika tudi kensumentov in pro-
ducentov. Brezdvomno je storil dr. Krek veliko za umevanje in razSirjenje zadruZne
misli, ki za Slovence ni samé socijalnega, ampak tudi narodnega pomena.

V polititnem Zivljenju je dr. Krek naleloma zagovarjal demokrati¢no
stalis¢e. Ali je on kriv, in v koliko, da sicer simpati¢na vsebina ni dobila vedno sim-
patitne oblike, to je drugo vpraSanje. V svoji stranki je glas_n_ﬂ;clsllpx_{qu&tva in
juZnega slovanstva v verskem okvirju katolitanstva. Tu pa je treba imeti pred ofmi,
.dﬂ%{ﬂﬁ%ﬁstvo ni sam6 katolianstvo, ampak tudi pravoslavje in mohamedan-
stvo. Kakor je verstvo osrednja tofka posameznika v tem zmisluy, da se mora vsakdo
pefati Z njim, také ne more biti dandanes dolofena konfesija okvir onega barbar-
skega nalela ,cuius regio, illius religio®. Naceloma, teoretitno je dr. Krek sam
podal reSitev tega vpraSanja, ko se je izrekel v ,Casu” in v drZavnem zboru na-
sproti Masaryku za loitev cerkve in drZave. Dr. Drag. Lonéar.

Sedanje smeri v francoski knjizevnosti. Pod tem zaglavjem sta obeloda-
nila Muller — Picard 1. 1913. na 320. str. pestre odgovore uglednih pisateljev -in
kritikov na sledefe vprafanje: ,V koliko nasploh nadaljuje oziroma presnavlja so-
dobna literatura velike slovstvene toke 19. stoletja: romantizem, naturalizem, Parnas
in simbolizem, vkoliko se jim protivi? Menite-li, da prinaSa novi rod izvirnih
obrazcev ?* ‘
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