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Poitnina platana v gotovini.

V Ljubljani, dne 1l. maja 1922.

IV. leto.

Glasilo Osrednje Zveze javnih
name3fencev in upokojencev
_za Slovenijo v Ljubljani. =

Cena posamezne #tev. 1 Din.
NAS GLAS* izide vsak Zetrtek.
Celoletna naro¢nina , . , Din. 40—
Polletna narotnina , + 4 « , 20—
Cetrtletna naronina, , « « & 10—
Za inozemstvo je dodati po3tnino,
Oglasi po ceniku.

Urednidtvo: Ljubljana, Rimska ccsta Stev. 20/I. Rokoplsov ne vraia, ako se
ne priloZi znamk. Dopise v latinicl In cirilici sprejema le podpisane in zadostno
frankirane. Rokopise je poSiljati samo uredniStvu v Ljubljani

UpravniStvo: Na naroCila brez denarja se ne oziramo. Narofmina naj se po-
§ilja po nakaznici oziroma poloZnicl le v Ljubljano, Vodnikov trg 3t 5/1. Tja
je posiljati tudi zbirke za na$ tiskovnl sklad.

O dobri vzgoji.

»In Vi vsi skupaj niste znali v
0. Z. tega preprediti.c

(Iz pisma prof. Reisneria z dne
26.4.t 1. naO, Z)

Nismo ne znali in ne mogli, ker smo
bili napram organizacijam niZjih usluZben-
cev Ze od nekdaj preved popustliivi in
preved koncilijantnl, Tudi tedaj, ko je
predsedoval O, Z, Maks Lilleg! Clovesko
nemogoce pa ie, da bi ob tak¥ni koncili-
janinosti napram posameznim organizaci-
jam O. Z. na &elu mogel vztrajati za dalj
¢asa kdorkoli, pa naj se Ze piSe Lilleg ali
Reisner ali DerZaj ali pa magari tudi sam
Zorko, —

Preveé Je polén, ki ti frée pod noge!
Cetudi prestopa¥ zdaj na desno, zdaj na
levo, eno te prej ali slei mora zadeti. Ce
si pameten, se umakneS. — Prav gotovo
nimam namena iz kakr3nihkoll razlogov
braniti odstopiviega predsednika 0. Z.
prof. Reisnerja. Vsak kolickal pravidno
Cuted slovenski aktivai all ypokojeni jav-
ni namesCenec

n ve, da on tega me potre-
buje. Ne zagovora, ne zahvale, ki mu jo
fe SirSi odbor O. Z. na zadnji seji 2. ¢ m.
odrekel. Sodim namred, da znadi vsak
sklep, ki se tiCe zaupnic ali zahval vodil-
nim fuokcijonarjem. zavzemajolim mesto
v takSni organizaciii, kakrSna bi morala
biti O. Z., — gladko odklonitev.

T

¥r. Rojee:

Pomembne sanje
za 1, maj 1922,

Mesco april se je blizal koncu. Dez, vedni
dekl Lo zdajpasdaj so so Sex dan razgruili
oblaki, in je solnee lokavo pogledalo na mo-
kro zemljo, kakor bi hotelo poizvedeli, & se
ondi e gibljejo ubogi &loveski &rvidi.

Ljudje so vedihovali: »Moj Bog, kaj bo
B tega mokrega vremena! Kdaj bho kaj ra-
silo? Kaj bomo jedli za naprejoc

Lani se po hribih vs2 je posusilo,

lotos po ravninah vee bo potonilot

Praznoverne dude so vzklikale: »T¢ jo
Biba boZja! Bog nas korobali, ker je postalo
Rase ljudstvo tako o, brezaréno in so-
pitnol Vsak pozna le lastni trebub, Svojemn

lmﬂlnu rojaku pa ne privodti niti neza-
E ieuegl a lkorumega modénika in neslanega
alc

8 tem nepremiljenim domnevanjem se
E strinjam. ~Slabe letine #e zdaj neznosno
lo tzdatno gviZa, a strahoto dragi-

moramo trpeti ls ubbgl nemanid; trgov-
veriinikl in imoviti ljudje boljaih stanoy.

Ce ti odpove sluzkinja — sit venial
— ali pa, ¢e ji odpoves sam, ji napiSes v
poselske bukvice, da je bila marljiva in
poStena. ObiCaj in takt zahtevata tako.
Seveda je treba razloCevati, da imajo to
lastnost samo dobro vzgoieni liudje. Cesar
pa ne pri¢akuj od nekaterih gospodov, ki
sede v SirSem odboru O. Z,

Zadnjega shoda O. Z.. ki se je vrSil
18. aprila t. L. v Mestnem domu, se nisem
mogel udeleZiti. Pravili pa so mi dobro
vzgojeni tovarisi, ki vedo, da so dostoini
medklici dovoljeni pri vsakem shodu ali
zborovanju, ¢udne stvari. Predsednik sho-
da prof. Reisner jih je moral ¢uti. pa jth ni
skuSal prepreciti. ker je bil — preved kon-
cilijanten,

Mogoc¢e mi bodo niZii wusluzbenci
ugovariali: preprecil jih ni. ker bi si kot
narodni poslanec gotove polititne stran-
ke kaj takega prepreciti dvakrat premislil,
Kakorkoli naj Ze bo, udeleZniki shoda, do-
bro vzgojeni tovarisi, so mi zatrievali, da
so medklici vzbujali stud, ki se mu oéivid-
no ni mogel ubraniti tudi prof. Reisner.
To stoji!

Gospodie, ob takem razpoloZenju se
neha vsako skupno delovanie, in zadnii
Cas je, da gremo narazen! Locitev zakona
je nuino potrebna in &im preje se izvrsi,
tem bolie bo za uradnistvo, Tudi zadnja
seja O. Z. je to pokgzala.

Morda sem s temi vrsticaml zagnal
plamenico v sod smodEika. Ni& zato! Bo-

pa &6 ob draginji bogate in debele. Nad kr-
steni in nekrsdeni Zid, ki si jo ob Zetvi po-
coni napolnil zaloge z Zitom, si zadovoljno
mane mesnate roke in si potihem Zopeta svo-
jo kup@ijsko molitvico:
Neka, neka kifa pada,
dobra biti ée zarada;
kada putka stoka strada,
moja kesa nema jadal
Pravijo, da je Bog praviden in da dobro
pladuje in hudo kaznuje. Ali je pa to pravi-
ca, e 82 8 slabim vremenom tepo le siromaki,
a njihovim zatiralcem se daje prilika 5e za
vefje odrtije! Bog torej nlma opraviti s sla-
bim vremenom|
Bil je dan, ko je nekaj ur sijalo solneo
z jasnega neba in so se pota nekoliko oce-
dila. Sel sam na vrt, da bi se razvedril v
viivljajodl se prirodi ter vsaj za kratek tre-
nutek pozabil na razburljive novice o skrde-
nju rodbinskih draginjskih doklad.
Pregledoval sem drevije in grmovis ter
evetote trate. Trava jo Ze visoka in bujna,
ker mbéa pospesuje njeno rast. Ali komwu bo
koristila ta obilna travnata zelenjava? Zopet
nabemu sretnemu jugoslovenskemu Mojzesul
Proyadal bo lepo pitano divino iz nasih kre- |

lie je, da nimamo nobene Osrednje Zveze,
kakor pa tako, ki bi bila dostojnemu &lo-
veku v izpodtiko.

Teh vrstic ni napisal tainik O, Z., am-
pak njen delegat in zastopnik druStva
davé&. uradnikaov

JoZza Beks,

Kaj je novega pri O. Z.

0. Z. je imela 2. t. m. nujno sejo Sir-
Sega odbora z dnevnim redom: Dolocitev
ob&. zbora in porolilo delegatov koalicij-
skega odbora.

Podpredsednik DolZan otvori ob 20.
uri sejo ter konstatira sklep&nost. Zapis-
nik zadnje seje se precita in odobri, Pred
dolotenim dnevnim redom pride v razpra-
vo odsiop predsednika O, Z, prof. Reisner-
#a. V informacijo predita podpredsednik
delegatom pismo prof. Relsneria z dne 26.
IV. t. L, naslovlieno tajni$tvu O, Z. Pismo
se glasi doslovno takole:

Beograd, 26. aprila 1922,

A. tajniku O. Z. javnih name3encev in
vpokojencev
v Lijubljani.

Cenjeni tovari§!

V&eraj sem telegrafiral Vam osebno,
da je moja udeleZba na ob& zboru nego-
tova in da odstopam. S tem pismom fav-
ljam odboru oficijelno, da z dana¥njim
dnem odlagam predsednidtvo O. Z. in s

jev v Italijo in Avstrijo in njegova moZnja
so bo hitreje redila kakor ob prevaZanju su-
he Zivine. Toda mleko se nam gotovo ne po-
;:eni, dokler bodo rastle cene drugim Zivi-
om.

Nekatera sadna drevesa in lepotiéni gr-
mi¢i %e cveto, drugi brste in ozelenevajo
kljub hladnemu deZevnemu vremenu. Po cve-
tju brende pridne &ebelice in se gibljejo ra-
zne zuZelke. Navadnih riavih hroiéev letos
ni. Bral sem v gotovih.listih, da se more iz
takih hrod%ev napraviti okusna in tefne ju.
ha. Za katero vrsto ljudi, to si lahko misli-
mo. Za one sreéne zemljane, ki si lahko pri-
vo&tijo meseno juho, gotovo ne, Res &koda,
da letos ni hro&deve leto. Okusue rjave Ziva-
lice bi nam lahko nadomestile vsaj majhen
del odvzetih draginjskih doklad, ako nam ja-
vijo recapt, kako se pripravljajo.

Se_del Som na klopico na solnénem pro-
storu in 8 zagledal predse v vrino prirodo.
Po drevju so se spreletavali vrabei in drugi
drobni ptidki, stikajodi po brstju za goseni-
cami in drugim mrdesom. Nekaj te hrane so
sami pouzili med iskanjem, 80 jo od-
nesli v gnozda svojim miaditom. Po tleh jo
med visoko travo poskakoval kos, Vedkrat
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tem tudi mesto I. podpredsednika v Cen-
tralni Zvezi v Beogradu. Prepri¢an sem,
da Vam s tem korakom olaiam priprave
za obc¢ni zbor.

Vedno sem naglaSal staliCe, da naj
0. Z. vodi moZ, ki ne zayzema v javnem
politiCnem Zivljeniu izrazitega poloZaja.
Ko sem na pritisk vecine kljub temu pre-
vzel predsedniStvo, sem vedel sicer, da
bom mogel interese O. Z. dovolj energi-
¢no in celd uspesneje zastopati nego drug
uradnik, ki ni poslanec, toda Ze takrat sem
se bal, da utegne wmoje predsedniStvo rah-
ljati potrebno trdno vez med vclanjenimi
organizacijami. Moja bojazen se je Zalibog
v §kodo O, Z. uresnicila. Mirno morem tr-
diti, da ne po moiji krivdi.

Odstopiti sem nameraval Ze pred 4
meseci; nisem pa hotel O. Z. spraviti v
zadrego zaradi odborniStva v Centralni
Zvezi, Ker bi sicer nasSa O. Z. pri mnogo
vaZnih sestankih ne bila v Beogradu za-
stopana.

Ta obzir sedaj zame ne velja ve¢. Kar
se je po mojem prizadevaniu doseglo v
prid O. Z., je ali obledelo ali postalo za-
sluga drugih; kar se je zgodilo slabega,
ali se Se ni doseglo, kar zahtevamo, je v
krogih O. Z. edino moja krivda. In Vi vsi
skupaj niste znali v O. Z. tega prepreciti.

Toda ne ta moj osebni ob&utek je po-
vod, da odklanjam nadaline odborniitvo
— Jaz prayv lahko shajam brez priznanja
in prenaSam graje, kar sem Vam dosti-
krat dokazal — temved edino Zelja, da se
v 0. Z. &imprei povrne potrebna organi-
zatna harmonija.

Poskusite postati &isto stanovska
Zveza! Jaz Vam odkritosréno Zelim pol-
no najlepsih uspehov!

Kot narodni poslanec Demokratske
stranke bom seveda tudi naprej z vso vne-
mo podpiral teZnje in zahteve O. Z.

Objavite v »NaSem Glasu«, da se nai
v!loge na 0. Z. ne poSiljajo ve& na moj na-
slov. -

Prijateliski Vas pozdravlia
Reisnerl r.

Po preditanju pisma nastane med de-
legatlt mucna tiSina. Podpredsednik Do l-
Zan oriSe v kratkih besedah delavnost in
zasluge biviega predsednika O. Z. prof.
Reisnerja ter predlaga, nai mu 3irSi
odbor za niegovo uspe3no delovanje izre-
¢e soglasno zahvalo. Delegat drustva drZ.

ge je ustavil, potegnil iz zemlje glisto in jo
slastno pogoltnil,

Nisem dolgo bpazoval te ptitje gosiije,
%e 8o Be mi misli zasukale zopet na moj Za-
lostni aj. Zbudila se mi je v ercu zavist
do lahkozivih ptidev in te zavisti nisem kro-
{il. Vem, da to ni bilo lepo. Ali Slovenci smo
%e po rojstvu podvrzeni tej grdi lastnosti ka-
kor nobeden drug narod. Zavist nam unituje
drobovje in moZgane in iz zavisti Zremo drug
drugega, da nas je sedaj le e majhna pedéi-
ca na svetu. Zato ni nié &udnega, ée nekul-
turen élovek, kakorien sem, me privoiti ﬁ)—
hajiujodim ptidem — gosenic in glist. Na
nasem vriu se je zredila ta golazen]

Be bolj pa so vredni zavidanja sredni
Ptitéi "ﬂ;idi niﬂ:k cenene oblelﬁa.dZakalj nilm?
ustvarjeni na nadéin tudi ljudje, zlasti m
jugoslovenski niZji drzavni nameidenci!
Kaki&ne nebesko sladke nade bi tudi v nasih
arcih zbujala veaka &t:)mhdl O nedoumljiva
bozanska priroda, ki kruta si proti nam
navadnim majhnim ljudem! Zivali g vhda-
rovala g takimi prednostmi, da bi jih res mo-
ral gavidati v sedanjem prekrasnem poloZa.
ju, & tudi bi ne bil Slovenec! Dajes {im hra-
no in obleko zastonj!

2Cloveku jo pa dala privode yazum fu &

policijskih name$tencev Benedi&id s

izjavi v imenu svoje 567 &lanov brojede
organizacije proti zahvali, Ced da se prof.
Reisner ni zadostno zavzel. da bi se pre-
pre¢ilo maksimiranje rodbinskih draginj-
skih doklad slugam in poduradnikom.

Delegat JaneZi& (poSta) poudaria
zasluge prof. Reisneria, ki si jih ie bil
stekel ne samo v prid uradniStvu. marveg
tudi niZjim usluZbencem s tem. da so se
sluZbeni prejemki pretvorili v dinarje. Ni
to vse, kar je doscgel kot gredsednik O.
Z. in v svojstva narodnega poslanca, Ure-
ditev pokoinin in sirotnin je Reisnerje-
vo delo; mjegova inicijativa v klubu, ki
mu pripada. je vedno zalegla, Ce pa ni
mogel doseci Se ve¢ — sc¢asoma bi bilo to
$e vedno mogole — ni to njegova krivda
Odgovornost za to. Ce se sploh sme govo-
riti o odgovornosti napram javnim name-
S¢encem, nosi ves parlament. Levicz,
(poduradniki in sluge) vidi v prof. Reis-
nerju samo narodnega poslanca gotove
politi¢ne stranke, ne pomisli pa, da sede
v raznih drugih klubih tudi $e drugi na-
rodni zastopniki, ki pa so v dobrobit dr-
Zavnih nameS¢encev doslej komai z ma-
zincem ganili. Ugotovi, da ie bivsi pred-
sednik O. Z. prof. Reisner storil vet
kot mu je velevala dolZnost in
iziavlia, da bo glasoval za neomeijeno za-
hvalo. Po vtisih. ki jih ima z razlicnih sej
0. Z.. z zadnjega javnega shoda v Mest-
nem domu (18. aprila t. 1) in vsled na-
stopa niZjih usluZbencev, se mora samo
¢uditi, da je prof. Reisner toliko Casa
vzdrzal. Apelira ponovno na razsodnost
in discipliniranost niZjih usluZbencev ter
iih prosi, da pripomorejo do soglasnega
sklepa. (Odobravanje na desnici, hrup in
protesti na levici.)

Nato govori v Benedi&iCevem smislu
delegat DerZaj (finanéna kontrola).
Njegova izvaianja so vsebovala vehe-
mentne napade na bivSega predsednika
prof. Reisnerja ter izzvala nebroj
medklicev, tako med delegati uradni¥kih,
kakor neuradniSkih organizacii. Sporekel
se je celo s svojim oZjim stanovskim to-
variSem II. podpredsednikom Cesni-
k o m na nacin, ki ni vreden dobro vzgo-
jenih ljiudi in ki ne spada v zapisnik. V
ostalem je II. podpredsednik Cesnik z
ozirom na Reisnerjev referat v zadnii na-
Celstveni seji JDS., kP je DerZaja po-

sebhno ogoréil. v principu odobraval mak-

njim si more vsakdo izmed nas pridobiti do-
volj takih eredstev, da z njih pomodjo lahko
zivile 8§ temi besedami ge je nenadoma ogla-
gil za mojim hrbtom in mi pratrgal vaZne
premiéljevanja suh dolg birokrat, ki do pre-
vrata ni znal nobene slovenske besede. Jaz
sem ga takoj spoznal po zopernem pogrgra-
jotem glasu in zadudil sem se sam sebi:
>Glej ga zlomka, kaj eem tako glasno mislil,
da je sliZal moje mieli! Sem pa res neroden !«

Ni& sa nisem obrnil, ampak sem mirno
kar naprej gledal po#refnega kosa, ki je #e
peto glisto poZiral in odgovorll: >Saj ni res
tako, gospod svetnik] Z razumom si danda-
nes pri nas znadajen &lovek ne pridobi ni-
&esar dobrega. Do zadovoljnega udobnega
zivljenja se prerinejo le sebitni hinavel, ki
lahko vsak dan zasuéejo svoje plai&e po dru-
gem veirulc )

Razume sei chdmlbije ugov ali Ja:j ni-
sem bil pri volji, da bi se prerekal z njim.
Poznal -sfz-m ga, da njegove zakrknjenosti ne
omaje nbbena moja beseda, On trdi svoje, pa
naj bi jaz stokrat imel prav, Zato sem vstal
in od&el nazaj v evoje &% mkgm
novanje, kier sem se zo v
bodoénost ﬁfm svexd, brez gosenie in glist,

(Eanee pribhod)

| simiranje rodbinskih doklad z

vijo, da je treba vedno bolj stremeti za re«
iladie Shaltoniion _

mi to i@
za zadostno ureditev temelinili plag&, kar
mora Ze samo na sebl ZkliuCevati sistem
draginjskih doklad. Odlo¢no se zavzema
za prof. Reisnerja kot biviega
predsednika O. Z. Izjavlia. da ba
glasoval za zahvalo z obema rgkama.

Delegat Otoni&ar (posta) je sicer
Reisnerjev politini nasprotnik, glasoval
pa bo, dobro razumevajo¢, kaj je takt in
dostojnost, brez vsakega pridrika za za-
hvalo, ker je prepri¢an, da jo prof. R eis«
ner za svoje delovanie kot predsednik O,
Z. v polni meri zasluZi. Delegat Zork o
(zastopnik niZjih drZavnih wusluZbencev)
odobrava stalif¢e delegatov Benedi«
CiCa in DerZaja. Glasoval bo proti,
kar naj store tudi drugi, ki »jih je posla«
nec prof. Reisner na preiemkih priv
krajSal«, Delegat Klavora (drZz ra&
uradniki) je mnenja, da bi bila zahvala po
preteku enega meseca brezdvomno so~
glasna. Z zanesljivostio se namred radiu
na, da bodo tudi rodbinske doklade
uradnikov v doglednem Casu maksi«
mirane, Ne nvidi razloga, da bi se prof.
Reisnerju odrekla zahvala, zlasti ker
ni nikjer dokazano, da bi prof. Reisner
kot predsednik O, Z. proti maksimiranjus
ne bil ugovarjal. Delegat Ro3tan pred-
laga tajno glasovanje. Ker se Je debata
razvlekla in ni bilo priGakovati ugodnega
rezultata, umakne podpredsednik Dol-
Zan svoj predlog glede zahvale.

Da bo udeleZitev ob&nega zbora omo~
goCena tudi organiziranim drZavnim na=
meSCencem izven Liubliane, se soglasno
sklene, naj se vr¥i redni obé&nt
zbor O.Z. vnedeljo 28 majaob 9,
dopoldne v veliki dvorani
Mestnega doma, Tainidtvo naj v to
svrho ukrene pravocasno vse. kar treba.

Delegat DerZaj poroCa na to o de«
lovanju koalicijskega odbora Ko«
alirane organizacije tvorijo fronto nepo-«
sedujoih proti posedujoim. Niih glavno
delo obstoii v tem, da olajSajo Zivlienskf
poloZai prvonavednih. V ta namen se
uporabliajo vsa legalna sredstva. Cetudi
vidnih uspehov doslei Se ni zaznamova«
ti, Je potreba takega odbora na dlani.

Poroc&ilo se vzame odobruje na zna«
nje, delegatom pa naro¢i, da izvriuieio
svoi mandat do izreCnega preklica. Pred
zakljuCkom seje se precita dopis drustva
drZavnih policijskih name3&encev, ki za~
hteva, naj O. Z. nemudoma poslie do cen-
tralne vlade v Beogradu deputaciio treh
¢lanov. ki naj zahtevajo, da se zakon o
draginjskih dokladah prenovelira y prid
nizjim wusluzbencem, od katerih so po tem
zakonu prejeli posamezniki po 100 in Se
ve® dinariev meseZno manj kot v letu
1921. Dalje zahteva imenovano drustvo,
naj O, Z. nemudoma potrebno ukrene in
v Casopisju objavi, da viada v O. Z. po=
polna sloZnost. Razlog. ker odstop odstos
piviega predsednika g. poslanca Reisw
nerja »Sloy. Narod« z dne 3. t. m. opra«
viCuje s tem, da je po miegovem mmeniu
O.Z nedisciplinirana.

Prvi zahtevi se ugodi. Pred odhodom
deputacife, ki obstoji iz delegatov poda
predsednika DolZana,” Benedi&i&s
in Pe&jaka, pa fe radi skupnega nastos
pa ¥e stopit! v stik z Zagrebom, Saraje«
vim in Splitom ter o akciil obvestiti Glava
ni Savez v Beogradu. Drugo zahtevo pa
zastopnik Imenovane or€amizacfle umak«
ne, ker j¢ zmagal firezni prepdarek Im
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ugotovitev, da O, Z. Ze dali tasa boleha
jin razdvoicnosti,

Predita se 3¢ dopis drudtva koncept-
nih uradnikov politiCpe uprave, drustva
finan&nih konceptnih uradnikov, drudtva
drZavnih racunskih wuradnikov in obeh
drustev davénih uradnikov, ki zahteva
spremembo ¢&l. 28, 29 in 34 novega zakona
o draginiskih dokladah. Ker ie vloga po
mnenju delegata DerZajia v nekem
delu Zalliva 2za niZje drZavne
usluZbence, jo ho Dposebui odsek 3Se
predelal ter na predlog delegata Ro$ta-
na tudi glede drugih dolo&b, ki ne odgo-
varjajo uradniSkim Zeljam, izpopolnil.

'~ "Na zahtevo delegata Zargiia
(drustvo pisarniZkih oficilantov in pomoi-
nikov) bo O. Z. naprosilo delegacijo mini-
strstva financ, da pospeSi nakazilo dinar-
skih prejemkov neukaznega osobia. koiih
preiemki so izenaceni izza 1. maja 1921.
— Podpredsednik DolZan izjavi, da ie
delo pragmati¢nega odseka domala Ze do-
vrieno in da se bo nadrt nove sluZbene
pragmatike z odsekovimi predlogi v naj-
kraifem Casu razpravlial pred SirS§im od-
borom. Seja je bila zakliuCena ob 22_.§uri.

Dr. Fran Hubad (Ljubljana):

Ali je r~dukcija uradniStva
sedaj v Sloveniji zakonito

dopustna ali ne?
(Konee.)

Plod tega poznega spoznanja sta bila
¢l 6. in 41. fin, zak, §t. 56/22, v katerih
se je docela odstopilo od zgoraj pod 1.)
navedenih predpogoiev.

Evo dokaz:

CL 6. predvideva sicer redukcijsko
komisijo, ki mnaj ima pripravijati
Sele ves materijal za redukeijo do 1.
aprila 1922. (V tasopisih smo pa brali, da
je komisija Ze zaprosila podaliSanja rO-
ka) Tudi zadnji odst. ¢l. 41. omenja re-
dukcijo.

O izvrditvi redukcife pa ta zakon
sploh nima meritornih dolocil.
~ VKkljub stavljenemu roku (do 1. aprila
1922) pa doloCa &L 41, torejzaveda-
io¢ se,daredukciiado 1. aprila
ne bpoizvrSena brez omejitve,
da se naj izpladajo v s em drZavnim urad-
nikom izza dne 1. maja draginjske doklade
ter razlika med prei$njimi dokladami v
dveh obrokih.

K temu je brZkone tudi pripomoglo
Naziranje, da vendar ne gre, da se izpla-

0 sicer nove doklade in razlike onim
Upokojencem, ki so bili upokojeni Ze pred
« I. 1921, ne pa tudi onim uradnikom-
Teducirancem, ki so od 1. L 1921. do da-
NaSnjega dne dejansko in aktivno oprav-

liali ‘svojo sluzbo.

Odnehalo se je torei od zahtevka
tlena 52, zakona 3t.70/22, da mora biti
Majprej redukcija izvriena, kakor tudi od
dolohe, da dobijo nove draginjske do-

's‘gg_e le oni, ki so redukcijo sre¢no pre-

3t 552 mzaaﬂlﬁim odstavkom &lena 41. zak.
keditt—x.°, 5¢ pa tudl dovolili potrebnl
‘wrgd U, ¥e predno je bila redukcija iz-
Vriena,
Veapl OZiT0M na fo, da se je odnehialo od
weli pogojev citiranega &lena 52. je jasno,
-'va le — razun prvega stavka — fzgubil
i&k,ga ‘ftwﬂ"".& Kar je tud mi‘z;vna po-
e‘gﬂ, a Od a d(qra n“seﬁnr
.vﬂ mtalﬂ n’i S '?-l'e'gw“:a‘.i SRR L IR S

Besede prvega odstavka ¢&lena 41
zakona $t, 56/22 »po zakonue, je po prejs-
njih izvajanjih praslno tolmaciti le v
smislu »po visini doioCeni v zakonue itd.,
ker sicer nimamo v svoji interpretaciji
prostora za besede »Vsems.

Pravilna pa je le ona interpretacija,
ki odgovarja pravnemu sistemu, vposte-
vaje docela vsako posamezno besedo.

Besedica »Vsem« v prvem odstavkn
tega Clena pa se nanaSa ocividno po logid-
ni in gramatikali¢ni interpretaciji tudi na
drugi odstavek tega Clena, kar izhaja Ze
iz tega, da se mora reducirancem priznati
tudi diferenca za pretekle tri mesece, e
se jim priznajo nove draginiske doklade
izza 1. L 1922. To izhaja tudi iz povrat-
nega uinka, ki ga ima ta ¢len glasom
tega odstavka.

Ker se je odstopilo od vseh pogojev
zloglasnega Clena 52. zakona §t. 70/22, ni
bilo povoda, da se niso-izpladale te dra-
ginjske doklade. Pa tudi v nasprotnem
slu¢aju pristoja reducirancem to izpla-
¢ilo, ker predpogoj citiranega &lena 52.,
da je redukcija izvrSena, nikakor Se ni
podan.

C) Zakonodajalec je spoznal krivico,
prizadeto nastavljencem, ki bi se imeli
reducirati, kakor tudi protisocijalnost od-
stavka 52. zakona §t. 70/22, ker je docela
krivi¢no, nesmiselno in antisocijalno, upo-
kojiti uradnika z veljavnostjo na dan pred
dejanskim prenehaniem sluZbe.

Vsi prizadeti dne 1. IV. 1922. Se niso
imeli nobenega obvestila o svoii upoko-
jitvi v rokah (in jih tudi danes %e nima-
jo). Vsled tega so bili ta dan 3e aktivni.
Dekret o upokojitvi, ki se dostavlja pa
Sele po 1. IV. 1922, more pa zadobiti prav-
no moc in veljavo tudi v najskrajnejSem
sludaju Sele z dostavitvijo, in more torej
veljati kvedjemu od tega dne dalje, nika-
kor pa ne za ¢as — morda mesece In
mesece nazaj.

D) Ce pa zakonodajalec ne bi bil
imel namena popraviti te krivice, je vpo-
Stevati, da velja od razglasitve dalje edi-
nole besedilo zakona.

Randa: trgovsko pravo L § 5., str.25,
pravi: '

»S publikacijo se odlodi zakon od
volje avtorjev osnutka. Publikacija ima
ta namen, da velja kot zakon le to, kar
izhaja iz besedila in smisla njegovega av-
tentiCnega besedila v zvezd z vsem sicer
Se veljavnim pravom.«

Mislim, da je posnel iz teh mojih iz-

| vajanj vsakdo, ki iih Je pazno bral in pri-

merjal besedilo citiranih §8, oziroma &le-
nov, da je redukcija wuradniltva na ta
nacin, kakor se jo hoCe sedaj izvrievati,
in kakor se fakticno Ze izvriuje, do cela
proti)zakonita. (Contra in ne le preter le-
gem). :

 Zeleti bi bilo v drZavnem in splo¥nem
interesu, da bi merodajni faktorli vposte-
vali pri zakonskih osnutkih ne le srbijan-
skega prava, temved tudi posamezne po-
krajinske pravne sisteme. Na ta na&n bl
vendar Fe enkrat ponehala sedania zako-
nodajna praksa, po katerf povzroda vsak
novi zakon, ki ga dobimo, le ve&jo pravno
nesigurnost in zme3njavo.

_ Vpostevatl ie, da tvorl vse pravo ene
pokrajine premiSlien sfstem, da seZejo
posamezna dolotila enega zakona globo-
ko v_doloéila drugega.

. se potemtakem okfroira enemi
pravinemu sfstemu dolo&ilo drugega, ki je

prvemu tofe, je jasno, da mora pritl do

neljublf Kolzl] =~ -rteikbimbulpiiog

Dose¢i moramo v prvi vrsti pravno
sigurnost, na kateri temelji dobrobit vsg
drZave in vsega prebivalstva.

Nadalina napaka naSe zakonodajg
je, da je premagla. Omenjam tu le n. pr.
naért nove pragmatike,

Meseca februarja smo ga dobili, dg
20. aprila naj bo referat v Beogradu. Kdog
ima le nekoliko vpogleda v to, koliko des
la, koliko Studija zahteva presoja tega
nalrta, bo verjel, da je to nemogoce.

PreoboZen itak Ze z drugim delomy
sém se lotil tudi te naloge.

Ko sem izvedel, da je nastgvljen rok
do 20. aprila, sem vrgel vse v ko3, ker
sem se prepriCal Ze pri uvodnem Studiju
narta o nemoZnosti, pragmatiko v tako
kratkem &asu temeljito predelati in pred-
loge Se pismeno formulirati ter tudi ute-
meljevati

Nemec pravi: »Gut Ding braucht
lange Weile«. To velja posebno za zako-
nodajo.

Prepric¢al sem se pa o tem, da zahte-
va nacrt, Ce naj bo zakon dober, $e mno-
€0 minucijoznega in detajlnega dela, ki
ga ni mogoce zmagati do 20. aprila.

NaSe prvo in poglavitno ter najbolj
zamudno delo bi moralo biti sedaj, da
izpilimo pragmafiko v detajinih dologilil
v okviru Zeé doloCenega sestava.

Apeliram na g, narodnega poslanca
Reisnerja, da bo spiritus agens, da se
razveljavijo vendar Ze enkrat oni stari
dvorni dekreti glede uradniStva, ki so se
Ze davno preZiveli in ki nikakor ne od-
govarjajo sedanjim razmeram.

‘0 tem morda drugid.

Ne morem Kondati, ne da bi opozoril
na pravno nesmiselnost klavzule o zadet-
ku veljavnosti, ki jo najdemo skoraj v
vsakem zakonu, In ki se glasi pribliZno:

»Ta zakon stopi v veljavo, ko ga
podpiSe kralj, obvezno mo& pa dobi z
razglasitvijo v »SluZbenih Novinahe.

Ta stilizacija je juridi®no docela na-
pacna.

Veljava zakona in njegova ohvezna
mo¢ sta docela identi®na pojma. Kakor
hitro je zakon veljaven, ima obvezno mo&
in narobe. 3

Docela nesntiselno }e, da bi zadobil
zakon veljavo, predno ima obvezno mod
in narobe.

Veljava in s tem obvezma mo& za-
kona nastopi po &enu 80. ustave, oziro-
ma ¢lenn 1. Uradnega lista &t. 764/19 Sele
z objavo v »SluZzbenih Novinahe, oziroma
15. dan po tej objavi. Jasmo je torei, da
kraljevi podpis sam na sebi nima nobenil
pravnih posledic, dokler ni pravilno ob-
javljen, in da torej veljava ne more na-
stopiti pred objavo. _

Glede tega se sklicujent na zgorai¥nfi
citat iz Pollaka, ki docela odgovaria
naSim specijalnim predpisom ur. 764/19. -

Vestnik.

Protesini shod nigjik uslu¥bencevy w
Mestnem domu v Ljubljani je doe 8. t m. spre.
jel resolucijo: Zborovalei sbrani na protest
nem shodn niZjih dravnih fn javnih name-
3%encev im Zeleznidarjey v Ljubljani, dne 8
maja 1922 pmmﬁr:}(o najodloéneje proti mia.
keimiranju draginjskih doklad ze niZje kas
tegorije javnih nemeddencev, Povdarjajo, da
E’siﬂep min.l-tnkegx} eveta in finanénega od-

ra narodne skupiéine v direkinem nasprot
P aaestentns o o sk odat ot e

VIO jo jni
prenesel pravico, Hé:dataélmﬂ-m
dvomnb v tem smislu, da miniastrski svet spo-

F yaswnno 8 finandoim bdborom popravi prodg
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stojefe krivice omenjenega zakoma, Torej
da zakon izbolja in prilagodi tako, da odgo-
varja izpremeni cen ' Zivljenskih pofreb&&in,
pe pa, da minisirski svet na podlagi tega é&le.
na direkino gospodarsko in moralno upropa-
Bta z maksimiranjem drag. doklad niZje jav-
ne namescéence. — Sprifo nepopisne bede,
ki je zavladala vsled vedno naraifajode dra-
inje — zahtevamo, da minisfrgki svet in
inan&éni odbor ta sklep nemudoma in brez
odlasanja razveljavita. Protestiramo tudi pro-
ti naredbi, da se ¢rta drag. doklade onim niZ-
jim javnim nameifencem, ki ﬁla(?u ejo b di-
narjev letnih neposrednih davkov, ker je na-
redba skrajno kriviéna in zahtovamo, da s
ta naredba uporablia le proti onim, ki pla-
Sujejo tristo dinarjev letnih direktnih dav-
kov. — PomoZnim slugam, pisarnikim po-
fmoznim modem in drZavnim cestarjem fer
tem enakim, ki 5o niso dobili naknadnih drag.
doklad, naj se iste takoj izplacajo. Odloéno
protestiramo proti zavlatevanju reSitve drag.
dcklad delavstvu na Zeleznicah in zahtevamo
takojsnjo resitev v smislu od #eleznidarskih
organizacij stavljenih predlogov. Istodasno
apeliramo na narodne poslance vseh strank,
da v finaninem odboru odlodno branijo eksi-
stenco nizjih javnih nameifencev in Zelezni-
&ariev in vlado prisilijo, da =visa osebne
drag. doklade niZjim javnim namefencem
najmanj na 18 dinarjev in #eleznidarjem za
20 dinarjev.

Vsem pri O. Z. v€lanjenim orga-
nizacijam.

V smislu sklepa HirSega odbora 0. Z. se vril
fIl. redni letnl obinl zbor podpisane Zveze v mec-
deljo dne 28. maja t. L ob develih dopoldne w
veliki dvoranl Mestnega doma v Ljubljani,

Dneval red:

1. Nagovor predsednika obdnega zbora.

2. Porodllo tajnika.

3. Porotllo blagajnika,

4. Porolilo ralunsklh pregledovalcey.

5, Porolllp upravnilka strokovnega glasiia
»Naj Glasc,

6. Sklepanje o absolatoriju.

7. Sklepanje o dofllh predioghh M lzpre-
memba pravil

8. Razsojevanje glede pritofb zoper Hirdl
odbor.

9. Volitey predsodulka,

10. Slutainostl,

K tofkama 7. in 8. dnevnega reda opozarja-
mo na dololbo § 11, zvezinih pravil

Vse organizacle, ki se po svolih delegatih
udeleZe oblnega zbora, na] to z doplsulco prija-
vijo tajniStvu najkaspeje do 22. . m. s podpisom
predsednika, oziroma podpredsednlka In tajnika.
Prijave brez drultvencga pedata so meveliavme.

Za sklepénost je potrebna mnavzolnost naj-

obén| zbor ob napovedanem &asu nl sklepfen, so
otvorl pol ure kasneje obnl zbor z Istim dnev-
nim redom, kil jo skiepfen ne glede na Stevilo na-
vzoélh,
Sklepa se o vseh tolkah z vedino glasov,
V Ljabliani, dne 11. maja 1922.

Za 8ir8l odbor »Osrednje Zveze javnil
name3fencev in upokojencev y Slovenijics
Janko DolZan, JoZa Beks,

t& I podpredsednik, 5, taink.

Javni shod 0. Z, dne 18, aprila . 1. V
smislu sklepa SirSega odbora O. Z. se jo skli_
cal na zahtevo strokovnih organizacij niZjih
drzavnih usluzbencev 18. aprila javnj prote.
stni shod z dnevnim redom, ki smo ga objavili
v 15, Btevilki naSega glasila. Shod, ki ss je
vriil v nabito polni dvoranj Mastnega doma v
Ljubljani, je otvoril predsednik O. Z. prof.

eisner s primernim nagovorom ter od-
dal besedo prvemu poro@valeu nadpregledni.
ku finanéne kontrole gosp. Derzaju
Za Derzajem je govor%i-'m predsednik Zveze
postnih organizacij g. Urbanéig, ki je za.
hteval neprikraj8ano izpladilo novih draginj-
skih doklad 1. maja t. l. Zborovalei so spre-
jeli sledelo resolucijo: 1) Glasom brzojavne
naradbe ministrstva financ od dne 7. aprila
1922 D. R. 5t 47402 je na podlagi &lena 51,
zakona o draginjskih dokladah civilnih in vo.
jagkih drZavnjh asluzbencev, upokojencey in
upokojenk z dne 28, febrauarja t. 1. ministr.
ski svet sporazumno s finagnim odborom na-
rodne skupséine odloéil, da se usluZbencem,
navedenim v ¢lenu 7. oznadenega zakona, po-
éensi s. 1. majem t. 1. projemki maksimirajo
tako, da skupna svofa njih osebnih in dru-
Zinskih doklad ne sme presegati meseino v
prvem krajevnem drag. razr. 1000 Din, v dru-
gem 900 Din, v tretjom 750 Din, v &etrtem
700 Din in v petem 650 Din. Proti tej neso-
cijalni naredbi, ki je diameiralna z danainjo
draginjsko situacijo, protestirajo enodusno
vei zborovalei od najniZjega do najvisjega v
popolni solidarnosti, ker smatrajo to nared-
bo za redukcijo njih %e itek nezadostnih pre-
jemkov in fo v ¢asu, ko draginja na pojema,
pad pa 56 vedno od dne do dne narasda, Od-
lo¢no zahtevajo, da se ta naredba, ki jo izda-
na na podlagi smiselno napaéne interpreta-
cije &lena 51 zakona o drag. dokladah bresz

oga razveljavi, ker bi imela za prizadeto
usluzbence naravnost katestrofalna posledi.
co. Ugotavljajo, da ne znagijo za driavne
usluzbence niti novi zviSani prejemki eksi.
stenénega minima, kamoli, da bi se ti prejem-
ki reducirali pod izmero lanskih osebnih pre-
jemkov, Vai zborovalci tudi enodusno zahte.
vijo, da se vsled nara3cajote draginje uslui.
bencem po &lenu 6 in 7 zakona o draginjskih
dokladah poviSajo osebno draginjske doklade
na 18 Din na dan. 2.) Tukajinja delegacija
ministrstva financ je dala — ako na inicijati-
vo finanénega minisfrstva, nam ni znano —
nalog vsem nakazujodim oblastvom, da naka-

samo tekbde prejemke, ne pa tudi

obroka razlike na novo urejenih draginjskik
doklad za dobo od 1. januarja do 31 mares t. L
Predstavl_]a_loé, da je izpladily raziike med
prejsnjimi in novimi draginjskimi dokladami
za ¢as od 1. januaria do 81. marea f. 1, v dveh
obrokih jasno normirano ze v zakonu v pro.
ratunskih dvanajstinah za marec in april t. L,
zahtevajo, da se 1. maja ¢, I, izvrsi izpladilo
drugega obroka razlike med novimi in prejs.
njimi draginjskimi dokledami breg vsakega
pridrika. 8.) Zborovalei pozivljajo parlamen-
tarno komisijo za redukeijo drzavnih name-
8¢encey, da preklide syoj sklep o redukeiji
glrﬁa_vn.ih cestarjev v Sloveniji tako iz soci_
jalnih ozirov, kakor iz stvarnih razlogov, ker
ie njih nadaljne zaposlenost potrebna. 4.)
Zborovalei pozivljajo ministrski svet, da pri-
zna In regulira osebno in draginjsko dokla-
do pomoZnim slugom. (Kakor je znanv, so jo
nzpladilo novih draginjskih doklad v smi-afu
zahteve Ze izvriilo in todka 2. resolucije ni
ved aktualna.) Predsednik shoda prof, Rei a
ner je priporodal k sklepu vsem zboroval.
cem sloZnost glede enotnega nastopa ter na.
glasal potrebo ¢im krepkejse in tesnejse skup-
ne organizacije, ki naj bo v resnici samo sta«
novska. Shod je bil moten & ponovnimi neo.
kusnimi medklici nekaterih manj zmernih in
nediscipliniranih elementov in %al ni poka.
zal enotnosti duha ravno pri tistih usluZben<
cih, ki so prireditey shoda zahtevali, &,

Nove mesto. Drzavni, Zelozniski in jav<
ni namedfenci in vpokojenci zbrani na jav<
pem shodu v mestni dvorani v Novem me.
stu dne 18, aprila 1922 so gklenili lasno:
1) Ne priznavamo ukinjenja izpladila zap-
stanka draginjskih doklad, ker za to ni me-
rodajen samo en ud ministrskega sveta, za.
hteva_.mo brezpogojno izvriitey zakona, ki 2:
podpisan od nasega vzvisenega vladarja
njega kabineta. 2,) Ne dopustimo, da bi se
kr3ili temelji zakona o drZavnih usluZben-
cih ter bi se gresilo na najbolj prizadetih
drZavnih usluZzbencih, ki stoje socijalno go-
spodarsko na najslabfom staliséu, imajo pa
v demokratski drzavi lsto pravico do Zivlje.
nja, kot njih sovrstniki vi3jih &inov.

V pokoj je stopil nestor podtnih uradni<
kov, g. p. v. ravnatelj Ivan Vidmar. Ro.
jen je bil v Begunjah pri Cerknici lota 1850,
V poitno sluzbo je stopil leta 1874. Sluzboval

},#e v Ljubljani, v Pulju, kjer je bil nadelnik

puliskap poiinega ureda in naposled zopet
v Ljubljani na glaw& Skoraj polsto-
letja je vestno in ji

ka ministrstva za podlo in brzojav, da naj
ge ob drZ. praznikih tna sluzba oprav~

lja tako kakor ob nedeljah, é& se od primers

manj 60 delegatov z glasovalno pravico. Ako | Zejo drzavnim namedfencem za meseo maj t. I. | do primera drugade ne ukrene.
Vabilo
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