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SLOVENES IN [TALY

Amaong all the Slovene national communities in the neighbouring states. the Slovenes in
{taly are the most numerous, but also the most heterogencous group. Their territory of set-
tement comprises regons of different political continuities, their inneer diversity being the
result of historical and ethnocultural circumstances and migration processes, which in the
course of time created the Slovenes of Trst/Trieste, Gorica/Gorizia, and Venetian Slovenia,
the Slovene communities in Rezija/Resia and Kanalska dolina/Valcanale as members of
the autochthonous minority; they also created the new nuclei of Slovene settlements
(nmuigrated minority,) in the lowland of Friuli, as well as communities of Stovene emigrants
and migrant workers in the major urban agglomerations of the Italian North, and last but
not least, also a constderable number of transborder daily migrants from Slovenia. The arti-
cle deals with the numerousness and territorial distribution of the Slovene population in
the whole of ltaly, their spatial mobility in the conditions of the information society and the
openiess of the border; as well as various interactions within the commuenity. It specifical-
ly exposes the significance of the Slovene border territory population so for Slovenia as for
ftaly
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Jzmed vseh slovenskil navodnih skupnosti v sosednjih drzavah so Slovenci v Haliji
najsteviicnefsa a tudi najbolf heterogena skupina. Njihovo poselitveno ozemlfe obsega
obmocja razlicnih politicnil kontinuitet, notranja raznolikost pa je rezultat zgodovinskih
ter etnokulturnih okoliséin ter selitvenih procesow, ki so jih scasoma oblikovale v Triaske,
Goriske, Beneske Slovence, na skuprosti v Reziji in Kanalski dofini kot pripadnike avio-
huone manjsine, na nova jedra poselitve Stovenceo (preseljeno manjsino) v Furlanski
nizin, skupnostt slovenskih izseljencer in zdomcen v vecjih urbanih aglomeracijal itali-
janskega severa, ne nazadnje pa tudi znatno Stecilo cezmejnih dnevnih delovnih
migrantor iz Sloventje. Prispevek obravnava stevilcnost in prostorsko razporeditev
slovenskega Zivlja na obmodiu celotne italije, njikovo prostorsko mobilnost v pogojil infor-
maciiske druzbe in odprtosti meji ter razlicne vrste thierakclj znotraj skupnosti. Se posebej
izpostavlia vlogo slovenskega prebivalstva v obmenem prostoru tako za Sloverijo kot za
{talijo.

Kljucne hesede: Slovenci v Italiji, naselitey, slovenske skupnosti
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1. UVOD

Le malo obmodij, poseljenimi s Slovenci, je bilo doslej deleZno tolikine
spanstvene pozornost domacih in tujih raziskovalcev, kakor prav slovenska manj-
sina v Ialiji. Cela vrsta obgirnih Studij od Cermelja 3e jz predvojnega obdobija,
prek Zwittra, ferija, do Stranja, Komaca in Bufona od domacih, pa do Minicha in
Minghija od prepoznavnih tujih avtorjev, prikazuje strukturo, polozaj in prob-
leme slovenske slkupnosti in njihovega naselitvenega teritorija iz razliénih zornih
kotov in znanstvenih disciplin. Brez dvoma je raziskovalce pritegnila raznolikost
slovenske skupnosti, tako po jezikovni, druZbeni, ekonomski ali antropolo3dki
plati, kakor po znucaju prostora in Ljudi ob meji. Poselitveni prostor slovenske
manjdine v 1taliji je na etnolingvisti¢nem, pa tudi kulturnem in v zadnjem stoletju
kontekstu je to prostor, ki ga brez pretiravanja opisujemo s preseZniki. V juZznem
sektorju sodi med najbolj dinamic¢na obmodja cezmejnih odnosov (odpria meja),
na severu pa je prostor kulturne izolacije, ki je tako moéno vplivalo na lokalno
prebivalstvo, da se je le -to Sele v informacijski dobi pricenjulo dodobra zavedati
svojega slovenskega bistva, ne zanikajoc¢ pri tem vseh specifik, ki so jih nalozila
stoletja razli¢nih kulturaih in politi€nih vplivov oziroma zavarovanosti pred njimi.
To je tudi prostor, kjer je fadizacija italijanske druzbe preizkusala koncepte
nasilne etnic¢ne homogenizacije nad slovenskim prebivalstvom in obenem pros-
tor, kjer se je prvi¢ v Evropi rodil odpor proti fadizmu. Je prostor, Kjer je nastal
pojem »Zelezne zaveseq, a je le dve desetletji pozneje na Siroko odprl vrata razlién-
im oblikam cezmejnega povezovanja in sodelovanja. Evropi je predstavil koncept
odprte meje in podcrtal tudi povezovalno viogo manjsin v integracijskib proce-
sih. Prav po zaslugi 7zc omenjenih in Se drugih aviorjev je primer slovenske manj-
18ine v Italiji prisel v ucbenike politiéne geografije in sicer predvsem zaradi svoje
mejnosti, spreminjanja geostrateSke teZe ozemlju zaradi razlicnih politicnih
dejavnikov in slednjic tudi zaradi etni¢ne kontaktnosti prostora (vec glej v Bufon,
1992, Bufon, 1995, Bufon, 2001).

V nekaterih dosedanjih Studijah smo za primere Slovencev v Avstriji in na
MadZzarskem opozorili na raznolikost tel1 skupnosti, ki jih poleg pripadnikov
aviohtone muanjsine sestavljajo tudi izseljenci iz drugih obmodij slovenske
poselitve ter v zadnjih desetletjib tudi zdomci ter preprosto dejstvo, da se je del
manjsine iz razlicnih razlogov in pobud odseljeval iz avtohtonega obmogja in
oblikoval nova jedra razpriene poselitve (skupaj z izseljenci). O slednjih vemo
zelo malo, saj so bile o¢i znanstvenikov uprte predvsem v obmodja in skupnosti,
ki so tudi sicer pritegovala s svojo politiéno aktualnostjo in problemati¢nosijo.
Nekaterj avtorji, predvsem Bufon (1992) in Stranj (1999) sta v sv svojih delih, sicer
posvecenih manjiini, opozorila na selitvene procese in dejstvo, da obstaja wdi
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snotranje izseljenstvo«. Prav temu je namenjen ta prispevek, ki Zeli osvetliti
migracijske procese in njihove posledice, torej slovenske skupnosti zunaj obmoé-
ja tradicionalne aviohtone poselitve. Verjetmno bi bilo tovrstnih Studij veé, &e bi v
[taliji imeli ob statisti¢nih popisih po narodni ali / in jezikovni pripadnosti oziro-
ma rabi jezika. Tako pa se je treba zatedi bodisi k starejSim popisom, razli¢nim
ocenam §tevila manjdinske populacije in oceni naravnih ter selitvenih giban;.
Ceprav ne bo mogoce podati statisti¢ne slike, kot jo imamo za ostale slovenske
skupnosti v drugih drzavah (ob vsej kriticnosti do metod in na¢inov statistiénega
ugotavljanja etni¢ne pripadnosti), je vseeno pomembno opozoriti na Steviléne in
prostorske razseznosti slovenskega etnosa v [taliji.

Po desetletjih diplomatskih in pravnih prizadevanj so Slovenci v Ttaliji prvic v
zgodovini dobili globalni za3¢itni zakon. Ceprav je to sele prvi korak, ki mora
najprej dobiti nekartera eksakenejSa dologila in s temi stopiti v Zivljenje manjsine,
je vendarle uresnicil eno od temeljnih izhodidc: vse Slovence v Italiji in ne le
doslej priznani jedri na Trzaskem in Goriskem je postavil na skupni iimenovalec.
Dolocitev obmodja, za katerega zakon velja oziroma kjer se izvaja, je bistvenega
pomena. Prav zaradi tega je sedaj zelo primerno opozoriti tudi na jedra slovenske
prisotnosti izven tradicionalnega obmodja. Drugi razlog pu so stvarne spremem-
be v zivljenju manjdine, ki jih prinasata dinamic¢na informacijska druzba in bliZnji
vstop Slovenije med polnopravine ¢lanice Evropske unije. To bo prineslo vrsto
olajsanih komunikacij med manj$ino in izseljenci na eni ter Slovenci v Sloveniji na
drugi strani. Obenem se bo zanesljivo spremenila tudi vloga slovenske manjsine
ob administrativni meji.

2. SPREMEMBE POSELITVENEGA PROSTORA MANJSINE

Poselitveno obmocje Slovencev v Ttaliji obsega razmeroma ozek obmejni pas
ob slovensko italijanski meji. Ceprav ne posebno obsezen (meri namre¢ okrog
1800 km2), je ta prostor tako po fizicnogeografskih kakor po druzbenih in gospo-
darskih znacilnostih notranje zelo raznolik. Razlikovati je treba predvsem dva
dela (severni - Videmsko pokrajino; in juZni - Trzasko in Gorisko) po svojih pros-
torskih in druzbenoekonomskih lastnostih ter tri (Kanalsko dolino, Benesko
Slovenijo, Trzasko z Goriskim vred) glede na kulturnozgodovinsko tradicijo.

Severni, pretezno gorati, redkeje naseljeni in v glavnem podeZzelski del ima vse
znadilnosti perifernega obmodja. Tam naseljena slovenska manjsina je naseljena
kompaktno in ve¢inoma tvori lokalno vecino; razen v Kanalski dolini. Zaradi
obmejne lege in tudi zaradi etni¢nih svojstev je bil predel gospodarsko zapos-
tavljen in tam Ziveca skupnost vse do lanskega leta (2001) pravno prezrta. Ceprav
se ozemeljsko krepko naslanja na sosko dolino in na obmogja, ki so danes v
Sloveniji, je bil ta predel (Beneska Slovenija) precej izoliran. Prometne povezave
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so bile zaradi visokih gorskih grebenov zelo redke in slabo prehodne, urbana
sredisca so bila za pogoje agrarne druzbe dale¢, pa tudi premajhna. Zato so bile
wdi potrebe po medsebojni komunikaciji skromne. Goratost obmogja so Se
p()uclur]'ale globoko zarezane re¢ne doline, predvsem pa politi¢na razmejitev, ki
je locila ravstrijski« in »beneskic del. Benedka Slovenija je bita slabo povezana tudi
5 vecjimi urbanimi srediSci v furlanski ravnini, zato je dolgo zadrzala vrsto gospo-
darskih in socialnih, posledi¢no pa tudi etnokulturnih posebnosti. Te lastnostj se
cutijo v marsicem e danes (ve¢ v Komac, 1994-95 in Komacg, 1993). Najbolj izoli-
ran predel pa je brez dvoma Rezija. Dolgo je vanj vodila ena sama pot, in sicer iz
doline Bele. Zaradi tega je so modernizacijski procesi zapozneli tukaj e bolj kot
kjerkoli drugod na obmodju poselitve Slovencev. Izolacija je bila tako moéna, da
je izoblikovala najbolj svojski slovenski dialekt. Zaradi posebnosti so ga dolgo
imeli celo za neslovenskega, za nekak otok izolirane priseljene skupnosti (verjet-
no) zahodnih Slovanov (Rutar, 1899; po Courtency, 1875, in po Cerny, 1899).
Seranj (1999) in Bufon (1992) omenjaty, da prihaja do zavedanja o slovenskem
znacaju teh obmodij sele v najnovejSem casu. To sicer precej spominja tudi na
izolirane »nemske« jezikovne otoke, ki si s standardno nemscino le stezka poma-
aajo (Steinicke, 1991, Steinicke 1996). Podobne izkuinje ima tudi Stuhlpfarrer
(1996). Kanualska dolinu je sicer prav tako gorato obmodje, vendar prometno zelo
odprto in Ze tradicionalno dobro povezano s svetom. Tod poteka izjemno
pomembna prometnica (sedaj Zeleznica in aviocesta) iz severne lialije (Benetke)
prek beljaskega vozlis¢a prot Dunaju in naprej na vzhod ter proti Minchnu in v
Nemdijo. Kanalska dolina slovi kot eden niZjih in zato zelo ugodnih prometnih
prehodov prek Alp, povezujoé pri tem srednjo Evropo in Sredozemlje. Ta predel
je bil povezan v prvi vrsti s Korosko (ki ji je do 1918 tudli pripadal) in s Kranjsko.
Prometna povezanost je nudila osnove za razmeroma zgodnjo druzbeno mod-
ernizacijo, oddaljenost od pomembnejsih slovenskih sredisc in nadin Zivljenja pa
nista omogocala mocnejsega vkljucevanja v slovensko narodno gibanje (Venossi,
1996). Druzbeni modernizaciji zato med Slovenci ni sledila mdi ustrezna narodna
mobilizacija (Klemendic, 1996). Vendar je bil zaradi specifi¢nega nacina Zivljenja,
povezanega s tovornidtvom, moska populacija vecinoma v stikih s furlanskimi in
nemikimi in malo celo italijanskimi elementi, je to mo¢no vplivalo tako na
jezikovno kot na narodno diferenciacijo in oblikovanje zavesti (Lik, 1996;
Moritsch, 1996; ve¢ o tem glej tudi v Sumi, 1996).

Juzni del poselitvenega obmogja na TrZzaskem in Goriskem ima povsem dru-
gacne znadilnosti, suj gre za pretezno urbaniziran, razmeroma gosto naseljen in
komunikacijam odprt svet, ki ga je moéno zaznamovala gospodarska in druzbena
dinamika. Prek tega teritorija potekajo pomembne evropske prometne smeri v
smeri proti vzhodu in jugovzhodu, pri Trstu in TrZic¢a pa prehajajo na morje in po
njem v svet. Kot pove Ze ime, sta najpomembnejsi jedri slovenske prisotnosti v
Gorici in Trstu, kjer predstavljata Steviléno, dobro organizirano in v lokalno okol-



je dobro vklju¢eno manjsino, mediem ko je bliznje zaledje preteZno slovensko.
Podezelski znacaj je zaradi pomena in Stevila sicer nekoliko v ozadju, vendar
nikakor ne nepomemben. Njegova vloga se zaradi suburbanizacije v zadnjib dva-
jsetih letily izrazito krepi, pac zaradi vse tesnejse povezanosti in interakeij znotrdj
urbano-ruralnega kontinuuma. Odli¢na promemna in strateska lega je botrovila
naglemu gospodarskemu in prebivalstvenemu razvoju obeh mest, v katerem se je
poleg Slovencev iz bliznjega zaledja prihajalo wdi veliko Slovencev jz vsega
slovenskega ozemlju ter tudi pripadniki drugih narodov. Tako sta se obe mesti Ze
v obdobju oblikovanja slovenskeg:t naroda v 18. in 19. stoletju zaziveli kot izrazito
veCkulturni aglomeraciji, v katerih je bilo slovenstvo njegov bistveni sestavni in
konstruktivni element. Celo ved: na emi¢no sti¢nem obmodju slovenskega in
hkrati na narodnem robu se je Sievilo Slovencev povecevalo, hkrati pa se je dvi-
gula tudi socialna raven slovenskega prebivalstva (Zwiter, Sidak, Bogdanoy,
1062). Obe mesti, Se posebej pa Trst, sta v slovenski etnos vinasala svetovljansko
dimenzijo. Bili sta zato »jedric v pravem pomenu besede, saj sta na obmocdju avio-
brone poselitve omogocali srecevanje lokulne, regionalne in narodne kompo-
nente slovenstva na enem obmodju. Posebej Trst se je razvil v eno gospodarsko
najholj dinami¢nih obmodij nekdanje habsburike monarhije, v kateregu so se
zgrinjali vsi eticni element cesarstva. Tako so Ze tedaj trzaski Slovenci ne bili le
sPrimorciv, temved v opazni meri tucli izseljenci. Prek Trsta pa se je prelivalo tudi
veliko Stevilo Slovencev, ki so kasneje nasli novo domovino v Ameriki, kasneje pa
tudi Avstraliji, Argentini in Kanadi. Ne nazadnje sta bili obe mesti wdi most za
tiste, ki so pozneje ustalili v razlicnih italijanskih mestih. Obe mesti sta bili tudi
mocdni jedri slovenskega narodnegu gibanja. Zaledje je dozivelo zgodnjo socialno
preobrazbo, vendar je zaradi modi slovensrva v obeh mestih vedinoma zadrZalo
ali celo okrepilo svoj slovenski znacaj. Zelo pomembna je bila diroka ozemeljska
in seveda tudi dobra promema povezuanost z ostalimi obmodji slovenske
poselitve (Kacin-Wohinz, Pirjevec, 2000). Ta prostor je bil v zgodovini vedno tudi
sticisce ali celo presecidce italijanskih in avsirijskih - nemskih strateskih interesov
in tezenj. laliji je pomenil mostisé¢e proti vzhodu (tisto, kar je danes njihova
»Qsipolitik«) in sta bili obe mesti neke vrste »sidrisCic. Avstriji (v dobi monarhije)
pua je bil predvsem okno v svet, izhodis¢e oziroma tudi konéni cilj. V tej smeri so
uresnicevali svoj »pohod proti jugu« (Drang nach Stiden). Slovensko prebivalstvo
je bilo tem nacrtom v napoto in so ga skusule oblasti homogenizirati bodlisi v
nemski bodisi v iralijanski kulturni, jezikovni in konéno tudi narodni olvir.
Nemara je prav krizanje teh strateskih silnic je ob sorazmerno znatni ekonomski
in kulturni mod¢i slovenskega Zivlju temu omogocal preZivetje in celo pocasno
rast.

Zgodovinski razvoj je bil zaradi izjemnega strateSkega pomena tega obmogja
vseskozi buren. Do prve svetovne vojne se je odvijal pretezno na ravni izrazite
etnicne polarizacije, vendar ob e znatni meri sirpnosti. Po izbruhu prve svetovne
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vojne je obmocije postalo predvsem predmet strateskega trgovanja, ki se je tedaj
_ gJovenskemu oziroma jugoslovanskemu nasprotovanju navkljub, izslo v italijan-
ko korist. Nove oblusti so skudale na razliéne nacine diplomatsko osvojeni teri-
worij pokoriti tudi etnicno; ga torej italijanizirati. Ko je v dvajsetib letih 20. stoletja
prisel na oblast fadisticni rezim Benita Mussolinija, so sc nasiloi poskusi etni¢ne
homogenizicije stopnjevali, posebej na podrocju 3olstva in gospodarstva, kar je
ze dolgo po vojni puscalo posledice (Stupan, 1938, Pahor, 1996, Pahor, 1998).
glovenska manjsina je bila tedaj zelo Steviléna: po nekaterih ocenah je imela celo
okrog 550.000 pripadnikov (Ferenc, Wohinz, Zorn, 1974). Posebej zavrio je bilo
solstvo, raba jezika, kulturno delovanje, da ne govorimo o politi¢ai organizira-
nosti. Zaradi gospodarskih in politicnih pritiskov je vsaj okrog 100.000 Slovencev
in Hrvatov zapustilo svoja obmodja in se podalo v ¢ezmorske dezele (Cermel,
1945; Cermelj, 1938, Erjavec, 1940). Veliko je bilo tudi posamicnih selitev v notran-
josl Italije. Hitro se je razvilo prvo protitidistiéno gibanje v Evropi - TIGR. Med
drugo svetovno VONo je nu obmoc‘iu slovenske pose]itvc razvilo mocéno
odpornisko partizansko gibanje, ki je ob koncu vojne osvobodilo prakucno celot-
no ozemlje aviohtone slovenske poselitve, vendar je moralo po nekajletnih
prizadevanjih zaradi mednarodnit pritiskov popustiti (Od fasisticnega Skvadriz-
ma..., 1978). Sele leta 1953, torej deset let po koneu druge svetovne vojne, je pris-
lo do danasnje razmejitve, a ne 3e do dokonéne resitve mejnih problemov (Jeri,
1961). Meja je ostro zarezala nekdaj enotno ozemlje in prekinila desetlemne tesne
vezi med mesti in podeZelskimi obmodji. Mesta so izgubila svoja dosedanja zaled-
ja, obmestni podezelski prostor pa je bil ob oskrbno in zaposlitveno sredisce.
Trzaska kriza je bila podobno kot tista na plebiscitnem ozemlju na avstrijskem
Koroskem po pyvi svetovni vojni hitro predimet zanimunja politi¢nih geografov,
zgodovinarjev, pravnikoy, politologov in drugih Oblikoval se je pojem zaprte
meje in »Zelezne zaveseq, ki pa jo je nuja vsakdanjih stikov in sodelovanja na
lokalni ravni dokonéno zlomila v dveh desetletjih (Osimski sporazumi). Meja je
dobila na juZnem sektorju celo vrsto mejnih prechodov mednarodnega,
meddrzavnega in lokalnega znacaja. Postala je primer ene najholj odprtih meja v
Evropi in zgleden primer ¢ezmejnega sodelovanja. Pri tem je imela slovenska
manjsina zelo pomembno vlogo. Pripadniki manjiine so bili pobudniki in nosil-
ci Stevilnih dcjuvnosti cezmejnega sodelovanja in povezovanja (Bufon, 1994,
Jazbec, 1994-93).

Manjsinska druZba je doZivela izdatno modernizacijo v svojem severnem delu
znatno pozneje kot v juznem. Na Goriskem in Trzaskem so bili zaradi odpriosti,
urbanega znacaja, etni¢ne pomesanost in visoke stopnje druzbene dinamike
tudi pripadniki manjdine primorani nenehno prilagajati svojo druzbeno struk-
turo trenutnim razmeram in trendom. Precej agrarna struktura se je obdrzala v
Beneski Sloveniji vse tja do sedemdesertih let. Furlanski potres leta 1976 je
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povzrodil v tem predelu veliko materialno skodo in tudi ¢lovedke Zrtve, vendar je
obenem pospesil wdi druzbeno in gospodarsko preobrazbo teh predelov.
Obmocje Furlanije je dobilo zname subvencije, uveljavil se je tudi koncept malih
podjetij. Istocasno je zaradi novih moZnosti, ki so jih prinesli osimski sporazumi,
nastala vrsta medaonih podijetij ter podjetij, ki so se usmerila v razli¢ne dejavnosti
cezmejnega sodelovanja. Manjdinska skupnost se je zacela terciarizirati in se uvel-
javljati v trgovini, turizmu, gostinstvu, banénidtvu, zavarovalniStvu in drugih
storitvenih dejavniostih, Nova gospodarska dinamika je pospesila medsebojno
komunikacijo in posredno krepiti tudi narodno zavest in identiteto manjsine.
Vendar je po drugi strani pospesila tudi druzbeno integracijo pripadnikov man-
jdine in s tem njihovo postopno asimilacijo. V tem obdobju se je pricelo
mnozi¢no preseljevanje iz hribovitih predelov BeneSke Slovenije na Furlunsko
ravnino. Oblikovalo se je novo jedro slovenske poselitve, ki se sicer dr7i starega
sto stikov in zvez, vendar v njem Ze prevladuje
razprden model poselitve in vedje Stevilo meSanih zakonov.

(avtohtonega) in ima z njim Se vi

Po padcu socialisticnih rezimov v Vzhodni Evropi, nastanku novih nacional-
nih drzav in splodnim odpiranjem meja se je ¢ezmejni tranzit izjemno povecal.
Logicno je bilo pri¢akovati, da se bo vloga slovenske manjsine v obmejnem pros-
toru povedala in odnosi drzave do nje izboljsali. Manjsina je tedaj razpolagala z
dobro orgunizacijo in sorazmerno mocéno gospodarsko strukturo, ki si jo je izob-
likovala v obdobju po Osimu. Se posebej velika so bila tdi pricakovanja po
pomodi iz Slovenije. V zaCetku devetdesetih let se je moc¢no dvignil pomen
trgovine in razli€nih storitev niZje ravni. Toda obenem je prislo do propada sko-
raj celotnega kompleksa medanih industrijskily podjetij in do ukinitve ve&jega
Stevila trgovskih podjetij. Tudi Trzaska kreditna banka, ki je bila najpomembnejsi
oporni steber slovenske skupnosti v Italiji, je presia v tuje roke. Podobno se je
godilo e nekaterim drugim denarnim zavodom. S tem so se zamajali temelji
gospodarske moci in socialnega poloZaja manjsine. Njihov poloZaj so 3e
poslabsali pritiski desnosredinskih viad. Obmogje slovenske poselitve v Italiji je
posledi¢no dosegla neke vrste etniéna recesija.

Vkljucevanje Slovenije v Evropsko unijo in odpiranje nekdanjih socialisticnih
trgov je v zadnjem desetletju spremenilo tudi strukturo in poloZaj slovenske man-
j$ine v Iraliji. Ceprav ni mogoce zanikati izrazito protimanjdinskega nastopa itali-
janskih oblasti, je treba vzeti v ozir tudi strateSke teznje mocnih italijanskih tobi-
jev. Modna italijanska podjetja so skudala zajeti Cim vedje stevilo mesanih podjetij,
ki so bila veCinoma namenjena ¢ezmejni trgovini in so bila v vecinski slovenski
lasti. Ta nekdanja medana podjetja so imela vrsto sodelavec in sodelavk, ki so bili
veddi dveh jezikov, kultur, pravnega reda, mentalitete. Po nekaj letih so vzpostavili
ze relativno dobre odnose tudi v slovanskih deZelah Vzhodne EGvrope.
Razpolagala so torej s primernimi kadri. S prevzemom mesanih podjetij so si tako
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velika podjetja zagotovila ne le Sirjenja v obimejnem prostoru, temved predvsem
ystvarila strateske moZnosti prodora na trZisca, ki so jih prej obvladovala mesana
podjetja in njihovi slovenski partnerji. Poleg tega so poiskali nove partnerje v
gloveniji in drugih drZavah. Manjsina se je zaro zdela Cedalje munj privlaéna z vidi-
ka delovne sile. Globalizacija je torej na lokulni ravni privedla do osipa man-
jsinskega gospodarstva, posledice pa so opuzne tudi pri zavesti, kulturi, jeziku in
identiteti manjsine. 1a je tako postala Zrtev lasine modernizacije. V SirSem zaled-
ju srednje in vzhodne Evrope je prislo do bistvenih sprememb vrednotenja
ozemlja, ki ga naseljuje slovenska skupnost. Ce je bilo to poprej predvsen obmej-
na cond, se sedaj povecuje vlioga tega obimodja predvsem kot tranzitnega obmodja.

3. SLOVENCI V ITALIJT V LUCI STEVILK

Ugotavljanje populacijske moc¢i manjsinskih skupnosti je vecni mik a tudi past
etnicnih 3tudij. Stevilo in gostota poselitve manjsine sta dostikrat kriterija dodel-
jevanja pravic. Zato skudajo razlicne strani v klasicnem trikotpiku manjsina - veci-
na - »matica« dokazovati zase najbolj »ugodno« 3revilo in prostorsko razporeditev.
Zgodovina proucevanji manjiin je zato dostikrat zgodovina izdcelovanja novih in
povih kriterijev ugotavijanja emiéne pripadnosti, postavljanja argumentov in pro-
liargumentov. Povsem obi¢ajna podoba je, da imamo o eni in isti populaciji
istocasno vel razlicnih ocen. Vsekakor je rreba priznat, du je ugotavijanje
stevilénosti tezavno opravilo, ne glede na to, ali imamo na razpolago popise ali
ne. Nemara je prav pritrdit Klemencicu, ki na podlagi Stevilnih empiri¢nih
proucevanj manjsin v dirsem slovenskem etniénem in kulturnem prostoru trdi, da
noben popis ni povsen zanesljiv in noben kriterij dovolj natancen in preverljiv,
da bi se mogli povscem zanesti nanj (Klemencic, 1990; glej tudi Grafenauer, 1990).
Podobno je rudi z ocenami: te utegnejo biti Se bolj vprasljive, posebej v pros-
torsko mobilni postindustrijski druzbi, kjer je zaradi stevilnih mesanih zakonov,
znatne etni¢ne pomesanosti in Stevilnih prehajanj med jasno razpoznavnimi nar-
odnimi identitetami zclo tezko uvrstiti posaimeznika zgolj v eno narodno skup-
nost (Bufon govori v svojem delu o interetni¢nem kontnuumu). Emiéna meja je
zato vselej nejasna.

Kljub navedenim teZavam je vredno tvegarti doloéeno nenatanénost in opre-
deliti 3teviléno mo¢ in prostorsko razporeditev manjine. Popisni podatki in
razli¢ne ocene so - seveda po kriticnem pretresu - pomemben pripomocek pri
opredeljevanju strukture, problemov in procesov manjsine in ne nazadnje tudi
vloge manjsine v prostoru in druzbi.

Slovenci v Italiji sodijo med 3dtevilénejSc in dobro organizirane manjsine, ki
ima v razlicnih obmodjih poselitve razlicne izkudnje s svojim manjsinstvom.
Slovenci v Beneski Sloveniji so bili stoletja v okvirih Beneske republike, nato za
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krajsi ¢as v Habsburskem cesarstvu in po letu 1866 v Italiji. Razvili so mocno
lokalno in regionalno identiteto, navezano na naredje in ljudsko kulturo. Zaradi
naravne in predvsem politi¢ne izolacije od ostalih obmocij poselitve Slovencev se
je slovenska narodna identiteta in zavest oblikovala nekoliko pozneje,
Opredeljevanje Stevil¢nosti Benedkih Slovencev je bilo odvisno predvsem od
razpoznavanja znacilnih sneromanskih« (in torej slovenskih) elementov. Na
Goriskem in Trzaskem je bjlo slovenstvo povsem prepoznavno tako na ravnj
ljudske kulture in nare¢ja kakor tudi na ravni visoke kulture. Do razlik v opredel-
jevanju Steviléne moci je prihajalo zaradi Ze tradicionalne etni¢ne pomesanosti v
urbanih okoljih, mediem ko je bilo podeZelje dosti jasneje opredeljivo.

Italija sodi med drZave, ki so Ze razmeromau zgodaj odpravile ugotavljanje nar-
odne in jezikovne pripadnosti s statisticnimi popisi; zadnji je bil leta 1921 (in 3e ta
je ugotavljal jezik v druzZini (druzinskega poglavarja) in so prikazane Stevilke
rezultat preracunavanj. Za nekatera obmodja in popise so raziskovalci opravili
revizije. Vecina raziskovalcev, ki je skusdala podati celovitejsi pregled situacije in
problemov te manjsinske skupunosti, je opredelila tudi $teviléno mo¢ in razvoj
manjsinskega prebivalstva. Doslej je najiemeljitejsi pregled statistiénih popisov in
ocen za obmodja slovenske poselitve v Italiji opravil Stranj (1999). O starejsih
popisih in ocenah slovenskega prebivalstva je mogoce najti v Zwittrovem delu
»Oko Trstac iz leta 1945 (Zwitter, Novak, 1945). Gradivo je bilo pripravljeno kot
eno od podlag za diplomatska prizadevanja po drugi svetovni vojpi. Precej
podroben pregled prebivalstvenega in tudi socialnogospodarske strukture prebi-
valstva je pripravil Bufon (1992). Prostor Zal ne dopuséa obsirne razprave o prob-
lematiki ugotavljanja $tevila Slovencev v Italiji, zato v nadaljevanju podajamo
nekatere popisne rezultate in razliéne ocene 3tevila Slovencev (tabela 1).

Tabela 1: Popisni podatki in ocene 3tevila Slovencev po obmodiih

. ., 2 (&
Leto / Kﬂn‘l,}Sk‘l Rezija Ter§ke l\‘ld%bke Gorisko|Trzasko|oponmbe
opomba dolina doline| doline
1880 popis | 2482 11480 | 35944
1890 popis | 2487 12976 | 37753

1900 popis | 2160|3592 9998 | 15844 | 14540 | 35798 |V Beneski Sloveniji 1901

1910 popis 1682 | 4671 | 12986 18521 | 20624 | 68718 |Trst revidiran, v B.S. 1911

1921 popis 1101 | 2796 | 14350 | 16789 | 15391 | 37030 (Preracunano iz druzi

n

1936 popis 1155 11463 | 36147 |tajni popis

1951 ocena 1516 | 3358 | 8167 | 14769 | 10984 | 39145 Dolhar /Kanalska dolind

1975 ocena 1268 | 2199 | 4666 | 8882 10531 Valussi in drugi

1981 ocena 1200 1471 | 4300 | 7892 11000 | 25000 |vladna ocena

1981 ocena 1500 | 1500 | 5000 | 8000 17000 | 40000 |ocena SLORI

PR
RS

Viti: predvsem Bulon, 1992 in Stronj, 1999
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Po poclatkih statisticnega popisa iz leta 1910 je bilo skupno okrog 129.500
slovencev (Bufon, 1992). Podobno stevilko navaja tudi Pirjevec v svoji knjigi
(Pirjevec, 2000) in sicer 129.661. Zwitter in Novak (1945) navajata v svojem delu
visje stevilke, kar pa je predvsem posledica sestevanja Slovence in Hrvatov. Do
pazlik med avtorji prihaja zaradi vkljucevanja oziroma izkljuéevanja nekaterih rob-
aih obdin, v katerih je slovensko prebivalstvo sicer prisotno, je pa lokalno v man-
jsini. Zelo velike razlike nastopujo na obmodju Beneske Slovenije. Cermelj navaja
podatke od 33.932 kot najniZje (vkljuéno z Rezijo), prek ocene po Musoniju
(33.000) do nad 50.000, celo do 60.000 (Cermelj, 1953, 12-19, Rutar 1899).
Kasnej$e ocene so Stevilo pripadnikov zmanjsevale, z izjemo krajdega obdobja po
drugi svetovni vojni, ko so skusali dokazovat tudi do 120.000 Slovencev. Pirjevec
navaja med 99.000 in 101.000 (Pirjevec, 2000). Po ocenah italijanske vlade iz leta
1981 je bilo na obmodju aviohtone poselitve Se dobrih 52.000 Slovencev, z
upoitevanjem 3e novegu poselitvenega jedra v Furlanski nizini pa dobrih 61.000.
Skorij istocasno so Stevilénost lasine populacije ugotavljali tudi na SLORI in oce-
nili le-to na okrog 83.000 oseb. Ocenjevanje 3tevilia na podlagi znanja jezika je
dalo e nekoliko vigje vrednosti, 1o je med 90.000 in 100.000 (Bufon, 1992, 62).
Pojavljajo pa se tudi ocene do 120.000 (Die Minderheiten..., 1994). Ce uposteva-
mo, da Zivi danes na obmog¢ju aviohtone poselitve Slovencev v laliji okrog
430.000 prebivalcev, znasa deleZ manjdinskega prebivalstva med 12% (po viladni
oceni) do 19 % (ocena SLORI) ali celo okrog 23 %, e upostevaimo najvigje ocene.
Povsem pricakovano so razlike med razli¢nimi ocenjevalci najvedje na obmodju
Trsta (zaradi velikega Stevila oseb, ki jih je v urbanem obmodju teZje slediti) in
Beneske Slovenije (zaradi teZav pri dolocanju kriterijev, kdo je lahko opredeljen
kot »Slovenec«). V podezelskih obc¢inah je slovenskega prebivalstva posebej v
goratem in hribovitem svetu Se nad 50 % ali vsaj nad 30 %, v mestih pa med 10 in
30 %.

Posebne pozornosti pa so vredne ugotovitve Bufona in Stranja o Sirjenju
poselitvenega obmodja manjdine iz hribovitega ruralnega zaledja na sunurbana
in urbana obmoc¢ja v ravnini. Oba avrorja sta si pomagala deloma z migracijskimi
statistikami, deloma z ugotavljanjem znanja jezika in deloma z analizo telefonskih
imenikov (priimki iz obmocja Beneske Slovenije, ki jih je mogodce najti na novih
obmogjih). Ta sicer okorna in zamudna meroda je dala kar zanimijve rezultate.
Tako navaja Bufon v Ze omenjenem delu vladno oceno 9300 oseb ter oceno
SLORI na 10.000 oseb. Stranj poroca o razponu ocen med najnizjo 7470 in najvisjo
13.832 oseb (Stranj, 1999, 180, Stranj, 1990). Drugo obmocdje doseljevanja je na
stiku Krasa in izliva Soce pri Trzicu (Lasko). To jedro je manjie, vendar ne
nepomembno. O¢itno sta bili obe obmodji cilj slovenskega prebivalstva Ze prej, le
da so sproti tonili v asimilacijo.
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4. SLOVENCI ZUNAJ AVTOHTONEGA OBMOCJA

Poselitveno obmodje Slovencev v Italjji je doZivljalo mocne selitvene tokove,
Do prve svetovine vojne se je prebivalstvo, tudi Slovenci iz bliznjega zaledja in iz
ostalih obmodij, v gluvnem doseljevuli, mnoge pua je pot vodila naprej v Cez-
morske deZele in v notranjost ltalije. Trzasko in Gorisko sta bili imigracijski in
tranzimi obmodji. Tako je Ze tradicionalno prihajulo wudi do selitvenih gibanj
proti najpomembnejSim urbanim in gospodarskih sredisé¢em Ttalije. Stevilo pre-
seljenih je vsekakor obsegalo vec tiso¢ ljudi in je vse prej kot zanemarljivo.
Kasnejsi selitveni tokovi so Stevilo po Italiji razseljenih Slovencev Se povecali. Po
prvi svetovni vojni in uveljavljanju fadizma se je odselilo nad 100.000 Slovencev in
Hrvatov, obenem pa se je priselilo okrog 120.000 [ralijanov, predvsem iz oddal-
jenih in kulturno zelo razli¢nih predelov juzne Italije. Ved tiso¢ Slovencev je bilo
zaradi poklicnih dolZnosti razseljenih po vsej drzavi. V obdobju po drugi svetovni
vojni sta sledila dva vala pretezno politiénih emigrantov iz obmocij, ki so pripadls
Sloveniji: prvega so sestavljali politi¢ni begunci, pregnanci in razseljene osebe, ki
so takoj po vojni ali pa kasneje prek begunskih taboris¢ v [taliji in Avstriji ostali v
[taliji, predvsem v razvitem severnem in osrednjem delu, v vegjih gospodarskih in
urbanih srediscih. Drugi val so sestavljali izkljuéno Primorci, ki so sledili valu
optantov iz cone B in nekaterih drugih primorskih predelov (skupaj jih je bilo
nekaj nad 25.000); med njimi so bili tudi Slovenci. Opazen del slovenskih
beguncev se je zadrzal tudi na obmodju, ki ga sicer naseljuje avtohtona slovenska
manjsina.

Vedji del zunaj aviohtonega ozemlje razseljenih Slovencev pripada ekonom-
skim migrantom iz obdobja predvsem po drugi svetovni vojni. Zapria meja,
gospodarska recesija in nacrino zapostavljanje obmejnega obmodja so tamkajsn-
jemu slovenskemu) prebivalstvu mnogokrat pospesdili pot iz domade grude v
urbanizirana ravninska obmodja ne le v zaledju Gorice, Trsta in Vidma, temved
tudi (in &e bolj) v gospodarsko najprivlaénejem predelu lalije v Piemontu.
Obmejno obmogje kljub urbanemu znaéaju ni uspelo nuditi vseh razpoloZljivih
delovnih mest in mnogi so si jih bili primorani iskati drugje. Upostevati je treba
tudi dejstvo, da je bila slovenska skupnost z izjemo Beneske Slovenije Ze preteZno
modernizirana, prisotna v nekmeckih poklicih in zato tudi prostorsko bolj mobil-
na. V obmejnem obmodju posebej v Trstu in Goricl se je po drugi svetovni vojni
uveljavil koncept industrijskega razvoja, ki naj bi nadomestil izgubo promerta in
trgovine. Ta industrija ni mogla nuditi dovolj delovnih mest, poleg tega pa so se v
teh podijetjih zaposlovali zlasti begunci in optanti iz Jugoslavije. Zaradli tega je bilo
odhajanje izven obmoc¢ja avtohtone poselitve trajen proces, i nikoli tako
obseZen, da bi vzbudil veéjo pozornost.

Po odprtju meje v Sestdesetih in 3e posebej v sedemdesetih letih se je pricelo
povecevati tudi Stevilo zdomcev iz Slovenije, ki so se zaposlovali predvsem v
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industrijski Lombardiji s Torinom in Milanom ter v vedjilh mestih osrednje Italije.
veliko jih je kasneje za stalno ostalo v nove okolju. Po podatkih popisa leta 1991
je bilo v Italiji okrog 3000 oseb iz Slovenije na zac¢asnem bivanju in delu. Zdomci
prihajajo predvsem (skoraj 95 %) z obmodij zahodno od rapalske meje. Med njimi
je vec (okrog 2/3) 7ensk, kar je manj obi¢ajno za zdomske prilike (Zupandig,
19984, Zupancic, 1998b).

S povecevanjem cCezmejnega sodelovanja ob odprti meji se je v poznih
sedemdesetih in v osemdesetih letih in pozneje razvilo tudi ¢ezmejno zaposlo-
vanje slovenskih delavcev in delavk z dnevnim vracanjem v Slovenijo. Cezmejne
delovne dnevne migracije so postale pomemben vir sociulnega ravnovesja v
obmejnih obmogjih Slovenije posebej v devetdesetih lerih, ko je zaradi speci-
ficnih pogojev druzbenopolitiéne in Se zlasti gospocarske tranzicije propadla
vrsta podjetij, ki so dotlej dajala delo. Odprta meja je nudila vrsto moznosti tudi
dodatnega zaposlovanja v zasebnem sektorju, kot razli¢ne oblike pomodci nu
kmetijah, v gospodinjstvu, pri varstvu otrok in e posebej starejdih oseb. V speci-
ficno skupino sodijo medicinske sestre. Po podatkih terenske raziskave dela v
Italiji okrog 7000 oseb iz Slovenije (Zupancic, 2000). Bufon je v svoji ob3irni Studli-
ji ugotovil na Goriskem 3e nekoliko intenzivnejsj ¢ezmejni pretok delovne sile
(Bufon, 1995). Vel kot i Cetrtine dnevnih delovnim migrantov na obmejnem
obmodju v Italiji je Zensk. Precej je tudi obcasnega in sezonskega dela ter dela na
¢érno. Cezmejno zaposlovanje z dnevnimi migracijami je prispevalo k sorazmerno
modcni povezanosti med ljudmi z obeh strani meje. Posredni rezultart je rudi vrsta
gezmejnih porok, kjer pa gre v veliki meri za porocanje slovenskih deklet z Zenini
iz Italije in tudi vecidel z [talijani.

Ostanki politiénih emigrantov jz Slovenije, ekonomskih migrantov iz razli¢nih
obdobij ter sosledja zdomstva in €ezmejnih delovnih migruc)j je mogoce le grobo
oceniti StevilCni obseg slovenskih izseljencev v laliji. Na podlagi primerjav
tevilcnosti in trajnosti zdomstva in ¢ezmejnih delovnih migracij ocenjujemo nji-
hovo Stevilo na vsaj 10.000 (Zupanci¢, 2001). Zanesljvo bi bila stevilka vedja, ¢e bi
bilo manj me3anih zakonov v pogojih prostorske razprdenosti, v katerih asimi-
lacijski procesi razmeroma hitro napredujejo. Sem so vkljuceni tudi pripadniki
slovenske manj$ine, ki Zivijo zunaj obnodja avtohtone poselitve. O najpomemb-
nejdih jedrih je mogoce predvsem sklepati; statisticnih podatkov in obseZnjh
empiricnih raziskav glede tega vprasanja namrec ni. Zancsljivo so ta jedra Videm,
Padova, Torino, Milano, Rim; gotovo pa so prisotni tudi $e v drugih vedjih sever-
no in srednjeitalijanskih mestih. Prostorsko razprsena populacija Slovencev v
ltaliji pomeni ¢edalje vedji deleZ od skupin slovenske populacije. Vprasanje pa je,
kako (in ali sploh) so vkljuceni v slovensko skupnost.
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5. ZAKLJUCEK: SLOVENCI V ITALUI V INFORMACIISKI DRUZBI IN OB
ODPRTI MEJI

Italija sodi med najpomembnejie drzave s prisotnostjo Slovencev kot min-
jsine, zdomcev, in izseljencev. Ce vzamemo oceno SLORI, da Zivi na obmogju
aviohtone poselitve, vkiju€no z novimi jedri v Furlanski niZini okrog Vidma ter v
zaledju TrZica med 80.000 in 100.000 Slovencev, Ce je tam okrog 10.000 izsel-
jencev in njihovih potomcev, okrog 3.000 zdomcev in okrog 7.000 ¢ezmejnih
dnevnim migrantov, skupno torej med 100.000 in 120.000 Slovenci in osebamij
slovenskega porekla. Po teh znadilnostih sodi Italija takoj za ZDA in pred Nemdéijo
in Avstrijo.

Zivljenje v informacijski druZbi ponuja vrsto priloZnosti za oblikovanje
povezav in sodelovanja na daljavo ter v konéni posledici ohranjanja in razvoja
narodne identitete in posameznih elementov narodne pripadnosti. Medsebojno
komuniciranje j¢ predvsem odvisno od volje posameznikov, da se v to vkljudijo.
Ta nadin je primeren zlasti glede na Cedalje vecjo prostorsko razprienost in
obenem tudi socialno razslojenost Slovencev v Italiji ter razlik med posameznimi
skupinami. Tako se lahko oblikujejo interesne skupnosti.

Odpria meje Ze sedaj omogoca zelo zivahno in tvorno sodelovanje od kul-
turne izmenjave do gospodarskega sodelovanja, razli¢nih oblik parmerstva, sode-
lovanja med obmejnimi (in / ali) drugimi obc¢inami do zahtevnega projekinega
sodelovanja. Bliznji vstop Slovenije v EU bo e bistveno olajsal medsebojno
komunikacijo in odpravil nekatere sedanje ovire. Vendar se je treba zavedati tudi
dejstva, da se lahko manjdini (in drugim) izrazito povezovilna vloga ob odprti
meji tudi povsenm izmuzne iz rok. Tem procesom Ze lahko sledimo, saj se s pre-
vzemi podjetij in strateskimi partnerstvi v osrednjih predelih Slovenije in tadi na
Hrvadkem bliZa ¢as, ko za nujne posredovalno viogo pripadnikov manjsin ne
bodo vec toliko potrebovali. Zato ostaja predvsem izziv iskunja novih prostorskih
in druzbenih funkcij narodnih manjsin, izseljencev in tudi zdomcev ob zgolj
administrativini meji.
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