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Josip ). Kavéic

Mir ljudem na zemljil

Boziéni prazniki prihajajo. V teh dneh, polnih lepe poezije in sveca-
nega miru, bo vsa kricanska Evropa praznovala rojstvo Gospodovo.
Cilali bodo evangelij svetega Luke, ki pripoveduje o rojstvu Gospodo-
vem in o angelskih zborih, ki so caslih Boga na visavah in Zeleli ljudem
mir na zemlji,

Pri tej priliki bo zopel krScansko ljudsivo vseh narodov &astilo
Gospcda in sveceniki bodo peli slavo boZjo, kakor se to dogaja Ze loliko
let in slolelij. Tista liha, a gore¢a Zelija po dobrem in mirnem Zivljenju
bo vzplamiela zopet bolj Zivo in Se goretnejSe. Toda Ze naslednje dni
pojenja v brigah in skrbeh za vsakdanji kruh.

Neslelokrat so se Ze vojskovali kri¢anski narodi, posebno v Evropi,
nesietokrat so se Ze morili verniki islega Boga, Njegovi sveceniki pa so
blagoslavljali sovrazne si vojske. Zaman so peli angelski zbori ob Gospo~
dovem rojslva in oznanjali: mir ljudem na zemlj. Slabo se poslula
Gospodov nauk o ljubezni do bliZznjega.

Zivo nam je v spominu, kako so si Zeleli v svelovni vojni miru prav
vsi, kako si je oddahnila Evropa po kontanem uni¢evanju, Toda &love-
Ska slzbost in pohlep zmagujeta zopet, svet se oborozuje kakor nikoli
poprej, Evropa pa prednjaé¢i. Narodni, posebno pa gospodarski inleresi
se krizajo lako mo&no, da je Ireba do zob oboroZen varovali svojo posesi
in svoje interese. Imperialisti¢ne feZnje nekaterih silijo nujno fudi ostale,
miroljubno razpoloZene, da se oboroZujejo v svojo obrambo za vsak
slu¢aj. Vendar pa uvidevajo pacifisti vsega svela, da ne sme veljali ve&
stari izrek: »Ce ho¢eS mir, pripravljaj vojno«, nego: »Ce hoées mir, pri-
pravljaj mir.«

Priprivliali mir, delali za mirovno razpoloZenje in za mirno porav-
navo vsch konfliktov bodi namen vsakogar, ki Zeli ljudem dobro. Na &elu
tega gibanja bi morale korakati vse krS¢anske konfesije s svojimi cerk-
venimi poglavarji v boju za resni¢no uveljavljenje eli¢nih vrednot Kristo-
vih naukov med krisliani. Z vero v Siroke ljudske plasli zasidrana miro-
tvornost bi bila najboljSa garancija za mir. Brzdala bi tudi vse bojevilo
razpoloZene vladarje, drZavnike in vojskovodje, ki mnogokral menijo.
da je njihovo mnenje in njihov inleres tudi interes in mnenje drzavljanov,
dasiravno bi pri takih usodepolnih zapletljajih, ki tirajo liudske mnoZice
z drzavno mo¢jo v boj, ljudsko glasovanje brzéas drzavnim upravljaem:
povedalo, da ljudsivo kaj takega noée. Tudi nekulturne ljudske &rede bi
bile najbrZe lakega misljenja, dasiravno menijo diktatorji, da sta potrebna-
le bel kruh in bié.
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Spoznavanje narodov in mednarodno obCevanje more mnogo pri-
pomoci mirolvorni misli. Cim bolj se bodo ljudje in narodi med seboj
poznali in ¢im pogosieje se bodo sestajali vodilni drzavniki na med-
narodnih konferencah, da se pomenijo o skupnih zadevah in da razmolre
vzroke medsebojnih sporov, skusajo¢ jih mirno poravnati, tem teZje bo
prislo do vojskd, ¢e ne bo hotel kdo vzroka zvili 1z Irle. Drustvo narodov
ima tozadevno velik pomen, dasiravno je pol, po kaleri stremi k cilju,

‘polna ovir, izvirajoCih iz razli¢nih socialnih, polilicnih, narodnosinih in

gospodarskih interesov posameznih drzav. Toda Ireba je, da se narodi
¢im tesneje navezejo drug na drugega potom DruSlva narodov s skup-
nimi in enakimi interesi in s sploSno veljavnim urejevanjem mednarodnih
vpradanj in stremlienj. Eno najvecjih lakih vpraSanj je svelovna razoro-
zilev. Bog ve, ¢e bo kedaj reSen ta najlezji problem, s katerim se ludi
bavijo razlitne razorozilvene komisije in konference Drudlva narodov.
Velik uspeh bi Ze bil, ée bi se oboroZevanje z mednarodnimi pogodbami
omejilo in zaustavilo, kajti ogromne vsote, ki jih potrosijo za lo vse drzave,
bi se dale jako plodonosno naloZili za socialne korisli vsega cloveslva.
Toda z razorozilvijo sla lesno zvezana dva problema: varnost drzav in
razsodis¢e za spore. Dasiravno je vojasko oboroZevanje velika nevarnosl!
za svelovni mir, vendar razorozilev sama Se ne bo odsiranila med-
narodnih politiénih sporov. Vedja in mocnejsa drzava bi Se vedno lahko
v kratkem ¢asu vsilila svojo voljo malemu in slabemu nasprotniku, dokler
ne bo ustvarjeno zmozno mednarodno sodiS¢e s prisilnim razsodis¢em,
ki bo imelo mo¢ in moznost vsakogar prisilili k spoSiovanju izdanih
razsodb in ukrepov. Le v fakem slu¢aju se bodo mogle drzave culiti
varne.

Poleg mirolvornega siremljienja drzav in drzavnikov je vazno ludi
stremljenje velikih mednarodnih politi€nih organizacij in posameznikov.
Tako je lelos socialnodemokralska inlernacionala na svojem kongresu v
Bruslju odloéno manifestirala za mir, zahlevajo¢, da morajo delavske
stranke v svojih drzavah izposlovali zakone, ki izklju€ujejo vsako voja-
ko ali industrijsko mobilizacijo, dokler se kak konflikl ne predloZi DruStvu
narodov ali kaki drugi instanci v svrho mirne redilve, Pri fem so po-
vdarjali na kongresu cilj socialisliéne delavske internacionale: doseéi
popolno razorozitev na kopnem, na morju in v zraku. Tudi po vojni
osnovana internacionala kric¢anskih delavskih organizacii v Utrechiu ima
na osnovi svojih kric¢anskih na&el mnogo hvaleZnega mirolvornega dela.
Kricanske delavske orgamizacije pa so poleg lega culile polrebo, da
organizirajo ludi posebne mednarodne konfesionalne zveze, kakor sla
na primer protesiantovska, ki je lelos zborovala v Diisseldorfu in Med-
narodna zveza katoliskih delavskih organizacij s sedeZzem v Ulrechtu,
ki je bila lelos ustanovljena in je zborovala v Kolnu. Kaloliski delavei
se hocejo boriti za obnovo druZabnega Zivljenja narodov v duhu kri&an~
skega Zivlienskega nazora in pravijo: nasa sila je ljubezen in pravica.
Jasno je torej, da morajo bili zalo pravi mirolvorcei, ¢e ho¢ejo biti resniéni
kristjani in katoli¢ani tudi z dejanjem in ne le z besedo in dogmo.

Svelovna zveza drustev za pospeSevanje ciljev Drudfva narodov ob-
seza vse organizacije, ki Sirom svela v duhu Drudtva narodov propagirajo
miren sporazum med narodi, podteno soZilje in mednarodno bralsivo.
Predvsem je freba spremeniti v fem cilju ves &lovedki duh in naziranje
fer ustvariti motno mednarodno mirolvorno javno mnenje. Jugoslovanska .
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zveza za pospeSevanje ciljev Drustva narodov ima vClanjene vsa laka
drustva v nasi drzavi. Vélanjeno je tudi slovensko Drusivo za pospese-
vanje ciljev Druslva narodov s sedeZem v Ljubljani. Tu ima vsak posa-
meznik, ki hote pospesevati mirotvornost, priliko za udejsivovanje. Mnogo
velikih moZ in Zena se je posvelilo in se 3¢ posve€a mirovnemu sirem-
lienju, a eden najzanimivejSih je bil golovo Alfred Nobel, izumilelj dina-
mita in uslanovilelj Noblove nagrade za mir. Ko je priSla propagandistka
za mir q. DBerla Sutiner neko¢ k njemu, kralju dinamila, delali mirovno
propaqgando, je dejal: »Preje, kakor vsi vasi kongresi, bodo moje tvornice
prepredile vojne, Kadar se bosta mogli dve armadi unicili v eni sekundi,
jih bodo vsi civilizirani narodi opuslili.« Tako dale¢ 5e nismo, pocasi se
pa resnicno priblizujemo Ze fakim ¢asom. Evropa se skoro Ze zaveda,
da ji grozi vsesplo3no opustoSenje radi slrahotnih iehniSkih in kemi€nih
izumov, ki bi delovali v prihodnii voini, ki jo ie freba zato za vselei
preprecili.

Vsa mirovna siremlienja so namenjena, dasiravno obsezajo ves svel,
predvsem Evropi, kjer je na najmanjSem prosloru nevarnost najvedja.
Evropei ¢ufijo, da si kopliejo z vsakim novim konfliktom globljo jamo.
Bodoto vojno bi Evropa drago placala, bila bi polisnjena ob stran, daleé¢
od sedanjega dominaninega poloZaja. Odlod izvirata poleg vseh mirovnih
naporov in slremljenj, ludi pokrela sPanevrope« in »Svobodne
Evrope=x.

V nasi drzavi ne ¢ujemo mnogo o mirolvornem pokrelu. Velika ovira
so mu nasi notranji boji, ki nas tako zaposlujejo, da nimamo ne moZnosti,
ne c¢asa, da bi posvecali naSe sile eliénim slremljenjem. Nase polili¢ne
stranke zastopajo vseskozi miroljubno staliS3¢e in tudi sluZzbeni krogi so
Ze ponovno povdarili naSo krepko volio, da se oCuva mir, dasiravno
moramo Vv sili razmer, radi nekalerih sosedov skrbeli za zadosino drzavno
obrambo v za3¢ito nasih domov in naSih interesov. Sicer pa nam je
poireben predvsem nofranji mir, mir in sirpljivost med brati, enakopravnost
in pravica ler ljubezen do bliznjega med nami samimi. Treba nam je mo¥
in vodnikov, ki bodo sposobni napravili mir med jugoslovanskimi brah.
V desetih letih in pelindvajselih vladah so vsi na8i dosedanji veliki in
mali drzavniki pokazali ¢esa ne znajo in zmorejo. Zalo Zelimo, da bi
nam prinesli boZiéni dnevi moZe in vodnike Gospodovega duha, ki bi
napravili mir v Jugoslaviji in ga pospe3evali tudi drugod. Mir ljudem na
zemljil

Dr. Anton Slodnjak
Panevropa

V evropski politicni miselnosti sedanjosti se borila dve naceli za
nadvlado: nacelo samoodlo¢be narodov ali nacijonalizem, ki zavzema od
dne do dne veéje in absurdneje dimenzije v Zivljenju &lovesiva, in pa
nacelo geopoliliénih predpogojev za nastanek in razvoj posameznih
drzavno-gospodarskih ozemelj, ki je samo fraza za gospodarski in
drzavni imperijalizem. K lemu moramo pridteti e vecéno teZenje &love-
Stva po samoprevari in pa pripravljenosli dali se slepiti s kakr3nimikoli
sredsivi, ki se nam v politi€nem Zivljenju kaZe v pojavu lajne diplomacije,
v polifiénih zvezah in paklih, v istovelenju osebnega uspeha gotovega

2n*
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politika z narocdnim ozircma drZavnim uspehom ild. Ta in nesteta
druga dejstva bi nam pri nalanénejSem poznanju mogla unicili vsako
iluzijo v smiselnost polilicnega dogajanja, kar se nam n. pr. ostro
otiluje, ako ¢itamo zgodovino, dokumente in vire preleklih dob, posebno
pa dejstvo, da imperijalizem in nacijonalizem nisia islosrediSéna pojava.
Dasi je vsak imperijalizem nacijonalistiCen in nacijonalizem imperija-
listicen, sekajo vendar neusmiljeno silnice gospodarskega in drzavnega
imperijalizma silnice posameznih nacijonalizmov. Svelovna vojna je
nastala vsled krizanja gospodarskih interesov in je bila zadovoljitev
posameznih zahtev nacijonalizma v Srednji in Vzhodni Evropi dosezena
le bolj slucajno. Zato hocejo zastopniki kapitala vprasanja gospodarskega
imperijalizma uredili v smislu sporazumnega svelovnega qospedarsiva,
do¢im bi se naj problemi nacijonalizma podredili gospodarskemu impe-
rijalizmu. V tem usodnem splefu in zaplelu lezijo kali bodocih ¢loveskih
katastrof.

To cuii danes ves svet. Zato se frudijo vladajodi krogi, ki so po
vecini eksponenti gospodarskih krogov, da bi omejili Sirjenje nacijo-
nalizma izven lasinih narodnih sfer. Poleg tega morajo racéunali s soci-
jalnimi pojavi, ki grozijo razbili posamezne nacijonalno Ze zado3c¢ene
narode, radi izkoriSCavanja mnoZic od strani nosileljev gospodarskega
imperijalizma. Ta irelja sila je v Evropi zadnji &as nekako latenina,
deloma zalo, ker je v vecini evropskih drzav dosegla vse, kar je legalnim
potom mogla doseci za delavski razred, deloma ker ¢aka odloéitve boja
med svelovnim gospodarskim imperijalizmom in posameznimi nacijo-
nalizmi.

To kaoliéno svelovno stanje so skuSali uredili na razliéne nacine.
Politi¢no najvaznejsi poizkus tega siremljenja je bila realizacija Wilso-
nove ideje o federativnem svelovnem polilicnem sislemu v Zenevskem
Drustvu narodov. Tudi teZnja IlI, internacijonale, zanetlili svelovno socijalno
revolucijo, ima poleg socijalnih reform na programu novo federativno
ureditev sovjetskih drzav po vzgledu Sovjelske Rusije.

Politicno malo pomembno, dasi miselno zanimivo je gibanje, ki ga
je zapocel za novo ureditey svela dunajski aristokrat R, N. Coudenhove-
Kalergi pod imenom Panevropa. Ne glede na lo, da Ze ime ifega gibanja
samo kaZe, da je njegov namen dose¢i ureditev evropskih razmer, je
njegova koncepcija mnogo revnejsa od Wilscnove ali pa tudi Ljeninove.
Danes, ko je enola svela usodna realnost, pomeni, tvoriti konlinentalno
Panevropo brez Anglije in Rusije, pac¢ pa z Afriko, nepoireben in nemogoé&
ovinek. Toda oglejmo si najprej nazore Coudenhove-Kalergija, kakor jih
je razvil v svoji knjigi Panevropa, da izrazimo svojo kriliko, ko jih spo-
znamo. '

Izhajajo¢ iz svoje frditve, da je s svelovno voijno propadla hegemonija
Evrope v svelu, predvideva Coudenhove-Kalergi slede¢o bodoco grupa-
cijo svetovnih drZav:

1. Panamerika: zedinjeni ameriski konlinenl, ki bo nastal iz pan-
ameriSkega gibanja.

2. Britanska svelovna drzava, ali Juzna drZava, kalere jedro bodo
ozemlja okoli Indijskega oceana.

3. Ruska svetovna drZzava, ali Severna drZava, ki bo obsegala sedanjo
Sovijelsko Rusijo.

4. Vzhodni drzavi, ki ju bodeta tvorili zdruZeni Kilajska in Japonska.
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5. Zapadne drZave ali Panevropa, ki bodo obsegale konlinenlalno
Evropo in pa zahodno polovico Afrike od Tripolisa in Maroka do Konga
in Angole.

(Ta razdelitev poteka po mojem mnenju na eni strani iz sirahu evrop-
skega arislokrala pred Rusijo, na drugi sirani pa iz konkurenénega ne-
razpolozenja nemskih gospodarskih krogov napram Angliji, tforej nekako
iz islih virov, kakor je polekla ideja takozvanih ceniralnih sil med sve-
fovno vajno.)

O organizaciji oslalih svelovnih drzav Coudenhove-Kalergi ne govor,
temved se omejuje na Evropo. Danasnji politi¢ni poloZaj Evrope je po-
doben poloZzaju Nemdije po iridesefleini vojni. In kakor ni bilo lakral
poima Zedinjene Nemcije, lako se nam danes dozdeva neverjelno, da bi
mogla naslali Panevropa.

Pojm danasnje Evrope ni geografski pojm, kajhi Ural je samo sluc¢ajna
meja, ker je nekdaj ivoril mejo evropske Rusije napram njenim azijskim
kolonijam. Pojm Evropa je nastal iz medsebojnega ucinkovanja in spleta
geografskih, politi¢nih in kullurnih elementov, ki pa se ne krijejo med
seboj. Prim. Avstralijo, ki spada kullurno k Evropi. Hislori¢no-polili¢nii
pojm Evropa je pocasi naslajal. Coudenhove-Kalergi nasieva sledede
elape: Gréija je bila prva Evropa. Njen boj s Perzijo je povzrodil idejo
Evrope. Drzava Aleksandra Velikega je prva evrazijska drZava. Rim je
ustvaril drugo Evropo, ki je cbsegala czemlja Sredozemskega morja.
Preseljevanje narodov je povzrocilo nastanek irefje Evrope, katere sre-
dis€e je bila Srednja Evropa. Ta Evropa je kullurno naslednica rimskega
imperija in ideje kaloliSkega univerzalizma. Karaklerizira jo germanska
ckspanzila na vzhod, ki potegne slovanske narode v evropsko obmodije.

Celrio Evropo je ustvarilo papesivo. Ta se je raziezala do lja, kamor
je segala katoliska vera. Takrat so stopili v evropsko kulturno obmodgje
razni slovanski narodi in Madzari, Lilvanci in drugi.

Na prelomu 15. sfolelja v 16. propade ta Evropa vsled vzrasta kul-
turnega individualizma, ki je postavil temelj za razvoj poliliénega in
gospedarskega individualizma.

Sele prosvelljenstvo je usltvarilo podlago za pelo Evropo, kakor jo
poznamo iz debe prosvelljenega absolulizma. Tej Evropi se je pod Pelrom
Velikim priklju¢ila tudi Rusija. ViSek Evrope tvori Napoleonova drzava.
Toda tudi po njegovem padcu fa misel ni umrla in se je pojavljala v
takozvani Sveli Alijanci kot siremlienje ohranili polilicne pridobitve vojn
proti Napoleonu in pa v republikanskem gibanju, ki je siremelo profi
policijskemu in militaristiénemu sistemu Svele Alijance ustvariti demo-
kratieno zvezo evropskih drzav. Izid svetovne vojne pomeni zmago te
miselnosli, zalo je sedaj cas, da se pricne ideja slvarno uresnic¢evali, Ta
drzavna zveza bi obsegala vse nesovjetske drzave konlinenlalne Evrope,
razven Evropske Turéije, ki je del Azije v Evropi. Obsegala bi zvezo
27 sedanjih drzay s Slirimi manj8imi teritoriji v povrsini 5 milijonov kvadr.
kilometrov, na katerih prebiva sedaj okoli 300 milijonov ljudi. Poleg tega
pa Se vse francoske, belgijske, holandske in ifalijanske kolonije. Tukaj
lezi ponovno profislovie v izvajanjih Coudenhove-Kalergija. Kak$en
pomen naj imajo te kolonije v sestavi kulturne Panevrope? Ali spadajo
kulturno bolj k Evropi, kot Anglila in Rusija? S temi kolonijami bi Slela
Panevropa 429 milijonov ljudi, Zivecih na 25 milijonih kvadr. kilometrov.
Nijeno razmerje do drugih svetovnih drzav bi bilo sledece:
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milijonov
ljudi km*
Anglesica 'drzava | L auL An RN 0 6d 35
Ruska drzava . . TETIRICHE V1 Bl 10T 1 23
Mongolska drfava .. ... . . 520 12
Panamerika . . Draal GLS00 32

Razmerje Panevrope do obeh sosednih svetovnih drzav Anglije in
Rusije si zamiSlja Coudenhove-Kalergi dokaj naivno. Rusija se je po
njegovem mnenju onemogocila s tem, da je sprejela sovjelski rezim, Pa
tudi za slucaj, da bi Rusija sprejela demokrati¢no ustavo po zahodno-
evropskem vzorcu, vidi v njej nevarnosl za Evropo. Bolj mu imponira
Anglija, ki pa je svelovna sila, katere inlteresi leZe izven Evrope v njenih
prekomorskih kolonijah in dominijonih. Ce¢ Ze postavlja lako dalekovidne
perspeklive, bi vendar moral pomisliti na moZnost razrusilve angledke
oblash v teh delih, ko bi Kanada mogla pripasti Panameriki, Indija pa pan-
azijskem gibanju. V takem slu¢aju, ki je danes navidez nemogo¢, jutri
pa lahko Ze resnic¢en, bi se Anglija zopel bolj uveljavljala v evropski
poliliki. Vendar pa rac¢una Coudenhove-Kalergi tudi za slucaj, da britan-
ski imperij ostane kompakien, na ozko sodelovanje med Panevropo in
Brilanijo; saj bi naj bila Panevropa po njegovih besedah »Pufferstaat«
med Anglijo in Rusijo. Zalo sanja o neki svojevrsini britansko-evropski
entenh, ki bi zagolovila Angliji izklju€enosl vsakega napada z evropske
sirani, Anglija pa bi s svojo mornarico 5¢itila evropske kolonije v Afriki!
Ravnotako bi dala prvenstvo evropskim izseljencem v svojih dominijonih
in bi tvorila razsodiice o sporih med ¢lani panevropske Unije. Vsakdo si
lahko misli, kako politiko bi v lakem izjemnem poloZaju vodila Anglija.
Po Coudenhove-Kalergijevem mnenju tvori Rusija za Evropo lako nevar-
nost, kakor jo je lvorila Macedonija za Gréijo. Rusija je v neprestanem
pohodu proti zapadu in to bodisi rde¢a ali bela Rusija. Zato propagira
ustanovitev panevropskega garancijskega in defenzivnega pakla proh
Rusiji, kajti Poljska, Rumunija in drzave Male entente ne bodo mogle
vzdrzali pred ruskim napadom. Dorn se tudi proti nemski povojni orienta-
ciji, kjer so ravno ullranacijonalni krogi teZili za zvezo s sovjelsko Rusijo,
s pomod&jo kalere bi uni¢ili versaillski mir in Poljsko vnovi¢ razdelili.
(Nedavno so propagirali nem3ki nacijonalci imenovanje generala Seekla
za poslanika v Moskvo.)

Nalo govori o idealu Panevrope, ki ga vidi v gospodarskem oziru
dosezenega v Zedinjenih drzavah Severne Amerike, v polilitnem pa v
gibanju za Panameriko.

Zanimiva je njegova krilika DrusSlva narodov, ki je naslala kakor
znano na podlagi zadnje izmed Wilsonovih Stirinajstih tock, po katen
»se mora stvoriti splo3na zveza narodov s posebnimi pogodbami, ki
bodo medsebojno jaméile poliliéno neodvisnost in teritorijalno nedotak-
liivost malih in velikih drZzav.« Ne glede na dejstvo, da je Drustvo narodov
tvorba zmagalnih drzav, si je v lelih po svelovni vojni priborila vaZen
politicen pomen, ker je s svojim razsodi3¢em onemogocila Ze marsikalero
napadalno vojno, ki bi drugace skoraj gotovo izbruhnila. To dru$tvo naro-~
dov pa je po Coudenhove-Kalergijevem naziranju neorganiéno, ker ni

urejeno po zgodovinskih, gospodarskih, kullurnih in geografskih vidikih
in je abstrakino. V svoji dana3nji obliki je Evropi celo $kodljivo, ker jo-

izrota na milost in nemilost ostalim drzavam, Zato je polrebno geslo:
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Evropa — Evropcem. Ko bo lo doseZeno, Sele bo stopilo DruSlvo narodov
na pravo bazo, ker bo posialo korekliv med panevropsko, panamerikan-
sko, britansko, rusko in mongolsko svetlovno drzavo. Tako bi postalo
Drustvo narodov svelovni Areopag in garancija svelovnega miru.

Iz te Coudenhove-Kalergijeve kritike DruSiva narodov nam udscvu
ze tudi kritika njegove ideje Panevrope.

Wilsonov nacri izvira iz moralnih in elicnih elemenlov, kakor si ga
je zamislil fudi Ze Kani. In ni dvoma, da so si entenimi drzavniki, ko so
po svelovni vojni pod Wilsonovimi direklivami snovali DruSlvo narodov,
mislili, da so sluzabniki eficne ideje. In Sele praktitno delo je, kakor
vedno, prineslo dokaz, da je v bislvu vsakega ¢loveSkega dejanja, da je
anhieti¢no, oziroma aeli¢no. Coudenhove-Kalergijev nac¢rt Panevrope pa
1zvira izkljuéno 1z malerijalisticnih elementov, ne podaja nikakih moralnih
garancij, da bi veliki ¢lani Panevrope res spoStovali polrebe in zahteve
malih, za kar je v DruSlvu narodov podano vseeno nekoliko garancij.
Zdi se mi, da je vsa teorija Panevrope ustvarjena v svrho razdelilve inte-
resnih sfer, ker pa sta v Evropi dve drzavi, ki se borila za nadvlado, Fran-
cija in Nemdija, jc treba slvoriti enotlnost, ki bi ta boj onemogoéila. Ni
ireba bili politik ali pa skeplik, da ¢lovek jasno vidi jalovost lake hipo-
teze, e se v Zivljenju evropskih narodoy ne pojavi neka visja sila, kakor
je gospodarska uvidevnost,

Zmisel Panevrope dokazuje Coudenhove-Kalergi kol organizacijo
na meslo anarhije, razsodiS¢a meslo vojen, razorozitev, vzajemno jamstvo,
drzavno zadruzniStvo, kajli bodo¢a vojna bi prinesla konec Evrope. Me-
nim. da povojno stanje evropskega ¢loveStva nikakor ni fako idealno,
da bi ga bilo freba ohranili v neki Panevropi, temveé da Se &aka vse
¢loveStvo buren in neizogiben razvoj, ki bo zvezan z vojnami in s preli-
vanjem krvi in s postopnim pribliZevanjem in naskakovanjem Zivljenskega
ideala, kajli duSa svela je zahrbina ali vabljiva sfinga.

Coudenhove-Kalergi vidi v Panevropi ravno pot k miru. Svetovna
vojna je usivarila po njegovem mnenju predpogoj za Panevropo, ker je
pometla z absolulisti€nimi vladavinami in uvedla demokracijo. Zal, da
je to samo na papirju res, kajli opazovanje evropskih reZimov nas uéi
ba3 nasproinega, znano je fudi, da je med demokracijami vedja razlika,
kakor je bila med absolulisli¢nimi vladavinami. V gospodarskem oziru
pa je konec svelovne vojne ustvaril zapreke za razvoj Panevrope v novih
carinskih mejah, kajli razdelil je enolne gospodarske teritorije. Zalo se
mora po njegovem mnenju Versaillski mir revidirah, toda le pod gospo--
darskimi vidiki.

V uvodnih besedah sem opozoril na strogo prepletenost gospodarskih
in nacijonalnih interesov, ki tako revizijo delajo nemogoéo, dokler se ne
spremenijo gospodarski ali pa nacijonalni inleresi posameznih drzav. V
tvorbi Male entente vidi Coudenhove-Kalerqi stanico Panevrope. Smesen
kompliment — samo vedeli je freba, da Mala entenla garantira Cesko-
slovaski, Rumuniji in Jugoslaviii ozemlja, pridobliena od Ogrske, in pa
zasledovali potek trgovinskih pogajanj, recimo med Jugoslavijo in CeSko-
slovasko. Zalo se ludi njegova nadalina izvajanja, po katerih razpada
Evropa v tri grupe: romanski zahod (Porlugalska, Spanija, Francija,
lfalija), germansko sredino (Nemdija, Nizozemska, Danska, Svedska,
Norveska) in slovanski vzhod (slovanske drzave, ballijske, Finska, Ogrska)
edino v geografiéni konstafaciii pravilne; kajli vecina ileh drzav goji
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sovraStvo proli svojemu neposrednemu sosedu, ki izvira iz krizanja
gospodarskih in nacijonalnih obojesiranskih pretenzij.

Najvectja ovira za ozivolvorjenje Panevrope je po mnenju Couden-
hove-Kalergija nasproisivo med Francijo in Neméijo. Ze od razcepa
frankovske drzave Karola Velikega pod njegovim sinom Ludvikom se
borita Nemcija in Francija za evropsko hegemonijo. Po svelovni vojni,
ko sta obedve drzavi republiki, je nastopil ¢as, da prenehata s tem bojem,
ki ju more sicer uniciti. To je spoznala prva Francija, zalo je prenehala
s povojno uni¢evalno politiko napram Nemdiji in je zacela iskali spo-
razuma. Ta pomirjevalna polilika Francije lahko vodi do Panevrope, v
kateri bo zavzemala Francija vodilno mesto. Nemdcija je v svoji politiki
napram Franciji razdvojena, nacijonalisticna vedi poliliko zveze z Rusijo,
ki bi ji pomagala uniéiti Francijo in Malo entento s Poljsko, doéim demo-
krati¢tna Nemdéija dela iskreno v smeri sporazuma s Francijo. Te mish
Coudenhove-Kalergija so bile tiskane v 1. 1926., ko je bil v Franciji na
krmilu kariel levice, v zadnjih let'h pa je vzrasiel ravno v Franciji pomen
desnicarskih, nacijonalisliénih politiénih sil, doém je v Nemdéiji padel —
razdvojenost v vprasanju medsebojne politike je v Franciji in Neméij
priblizno enaka. Tudi dokazovanje mcZnosli sporazuma med Francijo
in Neméijo z dejsivom, da ima Nemcija po svetovni vojni isto vladavinsko
obliko kakor Francija, je problemali¢ne vrednosh, kajli lisoélelno na-
sprofsivo med Francijo in Nemé&ijo ni izviralo iz vpraSanja vladavinske
forme, temved iz vprasanj obojesiranskega gospodarskega imperijaiizma
in slednji¢ 3¢ nacijonalizma.

Dejslvo je, da so se |. 1926, pri ankeli za ali proti polrebi in moZnosti
Panevrope, ki jo je podvzel Coudenhove-Kalerqi, izrekli nemski politi¢ni
simpatlizerii s Panevropo ravno zato proli taki Panevropi, kjier ne bi bili
zaslopani Rusija in Anglija, ker so se zbali morebilne francoske hege-
monije v zvezi evropskih drzav, in ludi francoski prijatelji iega gibanja
so vecinoma videli v Drustvu narodov boliSe jamslvo za obsloj francoske
republike, kakor pa v Panevropi brez Anglije.

Dasi se vpraSanja gospodarskega imperijalizma v svojih izvaianjih
Coudenhove-Kalergi ne dolika, posveca nacijonalizinu zan'mivo poglavije,
ki je nekeka izpoved njegovega telesnega in dusevnega ekleklicizma.

Narodi niso skupine krvno sorodnih ljudi, kajli vsi narodi so produkt
medsebojnih meSanj. Po krvi so n. pr. Prusi blizji Cehem, kakor Svab~m.
Niti evropski vladarji niso s svojimi narodi iste krvi, razven jugoslovan-
skega kralja. Pac¢ pa so narodi v medsebojnem duhovnem sorodstvu, kajli
njihovi u&ifeljii so tuintam skupni.

Posamezni narodi so naslali iz vzajemnega vplivanja med ljudstvom
in geniji, ki jih je samo redilo. Naslanek nacije si razlaga iz kulla junakov,
kajti niti jezik se ne krije vedno s pojmom nacije n. pr. pri Ircih, Hrvatih.
Pravilno pojmuje Coudenhove-Kalergi moderni nacijonalizem, ko ga pri-
meria z religijo. Danes je stopil nacijonalizem na meslto ver, ki so s
toleranco izqubile na svoji mod¢i, do¢im vlada danes v nacijonalnem oziru
neldanje religijozno geslo: cuius regio, illius religio. Kakor je vera vsaj v
splo$nem postala zasebna stvar ¢loveka, tako naj postane ludi njegova
naciionalna pripadnost. Zalo se naj proglasi splo3ni nacijonalni toleranéni
edikt, ki bo jamé&il vsakemu €loveku, v kolikor se da to tehni¢no dosedi,
svobodo v njegovem malerinem jeziku pred sodid¢i in oblasimi. Ta lole-
rancni edikt v zvezi s carinsko unijo bo aviomati¢no uni¢il meje.
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Tukaj prihajajo Coudenhove-Kalergijeva izvajanja navzkriz z Ze ome-
nienimi geopolifi¢nimi principi, ki pripisujejo mejam velikko vaznost pri
tvoritvi drzavnih, gospodarskih in kulturnih skupin, z drugimi besedam
posamezni gospodarski imperizalizmi bodo kréevito branili golove meje.
Kako dolgo in s kakim uspehom, fo ne zavisi od ideje Panevrope, kakor
tudi ne od gospodarskega imperijalizma, lemve¢ od moralne in umske
osvebodilve &loveStva, ki je¢i danes v precepu nalomljenih, foda Se ne
zlomljenih hsoc¢leinih gospodarskih, politiénih in kulturnih predsodkoy.

Dosego panevropskega ideala si predstavlja Coudenhove-Kalergi v
poslopnem pripravljanju zvezne drZzave sedanjih samostojnih demokra-
fienih evropskih drzav, nekako lako kakor se pripravlja od Monroea sem
— Panamerika. Prvi korak bi bila panevropska konferenca, ki bi stvorila
odseke za razsodi3¢e, vpraSanja medsebojnega jamsiva, razoroZilev,
problem narodnih manjsin, prometa, carinske unije, valute, medsebojnih
dolgov in kulturnih zadev. Jeseni 1. 1926. se je vrSil kongres Panevrope na
Dunaju, &igar program pa se je izZivljal bolj v manifestacijskih besedah,
kakor pa v stvarnem delu, za kalerega Se pac za enkrat ni bilo podanih
stvarnih predpogojev.

Nastopna etapa bi naj bila razsodii¢na in garanciiska pogodba med
vsemi demokratiénimi drzavami koniinenlalne Evrope. V fo pogodbo bi
naj prisiepila s svojim evropskim delom britanska drzava.

Nalo pa bi se naj sivorila panevropska carinska unija, postopoma
sicer, vendar kmalu. Coudenhove-Kalergi priporoca, naj bi avsirijske
nasledstvene drzave slorile v tem vprasanju prvi korak, nasvel, ki je
mogel biti aktualen Se l. 1926., katerega pa je gospodarski razvoj v
posameznih nasledstvenih drzavah Ze prehilel. Zakaj je ves fa naért za
enkrat Se fanlaslicen in nemogo¢, sem namignil Ze veckrat, v glavnem
pa¢ zalo, ker je razvoj posameznih gospodarskih imperijalizmov, vsled
stremljenja spraviti jih vsaj deloma v sklad z razvojem nacijonalizma v
posameznih evropskih drzavah tako neorgani¢en in nasilen, da ni mogoce
misliti ravno vsled vmeSavanja nacijonalisti¢nih elementov v gospodarske
na smolren gospodarski razvoj, dasi zopel na drugi sirani la gospodarski
imperijalizem lrga posamezne narode. Kot viSsek panevropskega abanja
pa bi bila usivaritev Zed'njenih evropskih drZav po vzgledu Zedinjenih
drzav Severne Amerike, Na zunaj bi ta drzavmi sistem nastopal enotno,
na znolraj pa bi vsaka posamezna drZava uZivala najvisjo avtonomnost.
Panevropa bi imela dve zbornici, zbornico narodov in zbornico drzav.
Zbornica narodov bi naj imela 309 poslancev na vsak milijon Evropejcev
po eneqa, dogim bi imela zbornica drzav 27 zastopnikov sedemindvajsetih
evropskih vlad.

V Panevropi bi bili vsi jeziki ravnopravni, vendar naj bi se 1z lehni¢-
nih razlogov po vseh evropskih 3olah ucila — anglei¢ina — v katen
vidi Coudenhove-Kalergi naravni esperanio — neglede na njen ponien,
ki ga zavzema v medsebojnem prometu.

Koristi, ki si jih obela Coudenhove-Kalergi od Panevrope, bi bile
v glavnem sledece: a) izklju€enost evropske vojne, b) neviralnost Evrope
v svelovnih konfliktih, ¢) obramba pred rusko invazijo, d) razoroZitev,
e) mo#nost evropske indusirije napram severoameriski, britanski, vzhodno-~
azijski in ruski industriji. Prve tri korish lahko imenujemo, ¢e si predoéimo
&lovesko zgodovino in pa sedanji kulturni in materijalni poloZaj Clovestva,
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zelo problemali¢ne — res pa je fudi, da, ¢e bi se posredila Cetrta, bi bilo
nenavadno mnogo dosezeno. V slucaju, da se ne izvede Panevropa, pa
bodo zadele evropske narode vse nasproine nesrede,

Problem panevropske kolonije Afrike sem Ze omenil. Coudenhove-
Kalergi si obljublija od izvedbe Panevrope — grandiozno delo — koloni-
zacijo Afrike, ki bi se izvriila pod dvema vidikoma: 1, sprememba sahar-
ske pusc¢ave v rodovilno zemljo in pa 2. izkoreninjenje spalne bolezni
v Notranji Afriki. — delo, ki bi ga naj izvedla evropska inteligenca —
inZenirji in zdravniki,

Zmago panevropskega ideala bodo po Coudenhove-Kalergijevem
mnenju izbojevale vse demokralicne siranke Evrope, do¢im so proli njej
reakcijonarci in pa komunisti, Najhuj$i nasproiniki Panevrope so: nacijo-
nalni Sovinist, komunisti, militaristi in zagovorniki zaS¢€itnih carin, Najbol)
nevarni so poslednji, induslrijalei namreé, ki po Coudenhove-Kalergiju
proizvajajo predmete, ki se ne odlikujejo niti po kakovosti, nili po pri-
mernih cenah in proizvajajo samo pod zasCito carin. Problem teZnje po
nacijonalni avlarkiji razlaga Coudenhove-Kalergi iz medsebojne ne-
zaupnosli, ki sili evropske drzave, da se vsaka smalra kot izolirana
Irdnjava, nepreslano pripravljena na napad. V tem je resnica, foda danes,
ko pred kapifalom ni nobene carinske meje in veéina evropskih drzav
mrzli¢no i3¢e inozemskih kredilov, je pa¢ problem teZji. Res je, da je
prehod od grude v tovarno zvezan z velikimi moralnimi prelresljaji v dusi
posameznika in da so pokrajine, kjier bo moralo vedno ostali poljedelsivo
prvi vir dohodkov, obenem pa vzrast prebivalslva in pa industrijalizacija
poljedelske produkcije spro3c¢a vedno veé delovne energije, ki mora najh
zaposlilve, ¢e ne se sprevrze v amoralno, zlo¢insko sodrgo, Kdo pa
garanfira agrarnim zveznim drZzavam Panevrope, da bodo indusirijske
pancvropske drZzave kupovale od njih poljedelske produkle, ¢e se od-
povejo lastnemu razvoju industrije? Racijonalizacija poljedelstva v tipi¢no
indusirijskih drZavah, kakor so n. pr. Avsliija in CeSka, nam odgovarja,
da nikdo.

Glavne poleze Coudenhove-Kalergijeve zamisli o Panevropi sem Ze
ocenil pri posameznih fipiénejSih nelogicnostih njenega sestava. Njena
najvecja napaka je, da puS¢a popolnoma vnemar razvojne lendence
evropskega ¢loveslva, kakor se nam kaZejo v njegovem sedanjem Ziv-
lienju in sega po ideal zanj v Panameriko (ki je Se tudi ni in je najbrZe
ne bo) in pa da ne poda nobenega moralnega in eli¢nega opori$c¢a, kamor
bi se vse gibanje moglo opreli. Ali je res evropska demokracija lako
mocna, da bi mogla kaj takega izvesti? In kje je njena duSevna in moralna
kvalifikacija, da ne bi niti ona, niti drZave, ki jih bi zaslopala, zlorabljale
svoje premodci napram slab3im? Evropo ¢éakajo vse leZje in globlje nalege,
kakor je idila Panevrope. Politicen preporod ni mogo¢ brez moralnega
in umskega — o vsem lem pa je Coudenhove-Kalergijeva Panevropa —
le slabolen klic, ako ni vsa njena vsebina potekla iz ambicij aristokrala,
dali demokraciji vodilno smer, ki je sama ne more najti. Poslednji dogodki
v Panevropski uniji bi dokazovali naso domnevo, kajti gospod Couden-
hove-Kalergi je s svojim netakinim postopanjem razbil njen nem3ki odsek.
Panevropa je 3¢ vedno politicen problem. Pri njegovem reSevanju pa
bodo poleg gospodarskih, nacijonalnih in kulturnih potreb odlo&evali
elementi bodoéega duhovnega in eliénega preporoda ¢loveSiva v pra-
vem razumsko in eliéno fundiranem socijalizmu.
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Dr. L. L, Bohm

Trgovske pogodbe na svetsko-
gospodarski konferenci v Zenevi

Kakor je bilo ze v prejdnjih ¢lankih omenjeno, je svelskogospodarskas
konferenca, ki je zborovala spomladi preleklega leta v Zenevi, pritegnila
vsé pojave gospodarskega Zivljenja pred svoj forum in v lemeljitih raz-
pravah, kalerih so se udeleZevali zaslopniki skoraj vseh narodov, zavzela
svoje slalisce in podala svoje nasvele, kako se naj omili svelska gospo-
darska kriza. Zakljucki te konference so napravili globok vlisk v inler-
nacijonalnem gospodarskem svelu, posebno v internacijonalnih gospo-
darskih korporacijah, manj pa pri vladah in parlamenlih posa-
meznih drzav. Konferenca je ugolovila, da ta kriza posega v vse panoge
gospodarskega Zzivljenja, — v prvi vrsti pa se fice svelske Irgovine,

Skoraj vse drzave svela so z rezullali svoje zunanje itrgovine ne-
zadovoljne. Velik del drzav ima pasivno trgovsko bilanco, kalere ne od-
lehtajo ugodne poslavke splosne placilne bilance; Se celo v Zedinjenik
drzavah, ki imajo aklivno frgovinsko bilanco, Z njo niso zadovoljni, ker
Zive v vednem sirahu, da bi mogla poslabSujoéa se svelska ko-
njunktura neugodno vplivali fudi na aklivilelo njihove trgovske bilance.
Bojazen ni popolnoma neupravi¢ena. K lasini induslriji ne prehajajo samo
angleski dominijoni in celo kolonije, temvec¢ tudi evropske in izven-
evropske, do leta 1914 skoraj ¢islo agramne, drzave; predvsem pa skusajo
nove nacijonalne drzave v Evropi zasnovali nove induslrije in se lako
emancipirali od uvoza indusirijskih predmelov iz starej$ih indusirijalnil
drzav. Vse le nove drZzave se 5c¢ilijo z visokimi carinskimi ovirami pred
tujimi induslrijskimi izdelki. Poleg lega so 3e najmnogovrsinejse druge
omejilve svobodne izmenjave dobrin do naravnost 3Sikanoznih odredb
nekalerth drzav.

Docim so gospodarski krogi (eoreliki in prakliki) Ze kmalu
po vojni zaceli pravilno presojali vzroke svelske krize in ugotovili, da
se s sedanjimi melodami ne more dose¢i sanacije svelskega gospodar-
slva ler na lemelju slrogo objeklivnega raziskovanja prisli do zakljucka,
da lezi edina redilev svelskega gospcdarsiva v svobodnejSem
gospodarskem postopanju, posechno v razsirjeni »trgov-
ski svebodi« (kar pa ne pomeni isiega, kakor »svobodna irgo-
vina«), sloji pa, kakor receno, Irgovska polilika skoraj vseh drZav
v oslrem nasprolstvu s sklepi razliénih gospodarskih konferenc,

Ze leta 1926 so nasprolniki prefirane zaS¢itnocarinske poli-
like (katera se splodno smalra za enega glavnih vzrokov svelske krize}
nastopili s fremi mamifestacijami:

1. s panevropskim kongresom, 2. z inlernacijonalnim gospodarskim
manifestom in 3. s predpripravami za svelsko gospodarsko konferenco.
Se osirejSe so se formulirale vse pritozbe glede neznosnega gospodar-
skega slanja skoraj vsega svela, predvsem pa Evrope na ZYenevski
konferenci, ki se je bavila z vsemi pojavi gospodarskega Zivljenja,
najintenzivnej3e pa s Irgovino, s pripomocki za odstra-
nitev teh ovir in prav posebno s trgovinskimi pogodbami, ki
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so lemelj medsebojnega gospodarskega promela in izmenjave dobrin
dveh ali ve¢ drzav.

Konferenca je bila mnenja, da je asanacija desolainih gcspodarskih
razmer mozna samo s premislienimi irgovskimi pogodbami, ki vsebujejo
vse principe, katere je konferenca spoznala pravilmm za izboljSanje
gospodarskega zivljenja in cdklanjajo vse vzroke, ki ovirajo nemotem
razvoj svetskega gospodarsiva.

Pesvelovanja o svelski frgovini, oziroma o ovirah in odpravi teh
ovir so zavzemala najglavnejie mesto na svetskogospodarski konferenci.

Dokaz lemu so ob3irna in femeljita posvelovanja ter veliko fevilo

lozadevnih publikaci).

Pred vsem se je razpravljala ideja Irgovske svobode, Cesar
pa se ne sme istovelili z narodnoekonomskim principom »svobodne
irgovine«,

Trgovske pogodbe naj bi bile v zmislu tfrgovske svobode tako ure-
jene, da se carinski farifi pogodbeno znizajo in s tem ugladi pot lazp
cirkulaciji dobrin in zmanjSanju cen teh dobrin.

Svelskogospodarska konferenca je bila tedaj mnenja, da se mora
svelska izmenjava dobrin vrSili po principih Irgovske svobode; na mje-
nem femelju naj nastane nekaka renesansa svobodne irgovine. S tem:
1izjavami pa je bilo Ze jasno povedano, da stoji konferenca na staliSc¢u
nove uvedbe svobodne irgovine (ne le irgovske svobode). Konferenca
je bila prepri¢ana, da je povratek k svobodi internacijonalne trgovine
temeljni predpogoj za dobrobil sveta. Vendar pa moramo tukaj povdarjah,
«da fa terjalev ne vsebuje uvedbe svobodnolrgovinskega principa v orlo-
doksnem zmislu, to se pravi odprava vsch carin; nasprolno, konferenca
je energicno povdarjala, da noce zavzeli nobenega principijel-
nega stali3¢a k velikim vprasanjem prolekcije ali svebodne frgovine.
To bodi prepuséeno vsaki drzavi. Stremlienje konference ni bilo naper-
jeno proti carinam, nego le proli pretiravanju zaScilnocarinskega
principa. Konferenca je zahtevala samo zniZanje neznosnih carin in pa
odpravo frgovskih ovir,

Glede Irgovskih pogodb je zahlevala konferenca Sirokogrudno inter-
prefacijo klavzule najvecje ugodnosti. Se enkrat bodi poudarjeno. da kon-
ferenca ni proglasila »free trade« (svobode trgovine v zmislu klasi¢ne
liberalne 3ole), temve¢ samo »fredom of trade« (svobodo irgovine), da
se omogoc¢i v svelskem gospodarstvu »fair trade« (dostojno ali praviéno
frgovino).

7e gospodarski odbor Zveze narodov je na svojem zadnjem zase-
daniu oznadil za svojo najnujnejSo nalogo, da se izvede reforma
Irgonvske pogodbene politike.

Svelskogospodarska konferenca je pravilno spoznala, da so naj -
o%ie zvezani problemi: 1. carinskih farifov, 2, frgovskih po-
godb in 3. klavzule najvecje ugodnosti. Reforma irgovinskopogodbene
politike pa se zamore le tedaj izvrSiti, ako obseza vse te mate -
riie skupno. Klavzula najvetje ugodnosti je le zunanja forma, ki
dobi vsebino 3ele ledaj, ¢e so izvedeni odno3aji k carinskim tfarifom
pogodbe sklepajoc¢ih drzay in pa Irgovskih pogodb samih. Kaj pomaqa
Klavzula, ako se drzava, katera nudi najvecjo ugodnost, istofasno obda
z visnkimi carinskimi zidovi, ne da bi odpravila svoje previsoke carine
potom Irgovskih pogodb? Ravno tako more klavzula postali brez vred-
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nosti, ako se 3ikanozno postopa ali pa, ako se farifarno tako sfisne;
da se navzlic najvedji ugodnosti uvoz dobrin ne more vrdifi, ali pa le
v mali meri, Kaj sveluje konferenca? Ona sveluje, da sklenejo drZzave
dolgotrajne frgovske pogodbe, ki naj garantirajo enakost
postopanja. Zaradi tega je najbolje interprefirali kiavzulo najvecje ugod-
nosti v najdirsem in ncomejenem zmislu, Medsebojna koncesija neome-
jene najvedje ugodnosti je bistveni predpogoj svobodnega in zdravega:
razvoja mednarodne irgovine. Gospodarski odbor Svéla narodov si je
nadel za nalogo, izdati jasno orisana nacela o interprefaciji in obsegu
klavzule najvedie ugodnosli. Nadalje priporoca la odbor (kot nekak
ideelni eksekulivni organ svelskogospodarske konference), da se uve-
dejo v vseh deZelah enaki carinski sistemi, ali pa, da se naj usfanovi
skupna baza za irgovske pogodbe.

Neprestano je trgovska komisija na svelskogospodarski konferenci
nagla3ala nujno polrebo sklepanja frgovskih pogoedb. Na temelju in pod
pogoji, ki so bili predlozeni plenumu ob zakljuc¢ku konference, fa pred-
vsem energiéno priporoca: ne previsokih carin (namre¢ nikakr3ni borben:
ali generalni tarifi); frgovske pogodbe naj vsebujejo vse tocke in pogoje,
da se odpravijo vse ovire, ki molijo izmenjavo dobrin; pospeSevanje
enakemernega tarifarnega sistema vseh evropskih drzav ali pa vsar
skupno bazo za Irgovske pogodbe, Konéno naj bi se drZzave zedinile
glede enoinih nacel klavzule najvecje ugodnosli. Sploh je konferenca
soglasno mnenja in energi¢no naglasa, da se mora najli izhod iz sedanje
usodepolne gospodarske politike potcm dolgotrajnih frgovskih pogodb.
To se oznaCuje za najvazneise. Take dolgolraine pogodbe. ki naj
bi cbenem zajaméile enakomerno poslopanje, so obsltojale do svelovne
voine. Bile so sklenjene za 10 do 15 let, tako da sla fabrikant-exporteur,
kakor ludi Irgovec zamogla napravili svojo kalkulacijo. Na temelju lakih
pog-db naj bi se pa tudi siabilizirali carinski tarifi, kajh kratko-
rocni larifi imajo za posledico Skcdo za producenta, konsumenta in
delavea. Trgovske pogodbe pa naj bodo sklenjene v duhu medsebojnega
sporazuma, ne pa nezaupanja ali celo sovradlva. V trgovske pogodbe
naj se spreime ludi stabilizacija tarifarnih postavk. uvedba enakcmernega
tarifnega sislema, znizanje carinskih postavk, odprava izvoznih in uvoznihk
prepovedi.

Do&im so starejSe 1Irgovske pogodbe vsebovale kot najvaznejde
lotke doloc¢ila glede olajSave prometa, razSirjenja trgovine, ofvoritey
luk, osvoboditve plovilbe od vseh ovir, nemoleno frgovino ild,, je glavna
vschina vseh trgovskih pogodb Ze od 1. 1860 sem (od casa glasovile
Cobden-Chevalier-jeve svebodnoirgovinske pogodbe, ki olvarja celo
vislo lakozvanih zapadnoevropskih — liberalnih — frgovskih pogodb,
kakor tudi poznejSi bolj protekcijonistiéni sistem srednjeevropskih trgov-
sk'’h pogodb) dolo&itey takozvanih carinskih vezanosti (Zoll-
bindungen), fo se pravi, fo€nih dolocilev carinskih postavk v svrho za-
i&ite pred svojevolinim in samolasinim zviSanjem carin za Casa pogod-
bene dobe. Da igrajo ledaj carine, oziroma carinske postavke in larifi pri
modernih trgovskih pogodbah glavno in odloéilno vlogo, tega se je
gospodarska konferenca zavedala nalanéno in nagla3ala, da se mora
vprasanju carin pri sklepanju trgovskih pogodb posvecati najvecja paznja.
Pred vsem se mora preprecili zviSanje carin. Tri pola vodijo k temu:
1. posamezno poslopanje poedinih drZzav, 2. zakljuek dvostranskih
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frgovskih pogodb, 3. kolektivnho postopanje v svrho odprave ovir s pre-
visokimi carinami,

Previsoke carine so namre¢ po mnenju konfe-
J.ence najvedja ovira frgovine,

Previsoke carine pomenijo zmanj5anje uvoza in s lem zmanj-
Sanje carinskih dohodkoyv.

Carinski tarifi naj poslanejo internacijonalna zadeva, akoravno spa-
dajo pod suvereno zakonodajo drzav. Kakor znano carinski tarifi moéno
vplivajo na sveisko lrgovino; vcasih so edino odlo¢ilni v medsebojnih
odndlajih dveh ali ve¢ drzav. Prolekcijonisti¢ni tarifi Zedinjenih drzav
n. pr. so deloma lako visoki, da se jim Ze lahko pripide znak prohibiliviah
«carin, kar se pravi, popolno onemogoditev vsakega uvoza. S fem, da bi
poslali carinski farifi nekaka internacijonalna zadeva, bi
se dvignila malerija, ki je do sedaj lezala edinole v sferi nacijonalnega
udejsivovanja, v podrocje inlernacijonalne trgovine, Nekaj se je lozadevno
Ze napravilo, n. pr.:

skupna carinska nomenklatura;

predlozitev okvirja splo3ne carinskotlarifne sheme; dalje

obsloja upanje, da se bode fa okvir izpolnil in da se bodo posfavile
skupne tarifarne regule;

istotako je pricakovali enoini carinskolarifni fip.

Debala Irgovske komisije, ki jo lahko smatramo za najvaZznei$o
komisijo na konferenci, se je tedaj bavila bistveno z dvema prin-
cipoma: principom anglesko-svobodnolirgovinskega in s principom fran-
cosko-prolekcijonisticnega staliS¢a. Nasveli in resolucije konference so,
kakor smo videli, odloéno v anglesko-svobodnotrgovinski orientaci
leZedi.

Eden govornikov je opozoril Francoze, da so bili oni leta 1860 tish
narod, ki je sklenil prvo liberalno pogodbo z Anglezi ler izrazil mnenje,
da bodo pameini in uvidevni Francozi tudi v tej najhuji gospodarski
krizi pri sklepanju trgovskih pogodb zopet povzeli inicijativo v liberalno-
frgovinskem smisju. _

NajpomembnejSi pa je bil apel, da naj ne bo sklepanje trgovskih
pogodb ve¢ zadeva suverenih drzav, temve¢ da naj izda Zveza na-
rodov tozadevne polrebne direktive, kar bi pomenilo popolen prelom
s sedanjimi tradicijami in moc¢an korak k zblizanju narodov, vsaj na
gospodarskem polju.

Jan Zbiral

Iz zgodovine ljubljanskega trgovstva

(Konec)

M.a.m_ugmg_j_g&j.lﬂ,_lm‘gwm doba_JoZefa II.. zlasli pa je bila )
f ‘lpoved uvazanja fuje robe iz mozemgjxg._kakor za drug_e dezele, za Ku_m i

__Lyam Ko je prosvellieni in foleranini cesar izdal svoj ioic
ranéni pi proglas in judovski patent, s kalerim je tudi Judom priznal ¢loveske
pravice in vsaj deloma svebodo, so se Ljubljan¢ani takoj razburili. Bali/
so se, da je edikl cesarja Maksimilijana z dne 1. januarja 1515 razveljav-
Jien in da se zdaj Judje zopel naselijo v Ljubljani, JoZef II. je lorei

|
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20, oklobra 1781 izdal nov ediki, s kalerim je pojasnil, da noce Judov
uvajali nanovo ija, kjer jih ni, nego da hoce le Jude, kjer so, napravih za
korisine drZavljane. Ta dekret je kranjski deZelni glavar Franc Adam/
(grof Lamberg sporocil slanovom s pripombo, da cesarjeva milost gledv:
Judov, kar se fi¢e Ljubljane in I(raniskc, ne prihaja v poslev, ker ostajajo!
stari prml(‘gm mesta in dezele Se nadalje v veljavi, Ljublianska irgovska
druzba_si_je_morala izposlovati novo polrdilo, svojih ]')Tﬁ'ﬁ:gm,ﬁi jil
je Jozefova vlada bisiveno izpremenila (1786) in v primeri z vladg Marije

Terezije zopet poslab3ala,
I.uﬁzii:;hska trgovska_druzba_je_smela Irgovali z vsem domacim in

lujim blagom po prodaja!nah in na \'Cllklh sejmih po vseh dezelah driavl,

{rgovah pa_so smeli le clani le druzbe ali upraviceni kramarji. Pri meri
in vagi je morala vladali najve¢ja fenkovesinost; navijanje cen, zavajanje
kupovalcey, sleparije s slabo robo in sploh vsaka nereelnost se je kazno-
vala po magisiralu s poosirenimi naredbami. Za irgovske knjige se je
uvedel slrog red. Stevilo Irgovin in kramarij se brez vednosti gubernija
ni smelo mnoZili in so bile merodajne predvsem polrebe obcinstva, Med.
trgovei in kramarji s primernim kapilalom in pravilno irgovsko l?obrﬁ;bu

ni Dilo-VeE-nabene Tazlike, mmu_@!gg{(v skupni_frgovski_druzbi.
Trgovec je plagal druzbi 82 gld 30 krajc., vecji kramar pa 22 gld 30 krajc.

prisiopnine, Dohodki blagamc SO se uporabllah za obolele ali uboZane
drustvenike. Podpore je razdeljevala komisija Sesterih najstarej$ih irgov-
c¢ev, Iz prispevkov je narasla_me3canska imovina, s kalero so klIEIIl
takozvani meScanski Spilal. Y. Spitalski-ulici-in-je.Se danes veliko poslopje
Y Siruar;cw ulici_last meScanoy; dohodki se Se danes uporabljajo za
revine [IleLd[lt_

Kdor je za¢el manufakturno ali sploh blagovno irgovino, je moral
imeti 8000 gld gotovine, za irgovino s specerijami, malerijalnim in norim-
berSkim blagom in perilom 6000 gld, Seveda je moral z izpricevali do-
kazali, da se je frgovsiva z uspehom uéil in da je sploh sposoben in
vreden, da poslane frgovec. Drugae mu je bila pr0§nja odklonjena in
ni dobil meS¢anske pravice. Vsak frgovec ali kramar je smel lrgovah le
v eni prndajalm

Druzba si je iz svoje srede volila dva predslojnika za dobo freh lel,

' da sta upravljala druZbo, polagala rac¢une, sklicevala obéne zbore i. dr.|

" Volifev_je pofrjeval okroZni urad. Vsak €lan je bil zavezan, da sprejme

! izvolitev. Ista predstojnika sta smela bili ponovno izvoliena Se za fri
leta. Pri sklepanju je veljala vecCina glasov. Obénih zborov so se moral
udelezevati €lani frgovcei in vsaj dva kramarja. Kot zadrZek so se upo-
Stevali le vazni razlogi. Posebno loteno mnenje se je moralo zabeleziti
v zapisnik in je bila dovoljena pritoZba na vi§je oblastvo. Obénih zborov
se je moral udelezevati magistraini komisar, ki je zbor tudi vodil.

h.uéno—m"h}u—dﬂm-nor-da-mnc tr _gu;c vaakdn z_vsako robo

nego naj se posamezni no_vrsto. em |
b1 sé vzdrzalo pravo razmcr]c med proda}alm 1n nakupovar‘ Trgovei m
vedji kramarji SO smch rmm pnpadaioéo robo ra?peéavah na drobno m

robo le na drobno. Vsakdo je oslal pri dovolieni mu vrsti robe. Kdor
]sc je pregresil prwé je placal 50 lolarjev globe, drugié 100 tolarjev,
| fretji€ pa se mu je roba zaplenila. Ovaditelj je prejel tretjino robe, dve
tfrefiini pa zavod za uboZne po odbitku froskov. :
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Vsak Irgovec je smel z dovolienjem druzbe prepustiti irgovino dru- /
gemu cloveku, ki je bil sposoben in vreden, dalje vdovam in deci, da
so itrgovali dalje sami ali skupno ali vsak zase. Ako pa vdova ali otrok
ni holel trgovali vec, je prevzel trgovino ¢lovek, ki se je Z njim dogo-
voril in sporazumel glede pogojev.

Rokodelci so smeli na sejmih razpecavali le robo, ki so jo izgolovih
sami ali ki je spadala v njih obrt,

Tuji trgovei niso smeli predajali blaga po zakljuéku sejmov raznim
!Iiudem netrgovcem, ki bi ga polem prodaijali dalie, nego so morali pre-
'oslalo jim robo prodali le frgoveem in kramarjem, ki so imeli pravico
Irgovail Alil pa so ga ohranili do pr:hodmega sejma v mestnem skladiS¢u.
' Ako tega ne bi storili, se jim je blago vzelo in prodalo na drazbi. Ovadilelj
‘je prejel eno freljino, dve irefjini pa zavod za uboZce.

Gubernij, okrozni urad in magistrat so morali pazili, da so se po teh
dolo¢bah vedli vsi Irgovei in kremarji na pelerih ljubljanskih sejmih.

Tako_so_prisirigli_do_konca 18. veka nekdanje velike. pravice ljub-
llanskeqa mesla.Dezela je z novim_¢ascm_paé pridobila, ker so izginile
vse nckdg;_rue zapreke syobodnega trgovania, tqda Ljubliani in n|_(-n|m
frgovcem so_bile nove naredbe kakor slana cveloci frli. PrejSnje ¢ase
je bla Ljubljana vaZno frgovsko mesio in na ljublianske sejme so priha-
jali Irgovei po vodi in po kopnem cd dale¢ in od blizu; ljubljanski Irgovcei
so bili veleuplivni in bogali, njih rodbine mogoéne in spoSiovane.

Zgodovina poroca: »Kadar so pridrli trgovel skupaj, je naslala v
ozkem meslu lolika gneca, da se je ¢lovek n. pr. po Starem Irgu le s silo
preril ali pa se je moral ¢esto celo vrnili. Kdor je imel opravili ka) na
drugem, juznem koncu Slarega irga, je priSel najhilreje fja po bregu,
kier se je dal prepeljali s €olnom preko Ljubljanice. Senljakobskega mosta
namred¢ sploh Se ni bilo.«

To_so_ bili_pa¢ Se bujni romanfi¢ni Casi tovorjenja in €olnarjenja,
na]bol] primitivnih prome Inih, a_domaci II"(]ﬂ\fII'lI nn]bv[l ugodmh srcdgu‘
Za Casa Valvasorja je 3la 3e vsa frgovina po ozkih Tovornih polih in
tovorjenje je bil izvrsten zasluzek. Ci¢i in Notranjci so tovorili sol na
kranjzke in Slajerske sejme. Logacani in Vrhnicani so nalozili blago, ki
ie dospelo po Ljubljanici, na svoje konje, mule in mezge fer odsli Z njim
v Gorico_ali Trst, Zlasti_pa_je cyelela la kupCia_po Gorenjskem,,

Tam se je prezivljalo mnogo ljudi s fovorjenjem za lr_govcc ki so
imeli zveze proh Gredcu, Dunaju, Solnem gradu, na jug, vzhod in zahod;
tovorili so vino, olje, sol, Zilo, plalno, Zivo srebro, zelezo. jeklo ild. Tezke
tovore 5o prevazali na vozickih po dvakrat na leden do Ljubliane;
lu so oddali Zeleznino in jeklo fer nalozili Zito in Zivila ler se
vracali_v_rudnike. Plaino so izvazali in fovorili v Ifalijo, mezlan
1'50 lr,glclovah v veliki mnozini po goreniskih vaseh fer ga pcSiljah
v inozemsivo. Z Gnrvnmqua je odhajalo tudi mnogo sit iz konjske Zime, |

(d“I‘E-_v(ﬂha, avejiosir in quduvansko usnje. Trgovski predmel je bilo]
’iudl gkorpijonovo olje, ki se je upur('hllalo proti piku siruprmh kac. Daje
" se _je zivilo mnogo oseb na Kranjskem s lem, da so lovili in prodaali,
IEkOFW Jino, na Holavdsko rr:!nrnsku in celo na Anglesko! Tudl{
'kranjske polhove “koZe in druga kozuhovina so bile takrat iskan trgovski
| predmet.

Vsa ta-roba se je foverila ali pa prevaZala po Savi, Dravi. Savinii .
in l|ul)]‘am 21, Ljubljanski Colnarji so Fil peseben stan 7 mnogimi pravi-




L

| po Hrvaiskem in Ogrskem. Pasebno mogo so polrebovali Trzacanie moke,
- ker miso imeli mlinov. Po vsi Kranjski se je delalo jako mnogo plaina in
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cami in svoboséinami, V sodnih rec¢eh niso bili podrejeni mesinemu magi-
slralu, nego so imeli svojo gosposko takozvanega vodnegg milnicarja.

Dlovba po Ljubljanici je bila prawca deZelnega kneza, ki je vzdrzeval
na nji po 7—9 velikih ladij za prevaZanje robe. Za odSkodnino je oddajal
ladje fudi ljublianskim Colnarjem. Okoli 1, 1564 ic kupil ployno pravico po.
Ljubljanici od cesarja_Ferdinanda ljubljanski magustrat _ki_je placal za
uporaﬁhanlc dcw.lcrlh ladij_celih 9000 goldinariev.. To je bl]d za ledanji
¢as ogromna vsola, ki dokazuje, da se je dalo z ladjami izvrsino sluzili.
Ob Valvasorjevem ¢asu pa so bile ladje zopel cesarska last in colnarji
zopel podrejeni cesarskemu uradu.

Kako Zivahno irgovinsko vrvenje je vcasih vladalo na danes mrivi
Ljubljanici, je razvidno iz sledecega popisa Valvasorjevega: Ljubljanica
je polna ¢olnov in nosi vsakovrsino blago, ki prihaja iz Ifalije in odhaja
tja. Brodari se brez prestanka, pono¢i in podnevi, v malih in velikih ladjah.
Male ladje so izdolbene iz enega samega debla in imajo lesene slrehe,
&e ireba. Pono¢i se pod njimi prav dobro spi — zakaj mali ¢olni vozijo
najraj$i ponod&i —, v deZju si na suhem, pozimi pa v zati$ju in na gorkem.
Velike ladje so slesane in zgrajene iz ve¢ lramov ter nosijo nad 300
stolov. Ljubljanica je zmerom polna ladij; vozi se po nji lahko navzgor
in navzdol, ker te¢e voda lako pocasi, da skoraj ni opazili, ali sloji ali
tece. Vendar je iri, Stiri, pet in celo Sest seznjev globoka. Po obeh bre-
govih sloje zelo visoki hrasti in druga drevesa, ki zakrivajo vodo fako
prijazno, da se vozi poleti prav prijelno v senci. Ob povodnji nastane
med Ljubljano in Vrhniko veliko jezero, ki se razleza dve ali Se ve¢ milj
na dolgo in Siroko, da ni videli drugega kakor le nekaj dreves, ki Sirle
iz njega. Takrat brodarijo izven reke, kar preko fravnikov in barja navzgor
in navzdol, naravnost in po najkrajsi poli.

Vsch velikih Eolnov je bilo v Valvasorjevi dobi okoli 50; poleg teh
so brodarili mali €olnarji. V Ljubljani jih je bilo nad 30, na Vrhniki 60, na
Igu, v Loki pri Igu in v Paedpeéi okoli 30. Imeli so zadruge. V malih, urnej-
3ih Colnih so prevazali tudi ljudi in laZjo robo, ker je bilo udobneje kakor
po slabih ceslah in polih. Ko so pod Karlom V1., -oéetom Marije Terezije,
zacell l. 1720 delali veliko cesto z Dunaja i; Trsl, je Ljubljanica zacela

aglo izgubljah vainosj promelne-proge. Colnarski cehi so se za silo
§e vzdrzali, doKIer. .DJ@;Z,:;f 1. odpravil l. 1788. Propadalo je vse, podasi,
a nevzdrzno, ker novi cas je prihajal.

Se_neugodnejsi-kakor. pod. JoZefom I, pa so bili ¢asi Leopolda II.
in Franca I. O razmerah kranjskega frgovstva in obrfa 1. 1808, forej pred
trefjo francosko okupacijo, pripoveduie zgodovinar:

»Zila se je izvaZzalo v Trst foliko, da ga je morala deZela kupovati

Cipk. Vsak kmel je bil tkalec, vsaka kmelica je predla in delala ¢ipke.
S suknom, volnatimi nogavicami, usnjem, obdelovanjem lesene robe,
kuhiniske posode, igra¢, slamnikov, sit so se bawh po vsi deZeli. Nad_
sto hsoc liudi si je s takim delom sluzilo kruh, kaki el hiso¢ pa jih
ih. Trefjiina Kranjceyv je 1ore1 Zivela od obria.«
“Trgovsko in obrino Zvhene pred Trancoskimi vomami je bilo torej
na Kranjskem 3e Zivahno; vsak kraj skoraj se je bavil s kako trgovsko ali
obrino posebno siroko. Kranjci so potovali po svelu za frgovskim poslom,
7enske pa so morale obdelovati polie, kar se je godilo na Kotevskem
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Se koncem 19. veka, Najdalie so zahajali med svet Ribni¢anje s svojo
domaco »stiho robo« in Koéevarji z robo, nakupljeno v Trslu ali na Reki.
Ribniski kro3njarji so doma izdelano robo prenasali sami, Ko&evarji pa
so jo odpravljali tudi s toverno Zivino in so zato prish pa¢ najdalje pe
svetu. Marsikje so imeli-Ko&evarji fudi svoja skladis€a raznovrsine robe.

Za voznike in kmele blizu novih dobrih velikih cest so bili lepi &asi;

sluzili so s pripredami_pred Klanci, In furmanske kréme s prenocisci za |

trgovce in voznike, s hlevi za konje, mule in mezge ter s prisire3ki za |

parizarje so zasluZile imenitno. Ceste niso bile nikoli prazne, vedno se je |
frlo po njih veselih voznikov in frgoveev s psi cuvarji, ki so lelali lajajo¢/
po nagromadenih vozovih. S Ce§kcga Saksonskega in Se iz drugih dalj~
njih krajev so prihajali 1t‘ikl vozovi po kranjsko domaco robo in po
kranjske obrine izdelke,

Or;ask: gospodarski boj, ki ga je zacel Napoleon 21. novembra 1806. !

s progtasilVijo celinske zapore prohi Angliji, se je ¢ufil fudi v lliciji Po- |

oslreni dekret so ¢ilali v Ljubljani 6. novembra 1810 in takoj zaceli s slro~
gimi preiskavami. Dne 11, decembra so v Ljubljani na Mesinem frgu vpri¢o |
vojasSkih in civilnih oblasti seZigali zaplenjeno angleSko robo, Taklsio ,
so uni¢evali anglesko blago v Trslu, na Reki in drugje. Okiobra . 1812 {H
so sezigali zopet v Ljubljani velike mnoZine angleSke kolenine, perkala in| |
muselina, vredne do 50.000 frankov.

Spocelka je bila celinska zapora l]nm ug__dnu Po nji je tekel ves
trgovski promel 1z ltalije n l*mncuc v Turyo in orijent. Za franzino
Irgovino z nezacarinjeno robo pa je bilo treba boljsih cesl, Zalo se je
guverner Marmon! trudil, da usivari ugodne promeine zveze z lialijo
|preko Nofranjske in s Turéijo preko Dolenjske, Mellike in Karlovea ¥
Kostajnico ob turdki meji. Zupani so morali skrbeli za dobre in varne
cesle ler so za njih napravo in vzdrZzevanje odredili celo llako (kuluk!).
Llvoz kolenijalnega blaga v Francijo je moral ili izklju¢no le skozi llirijo.
Ob novi veliki promelni progi so zaradili skladiS¢a v Trslu, Ljubljani,

Sisku, I(arlnvcu in zlash v Koslajnici ob Uni, kjer so bila na razpolago
razsczna_prenocisca in hlevi, Za blago iz iuu,uc Se.je- pluc:.vala ZTii=
Zana carina_in p(ﬂnlna velike in dragocene. posilialve pa je hr(:?placno
spremlialo vojasivo, Ilinja je zasluzila s prevozom robe, furdki, _arski in_
dn]ﬁ"?r_tmu:l so puscali v Ljubljani dnkm "I“nar[ﬂ

: Novo irgovsf(-n in_obrino Zivljenje se je v L]ub]lam kmalu poznalo
flud: zunanje. Se marca 1810 je bila Ljubljana po $levilu prebivalstva polo-
'vico manjSa, lrgovina uni¢ena in mesto puslo, ker je zbeZalo pred Fran

{cozi vse nem3ko in tuje Irgovsivo z inteligenco, uradi in vojaStvom. Nit
lelo nato-pa je skréeno trgovino z Avslrijo odlehlal novi DO[()ZdI Tako
‘je pisal francoski ilirski uradni list o Ljubljani: ]

»Ko vidi ¢lovek toliko od vseh strani v mesto priliskajocega ljudsiva,
toliko kocij, foliko .r[athﬂcnaria”mwﬁ_ skoraj, da je v Milanu_ ali_na
Duna]u To je lud povsem naravno, sdaj je u d"vm' mar3alov in so lu visji
ilirski “uradi. V mestu in okolici je nad 400 novih uradnikov, vojakov pa
nad 4000. V Ljublijano mora priti vsak llirec, ki ima kakrSenkoli opravek
pri vladi. Tu je videli Arbanasa in Koro3ca od tirolskih mej, Gori¢ana in
Turkom sosednjega Hrvata, Tu se srec¢ujejo najrazliénejsi ljudje, sklepajo
prijateljske in druge pogoedbe, saj tu je srediice llirskih deZel. Se nikoli
se ni v Ljubljani stekalo toliko ljudi in od tako razli¢nih krajev svela.
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Me3scani si nikakor ne Zele nazaj drugih ¢asov. Njih stanovanja in hise
so poskoéile za dvakralno ceno .

L. 1810 je nckaj meS&anoy. g:;}gnomla drustvo kazino, ki naj bi gojilo.
druzabnost in zlasli zblizevalo frgovce in indusirijce fer Francoze. z doma-.
&im_ prcbwalsivom

Ker je bil irgovaki promet z avsirijskimi dezelami ofezko&en in po- |
valutnih izpremembah deloma preirgan, je irgovina po obmejnih kraji |
propadla. Marmont se je z Avsirijci kmalu pogodil radi savske plovbe in
obreznih pasnih pravic. Zlasti-na-Koroski sirani_pa se je zagelo fiho-
tapsivo..

Francozi so skrbeli fudi za nofranjo organizacijo in irgovsko pravino
varsh.rQ, Tudi v Ilirskih deZelah so uslanovili trgovske zbornice,
ki jih je Napoleon Ze l. 1803 na Francoskem preosnoval. Te lrgovskc
zbornice so poSiljale po enega delegata v osrednji lrgovski svet v Pariz.
Za sodstvo iz trgovinskih zadev izvirajo¢ih pravnih prepirov je bilo usta-
novljeno z gubernijanlim odlockom dne 5. februarja 1812 v Ljubljani
posebno trg ovsko sodiSc¢e. Za sodnike so bili imenovani trgoyci,
velelrgovei in menjalei, ki so vr3ili svoj poklic vsaj ze pet let. Ta frgovska
sodista so razsojala konénoveljavno v spornih zadevah, katerih vrednost
ni presegala 1000 frankov; kar je bilo vi§je vrednoslhi, je prislo pred pri-
zivno sodiS¢e. Trgovski dei Napoleonovega zakonika je uposleval v
frgovini udomacena nacela in obicaje,

Pod _Francozise je. po. irch_sloleliih naselil v Ljubljani zopet prvi
Jud, Abraham Heinemann, doma iz Memelsdorfa na_Bavarskem. Pri el je
kot zalagateli francoske armddc iz. Toulona na Dunaj in od fam s svojim
necakom Mojzesom v Ljubljano, kier ga ni maral vzeli nihée pod slreho.
Za svojo Irgovino je iskal brez uspeha lokal, ker nih¢e mu ga ni dal.
Tako je grof Fargues, lakralni inlendant za Gorenjsko, ukazal ljubljan-
skemu méru, naj ukrene, da dobi Heinemann v hisi 5. 268 v Spilalski
ulici bas |eda| prazno pmdmainn To se je zgodilo, in_Abraham.licine-

mw&ecam_nm&mmm.jmco ali bankni
kier je imel takoj dosli dela, saj je _guverner mar3al Marmonl razveljavi
avsfifiske bankovce. Abraham in Mozes Hcmcmann 51a kmalu kupila

higo SF 277 v Spitalski ulici in imela napis. Za &
I._1821 je Ivrdka Heinemannova igrala ulogo, ker je o=krh0\rala place
raznim odlignjakom na kongresu.
T 834 sc je ustanoyil..g.r.e.mii. ~liublianskih.drgoycey, 1z imenika
voliveey so pa Talase izpuslili Heinemanna, ki se je prilozil in gremij
ga je moral vpisali v imenik. In polem se je naslanilo v Ljubliani Se
nekaj drugih Judov in ni bilo mesto nikoli ve¢ brez njih, dasi so Ziveli
Judje tu zmerom le v omejenem Stevilu. Sicer pa smo o Judih v Ljubliani
¥e govorili spocetka nasih zapiskov.

Od pocelka 19. veka so bile ulice Liubliane ob sejmih od leta do
leta zmerom bolj prazne. L;ublpana prej ugledno_sredi$e kranjskega. ,
Zivahnega drgovsiva, je imela samo Se veljavo. za prevozninsko irgovsivo, '
dokler ni Zeleznica udusila fudi ega.

7 Zeleznico se je | upremcmlo vsc zivljenje, prilisnila_je tuja konhuf-j};

renca, okrepila so se velika glavna mesta in velike obmorske luke, za-
< vladal je judovski velekapital, in moderna doba j je uslvanla popolnom
noy_zi: 7|s|em irgovsiva fer noy lip trgovea. e~
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Dr. Anton Slodnjak

Nettunske konvenciie v luc¢i jugo-
slovanskega narodnega gospodarstva

(Konec)

Vse le odredbe so zakljuCene za dobo pelih letl. Krilika netiunskih
konvencij v »Jugoslovenskem Lloydu« z dne 8. avgusta 1928. navaja Se
vrsto zlih posledic tega sporazuma za nasSo gospodarsivo, kakor so
dejsiva, da imajo baje ilalijanski konzularni uradniki znailne prerogative
na nasem ozemlju, da smo s konvencijo o larifah direkinega blaga in
jadranskih larifah obvezani po ilalijjanskih Zeljah dajali refakcije na
nasem ozemlju in da fako ne moremo zahtevali za koncesije, ki jih dajemo
pri prevozu avsirijskega in - madzZarskega blaga preko naSega ozemlja,
profikencesij za naSe blago pri prevozu ¢rez avsirijsko in madzarsko
ozemlje. Se celo pri vpraSanju pomorskega promela med bazenom Thaon
vprasanje v korist ifalijanske mornarice, NaSa oficijalna krilika Netiunskih
konvencij vidi v tem, da bode kabolazo med bazenom Thaon de Revel in
nadimi prisianis¢i opravljala nasa mornarica, velik uspeh, dasi je princip
reciprocilele lukaj na vsak nacin krSen, ker ima po gotovih informacijah
ludi ilalijanska mornarica pravico opravljali kabotazo med bazenom
Thaon de Revel in naSimi prislanis¢i, do¢im je nasi mornarici onemogo-
¢eno vrsili reciproéno kabotazo med bazenom Thaon de Revel in ilali-
janskimi pristanis¢i. Nesre¢na je ludi odredba, ki nam zabranjuje nove
prislani$ke naprave v vodah, ki se nahajajo pred vhodom v luko Baros.

Ostale konvencije, ki so misljene kot dopolnilo k rimskemu spo-
razumu o Reki, obsegajo stvari manjSe sploSne vaznosti. Tukaj je princip
reciprocitete vsaj navidez izvajan, kajli €¢e pomislimo, da so sluZili
Halijanom kot reciproéni predmet interesi lalijanov v Dalmaciji, Jugo-
slaviji pa inferesi jugoslovanskih oplantov na Reki, polem lahko vemo,
da mora bili reciprociteta le navidezna.

Te konvencije se nanasajo na razdelilev reskih javnih uslanov med
lalijane in jugoslovanske oplante,

Tem oplanlom je zagotovljeno uZivanje vseh beneficijev, ki jih v
pogledu javne pomoci uzivajo italijanski drZzavljani, glede reSkih obtanov,
ki so pripadli jugoslovanski drzavi (gre za priblizno 900 ljudi), placa
ltalija gotovo od3kodnino (2,500.000 lir) in obdrZi celolno obé&insko imo-
vino. Reski vodovod in eleklrarna morata oddajati suSasSkemu pristaniscéu
in vasem, ki so pripadale prej reski ob¢ini, vodo in elekiri¢no silo pod
istimi pogoji, kakor Reki.

Nadalinje konvencije obsegajo dolocila glede pokopavanja mrlicev,
glede sprejemanja bolnikov iz SuSaka, Crikvenice, Novega, Senja,
Kastva in Krka v re$ko bolnico, glede razdelitve arhivov, glede opcije
in drzavljanstva, glede penzij, davkov, requlacije Reéine, o uposlavilvi
mostov, o ribolovu v reskih vodah ild. sama dolocila, ki so bila polrebna,
ker se je lako samovolino razirgal in razdelil kraj, ki je lvoril gospo-
darsko in upravno enoto.

DalekoseZnejSe vaznosli je sporazum glede izvrSitve 9. paragrafa
rimskega sporazuma, ki ureja razmerje naSih drZavljanov na Reki in



»Trgovski TovariS« 277

italijanskih v Dalmaciji. Ta sporazum obsega $firi to¢ke in sicer: 1. spo-
razum o© izvajanju paragrafa 9. rimskega sporazum, 2. sporazum o
advokatih, 3. sporazum o posesltvih na meji, 4. zaCasni sporazum o raz-
laslilvi, Ker llalije ne veZe saint-germainska pogodba za zaSc¢ilo narodnih
manj8in, priznava edino ilalijanskim drzavljanom naSe narodnoshi, ki
prebivajo na Reki, pravico do le zaScile. NaSim drZzavljanom pa, ki zive
na Reki, po tem sporazumu priznava sledece pravice: a) ni jim ireba
zapuslili Reke, b) svobodno rabijo srbohrvas¢ino pred italijanskimi uradi
razven pred carino (fudi advokati morejo rabiti pred sodiscem hrva$céino),
¢) svobodno rabo maleriniCine v cerkvi, d) Solslvo v materinem jeziku,
ki ga smejo vodili nasi ucilelji s pomoé&jo nasih ucnih knjig, Priznavajo
se reciproéno diplome visokih 50l ene in druge drzave in naSim oplaniom
se dovoljuje izvrSevanje njthovega poklica, razven nolarjem, geomeirom
in civilnim inZenjerjem,

In z zakljuénim prolokolom tega sporazuma se ilalijanskim optantom
v Dalmaciji priznavajo od naSe drzave vse le pravice, kakorSne uzivajo
nasi oplanti od ltalijanov na Reki. Tako je vnovi¢ le navidezna reci-
procitela, ¢e pomislimo, kaj predsiavljajo v gospodarskem in polilicnem
oziru nasi oplanti na Reki in kaj ilaljanski v Dalmaciji.

Glede druge locke tega sporazuma, ki se nanaSa na vprasanja
advokatov ilalijanskih drZzavljanov v Dalmaciji, je sklenjena kol korekliv
k rapallski pogodbi, po kaleri bi mi morali dovoliti italijanskim advokalom
v D:Ilmaciji izvrSevanje njihovega poklica, navidezna reciprocilela, po
kaleri je tudi naSim drzavljancm odveinikom na Reki dovoljeno pod golo-
vimi pogoji izvrSevanje poklica, Konzularna konvencija glede posesti
v coni 50 km od meje je nadomescena z novo konvencijo, po kateri ni
freba optlaniom italijanske drzave v Dalmaciji in nasim na Reki posebnega
dovoljenja dolicne drZave, da si morejo nabavili posestva v tem pasu.
Tukaj je ocividno zopet velika $koda, ki nam jo prinasa fa konvencija,
ker se je z naSe slrani jemala kol recipro¢ni predmel gospodarsko naj-
vezne)jSa pokrajina nasSe drzave, z ifalilanske pa pristaniSko mesio na
skrajm periferiji drzave, ki je bilo ilak obsojeno na gospodarski pogin.

Glede vprasanja agrarne reforme v Dalmaciji je sklenjeno, da se do
takrat, dokler ne bo naSa drZzava zakonodajnim polom dolodila viSine
in pogojev za izplacilo odskodnin, ki so dolo€ene v konvenciji za sploSne
sporazume, podpisane v Rimu |. 1922., odloZi izvajanje zakona in predpisov
o agrarni reformi na posestvih italijanskih drzavljanov v Dalmaciji. Sele
polemn se bo z novim definilivnim sporazumom uredilo lo vpraSanje. Ce
bi pa nasa vlada v ieku frch lel ne uredila zakonodajnim polom lega
problema, polem pa se po freh letih sklene definilivni sporazum ne glede
na parlamentarno odlocilev.

Ta konvencija je nejasna, kakor je sploh nejasna agrarna politika
nasSe drzave, ki ne vé, ali naj in kako izvede agrarno reformo. Zdi se,
disi ne morem dobro razumeli te konvencije, ker nimam avienti¢nega
besedila, da je problem agrarne reforme v Dalmaciji v zvezi z reSilvijo
fega problema v vsej naSi drZavi.

Silno nevaren nasemu gospodarsivu je fudi sporazum o delaveih. Ta
sparazum doloéa, da morejo biti italijanski delavci in uradniki zaposleni v
nadi drzavi v lovarnah, podietih, indusiriji, v zavodih ali pri posameznikih,
&e imajo i svoj sedez ali podruznico v lfaliji in obratno. Ta konvencija
odpira na stezaj vrala ilalijanskim delavcem v naSe primorske pokrajine.




278 »Trgovski Tovarise«

Ne morem se spuscah v analizo nadaljnjih konvencij, ki se nanasajo
n. pr. na likvidacijo vprasanj delavskega zavarovanja, na lurisii¢ni prehod
brez poinih listov itd. Zanimivo je, da je posebna konvencija, ki zago-
lavlia srbski pravoslavni obc¢ini v Trstu znacaj naSe cerkvene drzavne
institucije s popolno avionomijo pod nadzorstvom naSe oblasli; tudi
pravoslavne obéine v Zadru, na Reki in v Peroju pri Pulju imajo avio-
nomen znacaj,

Eminenino gospodarske vaznosli pa so konvencije, ki poskusajo ana-
logno kakor z Reko SuSaku Skodovali z Zadrom Splitu. Zavezali smo
se, da bomo z organiziranim avlomobilskim promelom za osebe in blago
zvezali Zadar z dalmatinskim zaledjem, kar pcemeni predajo gospodar-
skih inferesov severne Dalmacije Zadru. Tudi v blagovnem prometu nam
la konvencija zelo Skodi, ker postavlja za blago vrednosli do 5000 Din,
ki se izvaza iz Zadra v jugoslovansko zaledje, iste ugodnosti, kakor ga
ima promel med SuSakom in Reko. Vendar kljub velikanskim izdalkom
Zadar ne bo mogel obéuino $kodovali Splitu, ker nima ZelezniSke zveze
7 zaledjem in ludi ne fako silnega prislaniSkega promela, kakor Splil, ki
je po olvoritvi liske Zeleznice pristanisce, ki ima ve¢ promefa, kakor vsa
ostala jugoslovanska prislaniS¢a skupaj. Ko bo dograjena jadranska
proga, ki bi jo sicer srbski gospodarski krogi radi izpeljali iz politiénih
razlogov na Kofor, se bo Split Se bolj razvil in s pametno gospodarsko
poliliko mogoce paraliziral pogubni vpliv Zadra na jugoslovansko gospo-
darstvo. Zal, da je dve f{reljini njegove indusirije v italijanski posesh.
Se feZjega gospodarskega pomena je dejstvo, da so po nettunskih kon-
vencijah presle v definitivno ifalijansko last vodne sile na Krki in Cetini.
IzkoriS¢anje teh vodnih sil, ki so baje najmo¢nejSe v Evropi, je avslrijska
vlada dala italijanskemu drustvu Sufidu, ki izrablja okoli 80.000 konjskih
sil, Avslrijska vlada je zahlevala, da mora bili 50% delnic v rokah njenih
drzavljanov. Po vojni so Ilfalijani pokupili le delnice in so postali edini
lastniki Sufida. Pri pogajanjih za netlunske konvencije pa naSa drzava ni
izrabila svojega poloZzaja kot pravna naslednica avslrijske drZzave in ni
odpovedala Sufidu pogodbe, ker jo je krSil z nakupom delnic, ki bi
morale oslali last jugoslovanskih drzavljanov, Gospodarskega pomena
teh vodnih sil ni mogo¢e podcenjevati, ker bo edino z njimi mogoée indu~
strijalizirali in gospodarsko dvignili Dalmacijo. Toda fo 3e ni vse, po
nettunskih konvencijah imajo Ifalijani pravico na podlagi navidezne reci-
procitete staviti nove elekirarne na nasem ozemlju in nas lako gospo-
darsko popolnoma zasuznjili, Tezkega krajevnega pomena je o, da dovo-
liuje naSa drzava ifalijanskim ribi¢em ribarjenje v naSih vodah, ki so
ribnate, medtem ko so zahodnojadranske vode, kjer je na podlagi reci-
procitete dovoljeno ribarili nadim ribiCem, prazne.

Verigo Skod, ki nam jih obetajo netlunske konvencije, bi Se lahko
razsirili. Seveda ni res, da bi vse le Skode ludi v resnici mogle nastopiti.
Gospodarsko krepko organiziranemu odporu vse naSe javnosti bi se s
pomodjo inozemskega kapitala, ob irdem delu mogoce posreéilo razirgati
ifalijansko mreZo, ki so jo s pomocjo feh konvencij razpeli vzdolz naSega
obrezja. Naj bi bil {a diplomalski neuspeh, ki se lahko spremeni v naso
gospodarsko katasirofo, opomin slehernemu jugoslovanskemu drZzavljanu,
da je ta nesreda posledica noiranjih razporov. Ce bi mi sklepali te kon-
vencije v zavesh nolranje sloge in modi, nas ne bi mogla slepili llalija
z navidezno reciprociteto Reka—Dalmacija, temve¢ bi se reciprociteta
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glasila: jugoslovanski upravic¢eni interesi v Haliji in italijanski upravié¢eni
interesi v Jugoslaviji.

Viri: Clanck Nettunske konvencie V. Popoviéa v »Narodni enciklopediji«
18. svezak. Clanki |. Malinar-a o Nettunskih konvencijah v »Jugosio-
venskem Lloydus, Stev, 166, 172. Clanck B. Scheichelbauer-a: Der
Kampf um die sudslavische Kiuste v »Zeitschrift fur Geopolitik, 1928,
Heft 9., sir. 737 =746,

e -V . v
Ni¢ ni nemogoce

Med dejstvi, ki v indusirijskem Zivljenju najbolj osupliajo, je irdo-
vralnost, s kalero se ljudje oklepajo melod iz dobe, ko 3e mi bilo elek-
frike in strojev. Neverjetno je, da so na svelu S¢ zmerom konservalivei,
ki menijo, da umelne sile ni treba, saj je ¢loveSka sila cenena. In govore
o tradiciji. Toda edina fradicija, ki naj bi jo indusirija uvaZevala s spo-
Stovanjem, je lradicija dobrega dela; vse drugo se mora smatrati le za
eksperiment, In delo ni blago! Napacna je sodba, da so ljudje le loliko
vredni, kolikor slore dela, in napacno poslopa fabrikant, ki uravnava
mezde in prodajne cene po lem, kolikor najve& donaSa prodaja. To bi
pomenilo: »Placaj svojim ljudem najnizje mezde in obremeni svoje odje-
malce ¢im boljl« To ni pot zdrave kupdije.

Povedal sem Ze, da morajo bili lasini usluzbenci obenem najbolisi
odiemalci. Ob majhnih mezdah in visokih cenah pa je to nemogoce. Le
pravilna kupc¢ija si ustvarja odjemalce.

Po naSem mneju je indusirijalceva prva dolznost: iskali najbolj$o
pot za izvrSevanje dela in smatrati vsak nacin dela le za eksperiment.
Ko je dosegel stopnjo produkcije, ki se zdi izdatno boliSa od prej$nie,
mora iskali novo, Se visjo slopnjo. Zadovoljnost je vedno nevarna,

Kadar si pri nas za¢ne kak preddelavec ali nadpaznik domisljali, da
je v svojem delovanju popoln in na visku, ga takoj prestavimo v oddelek,
o katerem ne razume ni¢esar, na njegove mesfo pa drugega, ki ne razume
néeisar o lem delu. Na§ odgovor na vzklik sNemogoéel« je vselej: »Poj-
dile lje in delajlel« Le tako se ofresamo iradicije. Tehniske sirokovnjake
uporabliamo za svelovalce, kadar je Ireba, nikoli pa noben tehnik ne vodi
nobene operacije, kajli tehnik pozna zmerom prevec reci, ki se ne dajo
uresniciti.

Vzemimo na primer fabrikacijo zrcalnega siekla! Fabrikaciya stckla
le silno sltara, a nihée se Se ni polrudil, da bi ves proces presludiral iz
temelja, da bi odkril, kar je resni¢no fundamentalno vazno. Vedno je bila
najudobnejsa pol, postavili delo slroja na mesto golovih roénih opravil.
Tezja pot je, zaCeli popolnoma iznova in razvitli metodo, da mora bihi
mogoce vse delo opravili s stroji in smatrali cloveka le za slugo stroja.
Na lej razliki temelji maSinalno pojmovanje industrije v nasprolju z roko-
delskim pojmovanjem.

Po nasem mnenju bi moralo biti zrcalno steklo materijal, ki bi se dal
fabricirati v frajnem Sirokem fraku brez vsakega ro¢nega dela.
Strokovnjaki v sleklarstvu vseh dezel so zatrjevali, da se je lo ze davno
vse preizkuSalo, a brez uspeha. Mi pa smo izroéili fo delo ljudem, ki
niso nikoli delali v steklarstvu, Zaceli so s preddeli v Highland parku,
se mucili z vsemi vnaprej napovedanimi tezkofami in 3e s celo vrsto
nepredvidenih, a kon¢no so dosegli svoj cili. Mala fovarna v Highland'
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parku naredi 2% milijona kvadralnih €evljev zrcalnega slekla na leto,
velika tovarna v River Rouge pa producira na lelo 12 milijonov kvadrainih
cevljev prvovrsinega zrcalnega slekla. Dasi producira tovarna River
Rouge Se enkral loliko, kolikor lovarna Glassmere, je za polovico manjsa
in ima le freljino usluzbencev v primeri z Glassmere, Ze doslej prihra-
njamo na lelo 3 milijone dolarjev v primeri s cenami, ki smo jih prej
pla¢evali tujim tovarnam.

Na$ novi proces je skrajno preprosi. Saj je vsak skrbno premisljeni
proces preprost. In la preprostost ter nademestitev vsega ro¢nega dela
s slroji sla nam prinesla ve¢jo varnosl za usluzbence. Izdelovanje stekla
je nevarno delo. A ne pri nas. V zadnjih dveh letih smo imeli izqube
manje kakor eno uro na moZa zaradi nepredvidenih nezged. Pa fudi to
Se odpravimo.

Tekom vsakega produkeijskega dne porabliamo nad 100.000 m bom-
baZnega sukna in nad 25.000 m volnenega sukna za sirehe in umsino
usnje, To se nam je zdelo €isto naravno. A konéno smo se vpraSali; ali
je bombaZ za naSe =vrhe res najboljsi materijal? In dognali smo, da nismo
uporabliali bombaZa zato, ker daje najboljSe sukno, nego le, ker ga je
najlazje dcbavliali. Plaino bi bilo gotovo frpeZnejSe. Zaceli smo ekspe-
rimenlirali in dognali, da se da lan mehani¢no obdelovali in je nasim
svrham ugoden. In posejali smo okoli 600 acrov z lanom. Stroji so orali,
stroji sejali, stroji Zeli, stroji suSili in mlatili. S stroji smo konéno pridabili
tudi vlakna. To se ni prej nikoli izvrSilo z uspehom. Lan je zahteval vedno
mnoZico cenenih rok. V naSem podjelju pa ne moremo rabiti ni¢esar, kar
zahteva rocnega dela.

Zdaj se ta lan prede in tke za dve vrsli plaina, za grebo sukno in
za fino. To se godi s pomo¢jo najboliih normalnih strojev, ki smo jih
prejeli iz inozemsiva, A nasi delavel so na leh slrojih Ze marsikaj izbolj-
3ali in 3e bodo, ¢im dalje se bodo bavili Z njimi. S ¢asom bomo morda
na eni strani slrojne uredbe vlagali lan in na drugi strani sprejemali
barvano, ¢isto platneno blago za sirehe aviomobilov. In tako bo tudi
z umelnim usnjem,

Obdelovanje lanu smaframo za enega najvaznejsih poizkusov, ki se
Z njim petamo; uspeh ne prinasa le bol'Sega produkia kakor je bil doslej,
nego podajemo farmerjem (kmelovalcem) tudi novo moZnoslt pridelovanja.
Samo mi rabimo na lefo okoli 50.000 acrov lanu. Nasemu farmerju se
odpre nov vir dohodkov in nasi dezeli odpremo novo indusirijo. Na siran-
ske produkte lanu — laneno olie in tulje (zadnije predivo, Werq), ki bo
izvrsten malerijal za poblazinjenja — nismo Se mislili. A nasi kem'ki
ze eksperimentirajo, da dobe iz lanene rezanice uporabljivo celulozno
maso. Mogli bi jo uporabljali tekoc¢o za prevleko sireh ali v trdi obliki
za drzaje in za eleklriéne naprave.

Na enak nac¢in iS¢emo pot za izdelovanje volnenega blaga v naSe
svrhe ... Uspehi so Se majhni, a s ¢asom upamo z novim odkriliem na
volnenem blagu prihraniti 30 odstolkov, kar bi znaSalo ve& milijonov
dolarjev na leto,

Ni¢esar ne poizkuSamo, kar ni usmerieno na nas cilj. Nase delo pa
je: motorje usltvarjati in jih postavljali na kolesa, Na$ poizkusni labora-
torij v Dearbornu je danes opremljen tako, da izvr3i lahko skoraj vsak
poizkus, ki nas zan'ma. a v bislvu se ravnamo po Edisonovi metodi, da
se uc¢imo z zmotami.
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Nasa naloga je precej obsezna. Pazili moramo pozorno na moznosi,
da sirovine zmanjka ter Stedili materijal ter iskali nadomesini malerijal
in nadomesina kuriva. Cesto poloZzimo uspehe svojih poizkusov za bodoéo
uporabo na siran za primer, da se razmere na svefovnem trgu izpremene.
Ako n. pr. bencin golovo ceno prekoraci, bi bilo prakiiéno izumih nado-
mesino Kurivo.

Nas cil) je vedno, hranihi malerijal in delo, in noben leden ne mine,
ne da bi uvedli kake izpremembe. Nekalere so manjSe, druge vecje
vaznosti, a metoda je vedno ista, Na naSe presenecenje smo dosegli
najve¢je prihranke bas pri 1zgotovijanju delov, o kalerih smo bili prepri-
¢ani, da so Ze povsem primerni.

Kot dokaz naj sluzi konkrelm primer: ro¢iém val ali vraiilo (Kurbel-
welle). Odkar izdelujemo molorje, smo delali rocicne vale ali vralila
sami in iz enega kosa jekla. Materijal je velial 0:491 dolarja. Vralilo
je nastalo po 20 razlicnih operacijah in je konéno veljalo 1852 dolarja.
Tedaj je nekdo predlagal, naj v bodoce tako vralilo zvarimo iz dveh
kosov, namesto da jih kujemo iz enega samega jeklenega droga. Izdelal
je posameznoshi — izracunal teZo in ceno vala, Stevilo in iroske operacij
(bilo bi jih 19) in novo masSinalno napravo, ki naj bi v 16 urah producirala
10.000 valov, kolikor smo jih poirebovali. Materijal je bil po novi melodi
za 2 centa pri valu drazji kakor po slari melodi, loda delo je Slo hilreje
in koncni stroski so znaSali 1:663 dolarja. Nova metoda je zahtevala desel
dopolnilnih strojev, ali prihranek je znaSal pri valu skoraj 12 centov: troSek
fabrikacije je bil torej skoraj za polovico niZji. To pomenja pri dnevni
produkciji 10.000 komadov 12.000 dolarjev na dan.

Do pred par leti smo uporabljali za krmila (Steuerrader) les. To je
bilo veliko zapravljanje, saj se je dala uporabljati le najboljSa kvalitela
lesa, a absclutna preciznost vendar ni bila dosezena. (Pri obdelovanju les
rad poci). Medltem je na moji farmi v Dearbornu vsako leto propadlo ve¢
lon slame ali so jo razmetali takorekoé¢ brez koristi. Iz te slame izdclu-
jemo zdaj subslanco, ki jo imenujemo fordit; podobna je Irdemu gumiju,
a ni. Obro¢ krmila in skupaj 25 delov voza (aula) — vecina je v zvezi
z elekiriko — se zdaj izdeluje iz te slame in na$ konsum je tako velik,
da nam daje Tarma materijala le za okoli devel mesecev. Polem moram
slamo kupovati.

S fem prihranjamo polovico troskov lesa — in prihranimo les.

Auto za promel zahteva okoli 15 m* umelnega usnja za streho, siran-
ske dele in poblazinjenje. Uporabljamo petero raznih vrst usnja. Naravno
usnje sploh skoraj ne prihaja v poSlev. Prvi¢ bi bilo predrago, drugi¢ pa
se ne zakolje dovolj Zivali, da bi bila vsaj priblizno krita nasa pofreba.

Tezke ¢ase so prezivljali moji ljudje, preden so nasli popolnoma
zadovoljivo metodo za fabrikaciijo umelnega usnja. Potrebovali so za lo
5—6 let. Najprej so morali najhi primerno substanco za previeko blaga,
ki je bilo jedro umelnega usnja, in potem so imorali delo izpremenili v
masinalno. S tem, da si zdaj usnje delamo 'sami, smo postali ne le
neodvisni, neqo smo po vrhu prihranili $¢ 12.000 dolarjev na dan.

Take re¢i se zgode pri nas dan na dan, ker smalramo za svojo
dolZnost, delali neprestano, da doseZzemo boljSe in cenejSe produkie,

(Odlomki iz H. Fordove knjige »Das grosse Heute, das grosscre
Morgen, iz pogl. V. in VL)
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TO IN ONO

Qdlikovanje, Predscdnik nasega Trgovskega drustva sMerkure g

dr. Fran

Windischer, podpredsednik Centrale industrijskih korporacij v Beogradu in gene-
ralni tajnik Zbornice TOI v Ljubljani je bilo odlikovan z redom sv. Save lll. stop-
nie v priznanje zaslug na gospodarskem polju. — ZasluZeno odlikovanje nadega
veitega gospodarskega vodnika nas izredno veseli. Iskreno céaslilamol

Mednarodna konferenca za ekonomska
porodila

Z¢ leta in leta je Drustvo narodov
pripravljalo o konferenco, ki ji danes
ne prisostvojejo  samo  predstavniki
vseh  kulturnih  narodov-¢lanov  Lige,
temved tudi sovielska Rusija, Amerika
in Turéna. _

Glavm cili merodajnih  ekonomskih
&initeliev je, da se slvorijo nacgela, po
katerih se naj vodijo vse ekonomske
statistike na svelu. Slcwllu strokovnja-
ki so podali svoje mnenje in svete o
tozadevnih melodah in sedaj se je
sklicala konferenca. Ta spada v okvir
Drudtva narodov, kajli dobre statislike
bodo mnogo doprinesle k jasnejSemu
pogledu na mednarodne probleme,
Prava nauc¢na ckonomska politika se
more voditi samo na podlagi vesinih
<vetskih statistik. lzgleda, da je Dru-
itvo narodov velik del svoje naloge Ze
izvisllo. Strokovnjaki so izrekli svoje
mislienje in freba je samo, da to san-
keijonirajo drzave preko svojih urad-~
nih in odgovornih ekspertov.

Predsednik konference je sloviti ze~
neyski profesor Viliam Papar. :

Naso drzavo zastopajo na¥ stalm
delegat pri Drudtvu narodov g. Kon-
stantin Foli¢, direktor ministrstva so-
cijalne politike g. Makso Birkovié in
profesor g. Lazar Krslic. Konferenca
bo trajala predvidoma 10 dni in upa-
mo, da bi pomenila tudi za na3o slabo
urejeno shalistiéno sluzbo korak na-
prej.

Stanje drzavnih dolgov

O stanju drzavnih dolgov po lefu
1925 ni b.l objavlien nikak uradni pre~
gled. V predlogu novega budZzeta pa
<o navedene prvikrat anuitete in zdaj-
3nja vidina drzavnih dolgov s Qr:pombp,
koliko od njih je Ze dosedaj amorti-
ziranih. ;

Dana3dnje stanje drzavnih dolgov, ki
se zanje v novem proraéunu predvide-
vajo anuitete, je sledece:

7% invest. 1921 496,050.000 Din;

4% agrarne 1921 124,355.000 Din;

Blerov 8% 1922 15,250.000 dol ;

Blerov 7% 1927 30,000000 dol;

7%% bonovi za orijent, Zeleznice
104,980.106 fr. frankov;

2% % renta za vojno odikodnino
4.292,076.000 Din;

5% posojlo na nabave v
242,291,991 fr. frankov;

relifmi dolg Angliji 2,935.169 funiov;

voini dolg Anghliji 32,550.000 funiov;

vojni dol Amenki 62,250.000 funiov;

A. ogrsk. drustvu Zel. »Steg« 6 mi-
lijonov 741.605_ fr. frankov;

zajedni blagajmi imelnikov obveznic
predvojnih  javnih  dolgov v Parizu
403,972.049 zl. frankov.

Dolgovi Srbije
2% loterijski 1821  13,170.000 fr.
tobaéni lozi 1888 8,330.000 fr.
4% 1885 314,870.000 fr.
=% 1900 40,938,000 fr.
x‘!!-{» % 1906 67,105.000 fr. frankov
4% % 1909 123,922,000 fr. frankov
5% 1913 213,785.000 fr. frankov

Dolgovi Crne gore

5% londonski 1909 216,340 dolarjev;
6% 1913 9,600.936 fr. frankov.

Dolgovi Bosne in Hercego-
vine
4% 1895 20,520.000 K;
444 % 1898 19,616.000 K;
4% % 1902 71,878.000 K;
5% 1914 Zel. 30,000.000 K; o
5% 1914 invest. 30,000.000 v raznih
valutah.

Dolgovi Dalmaciie

Vsi dolgovi znadajo danes skupaj
4,094.600 K

Dolgovi

Francin

frankov
frankov
frankov
frankov

Hrvatske in Slavo-
nije

4% hrv. slav. zem. 6,688.800 av. o. {l.;

4% % za od3kodnino 14,775.650

av. o. fl.

Dolgovi Slovenije
4% dezelno posojilo 1888 2 milijona
216.784 K,
412 % mchornc. 1911 10,000,000 K;
4%% 1917 3,963.880 K;
dolg v Pragi 3,936.800 K.

Dolg Narodni banki
Za odkup kr. novéanic 1.062,664.875
dinarjey; }
posojilo ministra poste 13,750.000 Din;
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prehrana pasivimh krajev 40,771.696
dinarjev;

dolg Gosp. drustvu Zagreb 14,000.000
dinarjey;

dolg Delg. dr. fram. 3,920.558 bel.
frankov.

Ta pregled ni popoln, ker ne vsebu~
je vseh drzavnih dolgov. Navedene fudi
niso vse dizavne obveznosti, ki spada-
io0 med letece dolgove. Koliko znasa
skupna vsola vseh drzavnih dolgov, se
ne more ugotovih, ker niso urejeni ta-
kozvani pokrajinski dolgovi, voini in
predvoini dolgovi Srbije v Franciji. In
konéno obstoja teZzkoda v tem, da so
prikazani vsi drzavni dolgovi v razli¢-
nih valutah, kar oteZkoca njihov pre-
gled v dinarijih.

Slatistika konkurzov v mesecu novem=-
bru

Jugoslovensko drustvo za zaicilo up-
nikov v Zagrebu je izkazalo tekom mi-~
n lega meseca 91 konkurzov napram
71 v istem mesecu minulega leta ~
forej letos 20 vec.

Po pokrajinah se razdele konkurzi
(3tevilke v oklepajih se nanasajo na
minulo leto):

na Hrvatsko in Slavonijo 7 (6),
na Stbhijo in Crno goro 78 (52),
na Slovemjo in Dalmacijo 4 (6),
na Bosno in Hercegovino 1 (2),
na Vojvodino Hi el
Od pocelka leta pa do konca no-
vembra je druSlvo zabeleZilo skupno
830 konkurzov napram 980 v istem raz-
dobju minulega leta, fo je za 150 ali
153% manje.
Po pokrajinah je odpadlo:
konkurzov
na Hrvatsko in Slavonijo 74 (110),
na Srbijo in Crno goro 78 (52),
na Slovenijo in Dalmacijo 4 (6),
na Bosno in Hercegovino 17 (31),
na Vojvodino a5 (31).

V minulem mesecu, a v razmerju z
istim mesecem preleklega leta je po-
rasllo Stevilo konkurzov za 20, kar je
pripisali Srbiji. Tekom 11 mesecev te-
ga lela je padlo Stevilo konkurzov na-
pram minulemu letu: V Hrvatski in Sla-
voniji za 327%, Srbiji in Crni gori za
7:7%, v Sloveniji in Dalmaciji za 234%,
v Bosni in Hercegavini 341% in v Voj=-
vodini za 321%.

Dohodki iz troZarin ter taks
Za prvih sedem mesecev tekocega
budZetskega leta (april—okiober) so
znaSali dohodki od drzavne tro3arine
449,078,942 21 Din, medtem ko je bilo v
budZetu predvidenih 474,250.000 Din.

Dohodki so torej manjdi za 25,171.057
dinarjev 79 par.

Dohodki od drzavnih taks so dali pr-
vih sedem mesecev 623,792.954 03 Din
in sicer: dohodki od obé&ih taks 524 mi~
lijonov 484.74038 Din, od vozarinske
takse pa 99,308.093 65 Din. Celokupni
dohodki od drzavnih taks so bili pred-
videni s 615,521.666 62 Din in sicer: Od
obcih taks na 488,355.000 Din, od voza-
rinske lakse pa na 127,166.666'62 Din.
Po tem so izkazali dohodki iz drzavnih
taks za prvih sedem mesecev lekoce-
ga proracunskega lela previSsek pre-
ko predvidene vsole v znesku 8 mili-
ionov 271.107-47 Din. Dohodki od obéih
laks kazejo previdek 36,129.740 38 Din,
dohodki od vozarinske lakse pa pri-
manjkliaj v znesku 27,858.572:97 Din.

Nas$ uvoz v mesecu okiobru

Uvoz v oktobru prikazuje znaten po-
rast napram istemu mesecu minulega
lela, Podatki generalne direkeije carin
izkazujejo  povedanje po tezi in po
vrednosti. TeZina uvoza je znasala
skupno 161.055 fon, napram 143.960 to-
nam v istem mesecu preleklega leta,
kar zna¢i, da se je uvoz povecal za
27.695 ton ali za 1178%. Vrednost pa
je doseqgla vsoto 778,879.819 napram
725,206264 Din v prejSnijem letu. Pove-
cala se je torej za 55,673.552 Din ali za
770%.

Vrednost izvoza je znaSala v okto-
bru 668,068.314 Din, tako da je v tem
mesecu narastel deficit nase frgovinske
bilance za 112.811.505 Din. Ako priste-
jemo k 3tevilkam uvoza v oktobru e
Stevilke uvoza iz prejdnjih mesecey, vi-
dimo, da je zna3ala feZina nasega uvo-
za v toku prvih mesecev t. 1. skupaj
1,264.450 ton, vrednost pa 6,580.029:66
dinarjiev. V primeri z rezultati uvoza v
isti perijodi minulega leta se je poka-
zalo povecanje po fezini za 193.647 ton
ali 18:08%, po vrednosti pa za 618 mi~
lijonov 842.228 Din ali 10:38%. Statistic-~
ni podatki o izvozu za prvih deset me-~
secev kaZejo, da je zna3ala njegova
tezina 3,776.462 ton, torej skoraj tri~
krat ve¢ ko tezina uvoza.

To je razlagali iz tega, da izvazamo
ve¢inoma blago male vrednosti, med-
fem ko uvazamo blago visoke cene.
Kar pa je glavno, vrednost je mnogo
manj3a in je znaSala za prvih 10 mese-
cev skupaj 5.233,612.898 Din. To znadi,
da je dosegel deficit nase trgovinske bi-
lance na koncu 10 mesecev 1. 1. 1 mili-
jardo 347,015.760 Din, medtem ko je
znasal za isto perijodo minulega leta
711,519.088 Din.
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DRUSTVENE VESTI

; 'W.. redna odborova seja Trgovskega druslva »Merkur« za Slovenijo v
Ljubljani se je visla v sredo, dne 31. oklobra 1. L. ob 20, uri v posvelovalnici
Zveze trgovskih gremijev v Ljubljiani, — V odsotnosh zadrzanega predsednika
je vodil sejo g. podpredsednik . Lozar, ki je ob olvorilvi ugotovil sklepénost in
pozdravil prisiéno navzoée. Omenial je, da je veseliéni odsek na svoji zadnji sej
sklenil prirediti »Meikurjev pless v sobolo dne 19. januarja 1929, kakor obié¢ajno
v hotelu »Unione. Odbor je navedenemu sklepu prifrdil fer prepustil podrobnosti
razSujenemu priredifvenemu odseku, — Prehajajoé na ifckocée posle je precital
pismo g. Rudolfa Juzna, v kalerem prosi, da se ga razresi, radi preselitve v
Zagorje, odborniskega mesta, Odbor je vzel niegov izslop z obzalovanjem na
znanje, zahvaljujo¢ se mu za njegovo dolgoletno, pozitvovalno in uspesno so-
delovanje v adboru, Zeleé mu v novem poklicu obilo srece in lepih uspehov, —
Nadalie je podpredsednik obvestil navzoce, da je naklonil Gremij trgoveev v
Liubljani drudtvu 2500 Din za lelo 1928, kar je vzel odbor z iskreno zahvalo na
znanje. — Konc¢no je podal 3e vodia pisarne g. E. Cerne porocilo o lekocih
posLh ter o stanju ¢élanstva, nakar je g. Janko Lozar zakljucil sejo ob 21. un
30 minut.

V. redna odborova seja Trgovekega drusiva »Merkur« za Slovenijo v
Ljubljani se je visila v pondeliek, dne 12. novembra 1. 1. ob 20. uri v posvetoval-
nici Zveze trgovskih gremijeyv v Ljubliani. — V odsolnosti zadrzanega pred-
sednika je vodil sejo podpredsednik g. Josip Kavéic, ki je ob otvoritvi ugotovil
sklepénost in prisiéno pozdravil navzoce. — Pred obravnavo dnevnega reda je
bil soglasno izvolien kot ¢&elrti delegatl za obém zbor drustva »Trgovski dome
g. Milan Kovaé. — Iz razprave o prireditvah jour-fixov je bilo posneti, da si
jih élani Zele in je bilo sklenjeno, da se visi prvi drusiveni zabavni vecer v sredo,
dne 21. novembra L. |. po 20. uri v salonu restavracije Mikli¢ v Kolodvorski ulici,
s kralkim predavanjem, sodelovaniem drudtvenega orkestra in pevskega zbora.
Jour-fixi se bodo prirejali redno, kar se bo priobéilo v dnevnih ¢asopisih. —
Nato je povzel besedo q. Anton Agnola ter povedal, da iz tehniénih razlogov
doslej ni bilo mogoée priceti s cirkulacijo revi) bralnega krozka, da se pa bodo
razposlale mape sortirane Ze naslednji dan. — Nato so se vrdili podrobni raz-
govori glede Merkurjievega plesa ter so bili po temeljiti debati sprejeti potrebni
ukreni. — Konéno je podal 3¢ vodja pisarne g. E. Cerne poroéilo o tekoéih
poslh t;:r o stanju ¢lanstva, nakar je q. Josip . Kavéi¢ zakljuéil sejo ob 20. un
15 minut.

Prvi pour-fix Trgovekega drustva »Merkure, ki se je visil v sredo, dne
21. novembra 1. 1. v restavraciii pri Mikli¢u, je privabil preceiinie 3tevilo élanov
ter prijateliev drudtva. Otvoril oa je podpredsednik a. Jos. ). Kavcéié. Pozdravil
¢ navzoée ter v uvodnih besedah poudaril pomen teh prireditev, ki naj bi po-
globile druzabne stike med ¢lani. 1zrazil je nado, da bo prihodnii¢ na jour~fixu,
v sredo, dne 12. decembra L. . v Zvezdi obisk mnogobrojnejsi. Nato je imel
podpredsednik g. Kavéié velezanimivo predavanje o stabilizaciii dinarja, kate-
remu so vsi navzoci z naivecjio pozornostio sled’li. Polem se je razvila animi-
rana prosta zabava z godbo, peliem in 3aljivimi fockami. y

Draai jour-fix dne 12. decembra L. 1. v reslavraciii Zvezde je polekel jako
prijetno. Uvodnim besedam oospodaria vecera a. Jelacina st. je sledilo dvoie
zan'mivih predavan), Naiprej je podal g. Anfton Aanola kratko &rfco o svoijih
vliskih na lipskem veleseimu, polem pa je g. Jos. |. Kavéi¢ v dalisih izvajanih
ocrtal eno pereéih vpragani: delovni ¢as v lraovskih obratih. Zacend; z dobo
pred pocetkom drudtva Merkur, ko so vladale 3¢ patriarhalne razmere, je opisal
pot~m svnie¢asno tozadevno Merkurievo delo ter presel na nove razmere, fako
v danasnii dobi, ko se porajajo moderne sccijalnopoliliéne zahleve, kot v nadi
drzavi. kier ie nasla fozadevra enofra ministrska naredba radi povsem razliénih
kullurnih prilik v posameznih deZelah razlicen odmev, mnoao kritike in oboje-~
stranskih nrifozb, tako s strani delodaialcev, kot tudi delojemalcey. Podavsi
stvarnn sliko o staniu teaa vpra3ania, ki dela mnogo slabe krvi med Sefi in
sotrudniki, je zakliu€il z Zelio. da se naide pamelra srednia pot v harmoniji in
s skupnim delom ter v paiboliem sporazumu, poudarjajo&, da ni hotel v svoiih
izvaianih, ki nh ic smatrali za po ~stvarno analizo, niti naimani zavzehi
kaknarineankoli stalis¢a. — Na s /80 bile tudi pevske tocke in andba,
dokler se 3tevilni posetniki niso r v_veselem razpoloZenju. Tajnik




