sledno razvijanje neke situacije in 'na-
zorskih' opredelitev. Napetost obstaja
v izmenjavanju telesnih, groteskno gro-
bih in na drugi strani duhovnih, lirsko
metafizi¢nih prizorov. Fragmentarnost
tém se tako sklada z razdrobljenostjo
sveta, iz katerega je mogocCe jemati
poljubne dele in jih sestavljati. Svet
tako obenem je in ni. Strnisevo po-
gosto dramaturiko sredstvo je oblika
igre v igri, ki ravno zdruZuje to hkrat-
no potrjeno in zanikano dejstvo — je
res in ni res (resni¢nost kot igra, svet
kot igra, v katerem sam igra$ ali pa se
s teboj igrajo). Strnia Ze v zaletku
pove, da nas bosta »zabavala« dva
sklovnae, Pajot in Falac, napove pred-
stavo, ki jo konda smrt z relativizacijo:
»Kar ste gledali, bi lahko bilo. / Morda
tudi je bilo.« Vmes pa se zvrsti vec
razliénih iger, »predstave in »gleda-
li¥¢«, ki so po svoji funkciji razli¢cne —
zvijaéne $ale, spomini na idealno Cisto
otro§tvo, predvsem pa prispodobe glob-
ljega bistva resni¢nosti. Vprasljivost
sveta je povezana tudi z vprasljivostjo
ljudi oziroma njihove identitete, z ne-
gotovostjo, nedoloenostjo in nezna-
nim. Celotno strukturo StrniSeve drame
je prav zato teZko dokonéno razvoz-
ljati, pa tudi osnovna kompozicijska
trodelnost se vse bolj ¢leni v detajle,
ki sestavljajo pravi mozaik. Za poloZaje
pesmi je teZko najti skupni imenovalec,
po pomenu so to 'songi’ posameznih
oseb, ki v zanje pomembnih in odlocil-
nih trenutkih izpovedo svojo stisko in
(ali) misel o svetu. Tu spet sre¢amo
znani StrniSev prijem variiranja in pa-
rafraziranja slovenske ljudske pesmi
(Gospod Baroda), ki jo Ze s tem, da
jo uporabi, tudi aktualizira; tokrat naj-
demo tudi parafraze biblijskega teksta
v zvezi z Marto (ko jo karajo zaradi
ugovarjanja) in sploh uporabo treh
znanih kri¢anskih imen Marte, Mag-
dalene in Marije. S tem se veZe tudi
strniSevska moraliteta. Zvok orgel, ki
vnasa prisotnost tretje sfere — nebes,
se javlja pogosto v zvezi z Marijo, ko

trpi zaradi zla in ob njeni smrti, po
smrti priorja, v zvezi z vicami, ki vo-
dijo v nebo, in v mori, ki jo doZivljata
morilca, zlasti Falac, ko se jima kaZe
smrt, prav tako tudi v mrtvaskem plesu
— torej tam, kjer gre za prisotnost
absoluta, ki ga bodo te osebe do-
segle. (?)

StrniSev tekst odpira mnogo vpra-
Sanj, ki bi jih bilo laZe refevati s kom-
paracijami iz njegovega celotnega ust-
varjanja, tako dram kot lirike (avtor Ze
sam omenja primerjavo s ciklom pesmi
Borilnica v zbirki Zvezde); posebno po-
glavje bo treba posvetiti njegovemu je-
ziku, sploh celotni strukturi te lirike,
ki se iz pesmi Siri v drame in ne more
biti nakljuéna. Mimogrede naj omenim
presenetljivo podobnost s poezijo An-
dreja Medveda Corpus hermeticum
(Knjiga smrti), objavljeno v Sodobnosti
§t. 7, 1972, ter Lux aeterna, objavljeno
v Problemih §t. 109, 1972 — glede na
njeno problematiko, ob¢utje, podobo

_sveta in metaforiko, ¢eprav v drugaéni
obliki: vprasanj rojstva in smrti sveta,
svetlobe in teme, dvojnosti, ki se zdru-
Zujejo, problem &asa in prostora, pro-
blem snovi, telesa, ubijanja in veénega
rojstva, svetlobe.

Malina Schmidt

ANALIZA SELIMOVICEVEGA
USTVARJANJA

Pisatelj MeSa Selimovi¢ sodi med
tiste naSe ustvarjalce, o katerih so kri-
tiki prav v zadnjih letih najve¢ pisali
in h katerim se bodo vedno znova vra-
€ali, To pa ni ni¢ ¢udnega, saj so nje-
govi romani »Megla in mesedinac,
»TiSine«, »Dervi§ in smrt« ter »Trd-
njava« (zadnja dva sta izla tudi v slo-
venskem prevodu) psiholoSko, dramat-
sko, narativno, izrazno in ne nazadnje
tudi poeti¢no tako avtohtono zna&ajsko
slojeviti, da dopu$¢ajo tudi razline
prijeme obravnavanja, ki so zunaj
okvirov  standardno literarnokritié-
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nega ocenjevanja. Te, tako pomembne
komponente Selimovi¢evega ustvarjanja
je imel ves c¢as pred ofmi tudi avtor
knjige »Delovati in biti« Kasim Prohi¢
(Ciniti i biti Svjetlost, Sarajevo 1972).
Pravzaprav je njegova knjiga daljsi esej
o Selimoviéevem delu; tega Prohié ne
obravnava kot w»literarni fenomenc,
temveé je to le iskanje in osvetljevanje
dolo¢enih vprasanj, ki so temeljna za
razreievanje CloveSske eksistence ter
poskus novih odgovorov in spoznanj
o njih.

Prohié¢ torej s svojim esejem poskusa
priblizati in razjasniti bralcu zlasti Se-
limoviéevo filozofijo. Skozi glavne like
njegovih romanov interpretira celo
vrsto idej o svetu in Zivljenju v razlic-
nih situacijah, na katera ti junaki iS¢ejo
odgovore in samostojne poti. Na vsa ta
vprasanja poskufa Prohi¢ odgovoriti
skozi skrbno izbrana poglavja, in sicer
se najprej ustavi pri »praznem prostoru
ali nicelni toCki« Selimovicevih del,
iS¢e »absolutnost ali napeti lok trans-
cendentnosti«, se opre na glavno misel
v »Trdnjavi«, »da je misel samo tvoja,
a dejanje vsakogar«, pride do ugoto-
vitve »koncentri¢nih krogov dogaja-
nja«, do edinstvenega in edinega »po-
trievanja v resni¢ni ljubezni¢, do ob-
novljenega in na novo podanega »mo-
tiva o lepoti in smrti« ter ob koncu pri-
merja avtorja z nekaterimi drugimi
ustvarjalci, ki bi lahko po njegovi hi-
potezi »vplivali«c na njegovo ustvar-
janje.

Prohi¢ pride do zanimive ugoto-
vitve, da Selimovieva proza ni »eo
ipso filozofska niti literarna deskrip-
cija ali celo ilustracija doloene filo-
zofije«. Njegova filozofska miselnost se
zlasti odlikuje po tem, da je »a priori«
odvrgla vsako kategoricno ureditev
sveta in da svojo Zivljenjskost ¢rpa iz
primarnega relativizma Zivljenjskega
stanja, pojavov, €loveskih postopkov in
prepricanj. To se pravi, da ima pisa-
teljeva filozofska miselnost »izkustveni
karakter« in ni kategori¢na refleksija,
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ki bi Zzivi splet dogajanja Zrtvovala
strogi podrejenosti ideje. Ideja je torej
vedno »posredovana«, toda ne z re-
fleksijo, temveC z literarnim kontek-
stom in z odnosom »posebnih knjiZev-
nih danosti«c. In prav to nasprotno
stalisée proti ustaljenim normam filo-
zofske kategori¢nosti, po Prohifevem
misljenju, $e bolj poudarja modernost
in izvirnost Selimovicevega ustvarjanja,
kajti on ne postavlja sveta v toge ok-
vire, temve¢ poskusa v svojih romanih
poudariti dramati¢nost srecanja ¢loveka
s svetom. Prav to pa je tudi moc in
resni¢nost pisateljevega potrjevanja.

S tem pa se tudi priblizamo naslovu
Prohidevega eseja »Delovati in bitic,
kajti vsi glavni junaki Selimoviéevih
romanov so postavljeni v »precep« med
razmiSljanja in dejanja. Iz pasivnega
stanja »zaprtih koncentri¢nih krogov«
vsakdanjega Zivljenja njegovi junaki
skoraj vsi po vrsti nenadoma stopijo v
svet akcije, spremenijo svoje Zivljenje,
»vendar je ta sprememba takSna«, kot
pravi Prohié¢, »da jih pripelje do S$e
bolj tragi¢nega gledanja na Zivljenje«.
Ce primerjamo romana »Dervi§ in
smrte ter »Trdnjavo«, potem lahko
ugotovimo dolo¢eno doslednost Seli-
moviceve ustvarjalnosti, kajti pisatelj je
izkustvom ¢loveSkega obstoja v pretek-
losti dal znamenje kateregakoli polpre-
teklega, danasnjega ali jutri$njega ¢asa.
To je iz eseja jasno razvidno, saj se
Prohié¢ detajlneje poglobi v glavne kate-
gorije Selimovi¢evega razmisSljanja o
oblasti, mo¢i, ljubezni, ideologiji, soci-
alnih pomislekih — torej kategorij, ki
so veéno prisotne v vsakem ¢asu in pro-
storu in ki so tudi danes Zive in aktu-
alne.

Zlasti zanimivo in neposredno je
Prohié¢ v svojem eseju podal tudi »pra-
zen prostor« v Selimoviéevih romanih
ter pri tem poudaril, da prav ta pisa-
telju omogoca, da kompozicija knjiZzev-
nih elementov, ki sestavljajo linijo dra-
mati¢ne napetosti do vrha, kjer pride do
»vozliS¢a« in do »osnovnega spopadac,
Se bolj lahko poudari spore med »raz-




misljanji in dejanji, med posamezni-
kom in druZbo, samoiniciativnostjo in
oblastjo, med resnico in dogmo in ne
nazadnje med vestjo in zlodinoms.
Tako glavna junaka v »TiSinah« in v
»Trdnjavi« stojita na nicelni tocki
smisla, postavljena v prazen prostor
spominov, »ko tisto, kar se je zgodilo,
nima ve¢ realne moéi«. Ta prazni pro-
stor pa se kot simbol lahko popolnoma
enai s simboli tidine, trdnjave in
osamljenosti. Resitev iz tega »prostora«
je v dejanjih, s katerimi se morajo po-
trjevati Selimoviéevi junaki in tako iz
imaginarnosti preiti v realno konkret-
nost Zivljenjskega bivanja. »Zunaj tega,
pravi Prohi¢, »je samo praznina smisla
in narkoti¢no stanje lebdenja«. Glede
na to je pisec eseja »Delovati in biti«
zapazil 3e eno pomembno komponento
Selimovicevih del, ki je znadilna za ve-
like pisatelje novega, modernega ro-
mana. Selimovié se namre¢ dobro za-
veda, da ritem zunanjih dogodkov ne
more biti nikoli tako intenziven in pre-
priéljiv kot tisti v prostoru osebne clo-
vekove drame. Prav zaradi tega so nje-
govi liki skrbno psiholosko grajeni, in
to z namenom, »da bi svojo moralno
Cisto misel lahko dosledno spremenili
v dejanjec.

Med celo vrsto motivov, ki jih za-
sledimo v Selimovievih romanih,
lahko ugotovimo, da njegovi junaki ne
najdejo svoje notranje pomiritve. Pa
vendar; pri Selimoviéu je ljubezen
tisto odrefujoe pomirjenje, v katero
se neprestano vrafajo njegovi junaki,
v katerem najdejo svoje zatodiiCe, ali
kot pravi Prohié, »motiv ljubezni je pri
Selimoviéu edino pozitivno dolocenc.
To je tista oporna toc¢ka, na kateri je
mogo€e zasnovati smisel trajanja, to je
»trdnjava« notranjega miru in pomirje-
nosti. Ce vzamemo za primer samo
junaka zadnjega Selimovidevega ro-
mana, »Trdnjave«, Ahmeta Saba, ki za-

Miha Mat&

vrZze svoje karieristicno napredovanje

v tedanji druZbi, ker nofe postati pla-
¢anec korumpiranega reda, in se odloé&i

za mnogo teZjo, a moralno cistejSo pot

kljubovanja vsemogoénemu drZavnemu

ustroju, potem vidimo, da to lahko

stori le zato, ker ima vso podporo v

ljubezni svoje Zene Tijane.

Proti koncu eseja nam Prohi¢ po-
skufa podati tudi nekatere primerjave
z Andri¢evim, Woolfovim in Manno-
vim ustvarjanjem. Z zadnjima je pri-
merjava nekolikanj prisiljena, medtem
ko je z AndriCevim »Prekletim dvo-
rif¢em« dokaj ucinkovita, saj najde
Prohi¢ prav v tem delu mnogo stiénih
tok s Selimovi¢evimi romani. Tako
»prekleto dvori§¢e« za Prohica ne po-
meni samo zapor v Carigradu, temvec
je to tudi »prokletstvo, trdnjava, pra-
zen prostor in sovrazna deZela«. To pa
so simboli, ki sta jih tako prvi kot tudi
drugi avtor ¢rpala iz bogate zakladnice
bosanske zgodovine ter jih vsak po
svoje z veliko pisateljsko modjo vtkala

“v svoja dela. Tako Selimovié¢ kot tudi
Andri¢ sta znala dobro izkoristiti
ssreéno okoliséino«, da sta se prav v
Bosni srecala dva svetova — vzhodni
in zahodni in da je prav to sreCanje
»na najsirfem duhovno-eksistencialnem
podro¢ju imelo poseben antropoloski
pomen«. Zato bi tudi v Prohievem
eseju pricakovali, da se bo dalj Casa
zadrZal na filozofskem razidéevanju in
vplivu islama na Selimovidevo ustvar-
janje ter se pri svoji analizi oprl zlasti
na koran. Prav v tem pa je njegov esej
ostal nedorecen.

Kljub vsemu pa lahko trdimo, da
nam Prohiéevo delo »Delovati in biti«
v mnogoem na novo osvetljuje Seli-
movicevo ustvarjalnost ter nas pusfa v
razmi$ljanju, ki ne more biti nikoli
enkratno in dokonéno. Prav v tem pa
je tudi njegova najvecja vrednost.

Miha Maté




