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ZaloZniska in tiskarska druzba z o. j. Drava

g

|
Vam tiska in dtobayvi
vse vrste poslovnih in osebnih tiskovin
priviacne lepake in moderne prospekte
etikete (tudi v veébarvnem tisku)
knjige in broSure — osmrtnice itd.

v najkrajSem dobavnem roku iz svoje

TISK A R N E T} D R AVA" Borovlje, Dollichgasse 4, in Podijubelj 41

telefon 250 in 232

Vam nudi iz zaloge:

l knjige vseh slovenskih pisateljev in pesnikov

zbrana dela klasikov, romane, povesti,
pripovedke, pesmi in poezije

najboljSa dela iz svetovne knjiZevnosti
domace in jugoslovanske Easopise in revije
po narodéilu:

vsako drugo knjigo

vse domace in inozemske casopise in revije
v svoji knjigarni

¥y NA éA KNJIGA” Celovec, Gasometergasse 10 (vhod Wulfengasse)
telefon 56-24




T

KOLEDAR
SLOVENSKE KOROSKE

1958



O0tane T 209/



SLOVENSKE
IZDALA IN ZALOZILA SLOVENSKA
PROSVETNA ZVEZA V CELOVCU
TISK: TISKARNA ZALOZNISKE
IN TISKARSKE DRUZBE Z O. J. DRAVA
CELOVEC — BOROVLJE . l

KOROSKE




Leto 1958

je navadno leto in ima 365 dni oziroma 52 tednov in en dan.

Letni vladar je Saturn.

Zacetek stirith letnih casov

Pomlad se zacne 21. marca ob 4.06 uri.
Poletje se zac¢ne 21. junija ob 22.59 uri.
Jesen se zalne 23. septembra cn 14.10 uri.

Zima se zacne 22, decembra ob 9.40 uri.

Sonéni in lunini mrki v letu 1958

V navadnem letu 1958 bosta dva sonc¢na in en lunin mrk. Pri nas v sred-
nji Evrepi ne bosta vidna ne son¢na mrka in tudi ne lunin mrk.

1. Kclobarni son¢ni mrk bo 19. aprila. Zacetek mrka ob 1.24 uri, konec
mrka ob 7.29 uri. Ta mrk be viden v Aziji, na severnem Indijskem oceanu,
na Sunda otokih in na severnem Tihem oceanu.

II. Delni lunin mrk bo 3. maja. Mrk se zaéne cb 13.00 uri, kenec mrka ob
13.26 uri. Ta mrk bo viden v vzhodni Aziji, Avstraliji, na Tihem oceanu in
juznem Ledenem morju. :

III. Popeolni senéni mrk bo 12, oktobra. Zacetek delne zatemnitve ob
19.20 uri, zacetek popolne zatemnitve ob 20.17 uri, konec popolne zatemnitve
ob 23.33 uri in konec delne zatemnitve ob 24.30 uri. Ta mrk bo viden na
vzhodu Avstralije, na juinem Tihem oceanu, na jugozapadu Juine Amerike.

Opcocmba: Vse gornje ure so racunane po srednjeevropskem ¢€asu.

Cerkveni in drzavni prazniki

Novo leto 1. januarja. Sv. Resnje Telo (Telovo) 5. junija.

Sveti trije kralji 6. januarja Sv. Peter in Pavel 29. junija.

Velika no¢ 6. in 7. aprila. Velika gospojnica 15. avgusta.
Praznik dela 1. maja. Vsi sveti 1. novembra.

Vnebohod 15. maja. . BrezmadeZno spocetje M. D. 8. decembra.
Binkcsti 25. in 26. maja. Bozi¢ 25. in 26. decembra.

SPOMINSKI DNEVI KOROSKIH SLOVENCEV

Vseslovenski kulturni praznik 8. februarja.
Obletnica nasilne izselitve slovenskih koroskih druzin 14. in 15. aprila.

Obletnica obglavljenja 13 Zrtev na Dunaju 29. aprila.



Herschlov kljué pravi: Ce se luna spremeni:

Kaksno bo vreme

Se do danes niso dokazaii, ali luna vpliva na vreme ali ne. Ponovna opazo-
vanja pa le kazejo, da je na tem nekaj resnice. Herschlov vremenski kljué, ki
napoveduje vreme iz luninih sprememb, je torej Se precej dober vremenski
prerok, posebno, ¢e ga.uporabljamo z drugimi vremenskimi napovedmi.

bo poleti
(504 —Deiniion

bo pozimi
(16. 10. — 14. 4.)

Kratko si zapomnimo lahko ta klju¢ takole:

ob uri

od 24. do 2.
g,
b e

od 6. do 10.

od 10. do 12.
e,

od 14. do 16.
7 od 16. do 18.

od 18. do 22

od 22. do 724.

lepo

mrzlo in dez
dez
spremenljivo
veliko deZja
veliko dezja
spremenljivo

lepo

lepo ob severu ali za-

P

padniku, dez ob jugu
ali jugozapadniku

lepo

mrzlo, Ce je jugozapadnik

sneg In vihar

sneg in vihar

dez ob severozapadniku
sneg ob vzhodniku

mrzio in mrze! veter
. v
sneg in dez
lepo in prijetno

lepo
dez in sneg ob jugu
ali jugozapadniku

lepo

1. Vreme bo tem bolj zanesljivo lepo, ¢im blize polno¢i se luna spremeni.

2. Vreme bo tem bolj gotovo grdo, ¢im blize poldneva se luna spremeni.

Lepo bo torej, ¢e se spremeni luna od 22. zvecer do 2. zjuiraj, grdo pa
ce se spremeni luna od 10. dopoldne do 14. popoldne. Vmesne ure (med 2. in
10. ter med 14. in 22.) malo pomenijo; takrat vplivajo na vreme drugi vzroki
bolj kakor luna.

Ce Herschlov klju¢ napoveduje, recimo, lepo vreme za dolo¢en dan, mo-
ramo to razumeti tako, da bo ckrog tega dneva, priblizno v teh dneh lepo.
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Prosinec
1. Sreda &% | Novo leto
2. Cetrtek #¥€ | Makarij, opat
3. Petek 44 | Genovefa
4. Sobota 4 | Tit, skof
5. NEDELJA ® o | Telesfor
6. Ponedeljek £ | Sv. Trije kralji
7. Torek e | Valentin
8. Sreda f&¢ | Severin, opat
9. Cetrtek &2 | Julijan, mucenec
10. Petek &' | Pavel, puicavnik
11. Sobota $'7 | Higin
| 12. NEDELJA € 5z | Alired, opat
13. Ponedeljek e Veronika
14. Torek = Hilarij
15. Sreda &% | Pavel
16. Cetrtek &% | Marcel, papez
17. Petek &% | Anton, pus¢avnik
18. Sobota #& | Priska, devica
| 19..NEDELJA & | & | Marij in tovarisi
20. Ponedeljek &% | Fabijan i. Sebastijan
| 21. Torek &5 | Neza, devica
! 22. Sreda ¥=; | Vincencij
| 23. Cetrtek %= | Zaroka d. Marije
| 24. Petek %= | Timotej, $kof
| 25. Sobota <% | Spreobrnjenje Pavla
| 26. NEDELJA #¥ | Polikarp, Skof
27. Ponedeljek &¢ | Janez Zlatousti
28. Torek » | & | Peter Nol., spoznav.
29. Sreda $# | Francisek Saleski
30. Cetrtek A% | Martina
31. Petek A4 | Peter

SPOMINSKI DNEVI

8. 1. 1856 umrl Valentin Vod-

nik.
9.1. 1856 rojen Anton Atkerc.
12.1. 1887 umrl Fran Erjavec.
16. 1. 1888 umrl v Celovcu A.
Einspieler.

21.1.1924 umrl Vladimir Iljié
Uljanov-Lenin.

23.1.1878 rojen Oton Zupan-

id.

25. 1. 1348 ucoden potres v slo-
venskih krajih.

26 .1. 1797 rojen Matija Cop.

PREGOVORI

Ce na sv. Pavla (10.) sonce si-
je, trikrat Zito dobro dozori,
gornik dosti vina v sode vlije
in po volji kmetu se godi.

Sv. Makarij jasen ali meglen
naznanja enako jesen.

Kakrino je vreme na sv. Petra
stola dan, tako bo potem me-
sec dan.

Sonce vstopi v znamenje vod-
narja dne 20., ob 14.29 uri. —
Séip ali polna luna dne 5., ob
21.09 uri / Zadnji krajec dne
12., ob 15.01 uri / Mlaj dne
19., ob 23.08 uri / Prvi krajec
dne 28., ob 3.16 uri. — Dan je
dolg od 8 ur 24 minut do 9 ur
25 minut.

-




1. teden

2. teden

3. teden

4. teden

5. teden

ZAPISKI
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PRI R A S ; SPOMINSKI DNEVI
\ . ; 7.2.1809 rojen Matija Majar
| . g | Ziljski.
1[ bSohbe -q;: JeRAck akot | 8.2.1849 umrl France Prede-
i 2. NEDELJA =& | Sveénica, Dar. G. | ren.
173, Ponedeljek @ | Blaz skof | 18. 2. 1950 umrl Prezihov Vo-
| : e J S ; ranc.
! 4. Torek ® ey Andrej K. y 23.2.1918 ustanovitev Rdede
| 5. Sreda & | Agata, devica ! ¥Ry
| 6. Cetrtek #! | Doroteja, Tit. | 24.2.1779 rojen Matija Aha-
| 7. Petek 2: | Romuald | u:l,
| 8. Sobota iz | Janez Matajski | 27.2.1929 umrl slikar Peter
| 9. NEDELJA = | Apolonija, devica | Markovid.
| > : |
10. Ponedeljek | = Sholastika !
| 11. Torek € I ¢ | LurSka M. B., Adolf | PRVE'GOVO.RI
12. Sreda 44 | Evlalija | Ce na svelnico prej kapne od
| 13. Cetrtek 24 | Gregorij strehe kakor od svele, bo do-
| 14. Petek | & | Valentin | bro leto.
| | \
| 15. Sobota i & | Jordan, spoznavalec | Sv. Matija led razbija,
| 16. NEDELJA i #% | Julijana, mutenica | e ga ni, pa ga naredi.
: . 1 O wew |
| 17. Ponedeljek | && FranCISfek Kle. Ce konec meseca veter razsaja,
18. Torek @® 5 Pust, S 3 e
. Tore @ | & ust, Simeon | dobra letina prihaja.
| 19. Sreda | Z= | Konrad, pus¢avnik |
| 20. Cetrtek | %= | Sadot, Skof | { e
| 21. Petek | ¥¥ | Feliks | Sonce vstopi v znamenje rll_)e
22. Sobota | #% | Sv. Peter s. | dlf}c _19i’ 0b14-49 :jm _-S‘!-‘E
e ali polna luna dne 4., o
| 23. NEDELJA B | Peter D. | 9.05 uri / Zadnji krajec dne
j 24. Ponedeljek | % | Matija, apostol ‘ 11, ob 0.34 uri / Mlaj dne
] 25. Torek | &2 | Valburga | 18., ob 16.38 uri / Prvi kra-
‘ 26. Sreda » | 44 | Matilda | jec dne 26., ob 21.51 uri. —
| 27. Cetrtek | &% | Gabriel od Z. M. B. | Dan je dolg od 9 ur 28 minut
‘ 28. Petek ; 2% | Roman | do 10 ur 56 minut.
| | |
{ |
| i |
| |




6. teden

7. teden

8. teden

9. teden

ZAPISKI
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Sobota

. NEDELJA

Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek

. Sobota
. NEDELJA

Ponedeljek

. Torek
. Sreda

. Cetrtek
. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek
. Sreda

Cetrtek

. Petek
. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA
. Ponedeljek

DB AMZIEN N BEBWAS B 2323886 ¢ FreedD & 4

Albin
Karel

Kunigunda

Kazimir

Evzebij

Perpetua in Felicita
Tomaz Akvinski
Janez od Boga

Franciska R.

40 mucencev
Sofronij, skof
Gregorij Veliki
Teodora, mucenica
Matilda

Klemen M.

Hilarij in Tacijan
Jedert, devica
Ciril Jer.

Jozef, Zenin M. D.
Feliks

Benedikt, opat
Nikolaj

Oton, Feliks

Gabriel

Marijino oznan.
Emanuel

Rupert

Janez Kapistran
Ciril

Cvetl. ned., Janez KIl.
Modest

SPOMINSKI DNEVI
4.3.1844 rojen Josip Juréié.
6.3. 1836 rojen ]. Stritar.
8.3. mednarodni praznik Zena.
14.3.1883 umrl Karl Marx.
18. 3. 1414 zadnje ustolienje
korotkih vojvod na Gospo-
svetskem polju.

30.3. 1888 umrl pisatelj dr.
Valentin Zarnik.

PREGOVORI
Ce na 40 mucenikov dan ni

lepo, tudi Stirideset dni potem
ne bo.

Sv. Gabrijela (24.) ce zmrzuje,
potlej slana ni¢ ve¢ ne skoduje.

Ce o sv. Rupertu (27.) lepi dni,
se seno lepo susi.

Sonce vstopi v znamenje ovna
dne 21., ob 4.06 uri. — Séip
ali polna luna dne 5., ob 19.28
uri / Zadnji krajec dne 12.,
ob 11.48 uri / Mlaj dne 20,
ob 10.50 wuri / Prvi krajec
dne 28., ob 12.18 uri. — Dan
je dolg od 10 ur 29 minut do
12 ur 45 minut.




ZAPISKI

10. teden

11. teden

12. teden

13. teden




| 30.
1

9.
10.
11
2

13.

14.
15.
"16,
1%
18.
19.

20.

21
22,
23.
24.
L
26.

27.

28.
29,

. Torek
. Sreda

Cetrtek
Petek
Sobota

NEDELJA
Ponedeljek

. Torek

Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota

NEDELJA

Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota

NEDELJA

Penedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Scbhota

NEDELJA

Ponedeljek
Torek
Sreda

a

Hugo, skof
Francisek P.

Vel. cetrtek, Rihard
Vel. petek, Izidor
Vel. sobota, Vinc,

Velika no&, Sikst, p.
Vel. ponedeljek

Albert
Tomaz
Mehtilda
Leon Veliki
Julij
Hermenegild

Justin
Helena
Benedikt
Rudolf
Apolonij
Lecn IX.

NeZa Montep.

Anzelm
Soter in Gaj
Vojteh

Jurij, mucenec

P R
LPgIven

Marko, evangelist

Klet in Marcel

Cita, devica

Pavel od Kriza
Peter, mucenec

Katarina Sienska

SPOMINSKI DNEVI

1.4.1943 pride na Korosko
Fr. Rozman-Stane.

4. 4, 1943 ustanovljen prviko-
ro$ki bataljon. :

11. 4. 1744 rojen pisatelj Jurij
Japelj. :

14. in 15. 4. 1942 nasilna iz-
celitev slovenskih koroskih
druzin.

27. 4. 1941 ustanovitev Osvo-
bodilne fronte slovenskega
naroda.

29. 4.1943 obglavljenih trinajst
zrtev na Dunaju.

PREGOVORI

Ce je april dezeven, kmet ne

“bo reven.

Malega travna &e grmi, slane
se vec bati ni.

Sv. Jurija moca in sv. Petra
v
susa, to da kruba.

Sonce vstopi v znamenje bika
dne 20., ob 15.28 uri. — Sdip
ali polna luna dne 4., ob 4.45
uri / Zadnji krajec dne 11,
ob 0.50 uri / Mlaj dne 19,
ob 4.23 uri / Prvi krajec dne
26., ob 22.36 uri. — Dan je
dolg od 12 ur 48 minut do 14
ur 27 minut.




14. teden

.15. reden

16. teden

17. teden

18. teden

ZAPISKI
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Veliki traven

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
1,

18.
19.

20
21
22
23
24

25

26
27
28
29

CENPO B W

. Cetrtek

Petek
. Sobota

NEDELJA

Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota

NEDELJA

Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek
Sobota

NEDELJA

Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Pcnedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

30. Petek

31.

Sobota

@
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Delavski praznik
Atanazij

Najd. kriza, Ales
Florijan

Irenej, Skof
Janez

Stanislav, skof
Mihael

Gregor Nacianski
Antonin, Skof

Frant¢iSek Hier.

Pankracij
Servacij
Bonifacij
Vnebohod, Zofija
Janez Nepomuk
Brunc, Skof

Erik, kralj

Peter Celestin
Bernardin Sienski
Feliks Kant.

Emil 7

Janez Ros.
Johana

Binko5ti, Urban L

Binko&tni pen. F. N.
Beda C.

Avgustin

Maksim

Ivana Orleanska
Angela, devica

SPOMINSKI DNEVI

1. 5. mednarodni praznik dela.
3.5.1881 umrl pisatelj Josip
Jurd&id.
5.5.1818 rojen Karl Marx.
8.5.1945 kapitulirala Nem-
dija,
10.5. 1876 rojen pisatelj Ivan
Cankar.
17.5.1478 vetji upor sloven-
skih kmetov na Koroskem.
25.5. 1892 rojen mardal Jugo-
slavije Josip Broz-Tito.
27.5.1926 umrl pesnik Srecko
Korovel.

PREGOVORI

Ce je majnika lepo, je dobro
za krub in meso.

Ce suSec sui, april deZi in
majnik bladi, kaste, omare in
sode polni.

Velikega travna ce pogostoma
grmi, kmet se dobre letine ve-
seli.

Sonce vstopi Vv  znamenje
dvoj¢kov dne -21., ob 14.52
uri., — S¢ip ali polna luna

dne 3., ob 13.23 uri / Zadnji
krajec dne 10., ob 15.37 uri
/ Mlaj dne 18., ob 20.00 uri
/ Prvi krajec dne 26., ob 5.38
uri. — Dan je dolg od 14 ur
30 minut do 15 ur 47 minut.




19. teden

20. teden

21. teden

22. teden

ZAPISKI
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. NEDELJA
. Ponedeljek

Torek
Sreda
Cetrtek
Petek

. Sobota
. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek -
. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek .

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA
. Ponedeljek

&)
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Sv. Trojica, Feliks

Peter

Klotilda
Francisek Car.
Sv. Resnje Telo
Norbert

Robert

Medard

Primus in Felicija
Margareta, kr.
Barnaba, apostol
Janez

Anton Paduanski
Bazilij, cerkv. uc.

Vid
Francisek R.

| Adolf

! Janez in

Efrem S.
Julijana,
Silverij
Alojzij
Ahacij
Agripina
Kres, Roj. Jan. Krst.
Viljem

devica

Pavel
Hema, vdova
Irenej, Skof

Peter in Pavel

Emilijana

SPOMINSKI DNEVI

8.6. 1508 rojen pisatelj Pri-
moz Trubar.

9.6. 1856 rojen pesnik Anton
Askerc.

11. 6. 1844 umrl Urban Jarnik.

11. 6. 1949 umrl pesnik Oton
Zupandid. ‘

19. 6.1949 umrl pisatelj Vla-
dimir Nazor.

22.6.1941 Nemdéija napade So-
vjetsko zvezo. :

28.6. 1919 sklenjen
mir.

30. 6. 1810 rojen pesiik Stan-
ko Vraz.

Versajski

PREGOVORI

Ce na sv. Medarda dan (8.)
dezuje, Stirideset dni dez Se na-
letuje.

Ce sta Peter 'in Pavel jasna,
bo letina krasna.

Urbanovo sonce in Vidov dez,
prav dobrega leta upati smes.

Sonce vstopi v znamenje ra-

" ka dne. 21., ob.22.59 urii —

Séip ali polna luna dne 1., ob
21.55 uri / Zadnji krajec dne
9., ob 7.59 uri / Mlaj dne 17.,
ob 8.59 uri / Prvi krajec dne
24., ob 10.44 uri. — Dan je
dolg od:- 15 ur 48 minut do
16 ur 4 minute.

e —————eed]



ZAPISKI

23. teden

24, teden

25. teden

" 26. teden




O Ul \O =

Mali srpan

—
S

—
[N

[ S T ¥
©0OMND U

o
(=]

BB RN RN
(= S R SO L

v ]
~l

W W kb
-0 O

._.
SOEM O LW =

. Torek
. Sreda

Cetrtek
Petek

. Sobota
. NEDELJA

. Ponedeljek
. Tcrek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

Scbota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

BRI B B o e 2 RARAAR ZNNLBY N HBBdD

Teobald

Obisk Marije Dev.
Heliodor

Urh, skof

Ciril in Metod
Izaija, prerok
Vilibald

Elizabeta
Veronika

Amalija

Olga

Mohor in Fortunat
Anaklet

Bonaventura
Vladimir, kralj
Dev. Marija Karm.
Ales, spoznavalec
Miroslav, mucenik
Vincencij Pavelski

Marjeta

Prakseda

Marija Magdalena
Apolinarij
Kristina

Jakob

Ana mati M. D.

Rudolf

Viktor
Marta
Abdon in Senen

Ignacij

SPOMINSKI DNEVI

2.7.1866 rojen v RoZzeku sli-
kar Peter Markovié,

14.7.1789 zadetek francoske
revolucije.
14.7.1795 umrl Anton Lin-

hart, pisec prve zgodovine
Slovencev.

14.7.1905 umrl pisatelj Janez
Trdina.

22.7.1941 Dan vstaje sloven-
skega naroda.

26.7.1914 zaletek prve sve-
tovne vojne.

28.7.1897 umrl pisatel; Jan-
ko Kersnik.

31.7.1892 umrl Matija Ma-
jar Ziljski.
PREGOVORI

Ce sv, Marjete deZevalo bo,
tezko boi pod streho spravil
seno.

Kakor se kaze wvreme ta dan
(10.), tako bosta mali in veliki
srpan.

Jakobova ajda in Ozbaltova
repa je malokdaj lepa.

Sonce vstopi v znamenje leva
dne 23., ob 9.51 uri. — Séip
ali polna luna dne 1., ob 7.04
uri / Zadnji krajec dne 9., ob
1.21 uri / Mlaj dne 16., ob
19.33 uri / Prvi krajec dne
23~ ob15.19 4 uri /T akip” ali
polna luna dne 30., ob 17.47
uri. — Dan je dolg od 16 ur
4 minute do 15 ur 7 minut.




27. teden

ZAPISKI

28. teden

29, teden

30. teden

31. teden
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Veliki srpan
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Petek
Sobota

. NEDELJA

Pcnedeljek
Tcrek
Sreda
Cetrtek
Petek
Schota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Pcnedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

& | Vezi sv. Petra
%= | Porcijunkula, A.
=% | Lidija
w* | Dominik
s% | Marija Snezna
3 Gospodovo sprem.
€ &% | Kajetan
&& | Cirijak, mué.
#4 | Roman
4 | Lavrencij
=& | Tiburcij, Suzana
=& | Klara, devica
£ | Hipolit in Kasijan
&% | Evzebij
® | @ | Vnebovzetje M. D.
&t | Joahim, Rok
&5 | Hiacint
iz | Helena
32 | Ludovik
st Bernard, opat
® % | Ivana Franc.
&% | Brezm. srce Marij.
&4 | Filip Benicij
& | Jernej
& | Ludovik
l #5 | Ceferin
& | Jozef Kalasancij
&5 | Avgustin
® | =2 | Obgl. Janeza Krst.
%= | Roza Limanska
¥% | Rajmund

SPOMINSKI DNEVI

5.8.1895 umrl Frledrich
Engels.
10. 8. 1893 rojen Lovro Ku-

har-Prezihov Voranc.

11. 8. 1844 umrl slovenski je-
zikoslovec Jernej Kopitar.

16. 8. 1942 ctopi Stajerski ba-
taljon na koroska tla.

17.8.1942 padel pisatel} Mi-
ran Jarc.

25.8.1938 umrl Vinko Polja-
nec.

31.8.1589 umrl pisatelj Jurij
Dalmatin.

PREGOVORI

Ce se avgusta po gorah kadi,
kupi si koiubh za zimske nodi.

Po vremenu sv. Jerneja (24.)
rada wvsa jesen se nareja.

Srpana e veter zvedri, vreme
dolgo e trpi.

Sonce vstopi v znamenje de-
vice dne 23., ob 16.47 -uri. —
Zadnji krajec dne 7., ob 18.49
uri / Mlaj dne 15., ob 4.33 uri
/ Prvi krajec dne 21., ob 20.45
uri / S¢p ali polna luna dne
29, ob 6.53 uri. — Dan je
dolg od 15 ur 5 minut do
13 ur 31 minut.




32. teden

33. teden

34. teden

35. teden

ZAPISKI
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Kimavec

1. Ponedeljek w75 | Egidij

2. Torek &% | Stefan

3. Sreda &Z | Dorotea

4, Cetrtek #4% | Rozalija

5. Petek #4 | Lavrencij

6. Sobota @ 4% | Caharija

7. NEDELJA £ | Marko

8. Ponedeljek £ | Rojstvo Mar. Dev,
9. Torek ¢ | Peter Klaver

10. Sreda & | Nikolaj Tol.

11. Cetrtek =& | Prot in Hiacint
12. Petek &4 | Ime Marijino

13. Sobota @ & | Notburga

14. NEDELJA 2 | Povid. sv. KriZa
15. Ponedeljek $2 | Marija 7 zalosti
16. Torek s Ljudmila

17. Sreda wE Lambert, skof

18. Cetrtek &4 | Jozef Kupert.

19. Petek &% | Januarij
20. Scbota D = | Evstahij
21. NEDELJA & | Matej, apostol
22. Ponedeljek & | Tomaz Vil

23. Torek & | Linus
24. Sreda &> | Rupert
25. Cetrtek =2 | Kleofa
26. Patek 2= | Ciprijan in Justina
27. Sobota ) Z= | Kozma in Damijan
28. NEDELJA % | Venteslav

29. Ponedeljek #* | Mihael, nadangel
30. Torek &% | Hieronim

SPOMINSKI DNEVI

1.9.1939 zaletek druge sve-
tovne vojne.

4.9.1834 rojen pisatelj Fran
Erjavec.

9.9.1828 roj. pisatelj] Niko-
lajevi¢ Tolstoj.

17.9. 1890 rojen pisatelj Fran-
ce Bevk.

18.9. 1869 umrl pisatelj in je-
zikoslovec Anton Janezid.
28.9.1762 rojen ljudski pes-
nik-tkalec Mihael Andreas.
28.9. 1831 rojen pesnik in pi-

satelj Fran Levstik.

PREGOVORI

Ce je sv. Matevz (21.) vedren,
prijetna bo jesen.

Kdor po mali maii kosi, ta za
pecjo susi,

Sonce vstopi v znamenje teht-
nice dne 23., ob 14.10 uri, —
Zadnji krajec dne 6., ob 11.24
uri / Mlaj dne 13., ob 13.02
uri / Prvi krajec dne 20., ob
4.17 uri / Séip ali polna luna
dne 27., ob 22.43 uri. — Dan
je dolg od 13 ur 27 minut do
11 ur 47 minut.




ZAPISKI

36. teden

37. teden

38. teden

39. teden
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. Sreda
. Cetrtek
. Petek

Sobota

. NEDELJA

Ponedeljek

. Torek
. Sreda

. Cetrtek
. Petek

. Sobota

. NEDELJA

Ponedeljek

. Torek

. Sreda

. Cetrtek
. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek
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Remigij

Angeli varuhi
Terezija Deteta Jez.
Francisek Asiski
Placid

Brunon

Kraljica Roz. venca
Brigita

Janez, Lenart
Francisek Borgia
Materinstvo Mar. D.

Maksimilijan

Edvard, kralj
Kalist

Terezija, devica
Gal, opat
Marjeta Alakok
Luka, evang.

Peter Alk.

Janez Kentski
Ursula

Kordula

Severin, Klotilda
Rafael

Krispin

Evarist

Frumencij
Simon in Juda
Narcis
Doroteja
Volbenk

SPOMINSKI DNEVI
1. 10. 1943 prvo zasedanje od-

poslancev - slov. naroda v
Kodeviju.
8.10. 1826 rojen pesnik in

pisatelj] Luka Svetec.

10. 10. 1920 glasovanje v co-
ni A juzne Koroske.

11.10. 1807 umrl pisatelj Ju-
rij Japelj.

12.10. 1944 Zverintko mude-
nje partizanov pri Apovni-
ku na Komelnu pri Pliberku.

15.10. 1844 rojen pesnik Si-
mon Gregordid.
18.10. 1869 umrl pesnik Si-
mon Jenko.
PREGOVORI

Sv. Gal (16.) dezeven ali sub,
pribodnjega poletja ovadub.

Ce je na sv. Uriule dan (21.)
lepo, vsaka lena baba lahko
nastil dobi.

Sv. Luka repo cuka.

Sonce vstopi v znamenje $kor-
piona dne 23., ob 23.12 uri. —
Zadnji krajec dne 6., ob 2.20
uri / Mlaj dne 12, ob 21.52
uri / Prvi krajec dne 19., ob
15.07 uri / Séip ali polna lu-
na dne 27., ob 16.41 uri. —
Dan je dolg od 11 ur 43 mi-
nut do 10 ur 1 minuto.




40. teden

41. teden

42, teden

43, teden

44. teden

ZAPISKI
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. Sobota
. NEDELJA

Ponedeljek
Torek
Sreda
Cetrtek
Petek

. Schota

. NEDELJA
. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek

Torek

. Sreda

. Cetrtek
. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota
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Vsi Sveti
Verne duse, Just

Hubert, Ida

Karel Bor.
Caharija in Elizab.
Lenart

Engelbert

Bogomir

Teodor

Andrej Avel.
Martin, skof
Martin, papez
Stanislav Kostka
Serafin

Albert Veliki

Otmar

Gregorij Cudodelni
Odon

Elizabeta

Feliks Valoaski
Darovanje D. M.
Cecilija

Klemen

Janez od Kriza

Katarina, dev., muc.

Konrad
Virgilij
Gregorij
Saturnin

Andrej, apostol

SPOMINSKI DNEVI

7.11.1917 velika oktobrska
socialistina revolucija.

13.11.1813 rojen v Sveéah
pisatelj Andrej Einspieler.

16.11. 1887 umrl Fran Lev-
stik.
24.11. 1906 umrl pesnik  Si-

mon Gregor¢ic.

25.11. 1923 umrl pesnik in pi-
satelj Josip Stritar.

29.11.1943 zgodovinsko dru-
go zasedanje AVNO]J-a v
Jajcu.

29.11. 1945 proglasitev FLR].

PREGOVORI

Ce Martinova gos po ledu pla-
zi, o boZicu navadno po blatu
gazi.

Sv. Cecilija (22.) ¢e budo
grmi, dosti pridelka ob letu
kmet dobi.

Sneg sv. Andreja sto dni leZi
in zito mori.

Sonce vstopi v znamenje strel-
ca dne 22, ob 20.30 uri, —
Zadnji krajec dne 4., ob 15.19
uri / Mlaj dne 11., ob 7.34
uri / Prvi krajec dne 18., ob
5.59 uri / S&ip ali polna luna
dne 26., ob 11.16 uri. — Dan
je dolg od 9 ur 58 minut do
8 ur 41 minut.




45. teden

46. teden

47. teden

48. teden

ZAPISKI




[TTRITTARERaTInni
T

T

©®P M OGN =

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

Petek
Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

Ponedeljek

. Torek

. Sreda

. Cetrtek
. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek

. Sreda

. Cetrtek

. Petek

. Sobota

. NEDELJA

. Ponedeljek
. Torek
. Sreda
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Natalija, Marijan
Bibijana
Francisek Ksav.
Barbara

Saba, opat
Nikolaj (Miklavz)

Ambrozij

Brezm. spo¢. D. M.
Valerija

Melkaid

Damaz

Maksencij

Lucija

Bertold
" Maksimin

Evzebij

Lazar

Gracijan

Urban V.

Evgenij in Makarij

Tomaz, apostol

Demetrij
Viktorija

Adam in Eva
BoZi¢, Rej. Gosp.
Stefan, muéenec
Janez, Evangelist

Nedoelini otrocici

Tomaz, Skof
David
Silvester

SPOMINSKI DNEVI

2.12. 1860 rojen France Gra-
fenauer.

3.12. 1800 rojen France Pre-
feren.

11.12. 1918 umrl pisateljIvan
Cankar.

15.12. 1935 umrl France Gra-
fenauer. :

19.12. 1828 rojen v
Anton Janezil.

Lefah

PREGOVORI

Grudna mraz in sneg, zita do-

sti prek in prek.

Kakrini so dnevi od sv. Lucije
(13.) do Bozi¢a — taki bodo

meseci v prihodnjem letu.

Sveti dan wvetrovno, ob letu bo
sadja polno.

Sonce vstopi v znamenje kozla
dne 22., ob 9.40 uri. — Zad-
nji krajec dne 4., ob 2.24 uri.
/ Mlaj dne 10., ob 18.23 uri /
Prvi krajec dne 18., ob 0.52
uri / Sé&p ali polna luna dne
26., ob 4.54 uri. — Dan je
dolg od 8 ur 39 minut do
8 ur 23 minut.




49. teden

50. teden

51. teden

52. teden

53. teden

ZAPISKI
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JUTRO

Ugasajoé ogorek dneva

Jje ngrabilo nodi,

grelo se ob njem

in posluidlo hajke dalinih zvezd.

Navelidano teh starih bajk,
Je wstalo,

vzelo ugasajo¢ ogorek v roke,
ga razpihalo

in zgnetlo v pesti

kot otrok snezeno kepo,

da so mu skoz prste
brizgnili ognjeni’ curki

in v potokih zlatih

se razlili cez wes svet.
Potem pa je zaluéalo to kepo
med sanjave Crede dalinih zvezd
in razpodilo jih z neba

kot plaine ovce

i tuje trate.

Iz sna

z weselim vzklikom
planil je otrok,
sanje tn zaspanost
iz ofi otrl

in se zazrl

v preprogo zlato,

ki mu jo vzbujeno sonce

vrglo je skoz okno

in razpotegnilo

tik do postelje,

prav do njegovih bosih nog . . .

In Clovek stopil je v neznano:
brez spominov za seboj,

brez ciljev pred seboj —

kot da wves svet

ustvarjen je le zanj,

vesel je stopil

po - preprogi svojib sanj.

Iz zbirke ,,Pobeglo otrotvo“, ki je izila pri Koprski zalozbi ,Lipa®.




Clen 7 avstrijske Dravne pogodbe
Pravice slovenskih in hrvatskih manj$in

§ 1. Avstriski drzavljani slovenske in hrvatske manj-
sine na Koroskem, Gradis¢anskem in Stajerskem uZivajo iste
pravice pod enakimi pogoji, kakor vsi drugi avstrijski drZav-
ljani, vkljuéno pravico do svojib lastnibh organizacij, zboro-
vanj in tiska v svojem lastnem jeziku.

§ 2. Awstrijski drzavljani slovenske in hrvatske manj-
sine na Koroskem, Gradiiéanskem in Stajerskem imajo pra-
vico do osnovnega ponka v slovenskem ali hrvatskem jeziku
in do sorazmernega Stevila lastnib srednjib Sol; v tej zvezi
bodo Solski uéni naérti pregledani in bo ustanovljen oddelek
Solske nadzorne oblasti za slovenske in hrvatske Sole.

§ 3. V upravnibh in sodnih okrajib Koroske, Gradii¢an-
ske in Stajerske s slovenskim, hrvatskim ali meSanim prebi-
valstvom je slovenski ali hrvatski jezik dopuifen kot uradni
jezik dodatno k nemskemu. V takih okrajih bodo oznalbe in
napisi topografskega znalaja prav tako v slovenitini ali
hrvaiéini kakor v nemséini.

§ 4. Avstrijski drzavljani slovenske in hbrvatske manj-
Sine na Koroskem, Gradis¢anskem in Stajerskem so udeleZen:
v kulturnibh, upravnib in sodnib ustanovah v teh pokrajinak
pod enakimi pogoji kakor drugi avstrijski driavljani.

§ 5. Dejavnost organizacij, ki merijo na to, da odvza-
mejo hrvatskemy ali slovenskemu prebivalstvn njegov znalaj
in pravice kot manjsine, se mora prepovedati.




Nekaj o koroskih narecjih

Narec¢je ali dialekt — Nemci pravijo Mundart — to je tisti jezik, ki ga
govoerijo — marnujejo, zuborijo — ljudje na vasi med seboj in s sosedi, pri
delu in pocitku, doma in na potih. -

Vsak jezik ima veliko narecij; dalje ko so drugo od drugega oddaljena,
bolj so nare¢ja drugac¢na, v ravninskih krajih v vec¢jih razdaljah, v goratih
ze v manjsih. V gerati Koreski se pri Nemcih Molltalec komaj Se sporazu-
me z Laventalcem, pri Slovencih pa Ziljan ali zvrhnji Rozan le tezko s Pod-
juncanom iz Pliberske okolice.

Vsa nareCja istega jezika zato povezuje knjizni jezik — Nemci pravijo
Schriftsprache ali tudi — preprosto, pa ne prav natan¢no — Hochdeutsch. Ta
knjizni jezik je nastal pri vseh narodih bolj ali manj z upostevanjem pogla-
vitnih narecij, navadno Ze pred stoletji — slovenski se je zacel snovati ka-
kor novi nemski ze v 16. stoletju, blizu pred 400 leti. Knjiznega jezika se mo-
rajo ljudje pri vseh narodih, tudi pri Nemcih, Francozih, Anglezih itd. po-
sebej uciti, mladina kajpada v S$oli.

Ljudje, ki so le malo po vrhu izcbrazeni, pravijo dostikrat, da so na-
recja kmecka, grda in neokretna, da se jih je treba sramovati in jih opustiti,
posebno, ¢e je narec¢je slovensko. Pravi izobraZenec, ki je pogledal globlje v
zgcedovino jezika in se je seznanil z njegovo lepoto, ta pa vé, da jemlje knjiz-
ni jezik svojo moé in barvitost prav iz ljudskega, kmeckega govora. Naj-
vecji pisatelji vseh narodov so prisluskovali, kako preprosti clovek besede
stavi, kako govorico pozivlja s pordobami iz narave in Zivljenja, s pregovori
in reki. Neskonéno ve¢ je vredna govorica kmeckega o¢anca v njegovem na-
rec¢ju kakoer papirnato blebetanje napcl izobrazenega oSabneza v knjiznem
jeziku.

Te velja tudi za koroska slovenska narecja. Velja pa to zanje Se prav
posebno, ker so se ohranile ravno na Koroskem mnogotere lepe slovenske je-
zikovne starine, ki so drugod Ze davno minile, pa nam odpirajo pogled v
davne preteklost slovenskega naroda, celo Se iz ¢asov naseljevanja v 6./7.
stoletju. Med drugim tudi to, da je prvi selitveni dotok priSel na Koro$ko 1zpod
Karpatov, in to ne — kakor mislijo — od jugovzhoda od Mislinje sem, ampak
od severovzhoda iz gorenje doline reke Mure.

Ni¢ cudnega zato ni, da so se uceni ljudje Ze od nekdaj zavzemali za
koroska slovenska narec¢ja. Tako je najstarejsi urejeni opis kakega sloven-
skega nare¢ja posvecen prav koroskim narecjem. Priobcil ga je Ziljan
Urban Jarnik, doma na Potoce v Sentitefanski fari — prvi zaznamki o
koreskih narecjih pa so stari ze blizu 400 let.' Svoj »Obraz slovensko-
ga narec¢ja u Koruskoj« je Jarnik priob¢il v »ilirskem« jeziku v

3 Koledar
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prvem zvezku Vrazovega casopisa »Kolo« (1842, 40-57). Sistematiéni znan-
stveni opis vse korogke dialekti¢ne skupine pa je podal na osnovi Sajniko-
vega opisa rozanskega narecja v Kresu (1-II, 1881—1882), mojega opisa zilj-
skega narecja v Archivu f. slav, Philologie (XXVI, 1906), Kotnikovega Janka
opisa guStanjskega nare¢ja (seminarske naloge v slavist. seminarju v Gradcu)
in obilnega priob¢enega in nepriobfenega gradiva, zlasti gradiva dr. Jos.
Saslja univ. prof. dr. Fr. Ramov$§ v svcji Historiéni gramatiki slovenskega
jezika, VII. Dialekti (1935), str. 1—29, z rezijanskim dialektom str. 30—41. Za
njim je Se Ukrajinec A. V. Isacenko priob¢il knjigo »Narec¢je vasi Sele
na Rozu« (Razprave Znanstvenega drustva v Ljubljani 16 /1939/. Tine Lo-
gar pa naretje Rate¢ in zgornje Savske doline !slav. revija V-VI /1954/,
145—149).

Urban Jarnik in za njim Janez Sajnik sta kaker koroSko ljud-
stvo samo delila korosko slovenscino v tri narecja, ziljsko, rozansko in pod-
junsko; Ramovs pa je iz podjunskega nare¢ja na jugu izlocil obirsko na-
recje, stojete med podjunskim in rozanskim z vrsto svojih posebnosti, na
vzhodu juzno od Drave mezisko nareéje, segajote na Stajerskem v slovenj-
grasko okolico in do Vuzenice, severno od Drave pa remsniSko narecje, sega-
jo¢e na Stajerskem priblizno do ¢érte od Luéan (v Avslriji) proti jugu.

Pa tudi na zahodu segajo koroska nare¢ja preko dezelnih in drzavnih
mej, tokrat pa na jug. Ramovs$ je ugotovil, da je spadalo v starih casih
nare¢je, ki se govori v Reziji, ki je bila nekdaj pod Benecijo, od 1. 1866 pa
je pod Italijo, h koroski dialekti¢ni bazi, t. j. k ziljskemu narec¢ju, in da se
je Sele po prikljucitvi v drzavo oglejskega patriarha in pozneje k Benetkam
od nje oddaljilo. Pokazal pa je tudi, da gre vpliv ziljskega harecCja preko Ka-
nalske doline tudi $e ¢rez Predil dale¢ v gorenjo dolino Soce, t. j. na Primor-
sko. Znanstveni sodelavec SAZU dr. Tine Logar pa je dokazal, da je spa-
dala nekdaj tudi vsa gorenja Savska dolina od Rate¢ do Belice nad Dovjem
k ziljskemu nare¢ju in da je 3teti Ratete, po marsicem tudi 5e Podkcren in
Kranjsko gorc k njemu Se danes.

Koroski Slovenci so potemtakem povezani z drugimi Slovenci in njiho-
vimi narec¢ji ne samo z jezikovnimi potezami, ki so vsem Slovencem skupne,
ampak celo s samimi korcSkimi jezikovnimi posebnostmi.

Tako za koroSko dialekticno bazo kakor za vsako izmed narecij je Ra-
movs nastel vrsto jezikovnih znacilnosti, posebnosti. Vendar te niso enako-
merno razsirjene po vsem ozemlju, ki ga narecje, baza zavzema, tako da bi
se govorilo do neke ¢rte — recimo reke, jezera, gozda ali gore, enakomerno
enc narecje, onstran te ¢rte pa enakcmerno drugo narecje. Nasprotno. Vsaka
teh posebnosti je v nekem kraju nastala, ta tukaj, druga tam; vsaka se je
tudi po svoje Sirila, ta je zavzela le nekaj vasi ali fara, druga pa je 3sla po
vsej dolini, po vsej dezeli, celo preko njenih mej. Ostrih mej med narecji
torej ni, tudi na KoroS$kem ne. Ljudje pa dobro poznajo poglavitne posebno-
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sti sosednih narec¢ij in jih po svoje oznacujejo. Tako govore ljudje o plibr-
skem moswu (moti, krova pa govore tudi mnogokje po Stajerskem, tudi

ponekod na Dolenjskem Kranjskem — govorel o podjunskem Stekanju — ki
pa sega Se v gorenjo Savinjsko dolino — o rozanskem ceqganju — ki pa gre
$e dale¢ v Podjuno — Ziljane pa drazijo z njihovim »bésn bédou, bésn Sou«

(ko bi bil vedel, bi bil Sel).

Za natanéen znanstven cpis narecja bi bilo zato treba, da se za vsako
njegovo posebnost, glasoslovno, oblikoslovno in besedno, pove ne le, kaksna
je, ampak tudi, kako dale¢ gre. O besedah, ki se slifijo na Korogkem za
knjizni krompir (iz nem. Grundbirn) pravi n. pr. Isacenko (n. d., 130):
»na RoZzu je najbolj razsirjeno ime hrusce t. j. prevedeno nemsko (Grund)
birne, na Zilji so ¢ompe, v Bistrici (v Rozu) repica, v Slovenjem Plaj-
berku r é pa.« Dodati bi bilo, da so hrii§ ¢e za krompir znane tudi v zahod-
nem delu ziljskega narec¢ja (na Brde) — na drevju rasto pa hriskice —
compe pa v beljaski okolici, v vzhodnem delu ziljskega narecja, v Kanal-
ski, gorenji Savski dclini (v Ratecah, Kranjski gori) in v gorenjem Posocju
(v Trenti, Bovcu), repica pa je znana tudi v Podjuni. Dobro bi bilo, ko bi
nadaljnje podatke sporocili g. prof. dr. Pavlu Zablatniku v Celovcu. Podobno
bi bilo treba slediti tudi $e za drugimi besedami.

Za zdaj naj povem le $e nekaj o prehodu ziljskega nare¢ja v rozansko.
Janez Sajnik je rekel, da se v loCanski fari zlivata rozanski in ziljski
govor in da se meSata do Podklostra; Sele od tam dalje da se govori ziljsko.
V bistvu isto pravi tudi Ramovs§, ¢rto, do katere se govori ziljsko, je po-
tegnil od Ponce cez Pe¢ do Podklostra; od Podklostra do Baskega jezera, pa
pravi, da se krizajo rozanske in ziljske jezikovne posebnosti.

Ni da bi vam zdaj pravil, kako se =ziljski poudarek meatua, koasa
(vada sem cul tudi v Ratecah) zliva v rozanski matua, qosa, kako ziljski
zea lan, z.leana, prehaja v rozanski zalan zalana, ziljski grta, douta (tudi v
Kranjski gori in Rate¢ah: gorta, douta) v rozanski tahér tadou Omejiti
se hotem samo na prehod ziljskega g v rczanski h (ne ch) in k v rozanski q.
To dvoje imajo namre¢ Ziljani za peglavitno znamenje rozanskega narecja:
kdor goveri g in k, je Ziljan, kdor govori namestc tega h in ¢, je RoZan. Kaj-
pada Ziljani ne vedo, da govore tako tudi v vsem cbirskem in v velikem delu
pedjunskega nare¢ja, kjer sega juzno od Drave h za g Se do Lovank in Be-
love v dobrloveski fari, g pa 3e dalje do Stebna in Klobasnice — v Smihelu
se goveri Zze g in k — severno od Drave pa gre oboje, h in q, do Djeks in
Kneze, v Kréanjah pa govore Ze: Kom gras (Kam gres).

Na zahedu je prehod poc¢asnejsi. Ziljski g in k se govorita tu $e v Zuzal-
¢ah, najbclj vzhedni vasi brnske fare. V pedklostrski, Sentlenarski in brnski
fari prebivajo tcrej Se vedno Ziljani, ceprav kake besede Zze po rozansko za-
vijajo. Izgover h za g se zacenja v. prvih vaseh Stebenske fare, v Tehancah,
Vodici vesi (Godersderf) in Mlinarah, ob iztoku Zilje v Dravoe pa v prvih va-
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seh ziljske fare (Marije na Zilji pri Beljaku). Tod se zacenja tudi pogrkovanje
(r goverjen z jezickom). O rozanskem q za k pa tu 3e ni sledu. Tako se govori
v dclini Baskega jezera v Stebenski, lcCanski in pecniSki fari (do Spodnjih
Berevelj in Malnic) na desnem bregu Drave pa v ziljski in dravski fari (Ma-
rije na Zilji, Smiklavza na Dravi), to je debri dve uri heda. Rezanski g se pri-
kaze tu Sele v prvih vaseh Sentjakobske in rozeske fare, Kotu in Smartinu.
Ljudie teh krajev se ne Stejejo ne k Ziljanom ne k Rozanom, posebnega ime-
na si ne nadevajo.

Tudi severno cd Drave (kjer je opaziti sicer vet rozanskih posebnosti
kaker ob Baskem jezeru) se govori h za g, pa brez q v skoc¢idolski, domacal-
ski, Sentjurski, kostanjski, dvorski, tudi v wvrbski in dholiski, koliker sta se
slevenski. Q namesto k se pa govori v legaveski fari — Ze v Gurah med Vrb-
skim jezerom in Dravo — in nasproti Rezeku v juznem delu lipske fare; v
vasi Lipi se govori q, v Srejah pa Se k.

Da bi se v teh krajih, kakor pravi Isa¢enko, namesto k govoril kh in kx,
je ‘pomota; v strnjenem govoru tega ni ¢uti, morda pri nerodnem izpraSeva-
nju v izgovoru posameznih besed. Na koncu besed se zaporniki (tudi k) brez
eksplezije spleh ne bi megli sligati: ne le potakx, otrokx, ¢cuakx, tudi
ne poth, kroph,

Tudi tod se ljudje Se ne Stejejo za Rozane. Imenujejo se Podraveci.

H. Smrekar:
Legija slovenskih umetnikov
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ING. MARIJAN DE REGGI:

Koroski razgledi

Ozrimo se za 50 let nazaj! Na Brnci v Ziliski dolini deluje pod vodstvom
Janeza Miklavica tamburasko drustvo. — Njihovo geslo je bilo: »Ne v sili,
ne v $ali se ne lazi, kakréen si, takega se kaZil« Skoraj v vsaki vasi je bild
pevsko drustvo. Tedaj so ziveli e ljudje iz prejsnjega stoletja, ki so zrasli

iz svoje grude in vse Zivljenje delali na njej trdo. — Ljubili so svej rodni
kraj! ;

Zegen, to je bil praznik nasih kmetov! Dale¢ je ta svet, da ga komaj za-
jamem po pripovedovanju starih mater in ofetov. — Ze zgodaj zjutraj, ko se
je dolina prebujala v soncu, so streljali z moznarji. K podruznici je vrelo lju-
di in manjkalo ni ne godcev, ne kramarjev. — Pod lipo se je vrielo mlado in
staro. —

V duhu vidim vasi, s Skodlami krite hiSe z velikimi o¢rnelimi dimniki, v
njih pa lieve, kruéne peci z derami in ¢rne kuhinje. Ob plotovih sadno drevije,
sredi vasi pa lipa. — Tu so se. na vecer zbirali fantje in zapeli kako veselo
pesem. —- .

Tehnika je napredovala, stekle so zZeleznice; ljudje so jih sprva sprejemali

z nerazumevanjem. — Stroji so se izpopolnjevali in pojavili so se avtomobili.
— Tujina je vabila ljudi, ki so se trumoma izseljevali. — Stara monarhija se
je krhala. Rivalstvo z Rusijo, konflikt z male Srbijo, italijanski napad in
notranja nasprotja so jo konc¢no razrusili. — Fronte so pozirale tudi nase lju-
di: Galicija, Balkan, Soska fronta, Tiroli! Nazaj se marsikdo ni ve¢ vrnil. —
Tezko zivljenje po prvi svetovni vojni. — Preganjanja in nacionalne mrz-
nie; zraven pa Se razvrednotenje denarja. — Vse ic je gespedarske in meral-
no slabilo nasega ¢loveka na KoroSkem. — Mesta so spet pezirala ljudi, ki

*so se kmalu odtujili od svoje domovine. —

Tako je prisla druga svetovna vojna z nacizmom vred, ki je prinesla na-
S$im ljudem dvojno Skodo: Prepovedana so bila kulturna drustva in zaplenje-
na mnoga posestva, cele druzine pa odvedene v lagerje. — Moske so nato
oblekli v vojaske suknje in jih peslali med prve vrste na fronto. — Na nji-
hova, posestva pa so se naselili nacisti iz Kanalske doline. -— Koliko Skode in
gorja je prinesel nacistiéni rezim samo s svojo vojske! Skoda ki je bila povzro-
cena nasim ljudem, se Se sedaj cuti. — Odporniska gibanja so bila v okupi-
ranih dezelah zato tako uspesna, ker so se borili za obstoj malih in tlacenih
narodov., —

Ljudje, ki zive v trdem zivljenju in v skromnih razmerah so navadno
zdravi in veseli. — Istrski kmet Zivi med samim kamenjem, pa pridela na svo-
jih skromnih njivah razmeroma dovolj. — Le predobro Zivljenje je napravilo
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cloveka napuhnjenega in hudobnega. — Lakomnost ga je degenerirala. —
Kdor zZivi trdo v delu, v prosti naravi, tega bo delo samo obvarovalo pred
mehkuznostjo. — Le tak rod bo ostal. Zato se ne ¢udimo, da se je toliko nasih
domacij kljub preganjanju $e obdrzalo. — Niso se zdegenerirali, zemlja jih ni
odtujila in obdrzali so se v borbi z naravo taki, kot so bili Se pred 100 in 100
leti. — Pozdravljena bodi Koro$ka, s svojimi pisanimi polji, gozdovi, jezeri
in gorami! Pozdravljena zibelka naSa! Pozdravljena tisockrat!

Dezela Zivi, dezela diha v svoji rasti med polji in gozdovi. — Noben ¢lo-
vek Se ni ustvaril lep3ih Prtov in nasadov, kot je vrt v naravi. Tudi ncben
vritnar ni¢ lepSega kot je bujno cvetje spomladi kraj dobrav in gozdov. —
Mesto se je izumetni¢ilo in ¢lovek je rojen za naravo, da zivi v naravi, ker
je vsa njegova bit ustvarjena za to. g

Koliko ljudi po mestih Zivi tudi v slabih, tesnih stanovanjih. Urediti si
stanovanje, to so vroce Zelje nasih dni! Po pravici lahko re¢emo, da je nasa
doba barbarska.

Izdelujejo se avtomobili vseh vrst, letala ki so prebila celo zvoéni zid,
televizija, elektrotehnika je zelo napredovala, do¢im so gradnje =zaostale.
Povsod po cestah sli$i§ mocno ropotanje motoristov. Pesem po na$ih vaseh
je zamrla, mesto nje se razlega presketanje motorjev. Komaj dorasla mladi-
na brezobzirno drvi ob nedeljah po »cesti smrti«, kot so imenovali ono cesto
iz Trbiza v Beljak, kjer je bilo Ze toliko nesrec.

Koliko pomanjkanja prave kulture! Neko¢ pred vojno so bila Stevilna
pevska drustva in tudi kulturno prosvetna. — Naj omenim »Dobra¢« na Brnci,
ki je pod vodstvem pok. Hanzija Kropiunika poneslo korcike pesmi dale¢ pre-
ko njenih meja. — To je bila klasi¢na doba nase pesmi. Danes je vse to
zamrlo.

Narodni obicaji so del narodnega ¢ustvovanja. Ce danes kdo misli, da
je to navlaka, ki se bo v modernem svetu zgubila, se moti, Ves svet ne more
biti po Custvovanju enak, vsa ljudstva kot Stevilke, kamenje skozi sito, z istim,
karakterjem. Ravno v obicajih se vidi narodova bit, poc kateri se poleg je-
zika lo¢i wd drugih. Vidi se njegov karakter, v pesmih, v ornamentih in v
domovih: Svobodnejsi, lahkotnejsi tip, bolj trd, dclocen, ziv, poln tempera-
menta ali miren, premisljen. Nov moderen nacin zZivljenja zahteva hitrejsi
tempo. — Toda stasoma si bodo narodi izkristalizirali svojo novo lastno obli-
ko, po kateri se bodo locili od drugih; sicer se bodo zdegenerirali. —

Ziljska dolina, kulturno razgibana, je tudi v slikarstvu nekaj pomenila.
Franz Wiegele je bil najvecji koroski slikar novejSe dobe. — Doma je bil
iz Cajne pod Dcbracem, kjer je bil rojen v 90. letih prej$njega stoletja. Ohra-
nila so se njegova velika in kvalitetna platna. Bil je dober portretist skupin,
poln lirike in milobe; vesel in bister po naravi; res pravi Ziljan. — Prazni¢no
razpolozenje veva iz njegovih Ziljanov, polni barvnih zvokov, lazurne obde-
lave. Skoda, da je bil 1944. leta ubit od bombnih napadov. — Znamenita je nje-
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. gova slika mlade Ziljanke v narodni nosi. Wiegele je imel mnogo vpliva na
druge slikarje. Vzgojil je cel rod domacih mojstrov. Osnova v njegovih delih
je bil ¢lovek.

Mertlncv Mih'¢ iz Trnja na Brnci je bil dober rezbar. — Rcjen je bil v
80. letih prejsnjega stoletja in je umrl tik pred druge svetovne vojno na Ce-
Skem. — Zivel jel ve¢inomg na Dunaju in na Ceskem, kjer je bil profesor na
vi$ji umetno-obrtni 3cli. Visck kriz, njegovo delo, stoji na brnskem pokopa-
lis¢u, pod njim pa Zara, z njegevimi cstanki, Ohranjenih je nekaj risb in rez-
barij e iz njegovih deskih let, ki kaZejo na presenetljivo spretnost in znanje.

Hans Pirker je bil starej$i od obeh. Zivel je v dobi znamenitega koroske-
ga slikarja Marcusa Pernhardta. Ustvarjal je sredi prejinjega stoletja. Ohra-
njenih je nekaj risb, portretev in pokrajin. — Portret je instinktivno obvladal.
Bil je ped vplivom romantike. Iz njegovih slik je razvidna tudi tedanja nosa
Ziljanov in stare nekdanje hise. V barvah je trezen, v rishi pa tezi k preciz-
nosti. Znana je njegova slika Brnce iz leta 1835. Pirker je bil doma pri Rodarju
na Brnci. Zivel pa je ve¢inoma na Trbizu, v Kanalski dolini, kjer se je poro-
¢il. Za njim je sedaj dorastel Ze Cetrti rod.

Kot slikar in zupnik deluje v St. Lenartu mladi Cebul, decma iz Pcdjune.
Slika v vseh tehnikah. Bogate na barvah so njegove slike, impresionistiéne,
posebne pasteli. VecCer za pokopaliskim zidom. je pastel, globoko ob¢uten in
svobodnega izraza. Polno ziljskega vzdu$ja diha iz njegove slike, kmetije na
Strmcu. S tenkim posluhom dela tudi skice svojih vastanov.

Grafitna umetnost, posebno lesorez se je pod vplivom kulturnih, sosed-
njih dezel, koncem preteklega stoletja razvila do zavidljive visine. Odlikuje
se po preciznem, realistitnem podajanju domacega Zivljenja.

Koroska je bogata. na kulturnih spomenikih, po’ lepo ohranjenih grado-
vih in gotskih, baro¢nih cerkvah. Posebno znameniti sta stari romanski cerkvi:
Goespa Sveta in Krka.

Zanimiva je brnska podruznica Sent Job v Ziljski dclini. Vzhedna stran
okreg cltarja- je zidana v poznogotskem sloegu s siljastimi ckni, kregovicji in
tezkimi opcrniki. — Dclim sta ladja in pokrit prester pred vhoedom zgrajena
bolj preprosto. Stolp je dozidan v istem casu in slogovno s prezbiterijem ne-
koliko moti. Vendar je tako narekovala potreba, ker ljudje niso mogli placati
drazjo gradnjo. — Tudi nisc imeli toliko ¢uta za Cistost sloga. Da bi bil stolp
dozidan v poznejSem stoletju, je malo verjetno. Okrog cerkve je zidana ogra-
ja, ki varuje prostor pred zivino. — Morda bi se v notranjosti odkrila Se kaka
stara freska, ker so morale biti stene veckrat prebeljene. Lahko se trdi, da je
cerkev stara ze preko 500 let.

Strop v notranjosti je lesen, coltar pa je gotski, krilni. Na zunanji severni
strani je velikanska gotska freska sv. Kristofa, ki nosi‘malega Jezusa preko
reke, drze¢ dolgo palico v roki. Figura je razgibana in Ziva na barvah. Lani
so vso strehe s stolpom vred prekrili s Skriljastimi streSniki. Stara, Ze napol
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trhla skodlasta streha je trajala kakih 70 let in je bila krita, ko je Se moj
oce hodil ministrirat k Sent Jobu. Sv. Kristofa zunaj cerkve najdemo tudi pri
ccsednjih podruznicah, pri sv. Nezi in pri nasi Gespej. Tudi sv. Janez cb Bo-
hinjskem jezeru iz 13. stoletja ga ima. Sv. Kristofa so namre¢ castili kot va-
ruha pred nenadno smrtjo, z Zeljo, da bi previdno kot nosi on malega »JeSca«
¢ez reko, prepeljal tudi vernike preko zivljenja. —

Na zZegnih se je pri podruznicah dogajalo vse druzabno zivljenje, kup-
¢ije; pogodbe so se sklepale in rajali, peli in pili so. Sv. Job je bil mucenec
in je upodobljen z mnogimi ranami.

Ohranjene so tudi votivne slike, ki so neko¢ visele v Sent Jobski cerkvi.
Oljnata slika iz leta 1709 predstavlja gosposko scbo; v njej kle€i grascak in
presi sv. Joba zdravja svoje Zene, porodnice, ki lezi v postelji z otrokem. Mad
sv. Jobom pa je naslikana Marija z malim Jezusom. Oba svetnika sta upo-
dcbljena po na¢inu kricanskih predstav v oblakih. Sv. Job je napol gol, ves v
ranah in kle¢i pred Materjo bezjo.

Zanimiva je nosa grascaka. Nosi svetlo siv povrénik z vtesnjenimi rameni
in rokavi, ki je zadaj naguban. Grasc¢ak je Se zelo mlad. Dolgi rdeckasti lasje
mu padajo na ramena in kle¢i na kolenih z molkom v rokah. Okrog vratu ima
covite veliko belo, svileno ovratnico. Nosi kratke, temnosive pumparice, na
nogah pa bele nogavice, s ¢rnimi nizkimi cevlji.

Grascak s svojo Zeno in otrokom, kot tudi vsa oprava v sobi so trdo ob-
delani, gotsko realisticno. Do¢im so svetniki razgibani, baro¢ni ter so po vsej
verjetnosti kopirani. Barvno so bolj bogati, posebno Marija z »JeScam«, ki
spominja na Murilla in Rubensa. Na prvega predvsem mali »JeS¢« po svoji
znacilni drzi, le da mu manjka tiste otroske miline.

Postelja je renesancna, siroka. Okna so zamrezena. Soba je verjetno osme-
rokotna. Izrazi vseh cseb so resnobni, togi, ki spominjajo Ze na ikone. Per-
spektivno je zgreSen prostor, z opremo. Slikano je na finem platnu; slika je
debro chranjena in je brez podpisa.

Pa si cglejmo drugo pedebe, ki je slikana z oljem, na negrundiran les. -
Malo je ze chledela in ncsi letnico 1737, Delana je bila v zahvalc za cbvarova-
nje pred pozarom.

Duhovnik kle¢i pred zrtvenim oltarjem, na katerem lezi jagnje: gost bel
dim se dviga v nebo k Bogu, ki sprejema daritev. Na drugi strani Zrtvenika
kle¢i apostol sv. Pavel, ki posreduje duhovnikovo pros$njo.

Zanimiva je tedanja noSa duhovnika. Obleten je v dolgo, ¢érno pelerino,
s kratkima belima trakovoma pod vratom. Slika je barvno moénejsa, svobod-
nejsa in v izdelavi bolj dinamic¢na. Kljub tem oblikam, pa je perspektivno Se
pcemanijkljiva.

V ozadju je upodobljeno veliko gorec¢e poslopje z leseno streho. Zrtveni
oltar je preprost, renesancen. Izrazi oseb so taki, kot pri prejsnjih. Pod sliko
se je slikar ze podpisal s kratico G: P : S.
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V 18. stoletju so razsajale Se hude kuzne bolezni, za katerimi so umirali
celi rodovi. Tudi Zivini ni bilo prizaneseno. Niso bili redki primeri, da je do-

z letnico 1747. Dal jo je napraviti kmet iz Sent Jobske okolice.

V ospredju kle¢i sam pred podobo sv. Antona Padovanskega, kateremu
se je na romanju zaobljubil. Poleg kmeta so upodobljeni paroma konj s kcbilo,
bik s kravo, kostrun z ovco in dva prasi¢a. V ozadju ie hiSa z vrtom,

Kmet je prazni¢no opravljen. Oblecen je v cinober rde¢ suknji¢, ki mu

sega nad kolena, je brez ovratnika, zadaj v pasu pa je mo¢no naguban. Na
notranji strani je ta suknji¢ oblozen z belo svileno pecdlogo. Kmet ima na
sebi ozke rujave pumparice, ki so ob straneh, pod koleni podvezane z rdeco
pentljo. Opasan je z rdeco zidasto »Serpo«, pod suknji¢em nosi sive-modro
pleteno jopico. Ovratnik ima bel in tenko naguban. Izpod rokavov mu gledajo
bele ¢ipke od srajce. Na nogah nosi debele, volnene nogavice, temno zelene
barve. Obut pa je v rujave nizke c¢evlje. Geleglay je in temno rujavi lasje
so mu pristrizeni. Izgleda Se zelo mlad in je verjetno idealiziran.
? Hisa zadaj je pol zidana, pol lesena, s preprosto, leseno dvokapno streho.
Nad vhodom ob strehi je majhen »ganke«, ki varuje vhod pred deZjem in pre-
hudo pripeko. Okna so zelo majhna, Se manj$a pa ob leseni steni. Za hiso je
ograjena »greda« s prisiljenimi deskami in $e drevo. V ozadju je zahajajoce
sonce za Ziljsko dolino.

Sv. Anton Padovanski z malim Jezusom je up-odobljen med oblaki, v ru-
meni svetlobi, barotno razgiban in v znacilni pozi, kot jo vidimo na oltarnih
slikah. Vsa kompozicija deluje ploskovno polno.

Vse tri omenjene slike so si v bistvu podcbne. Tudi napisi ped slikami,
kot naprimer: EXVOTO ali VOTUM FECIT, GRATIAM ACCEPIT, so napisani
z anticnimi ¢rkami, ki so jih tedaj pogosto uporabljali.

Ne dale¢ od Sent Jcba se skriva cb pcbo¢ju Karavank, Sent Lenartska
podruznica sv. Neze. Ze izza smreCja nas pozdravlja slika sv. Kriitofa s svos
jimi zZivimi barvami. Kakor Sent Jobska, ima tudi sv. Neza pred vhodom po-
krit prostor. Cerkvica je krita s skodlami in je bila Sele pred kratkim poprav-
ljena.

Dobre cetrt ure hoda od tod, preko Grpiskega grabna, se razgleduje pod
vznozjem Karavank, ob golicavi, tam, kjer je neko¢ izviralo 7 studencev, zna-
menita Sent Lenartska podruznica »NaSe Gospe« pri Sedmih studencih.

»NaSa Gospa« je ena najlepsih podruznic na slovenskem Koroskem. Vzhod-
na stran, okrog prezbiterija, je zidana v gotskem slogu. Tu nad oltarjem se
dviga lesen, Silast stolpicek, ki je bil pred kratkim popravljen. Glavna ladja
je precej dvignjena, nad katero se dviga strma dvckapna, s skodlami krita
streha. V notranjosti je gotski krilni oltar, strop pa je lesen. V cerkvico se
pride skozi Siroko pokrito lopo, kot pri omenjenih dveh podruZnicah.,
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Prvetno cerkvico na tem mestu se omenja Ze pred potresom Dobraca, v
11, stoletju in to baje kot cerkvico Matere bozZje.

Pred ve¢ kot dvajsetimi leti sem 3el z oCetom in bratom na Karavanke,
na Trupijevo in MaloSko Poldne. Razgled na KorcSko je od tu lep, lepsi kot
od marsikod drugod. Videl sem ves Roz, Ziljsko dolino, Dobraé¢, Beljak, Osoj-
§cico, Celovec, sivo Dravo, jezera in Sirok venec Svinjske planine ter Visoke
ture. Na drugo stran pa se nam je odprl pogled proti Savski dolini, Kranju
in Ljubljani.

S seboj sem nosil tetin daljnogled, declg in tezak, ki je bil Se iz I. svetovne
vojne. Ko smo prisli na planino Blekove, smo se malo oddahnili. Nek posest-
nik iz Kranjske strani, iz Srednjega vrha, je ves presenecen vzkliknil svojemu
koroskemu kolegu, ko je gledal skozi njega: »S tem b' pa Se svoja Zena nohkd
vidou u B'lak«. To mu je namrec¢ prej povedal, »da je n'coé nja Zana u Bla-ace«.
Videlo se je tako lepo skozi, da si lahko bral reklamne napise na deskah v To-
plicah.

Bila je nedelja, krasno jutro, polno prijetnega sonca in vonjav po mla-
dem lubju in cvetovih. Kmet iz Srednjega vrha je prinesel soli za Zivino.
Poznal se je z ocetom in tudi s »ta koroS¢am«. Skoraj pozabil sem, da »stojim«
na meji, tako domace in prisr¢no je tekel pogovor med sosedi.

Proti veceru smo se vrnili mimo BekStajnskega gradu in obiskali Se NaSo
Skocijansko cerkev. Oce se je zanimal za stare znamenitosti.

Mimoegrede povedano, sem tisti dan gledal z vrha MaloSkega Poldna proti
Ljubljani, tja od koder sem $el 2 leti nato s Solskim izletom na Golico. Toda
kakéna razlika! Hoditi z »mestno« mladino in z nekaterimi profesorji, ki so
takrat dajali prednost aristokraciji, in otrokom bogatih kulturbundovcev, na
izletu pa dajali pohujsanje z neko »vaznostjo« pri dekletih. Po tem pa tozarili
katehetu o nedisciplini ki je vladala na izletu in udarili najveckrat po revnih
delavskih sinovih. Takim in podobnim je bila Koroska prazna, meglena dolina!

Dclga leta vojne, internacij in tezkega zivljenja so minula. Po 20 letih
sem prvi¢ na Ziljskih tleh! Ve¢ kot polovica znancev in scrodnikov je med-
tem pomrlo, ali se izselilo. Spet me pozdravlja Nasa Gospa pri Sedmih studen-
cih, malo naprej sv. NeZa in sredi polja Sent Job. Spet slis$im naso’pojoco
+ goverico, gledam sivo rdece stene podsutega Dobraca in pisana polja z ostrv-
mi in samemu sebi ne morem verjeti.

Jesensko jutro na Baskem jezeru! Prosojna meglena koprena prek do-
brav. V ozadju se svetlikajo vrhovi Karavank, Malosko in Trupjevo Poldne.
Sezecna je pri kraju. Tujcev nikjer. Srebrno ¢isto jezero je spokojnc; v njegovi
gladini se zrcalijo vrhovi. Otok kraj jezera, ves obrascen, se temni nad gla-
dinc. Tam zadaj se skrivajo Bace, rojstna vas nase babice pred 112 leti.

Eden najlep$ih razgledov na Koroskem se nam odkriva iznad Brda proti
Batkemu jezeru, z Jepo in Komnico v ozadju. Upodobljen je bil ze na mno-
gih starih slikah. Posebno lepo je tod na vecer, ko se sonce upre v venec
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Karavank, ki se zrcalijo v jezeru. To je pesem barv, pesem ki ne be nikdar
izpeta. Takega razgleda tudi Vrbsko jezerc ne premcre! Polje, pelno ostrvi,
barv in svezega vonjal

Zgoraj na cesti drve avtomobili, novo modernc Zivljenje diha tod, tudi
v vsej svoji brezobzirnosti. Spodaj, pri nekaterih hisah pa vlada Se pravo
staro zivljenje. Tam I»prap‘r(“:uja‘jo« Su'lnkova svoje krave, srefas »Jerutaua
z garam'«. »Pc suobenjam marnjamec, pa saj je li k'jez’k kak'r druj’.«

Ziljska dolina ni nikjer lepsa kot v svojem spodnjem delu, kjer se raz-
gled odpre na strme pec¢ine Dcbraca in sosedne Karavanke. P11l Straji vesi se
nam spet razgrne slikovita Zila, tja proti Cajni in $e naprej.

Zivahen promet poteka mimo Vrat in M'guarij v Kanalsko dolino in na-
prej v Furlanijo. Kot ze pred sto in sto leti. 4

V zadnjem desetletju govere ponekod v Ziljski dolini z nem$¢ino Ze moé-
no pomesanc nare¢je. Rozani in Pedjun¢ani sc chdrzali belj ¢isto geverico.

Ziljani so bili Ze od nekdaj svobodoljubni, ki so se predvsem borili za
sccialne pravice. Prvi slovenski kmecki punt je vzplamtel na Kcrcskem, po-
sebno pa na Zilji, kjer je tudi zalostno kon¢al radi turSkega vpada Cez Trbiz.
To je bilo 1478. leta, ko sc se kmetje borili proti plemiski gespodi in njihovim
valptom, ker so jim ti nalagali previscke davke, tlake in mitnino. To teznjo
po svobodi imajo Ziljani tudi danes. Oni so bistre glave, ki se sicer hitro pri-
lagedijo okolici in drugim navadam.

Tezko je opredeliti vso slovensko Koroske, tofnejse po njihovih treh na-
re¢jih in ljudskem znacaju. Ze ozemlje samo, ki se stika deloma z Benecijo
v Karnskih alpah, ob Ziljski dolini, Roz ki vzdolz Karavank meji na Kranjsko
in Pcdjuna, ki se negiba Ze na étéjersko- stran, dedo misliti na marsikaj. Iz
podobnosti obmejnih nare¢ij se ¢utijo stiki, ki so vladali neko¢ med ljudmi,
tako da jih je tezkc lofiti Se sedaj, po vec desetletjih. Vsled novih Kclonistov
iz nemskih deZel, ki so se selili od srednjega veka naprej, v mesta in med
podezelje, se je slovenska jezikovna meja na Koroskem postopoma pomikala
preti jugu, prebivalci pa so se pomesali in prevzeli nemsko narecje.

V gclih vejah Susti veter,
tiho ‘jeti vela plan,
LS T mesec na obzorju se skriva
: za oblak,
in na speco ravan lega

Hemir povsod mrak, —

gesta, ¢rna, nepredirna tema. ..
Joj, in ti si tako dale¢! —
Sligis, kako mi nemirno utripa srce?
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EDIZELIDE:

Dr. Martina Wutteja’ duhovna podoba

Gevoriti o dr. Martinu Wutteju, njegovem konceptu koroske zgodovine
in ¢ njegovih nacionalnopolitiénih idejah, se pravi pravzaprav pisati o koroski
nacicnalisticni nemski druzbi in njenem duhovnem razpclczenju. Wutte je
najcistejsi izraz tega duha, od njega oblikovane in napisane misli pa so vpli-
vale zcpet na to druzbo nazaj ter so njeno duhovno razpolozenje in miselnost
krepile in utrjevale. Dokler se med nemskimi zgodovinarji in nacionalnopoli-
ti¢nimi pisci prav na Korcskem ne najde ne»k'd.o, ki bo imel pogum z Wutte-
jem se kriti¢tno pcrazgoveriti, dekler morejo imeti keoroski Slovenci vtis, da
je Wutte Se vedno glavni zastopnik koroskega zgodovinopisja, glavni tolmac
zakcnov korofke zgodovine, in so njegovi naciomalno politiéni spisi glavni
svetcvalec v nacionalnopolitiénih vprasanjih Koroske, toliko ¢asa nimamo
poveda misliti, da se je na Kcroskem v odnosu do Slovencev kaj bistvenega
spremenilc. Ob tako dominantnem, prevladujotem polozaju, kakor ga Se ved-
no zavzemajo Wutte in njegeve teze nad koroskimi zgodovinarji in nacional-
ncpcliticnimi pisci, mcremo z veliko upravicenostjo postaviti trditev, da se
po cdncsu vedilnih korcskih nemskih ljudi, posebej inteligence, do Wutteja
ravna njihov cdnos do Slovencev. Pozitiven, nekriticen odnos do Wutteja po-
meni negativen ecdnos do Slevencev. V zacetku dejavnosti, ki naj res nekaj
spremeni, nekaj novega uzakoni, postavi, mora biti konéne jasna, tcéno obli-
kovana nova misel in trden sklep, da se tej novi misli pribori tudi druZbeno
priznanje. V medsebojnih odnosih avstrijske druzbe se je po drugi svetovni
vojni marsikaj spremenilo, perajajo in uveljavljajo se nove misli in ideje, v
odnosu nem$ke-nacionalisticne avstrijske druzbe do koroskih Slovencev pa
se zdi, kakor da je vse pri starem, kakor da gre za za vecnost zabito posta-
ve. Enkraten glas kakega Perkoniga, Nussbaumerja, Lerchenfelda, Klagen-
furterja ne mecre na tem ni¢ izpremeniti.

*) Wurte je bil rojen v Miihlbachu pri St. Vidu ob Glini 15. dec. 1876. Matu-
riral je na gimnaziji v Beljaku 1896 ter se vpisal nato na univerzo v Gradcu, kjer
je obiskoval predavanja iz zgodovine in geografije in I. 1901 doktoriral. Kot suplent
je v Solskem letu 1903/04 sluZil tudi v Mariboru, od leta 1904 pa v Celovcu. Od
leta 1912 do leta 1942 je bil predsednik Zgodovinskega drustva in do leta 1938
urednik Casopisa Carinthia I. Od L. 1922 do svoje upokojitve 1939 je bil direktor
Koroskega de?. arhiva (Kdrntner Landesarchiv). Leta 1919 je bil kot izvedenec za
Korosko ¢lan avstrijcke mirovne delegacije v Parizu. Umrl je 31. jan. 1948.
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Kot zgedovinar in nacionalnopoliti¢ni pisec je dr. Martin Wutte usluzni
glasnik pangermansko nacionalisticnega meScanstva, tistega meséanstva, ki
je pripravljalo pot nacizmu in bile pri prevzemu oblasti njegov pomoénik.
Nesmiselno in klavrno je to tajiti in prikrivati. Treba bi bilo locevati med
Wauttejem kot privatnikom, ki je po sporo¢ilih in pri¢evanju njegovih Zivlje-
njepiscev bil baje dober clovek, dober stanovski tovari§, in med Wuttejem —
javnim delavcem. Bidermajerska postencst v privatnem zivljenju Se ne izklju-
¢uje, da v javnem udejstvovanju ne zastopa$ zbeganih in surovih idej. Tudi
izredno pridnost in velik znanstveni aparat (posebno bogato uporabo arhiv-
skih virov), s katerim je Wutte navadno pisal, mu lahko mirno priznamo.
Stevilni njegovi znanstveni izsledki in nekateri izdelki so nedvomno drago-
ceni. Vodilne ideje, nacelno, izhodiséno zamisel njegovih glavnih del, ki
obravnd\fajo korosko zgodovino in nacionalno problematiko na Koroskem,
pa morame cdle¢no cdklanjati. Kolikor te ideje in nacelna zamisel njegovih
glavnih del dolefajo tudi metode njegovega cbravnavanja, moramo odkla-
njati tudi te.

Temeljno Wuttejevo znanje, ki ga uporablja tudi v vseh svojih nacional-
nopoliti¢nih spisih, je zgodovina in geografija. Njegova priljubljena §tudijska
stroka, v katero ga je uvedel graski univerzitetni profesor Eduard Richter, je
bila histori¢na gecgrafija z ustrezno kartografijo. A takoj je treba povedati,
da so Wutteju geografski pogoji ¢lovekovega bivanja tisti, ki dolocajo nje-
govo zgodovino. To je ena od temeljnih misli njegovih spisov. Ti geografski
pogoji so mu usoda, ki ¢loveka oblikuje in ga obsoja v dolocen ZzZivljenjski,
zgodovinski tok. Taka uscda mu je tudi koroski prostor. Njegovo prikazova-
nje koroske zgodovine je v bistvu dokazovanje in izvajanje zgodovinske go-
spedarske in kulturne enctnosti Koroske iz njene, od Wutteja zatrjevane geo-
grafske enctnosti. Svoje sodobnike in u¢ence je prepri¢eval in poufeval v tem
smislu. Nedvomne pristno je prepricanje Hansa Paula Meier-ja, ko pravi:
»Whuttejevi cbrambni in prosvetni spisi sc med drugim doprinesli neizpod-
biten dckaz, da je Kcroska de mogo¢nega karavanskega zidu na jugu geo-
grafska, cbenem pa zgodovinska, gespodarska in kulturna enota« (»Martin
Wuttes Werk im Dienste der Wissenschaft und der Heimat« v »Beitrdge zur
Geschichte und Kulturgeschichte Kéarntens«, Festgabe 1936, str. 11). Toda pri
Wutteju se to znanje in dokazovanje druzi z izrazito pangermansko naciona-
listicno miselnostjo. Wutte pestavlja svoje zgodovinsko in geogralsko zna-
nje v sluzbo te miselnosti. Prav ta miselnost, nacionalisticna strast, konc¢no vo-
di njegovo dokazovanje geografske in po njej zgodcvinske, gespodarske in
kulturne enotnosti Korogke ter .ga zavaja v pretirane, za mirno, enakopravno
sozitje obeh narodnostnih skupin na Koroskem izredno nevarne, tezke za-
kljucke, Enotna Koro$ka, mu je nem$k a Koroska in kot taka idol, predmet
malikovanja. Zgodovinska geografija se je spremenila pri Wutteju najprvo
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v geografsko zgodovino, nato pa v zloglasno geopolitiko," gecpolitiéno zgo-
dovino. Povzetek svoje misli o korodki enotnosti, je Zze 1. 1927 dal Wutte ti-
skati v nemski rajhovski »Zeitschrift fiir Geopolitik« (Casopis za geopolitiko).
Whuttejevi zivljenjepisci popolnoma zamolCujejo dejstvo, kako usluzen je
bil Wutte tudi nasproti nacizmu. Ko se tega niso spomnili v obsmrtnih ¢lankih,
je to Se razumljive, ke pa se tega ne spominjajo v zivljenjepisih ali ocenah
njegovega dela, je to eden izmed tistih pojavov v koroski nemsSkoavstrijski
druzbi, ki ¢leveka navdaja z nezaupanjem. Wuttejevo usluznost zadosti jésno
dokazujejo taki spisi, kakor so »Der gesamtdeutsche Gedanke in Kérnten«
(Carinthia I 1940), »Zur Siedlungsgeschichte« (»Oberkrain«, Krainburg 1942),
cbéirna knjiga, 2. izdaja »Karntens Freiheitskampf« (Weimar 1943), ki mece
na Wuttejev znacaj kaj ¢udno lu¢ tudi zaradi tega, ker je velik del te knjige
napisan po v Ljubljani in v Beogradu naropanih arhivskih virih, od katerih
$e do danes niso vsi vrnjeni. Noben korcski kulturni delavec ni bil pod na-
cizmom delezen take pocastitve kakor Wutte. Na dan 22. obletnice plebiscita,
10. okt. 1942, je kcroski Gauleiter Rainer ob ustanovitvi InStituta za raz-
iskavanje koroske dezele (Institut fiir-Karntner Landesforschung) in Koroske
znanstvene druzbe (Kdarntner Wissenschaftliche Gesellschaft) ustancwil tudi
Znanstveno nagrado koroskega Gauleiterja. Prvo nagrado je pedelil Wutteju.
Slavil je njegovo delo, ¢e$s da je storil za KoroSko vec¢, kakor se mu more
Kcrogka za to kedaj zahvaliti. Postavil ga je za zgled vsem drugim koroskim
znanstvenikom, Wutte se mu je ganjen zahvalil. Na ustanovitev Instituta za
raziskavanje koroske dezele (vodja univ. prof. dr. Kranzmayer) pa je navezal
besede, v katerih je poudaril, da z raziskovanjem Gorenjske, ki je zopet po-
stala koroSka marka in mejna marka nems$kega Reicha, nastajajo za Institut
nove naloge itd. (prim. »Kéarntner Zeitunge«, 12. okt. 1942, st. 281). Na Kara-
vanke kot lo¢nico jezikovne, kulturne in nacionalne pripadnosti je torej na-
cisticni geopolitik Wutte pri tem kar z lahkoto pozabil. Pcd novimi nalegami
je Wutte razumel pa¢ nalogo dokazovati, da je bila Gorenjska ze od nekdaj

-

Ime je od 3$vedskega drZavnopravnega znanstvenika Rudolfa Kjelléna,
ki je politiéno geografske ideje nemtkega geografa Friedricha Ratzela upora-
bil pri ,geopolitiénem® raziskavanju sistema velesil. Geopolitika pa se je pri Nem-
cih razvila od ,znanosti o drzavi kot geografskem organizmu ali kot pojavu v pro-
storu...“ (Kjellén!) v dokazovanje o usodni vzroéni zavisnosti zgodovinskega do-
gajanja od zemljepisnih pogojev, v nacistiénem ¢asu pa v spretnost v utemeljevanju
7ivljenjskih potreb nemskega naroda, da zaradi zaokroZenja svojega ,zZivljenjskega
prostora® osvaja vedno nova ozemlja ali si pribori v njih prevladujodi politiéni in
gospodarski vpliv (Karl Haushofer, Kurt Trampler in dr.). Postala je specifi¢na
nemska ,znanost”, o kateri se tudi francoski in angle$ki znanstveniki le s posme-
hom izraZajo.
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nemska, da je nemska in da spada h Korogki, k Neméiji. Tako je govoril pred
njim ze Kranzmayer (»med Koro$ko in Gorenjsko ni kulturne ineje«). Wutteju
je zgodovinska in geografska znanost pa¢ sredstve v boju za nemske impe-
rialisti¢ne cilje. Junija 1943 je bil Wutteju od gragke pravne in drzavnoslovne
fakultete podeljen c¢astni doktorat; univerza v Innsbrucku pa mu je, tudi v
Casu nacisticne cblasti, podelila Goethejevo medaljo za znanost. Wutte in
Gceethe!? Vzporejanje je dokumentacija duhovne zmede, ki jo je komaj mo-
gcte stepnjevati.

Duh, ki nosi in preveva vse Wuttejeve spise, v katerih kot zgodovinar
ali kot nacicnalnopoliti¢ni pisec obravnava nacicnalno vpraSanje na Koro-
skem, je ledenc mrzel, top odnos do malega, slabotnega slovenskega ¢loveka,
naroda. Dejansko gre tu pravzaprav za glcboko sovrastvo, toda za sovrastvo
»znanstvenika«, za katerega se ne spodcbi, da bi ga kazal v strastnih izbru-
hih. Niti enkrat se ne zgane v Wutteju kaj toplejsega, debrochotnejsega, volja
pc razumevanju polozaja slovenskega naroda, naravne teznje iega naroda,
da raste zvesto z danih osnov svojega jezika, svoje kulture. Pa& pa Wutte
s Cisto zlobo Studira in dejansko tudi pozna vse slabosti polczaja slovenske-
ga narcda, slabotne strani v znacaju slovenskega ¢loveka na Koroskem, ter
navaja svojo druzbo, da te slabosti z vso brezobzirnostjo in surovostjo iz-
rabi v svoje gospodovalne namene. Ne poznam niti enega mesta v Stevilnih
Wuttejevih spisih, ki bi vsebovalo eno samo dobrohotne misel do slovenstva.
Ideja, ki se kakor rdec¢a nit vije skozi vse Wuttejeve spise, v katerih obrav-
nava katerikoli nacionalni koroski problem, je celd ta, da je borba koroskih
Slevencev za enakopravnost, praviéno upostevanje njihovega jezika v S$oli,
uradu, pri sodiscih itd. borba proti nemsSkemu narodu, cgrozZanje nems$kega
narcda, nemskega jezika. Samo druga stran iste miselnosti je v absolutni
nepripravljenosti Wutteja in druzbe, iz katere in za katero pide, dati nekaj
sam od sebe, neprisiljeno, iskreno, zaradi samega humanisti¢nega, demokra-
ticnega principa narodne, jezikovne enakopravnosti. Za ta necala ni v srcu in
mezganih Wutteja in njegove druzbe do koroskih Slovencev nobenega pro-
stora.

" Korogki regionalni patriotizem in ideja koroske nedeljivosti je res sta-
rejsega datuma kakor Wutte in politi¢na druzba, za katero je delal. Toda do
nekako sedemdesetih let 19. stol. ideja korogke nedeljivosti ni bila identi¢na
z idejo samcnems$ke Korcske. Tudi Rizzi Vinzenz ni bil za delitev Koroske:
Toda med njegovim in Wuttejevim odnosom do slovenstva je bistvena raz-
lika (prim.: Rizzijev ¢lanek »Narodnosti na KoroSkem« v »Deutsche Monat-
schriften aus Karnten«, Celovec 1850, 5. zv.). Do te premaknitve v razume-
vanju Korogke in njene ideje kot domocvine dveh enakopravnih narodov do
Koroske, v kateri imajo pravico do zivljenja le Nemci, Slovenci pa samo Se
pravico in delznost umiranja, je zacelo prihajati ze v 60. in 70. letih 19. stol.
za vlade nemskega liberalnega mescanstva, v 20. stel. pa je najvidnejsi »znan-
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stveni« glasnik in izpovedowalec teh idej prav Wutte, 'V taki miselnosti izvi--
rajo ocitki nelojalnosti, izdajstva, iredente proti vsem. tistim Slovencem, ki
resno zahtevajo enakopravnost, upostevanje.svojih jezikovnih pravic. Tudif -
oznacba teznje po odcepitvi Slovencev od Koroske, kakor se je kot moralnoiii.-
zelo upravicena reakcija na topost in nasilje Wuttejeve druzbe pojavila po v
prvi in drugi svetovni vojni, s slovenskim imperializmom, jzvira v miselnostip
da sme biti enotna nedeljiva Koro¢ka samo nemska Koroska in da se morajo
tudi Slovenci s tem sprijazniti. SR

Wuttejev necloveski, nekulturni odnos do Slovencev, pa¢ odnos  panger- [&i
manskega nacionalista in geopolitika, se kaze zlasti v njegovem gledanju rma i
jezik. Ko dokazuje, da jezik ni vedno Kkriterij za nacionalno pripadnost =i
Cesar nihCe ne taji — zavrze slovenski jezik tudi kot vrednoto sploh. Njegovi
spisi o Solstvu so en sam dokument izredno surovega obravnavanja sloven-'
skega jezikovnega vprasanja na KorosSkem; potlvarjanja dejstev in preziranja
po vsem kulturnem svetu razvidne in preizkuSene resnice, da vzgoja in izobraz-
ba v materinskem druzinskem jeziku najboljSe ustreza potrebam moralno zdra-
vega, duhovno jasnega, kulturnega razvoja in da morajo pred to resnico utihniti
vsi nasprotni politicno $pekulativni razlogi. Tudi v UNESCO 'si ta resnica
danes krepko utira pot. Nauciti se poleg svojega materinskega jezika Se kak
drug jezik, najboljse svojega soseda, v tem je problem, ne pa v izpodrivanju
in zanemarjanju materinskega jezika v korist drugega. Wuttejevi spisi so
bistveno pripomogli, da so te resnice na KoroSkem brez vrednosti in da bo
spadala Koroska v tem pogledu med najbolj reakcionarne dezele sveta, ce
odstrani Solstvo po uredbi 3. okt. 1945, ki, v danih razmerah pa¢, e najboljse
ustreza omenjenim sploSno priznanim, objektivnim zahtevam in teZnjam zdra-
vega, nacionalne spore premagujocega kulturnega razvoja.

Duhovno zmedo v obravnavanju jezikovno nacionalnega vprasanja na
Korogkem je Wutte povecal posebno Se s svojo teorijo o vindiSarjih. Druz-.
beno-politicni pogoji za to teorijo so nastajali v drugi pol. 19. stol., v nacio-
nalni borbi, kakor se je v tem ¢asu vnela med gospodujoCimi in sluZecimi
narcedi in razredi avstroogrske monarhije. Do tega ¢asa ni nikomur prislo niti
na misel, da bi pod »Windische« razumel kaj drugega kakor Slovence. »Win-
dische« je bila soznacnica za Slovence, kakor pravimo Slovenci Italijanom
Se Lahi ali Madzarom 5e Ogri. V zaostreni borbi za slovenske jezikovne pra-
vice in narodno enakopravnost v zadnjem desetletju 19. stol. in v prvih deset-
letjih 20. stol. pa so nemskim nacionalistom »Windische« Ze samo njim
prijazni, tkzv. »deutschfreundliche Slovenen«, doCim imenujejo zavedne Slo-
vence »nationale Slovenen«. Prvi nemski spis, ki skusa dokazati, da so Win-
dische po svoji jezikovni, etni¢ni pripadnosti nekaj drugega kakor Slovenci,
pa je sele iz 1. 1914. — »Die Wahrheit iiber Karnten«. Pisatelj ni imenovan,
mislim pa, da je Wutte, Vindisarska teorija je torej kaj mladega datuma.
Prvi pisatelj, ki z nekimi znanstvenimi obeti razvija to teorijo, prav do trdi-

4 Koledar 49



tve, da je jezik in rojstvo kot kriterij za pripadnost k slovenskemu narodu
brez pomena ter da je najbolj upraviceni kriterij za nacionalno pripadnost
na katerikoli natin pridobljena, kakrinakoli zavest, je zopet Wutte v svoji
razpravi »Deutsch-Windisch-Slowenisch« (Klagenfurt 1927). Vindisarska teori-
Ja v tej obliki Ze celo sluzi samo kot sredstvo za razkrajanje slovenskih vrst
in kot utemeljevanje za vzdrzevanje kar mogoce velikega stevila Sloven-
cev v stanju germanicazije, kot opravicilc za izganjanje slovenskega jezika
iz javnega in privatnega zivljenja KoroSke, posebej e iz $ole. Temu namenu
sluzi v zadnjem c¢asu tudi nastop gimnazijskega profesorja dr. Valentina Ein-
spielerja, ki v ostalem samo ponavlja trditve pangermanskega nacionalista,
geopoliticnega zdogovinarja Wutteja, po katerih mora biti Koroska enot-
nost le nemska enotnost. Za nas so Einspielerjeve trditve predvsem moralni,
psiholoski, ne pa znanstveni problem. »Vindisarstvo na Koroskem je plod na-
silja, socialne revsicine, umske in moralne zmedenosti«, sem napisal na dru-
gem mestu. K tej umski in moralni zmedenosti je Wutte s svojimi zgodovin-
skimi in nacionalnopeliti¢nimi spisi bistveno prispeval.

Se bi bilo koristne, da bi od spisa do spisa ugotavljali znanstvene netoé-
nosti in pomanjkljive ali zgreSene metode Wuttejevega peresa v obravnava-
nju nacicnalnega vprasanja na Koro$kem. Toda za to tu ni prostor.

S

Zakaj sem napisal ta ¢lanek? V Avstriji je bilo po tej vojni o pomenu in
vplivu  zgedovinopisja na duhovno usmerjenost Avstrijcev med obema voj-
nama ze marsikaj dobrega in to¢nega napisanega. Poudarja se potreba po re-
viziji nemsSkega, vsenemsSkega nacionalisticnega koncepta tega zgodovino-
pisja. Maja meseca 1955 je spregovoril o tem tudi avstrijski prosvetni mini-
ster dr. Drimmel (»Zu neuen Ufern«, OUsterr. Neue Tageszeitung, 29. maja
1955). Taka revizija pa ni potrebna samo zaradi odnosa Avstrije do Nemcije,
taka rewvizija je potrebna tudi zaradi odnosa Avstrije do drugih sosednih na-
rodov in do narodnih manj$in v sami Awvstriji. Ce kateri zgodovinski spisi,
so potrebni kriticnega pregleda prav Wuttejevi. V »Internacionalnem insti-
tutu za Sclske knjige« (Internationales Schulbuch-Institut) v Braunschweigu,
v Parizu in druged se od leta do leta shajajo zgodovinarji razlicnih narodow,
ki pretresajo sporna zgodovinska vpraSanja ter se skuSajo zediniti na skupne
poglede. Posveti francoskih in nemskih zgodovinarjev so zelo uspesni. UNES-
CO priporoc¢a in podpira take posvete. Zaradi zboljSanja mednarodnih odno-
sov naj se odstranijo iz zgodovinskih knjig taki opisi in razlage, ki zastrup-
ljajo medsebojne odnose, ne da bi se seveda s tem delala sila resnici. Mislim,
da bi le moglo biti koristno, da bi se sestali na takem posvetu tudi avstrijski
in jugoslovanski, posebej Se koroski, stajerski in slovenski zgodovinarji, tisti,
ki jim je res do sporazumevanja na ¢istih miselnih osnowvah.
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JEANKOC B EREIRS KT

Nekaj 0 ,,Miru“

Koroska je imela v razvoju s]overiskega. casnikarstva pomembno vlogo
in to zlasti po zaslugi Andreja Einspielerja. Ta »jeklenovzirajni korosko-slo-
venski prvoboritelj¢, kakor ga oznatuje dr. Ivan Prijatelj v svoji kulturno-
politiéni zgodowvini Slovencev, ni samo gradil v dobi Bachovega absolutizma
v Celovcu skupno z' Antonom JaneZicem =zavetje slovenskemu leposlovju.
Kakor hitro so dopustile razmere v nastopajo¢i ustavni dobi, je pricel z de-
lom tudi za ustanovitev politi¢nega lista, ki naj bi zastopal in razlagal slo-
venske narodne zahteve. Z nemsSko pisanimi »Stimmen aus Innerdsterreich«
(1861—1863) je tedanji tenki plasti slovenske inteligence moé¢no razsiril po-
liticno obzorje, jo svetovnonazorsko poglobil in vzgojil csnovno trumo na-
rocnikov bodocega slovenskega politicnega c¢asopisa. Tako je utrl pot Lev-
stikovemu slovenskemu »Napreju«. »Stimmen« so morale prenehati izhajati,
potem ko je Einspieler bil obsojen pred dezelnim sodi$¢em, ker ni hotel iz-
dati svojega prijatelja Simna Mudena kot pisca nekega kriti¢nega ¢lanka
na racun koroskega in Stajerskega dezelnega zbora. S to obsodbo je Einspie-
ler zgubil tudi poslanski mandat v dezelnem zboru.

Ko je tudi Levstikov »Naprej« moral prenehati izhajati in ko so v slo-
venskem politicnem zivljenju spet sami zavladali staroslovenski prvaki z Blei-
weisovimi »Novicami«, je Einspieler sklenil ta monopol omajati z novim li-
stom »Slovenec« (1865—1867). Ljubljanski prvaki so se tedaj kréewito drzali
prepricanja, da je slovenske politicne zahteve in narodne interese najprimer-
neje braniti v nemsko pisanem »Triglavu«. Zato so celovSskega »Slovenca«
bojkotirali. V »Slovencu« pa so mladoslovenske sile nasle nujno potrebno tri-
buno, kjer so dajale duska svojim kriticnim pogledom na slovensko politiko,
se zbirale in politicno oblikovale. »Slovenec« je konec aprila 1867 prenehal
izhajati, ker ga celovski tiskar Ferdinand Kleinmayer na nems3ki naciona-
listiéni pritisk ni hotel ve¢ tiskati. Toda slovensko politicno zivljenje je bilo
ze razgibano in od tedaj ni moglo in hotelo ve¢ pogresati politicnega glasila
v slovenskem jeziku, njegova ustanovitev je postala vsakomur o¢itna po-
treba. Tako je lahko zacel %e prihodnje leto izhajati »Slovenski narod« v
Mariboru.

Einspielerjev »Slovenec«, Se prej pa njegove »Stimmenc¢ so’ torej bist-
veno pripomogli, da so Slovenci dobili razvito in politi¢no diferencirano ca-
sopisje, ki se je v dobi po padcu nemske liberalne vlade in po nastopu
Taaffeja $e mo¢neje razvilo. Vse slovenske pokrajine so dobile svoj sloven-
ski politi¢éni tisk. Izjema je bila Koroska. Prav tam pa je bila potreba po slo-
venskem polititnem ¢asniku posebno velika, saj je korosko slovensko ljud-
stvo politiéno in narodnostno bilo $e skoraj neprebujeno. Kako potrebno in
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politicno koristne bi bilo izdajati casopis v slovenskem jeziku na Kcroskem,
so cutili tudi koroski socialdemokrati, o ¢emer prica nastop beljaskega so-
cialdemckratskega funkcionarja Perlornigga na strankinem kongresu v Hain-
feldu 1. 1888, ko je poudarjal, da bi bilo potrebno izdajati strankino glasilo
na Koroskem v slovenscini. Dejansko pa je s slovenskim politi¢nim Easni-w
kom stopil v bC] za polititno in narodnostno prebujenje karosmh Slovencev

¥ edini Andrej Elnspleler Razume
se, da je list zasnoval na katoliiko
Konservativnem programu. Tako je
z novim letom 1882 zacel izdajati
tasopis »Mirc.

Naslov za svoj novi list je Ein-
spieler izbral po besedah iz pre-
stelnega gevera cesarja Franca Jo-
7efa 1.: »Napravite mir med mojimi
narodi.« Mir, to je pravi¢na uredi-
tev narodnostnih odnosajev v av-
strcogrski monarhiji, je bila Ein-
spielerju glavﬁa potreba in za-
poved Casa, zato jo je poudaril ze
v naslevu. List je ta naslov nosil
do kenca izhajanja 1. 1920.

7Ze takoj spocetka, ob - nomm,
da pricne v Celovcu izhajati nov
slovenski list, je priSlo do napac-
nih demnev, da ga bo izdajala Mo-
herjeva druzba. Andrej Einspieler
je to zmoto hitro popravil: »Resni-
ca je ta, da sem jes vlastnik, iz-
davatelj in vrednik novega cas-
nika »Mir« in da sem ¢isto neod-
visen in le samac jes odgovoren za vse.« Se pred izidom je list sprejel mnogo po-
zdravov iz vse Slovenije in tudi nekaj gmotne podpore od posameznikov, kar
dckazujé, kako veliko vrzel v slovenskem tisku se je Andrej Einspieler od-
letil zapolniti.

Andrej Einspieler

Kako je list sprejelo slovensko ljudstvo, predvsem seveda korosko? Ze
ob koncu prvega polletja Andrej Einspieler ugotavlja: »2000 1ztisov »Mira«
se razpoSilja med Slovence in vec¢i del med koroske Slovence... Posebno
se zahvalim prostim kmetom, ki so mi depise posiljali: to mi je prica, da
je »Mir« kmeckemu stanu segel do Zivega ...« Ce upostevamo, da se je osred-
nji katoliski politicni list »Slovenec« v zacetku svojega izhajanja 1. 1873 v
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Ljubljani tiskal le v 1000 izvodih in da je kasneje ta naklada padla celo na
750 izvodov, lahko trdimo, da je »Mir« desegel izreden uspeh in ustregel zivi
potrebi slovenskega ljudstva na Koroskem. Ob koncu prvega leta se je »Mir«
tiskal Ze v 2100 izvedih. Najve¢ njegovih naro¢nikov je bilo iz Borovelj, iz
velikovikega ckraja, iz Pliberka, iz Dcbrle vesi, iz Podgore, iz rozeske oko-
lice in cd Vrbe. Narocali pa so ga tudi v drugih slovenskih krajih izven
Kcroske, a te so bili le posamezniki, osnovno .mnozico naro¢nikov je imel
med koroSkimi slovenskimi kmeti, katerim je bil tudi namenjen. Za svoj
uspeh se je »Mir¢, razen svoji vsebini, nedvomno imel zahvaliti zlasti pod-
peri slovenske duhovi¢ine na Koroskem, ki ga je $irila in vanj dopisovala.
Oktcbra 1884 je seznam »Mirovih« naro¢nikov &tel nad 2500 imen. Konec
leta 1887 je izhajal v 3000 izvodih, isto Stevilko najdemo o njem leta 1888.
Na Stevilki 3000 se je Stevilo naro¢nikov, kclikor je mogoce scditi po podat-
kih, ustalile. To je bila prav pomembna naklada, posebno ¢e jo primerjamo
z naklado tedanjega »Mircwegau sodobnika in glavnega nasprotnika:»Deutsche
Allgemeine Zeitunge, ki je leta 1891 izhajal v Beljaku v 700 izvodih.

Ceprav se celotne narocilo narocnikov v poznejsih letih ni veé mnogo
zvitale, se je pa gotovo relativno in absolutno zvisevalo stevilo koroskih
naro¢nikov, kar je za uspeh lista nedvomno najvaznejse. Ce pregledamo, od-
kod sc prihajali depisi, vidimo, da je list postajal od leta do leta bolj iz-
kljuéno koroski. Po letu 1905 v njem skoraj ni ve¢ dopisov iz Slovenije izven
Kcrodke, po ¢emer lahko sodimo, da tam tudi ni imel ve¢ znatnejSega Stevila
naro¢nikov in bralcev.

Takoj ob zacetku izhajanja »Mira« se je Andrej Einspieler moral odlo¢iti,
ali naj ga izdaja v knjiZzni slovensc¢ini ali pa v koroS$kem narecju., Svojega
»Slovenca« je bil sicer Ze izdajal v knjiznem jeziku, toda to je bil vsesloven-
ski ‘politiéni list. »Mir« pa je bil zamisljen kot prvi specificno korcdki list,
picsan za koroske Slovence, vecji del neveSc¢e knjiznega jezika zaradi razmer
v koroskem 3clstvu. Kljub temu je Andrej Einspieler »Mir« izdajal od vse-
ga zacetka v knjizni slovenic¢ini, za katero je trdno verjel, da mora biti tudi
keroskemu kmetu razumljiva, Da so tedaj nekateri bili drugatnega mnenja,
prica nek dopis iz Naklega na Gorenjskem, v katerem pisec ob zacetku iz*
hajanja »Mira« meni: sNajtezje bode z jezikom. »Mir« mora biti razumljiv,
sicer je ves trud zastonj. Kazalo bi ga spisavati v koroko-slovenskem raz-
re¢ji in le pocasi in zlagoma privajati ljudi na ¢isti pismeni jezik. Vse tezje
besede se bodo morale raztolmaciti z navadnimi — dasi barbarskimi izrazi.«
Andrej Einspieler se tega nasveta ni drzal in s tem nedvomno storil nared-
nestno in politicno pdmemhen korak, saj je poudaril in dokazal povezanost
korcékih Slovencev z drugimi Slovenci v nedeljivo narodno celoto. Samo
dejstvo, da je »Mir« izhajal v knjiznem jeziku in da si je kljub temu tako
hitro pridobil Sirok krog bralcev in naro¢nikov na Koroskem, je bilo mocan
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politicni argument koroSkih Slovencev in slovenskih poslancev na Dunaju,
s katerim ‘so pobijali nemskcnacionalno trditev, da je knjiZna sloven$cina
koroskim Slovencem tuja in da je zanje bolje, da se ue neméiéine.

»Mir« je bil korogkim Slovencem ucitelj knjiznega jezika in prvi politiéni
vzgojitelj. Opozarjal jih je na njihove politicne dolznosti in pravice ter jim
kazal pot do politicnega nastopa. Kako nujno je bil tak ucitelj potreben, nam
otipljivo. predoc¢uje sam »Mir« v opisu razmer med korofkim slovenskim
ljudstvom pred njegovim izhajanjem: »Takrat so bili korogki Slovenci po-
dobni ribam, kterim je voda malo da ne usahnila. Pi¢lo Stevilo tistih, ki so
prebirali Mohorjeve bukve, zajemalo je iz njih 3e nekaj duSevne hrane; o
gibanju ¢loveskih duhov, o politi¢cnih strankah in njih teznjah pa tudi ti niso
ni¢ vedeli, toliko menj pa oni, ki niso ni¢esa brali. Kakor zani¢evana para
hodili so koro$ko-slovenski kmetovalci po svojih opravkih in goworili svoje
narecje, ki je vedno revnejse postajalo, ker so vedno ve¢ pristno slovenskih
besed pozabili, ob enem pa se je to nare¢je vedno bolj oddaljevalo od pisme-
ne slovenscine, ker je vedno nove nemske pokveke v sebe sprejemalo. V
Solah se je hrustala edino le nemsiéina. . .«

»Mir« je koroSke Slovence ucil politiéne abecede in uspeh se je hitra
pokazal. Prva vecja politicna bitka, v kateri je vodil koroSke Slovence, so
bile volitve v dezelni zbor leta 1884. Tedaj so Slovenci dobili ve¢ino v Sestih
sodnih okrajih (Pliberk, Zelezna Kapla, Dobrla ves, Velikovec, Borovlje, Ro-
zek). V oceni teh uspehov je »Mir« tedaj zapisal: »Vsi ti Sesteri okraji sa
glasovali, kakor je nasvetoval »Mir«. To je ¢astna zaupnica »Miru«... Da
smo slovenscino na Koroskem zZe toliko ozivili in utrdili, k temu je seveda
dosti pripocmogel na$ »Mir«. Tako je »Mir« postal osnovno polititno orozje,
s katerim je bila ustvarjena politicna organizacija koroskih Slovencev, ki pa
je tedaj zajela samo katoliSko konservativnho usmerjene.

S podatki o svojih dopisnikih je »Mir« dokaj skop. Zakaj je »Mir« tako
strogo varoval anonimnost svojih dopisovalcev in zakaj teh ni bila taka obi-
lica, sam pojasnjuje. Dopisniki se ne upajo pisati iz strahu: »...strah, priti na
sum kot »Mirov« porocevalec, ta strah zlomi vsa peresa in posusi vse Crnilol«
Znacilno je, da zelo pogostoma srecujemo v listnici urednistva izjave, s ka-
terimi urednik temu ali onemu posamezniku na njegovo zeljo javno pofrjuje,
da ni pisec dolo¢enega dopisa. Le redki posamezniki, gospodarsko neodvisni
in politicno mocni, so svoje prispevke in dopise podpisovali. Med njimi mo-
ramo comeniti vsaj dva: dezelnega in drzavnega poslanca Franca Grafenauer-
ja in pa borca za slovensko $olo v St. Jakobu Mateja RaZuna.

Ceprav »Mir« ni imel najetih in placanih dopisnikov, mu dopisov vendar
ni manjkalo. Lahko retemo, da je s svojimi dopisi vselej pokrival vso slo-
vensko Korosko. V ¢asu okrog 1. 1906, ko mu je moc¢no konkuriral maribor-
ski »Na§ dome¢, so mu celo dopisniki iz oddaljenejsih krajev bili bolj zvesti
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kot pa iz narodnostno najbolj prebujenih delov. Ves ¢as izhajanja »Mirac
lahko sledimo njegovim prizadevanjem vzgojiti si v vrstah svojih éitateljev
kar najvecje Stevilo marljivih dopisnikov in sodelavcev.

»Mir« je torej kljub tezkim razmeram zrastel iz lastnih moéi tudi glede
pisanja in urejevanja gradiva. To tudi s ponosom ugotavlja, ko leta 1885 go-
vori o pisanju nemS$konacionalnega lista »Freie Stimmen«: »Pa povedano bodi
listicu, da mi ¢lanke piSemo sami, nemsko liberalni listi po dezeli pa jih do-
bivajo iz Pressbureau Chlumetzky... Ali niso taki listi¢i duSevni bera&i?«

Ob 25-letnici svojega izhajanja je »Mir« zapisal: »...lahko retemo, da
tako tezavnega staliS¢a ni imel in ga tudi nima noben drug slovenski list,
kakor ga je imel in ga ima »Mir«. Nasprotniki tako zagrizeni kakor nikjer,
oblasti tako sovraine, nasprotna agitacija brezprimerna, zna¢aj nasega ljud-
stva tako mehek, in vzlic temu se je list vzdrzal ...« Ta ugotovitev gotovo ni
pretirana. PoloZaj in boj »Mira« je veren odraz polozaja in boja slovenskega
ljudstva na Koroskem. Sikane in nasprotovanja so bile tako vsakdanji pojav,
da »Mir« o njih le skopo poro¢a. Nekaj pa vendarle lahko izvemo.

Urednika Filipa Haderlapa so ze leta 1883 obsodili zaradi nekega do-
pisa iz grebinjske okolice na 4 mesece zapora poostrenega z enim postnim
dnevom na teden, na placilo kavcije in sodnih stroskov. V dobi izhajanja
je Se vet¢ »Mirovih« odgovornih urednikov bilo obsojenih: leta 1901 Ivan
Terseli¢, leta 1909 Ivan Kozelj, leta 1910 Otmar Mihalek. Tozb je bilo Se
mnoge vec kot jih lahko zasledimo v listu, o ¢emer prica pripomba iz leta
1907, potem ko se je bil »Mir« zaCasno preselil v Ljubljano: »Predno je Sel
»Mir« v Ljubljano, je baje neki nemsko narodni odvetnik zivel kar ob toz-
bah zoper ta list. In ko je ta list odSel, so nemsko narcdni listi Zalostno pi-
sali, da si lisjak no¢e ve¢ dati puliti dlako.« Zaradi previdnega pisanja in
izkugenosti svojih pravnih svetowvalcev, se je »Mir« sicer lahko izogibal
obscdbam, ne pa seveda tozbam, ki so imele namen skrhati moralno moé¢
njegovih urednikov. V tej zvezi naj samo omenimo gonjo proti nasledniku
Andreja Einspielerja, Gregorju Einspielerju, zaradi uboja v PodklosStru, za
katerega so mu hoteli naprtiti meralno odgovornost. Istega Gregorja Einspie-
lerja so cglo postavili pod policijsko nadzorstvo zaradi laZnjivega suma, da
je dobil denarno podporo kar iz Rusije.

Tipi¢en primer za ravnanje oblasti z »Mirom« in njegovimi naroc¢niki so
dogodki ob procesu proti odgovornemu uredniku Antonu Ekarju leta 1905
zaradi nekega dopisa iz Vrbe. Tozniki so bili vrbska podruznica Schulvereina,
vrbska podruznica Siidmarke in vsi uradniki iz Vrbe. OrozZnistvo je tedaj po
naro¢ilu dezelne sodnije poizvedovalo v vrbski okolici, kdo je »Mirov« na-
ro¢nik. Vseh 23 izsledenih naroc¢nikov je bilo poklicanih v ob¢inski urad v
Vrbi, da izpovedo v zvezi s tozbo proti Ekarju. Urednistvo »Mira« se je za-
radi takega ravnanja pritozilo na svetniSko zbornico dezelnega sodisca, a
pritozba je bila zavrnjena. Ker se je na poziv odzval le en sam narocnik, je
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cblast ostalim diraindvajsetim zagrozila ‘'z globo"ih pritiranjem na njihove
streéke. Ob zasliSanju dva narccnika nista hotela izpovedati, ker sta zahte-
vala zaslifanje v slovenskem jeziku, pa so ju takoj uvrstili poleg Ekarja kot
socbtozenca. Kongres avstrijskih slovanskih casnikarjev, ki se je istega leta
sestal v Opatiji-Voloskem, je po Ekarjevem’ porocilu sprejel protesino reso-
lucijo proti takemu ravnanju z »Mirom« in njegovimi naro¢niki.

V gonji preti »Miru« - je prispevala svoj-delez tudi poSta z nerednim do-
stavljanjem, s ponesnazenjem lista, s Sikanami glede naslovov itd.

Posebno poglavije so zaplembe »Mira«,” s katerimi so Slovencem kratili
svobecdo govora na Koroskem. Se redke v 19. stoletju, so zaplembe postale
v zadnjih predvojnih letih stalen spremljevalec »Mirovega« izhajanja. V prvih
vojnih letih pa so Stevilke, ki ne kazejo sledov cenzorskih Skarij, Ze prava
izjema. Zaradi vedno pogostejsih zaplemb je moral koroski poslanec Grafe-
nauer z drugimi slovenskimi poslanci vloziti leta 1912 celo interpelacijo v
drzavnem zboru. 1

Skoraj stiri desetletja je izhajal »Mir«, najusodnej$sa v sodobni zgodo-
vini Slovenske Koroske. Desetletja, ko se je ves slovenski narod zdel le ne-
znaten kamenéek na poti nemskemu imperializmu. »Mir« je en sam dokument
boja slovenskega narcda na najbolj izpostavljenem in ogrozenem koscku nje-
gove zemlje. Zelezna vztrajnost v cbrambi pravic koroskih Slovencev, v pro-
testu proti slehernemu udarcu zadanemu »nezgodovinskemu« narodu, to je
tisto, kar veze vseh 39 letnikov v eno celoto, to je tisto, zaradi Cesar Se danes
s spostovanjem listamoc v »Mirovih« orumenelih straneh.

MILK A M,

Pricalkujem ponlad
Zrem skozi okno...
zunaj snezi, v srcu mrazi! —
Sustenje, vrvenje, drhtenje,
veléno hrepenenje,
vecen dir —
Povsed nemir.

Zrem skozi okno...

zunaj dehti, v srcu kali —
pti¢ic glas, cvetja kras,
sonc¢en »obraz«, ;
Pomladi vir —

Je to mir?



FRAN ZWITTER:

VpraSanje koroSke kandi-
dature Ivana CGankarja
leta 1907

V maju 1951 se je vrnil v Slovenijo Etbin Kristan (1867-—1953), vodilna oseb-
nost slovenske socialne demokracije pred prvo svetovno vojno, ki je pa
prve svetovno vojno in leta po 1921 prezivel v Zedinjenih drzavah Amerike.
V korespondenci z njim pred njegovim povratkom, $e bolj pa v razgovorih
v Ljubljani sem ga poskusal pripraviti do tega, da bi pisal svoje spomine;
ta na¢rt mi kenéno ni uspel, pa¢ pa mi je Etbin Kristan prav rad cdgovarijal
na razna vprasanja, ki so me zanimala. Tako sem ga v razgovoru z njim kma-
lu pp njegovem povratku vprasal tudi, kako je pravzaprav prislo do tega,
da je Ivan Cankar pri prvih avstrijskih drzavnozborskih volitvah na pedlagi
splesne in enake volilne pravice 1. 1907. nastopil kot kandidat zocialnodemo-
kratske stranke. Odgovoril mi je sledecCe: za Ivana Cankarja sem vedel, da

je simpatizer, pristaS naSe stranke, ni pa bil njen ¢lan; ko se je pred volit-
" vami sestal zbor nase stranke v Trstu, sem predlagal, da ga pritegnemc in mu
ponudimo kandidaturo; predlog je bil sprejet in poslali smo Ivanu Cankarju,
ki je bil na Dunaju, brzojav z vprasanjem, ¢e sprejme kandidaturc; naslednji
dan, ko smo Se zborovali, smo Ze imeli v rokah brzojavni odgover Cankarja,
da sprejme kandidaturo v koro$kem vclilnem okraju; mi pa nismo mogli pri-
stati na to, da si on kot novinec v stranki izbira volilni okraj, razen tega smo
pa hoteli kandidatu kakor je Cankar dati okraj, kjer bi dohil primernc Ste-
vilo glasov, in tako smo ga sklenili kandidirati v litijskem ckraju; Cankar je
pa whaknadno sprejel tudi to kandidaturo.

Ali so podatki, ki mi jih je dal Etbin Kristan po spominu 44 let po teh
dogodkih, tofniz Zbor Jugoslovanske socialnodemokratske stranke (JSDS), o
katerem govori ‘Etbin Kristan, se je vréil v Trstu 2—4. februarja 1907. Sele
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ta zbor je odlocal o kandidaturah; v zacetku so bili udelezenci Se razlitnih
mnenj o tem, v katerih okrajih naj se pos'!;avijo kandidati. Trditev Antona
Kristana, ki jo je za njim prevzel tudi Izidor Cankar, da je bila Cankarju
ponudena kandidatura ze v januarju 1907, iorej pred tem zborom, in da jo
je on pismeno sprejel, sloni na napaénem razumevanju pisma Ivana Can-
kdrja Etbinu Kristanu 9. II. 1907. Na samem zboru se je pa sklepalo o okrajih,
kjer se naj postavijo kandidati, in pa¢ tudi o kandidatih samih, na zaupni
seji 3. februarja popoldne; na javni seji 4. II. se je nato samo ugotovilo, da
so bila vpraSanja taktike pri volitvah reSena na zaupni seji. O zaupni seji
Rdeci prapor ni porocal, pa¢ pa obstoji pricevanje dveh udelezencev, Ivana
Regenta (Fr. Petretu), da so delegati z navdusenjem sprejeli predlog vodstva
stranke o Cankarjevi kandidaturi, in da je E. Kristan na vprasanje, ¢e je Can-
kar v stranki, odgovoril, da je ze davno v stranki na Dunaju, in Janeza Koc-
murja, da je predlog stavil on na pobudo E. Kristana, zbor pa z velikim nav-
duSenjem odobril kandidaturo. Iniciativa za kandidaturo v stranki sami pri-
pada nedvomno E. Kristanu; Cankarjevo ime mu je pa v razgovoru imenoval
J. Regali in morda tudi kdo drugi. Brzojavka, ki o njej govori E. Kristan, bi
bila torej odposlana 3. februarja in Cankarjev brzojavni odgovor bi prisel
4. februarja. ;Za ta Cankarjev brzojavni odgovor pa obstoji Se drug vir v
njegovem pismu E. Kristanu 9. II. 1907, kjer Cankar pise: »Mogoce je, da
ste pa¢ dobili mojo prenagljeno brzojavko, pisma pa ne, ker nisem wvedel
natan¢nega naslova. Ako se je to zgodilo, tedaj bi bila zmeSnjava velika. Za-
to Vas prosim, sporo¢ite mi nakratko, kako je. V prvem pismu sem Vam pi-
sal, zakaj sem sprejel kandidaturo za litijsko-radeski okraj in kako se je zgo-
dilo, da sem odposlal tisto brzojavko.« V ¢asu od 3. do 9. februarja 1907 je
torej Cankar odposlal dva danes izgubljena dokumenta. Prvi je bil »prena-
gljena« brzojavka, o kateri sta na podlagi navedenega citata A. Kristan in
Iz. Cankar domnevala, da je z njo nekako prekliceval ali odklonil kandida-
turo, medtem ko nam pri¢cevanje E. Kristana pojasni, da je prijavil priprav-
ljenost, da kandidira na Koroskem. Drugi dokument je pismo, poslano pozneje
kakor brzojavka, s katerim se Cankar premisli in izrazi pripravljenost, da
sprejme tudi litijsko-radesko kandidaturo. Do zmesnjave, ki se je je Cankar
bal, pa ni prislo. Ze 11. februarja sporo¢a v pismu knjigarnarju Schwentnerju,
da ga kandidira organizacija zagorskih rudarjev, 15. februarja v pismu bratu
Karlu Cankarju, da se je tej organizaciji pridruzila tudi eksekutiva socialno-
demokratske stranke; po sklepu trzaskega zbora je izvrSevalni odbor stranke
centralni volilni odbor, odbori okrajnih organizacij pa okrajni volilni odbori;
formalna ponudba kandidature najprej po okrajnih volilnih odborih je: bila
verjetno v stranki obi¢ajna in ne spremeni dejstva, da je o Cankarjevi kan-
didaturi fakti¢no odlo¢al trzaski zbor in da je bil iniciator kandidature v
stranki E. Kristan. Vsi stiki so bili v zacetku pismeni, $ele 27. februarja prica-
kuje Cankar Kristanov obisk na Dunaju, za prejénje osebne razgovore ni za-
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nesljivih virov. Cankarjeva zagotavljanja v privatnih pismih, da se je branil
in da se ni takoj odlo¢il, se reducirajo v lu¢i omenjenih virov na to, da je
takoj sprejel kandidaturo na Koroskem, da je pa nato od 4. februarja do pi-
sma, ki ga je pisal med 4. in 9. februarjem, omahoval, ali naj sprejme kandidaturo
v litijskem okraju. Dne 13. februarja sporo¢a Slovenec, da nameraVvajo socialni
demokrati kandidirati Cankarja v litijski okolici, dne 15. februarja pa objavlja
Rdeci prapor seznam vseh kandidatov, med njimi tudi Ivana Cankarja za vo-
lilni okraj Litija-Visnja gora-Radece.

A tudi za misel Cankarjeve kandidature na Koroskem obstoji Se drug
vir v njegovem pismu knjigarnarju in svojemu zalozniku Schwentnerju 11. fe-
bruarja 1907, kjer Cankar piSe: »Najprej so me mislili socialisti kandidirati
na Koroskem; stvar se mi je zdela zapeljiva, pa sem jo po dobrem preudarku
odklonil«. Iz tega stavka so sklepali, da mu je kandidaturo na KoroSkem po-
nudilo vodstvo JSDS (F. Petre) in ugibali o motivih, zakaj je Cankar odklo-
nil korosko kandidaturo (D. Kermauner). Po mojem mnenju si je Zelel kandi-
dirati na KoroSskem Cankar sam, morda je priSel k njemu s to mislijo tudi
kak slovenski socialist, izklju¢ujem pa moznost, da bi mu to kandidaturo po-
nudilo vodstvio JSDS in to ne samo na podlagi pri¢evanja E. Kristana. Znano
je, da je ob uvedbi splo$ne in enake volilne pravice volilna geometrija izkon-
struirala volilne okraje tako, da so imeli na KoroSkem od desetih wvolilnih
okrajev Slovenci vecino le v enem, obsegajotem sodne okraje Borovlje, Do-
brla ves, Zelezna Kapla in Pliberk. Socialno-demokrati¢ne organizacije so bile
na Kcroskem povsod, tudi v tem okraju, podrejene nemskemu vodstvu v Ce-
lovcu, JSDS na KoroS$kem sploh nima lastnih organizacij. Okraj pa velja kot
slovenski in zato stoji tudi nemskoavstrijska socialna demokracija na sta-
lis¢u, da naj bo kandidat v tem okraju Slovenec, E. Kristan pa napoveduje v
lem okraju kandidaturo slovenskega socialnega demokrata — po ugotovitvi
D. Kermaunerja — ze 29. julija 1906. Na trzaSkem zboru 2.—4. februarja 1907
poroca E. Kristan, da se vrsi isto¢asno v Celovcu konferenca koroskih social-
nih demokratov, in predlaga, da se ji poslje brzojavni pozdrav. Na tej konfe-
renci se je pacC tudi sklepalo o kandidaturah na KoroSkem in ti sklepi so
morali biti kmalu objavljeni, kar sklepam iz tega, da ze 6. februarja Slove-
nec poroca, da je koroSka socialna demokracija sklenila kandidirati v slo-
venskem volilnem okraju — Etbina Kristana, Slovenski Narod posnema 7. fe-
bruarja isto porocilo po dunajski Arbeiter-Zeitung, medtem ko Rde¢i prapor
objavlja — pac¢ na podlagi sklepov trzaskega zbora — kandidaturo Etbina
Kristana v tem okraju skupaj za drugimi kandidaturami JSDS Sele 15. fe-
bruarja. Tezko si pa predstavljam, da bi mogla biti kandidatura E. Kristana
v Celovcu sprejeta brez njegovega predhodnega pristanka. Vse to pa govori
: proti trditvam, da bi vodstvo JSDS ponudilo Cankarju korosko kandidaturo,
in pojasnjuje, da je prisel Cankarjev brzojavni predlog vsaj — prepozno. Ta
moment je pa¢ prepricevalnejsi od motivov, ki mi je navedel E. Kristan,
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¢eprav je razumljiv tudi motiv, da si Cankar kot novinec v strankini politiki
ne mere izbirati velilnega okraja. Kar se pa ti¢e argumenta, da je bilo potrebno
dati Cankarju volilni okraj, kjer bi dobil primerno stevilo glasov, je res, da
so bile v njegovem okraju rudarske Zagorje in da je dobil pri volitvah 1302
glasova, najve¢ od vseh kandidatov JSDS na Kranjskem. Ni pa bila ta kan-
didatura ugodnej$a od kandidature v slovenskem koroskem okraju. Tu so
bile Borovlje in Meziska dolina, razen tega se je pa socialni demokraciji za-
radi koroSke agrarne strukture, ki jo oznacujejo prevladujota nedeljiva sred-
nja in vecja posestva ter veliko Stevilo poslov in agrarnih delavcev, ze tedaj
posrecilo prodreti tudi v slovensko vas. Pri volitvah 1907 je France Grafe-
nauer Se dobil absolutno veéinc 4668 glasov, E. Kristan 1436 in nemski libe-
ralec 2077 glasov. A pred volitvami se je mo¢ socialne demokracije véasih
precenjevala; splesna volilna pravica je pac¢ bila tedaj nekaj precej novega.
D. Kermauner me je opozoril, da se je ractunalo z moznostjo ozjih volitev,
kjer bi ena od nacionalnih strank dala glasove socialnemu demokratu, da s
tem preprec¢i zmago druge nacionalne stranke; tako je imela JSDS v koro-
skem volilnem ckraju Se najvec izgledov, da prodre s svojim kandidatom,
in razumljivo je, da je tam kandidirala E. Kristana.

Ivan Cankar pa verjetno ni mislil na te prednosti koroske kandidature.
Hetel je z njo pa¢ le manifestirati, da on kot slovenski pisatelj nastopa kot
socialnodemokratski kandidat na narodnostno ogrozenem KoroSkem. Pomena
te misli ne smemo p-retii‘ava.ti. Cankar je videl v svojem volilnem govoru
1. aprila 1907 v zalitevi brnskega programa avstrijske socialne demokracije
po teritorialni avtonomiji uteleSen program Zedinjene Slovenije in Se v pi-
smu prijatelju dr. A. Kraigherju 27. II. 1910 pravi, da ga je v socialno demo-
kracijo privedlo poleg teoreticnega spoznavanja »v prvi vrsti prepricanje,
da bo nafa narcdna prihodnest zagotovljena le tedaj, kadar bo uresni¢en na-
rodnestni pregram soc.-dem. stranke: popolna narodna avtonomija z vzako-
njenim varstvom manjsin.« S tem pa ni reteno, da se je strinjal z dejstvom
izkljutno nemskega vedstva socialnodemokratskih organizacij na Koroskem
in deloma na Slovenskem Stajerskem in s posledicami tega dejstva za cdnos
dc germanizacije na terenu, na kar ga je v svojih pismih 26, II. 1910 in 10,
III. 1910 opozarjal prijatelj dr. A. Kraigher, ki je Cankar pri njem prebil zi-
mo 1910/11. Nastop slovenskih socialnih demokratov so tedaj pricakovali tu-
di nasprotniki, med njimi (v skladu s svojim gledanjem na to, kdo so »koro-
ski Slovenci«!) dr. Ehrlich s svojo izjavo iz 1908: »Mi koroski Slovenci do-
bimo v kratkem jako moé¢nega sovraznika in to bodo koroski slovenski so-
cialni demokratje, ki bodo postali narodni«. L. 1913 je pa Cankar v preda-
vanju Slovenci in Jugeslovani prelomil z brnskim programom teritorialnih
narcdnostnih avtonomij v Awstriji in izjavil, da je pristas jugoslovanske fe-
derativne republike. Za ta program se je boril v letih 1917/18, ko je v pre-
davanju Ocis¢enje in pomlajenje zapisal tudi: »Se dandanasnji se zalibog le

’
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premncgckrat primeri — zlasti na Stajerskem in na Koroskem — da sociali-
sti¢no orga.hiiiran delavec misli, da, ker je socialist, mora biti obenem tudi
meskutar«, JSDS pa Sele na celjski konferenci svojih Stajerskih pristasev
25. VIIL. 1918 proglasi nacelo, da mora biti slovenski socialni demokrat ¢lan
JSDS in ne nemske stranke ter obsodi indentificiranje slovenstva z reakcijo
in zahtevanja narcdnih pravic s Sovinizmom, za 15. september 1918 pa sklice
v Celovcu kenferenco koreskih slovenskih socialnih demokratov. Ta akcija
pa seveda ni mcgla roditi sadov takoj v naslednjih mesecih.

Opomba: Za ta vpraSanja prim. Ivaﬁ Cankar, Zbrani spisi, uvod in opombe
napisal Izidor Cankar, XI, Lj. 1930. Pisma Ivana Cankarja, uredil Izidor Cankar,
I-ITI, Lj. 1948. Zgodovinski arhiv Komunistitne partije Jugoslavije, tom V, So-
cial:sti¢no gibanje v Sloveniji 1869—1920, Beograd 1951. — Jos. Regali, Vecerni
koncert in drugo, Dom in svet XXXIII, 1920. Histor’cus (-——=Anton Kristan), Iz Can-
karjeve korespodence, Pod lipo III, 1926. Fran Zwitter, KoroSko vpraSanje, So-
dobnost V, 1937 in Lj. 1937. Janez Kocmur, Cankar in delavske matere, Koledar
Cankarjeve druzbe za navadno leto 1939. Fr. Petre, Ivan Cankar rudarski kandi-
dat, Novi svet IV, 1949. D. K. (=DusSan Kermauner), O slovenskem delavskem gi-
bar‘u do Cankarjevega politicnega nastopa, Novi svet V, 1950. D. K., Slovenske
stranke v volilnoreformni situaciji in narodnostna politika slovenske socialne de-
mokracije, v 1. 1905/07, Novi svet VII, 1952. D. K., Zakaj ni slovenska socialna de-
mokrac’ja organizirala delavstva na KoroSkem, NasSa sodobnost V, 1957. Lojze
Ude, Zakaj.ni slovenska socialna demokracija organizirala delavstva na Koroskem,
Nasa sodobnost V, 1957.
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Manko Golar:

ATOM

Saj pravzaprav me niti ni! Nikjer me ni!
In vame mikroskop zaman o¢&i upira,
zaman o¢em me svojim modrijan odstira,
a vendar sem, ves svet kot ponorel krici.

Zdaj komaj malo sem pokazal svojo mo¢ —
in malo, malo sem odgrnil svoje tajne,
razkril, pokazal svetu svoje tajne, —

a jaz za dan sem se rodil, a ne za no¢!

Naj z mano ne igra se ve¢ ne vzhod, zapad,
nikomur no¢em biti strah in ne igraca, —

in zver, ne ¢lovek, mojo silo v zlo obraéa —
kdor z mano se igras, le &éuj, ti bom v propad.

Jaz rad pomagal bi zgraditi novi svet,

jaz nisem smrt, jaz hoc¢em biti le Zivljenje,

naj rase z mano novo, mlado pokolenje —
sicer bom jaz, atom, pognal ves svet v komet!
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RADO JANEZIC:

Tri obletnice Miklove Zale

Miklova Zala je wvelna, Ziva wvera koro-
tkibh Slovencev v pravico, v zvestobo, v
linbezen do domovine in v kontno wvsta-

JERIeHET Prezihov Voranc

Da takoj od vsega zacetka povem: ve¢ pomembnih obletnic praznuje le-
tos ta nasa slavljenka. Ne samo 50. obletnico rojstva v obliki ljudske igre,
marveC hkrati tudi 75-letnico nastanka kot povest, kontno pa mineva letos
480 let cd tistih usodnih dni za njeno oZjo domovino, ko so, kakor je razvidno
iz ohranjenih zapiskov ter predvsem po ljudskem izrocilu, leta 1478 prihru-
meli turski oddelki v posebno velikem Stevilu na Korosko in prvic tudi v
Rcz, kjer se je zacela junaska odiseja Miklove Zale. Tem cbletnicam naj
bodo namenjene naslednje vrstice, saj je nasa narodna junakinja iz 15. sto-
letja, ki je postala simbol vsega naSega ljudstva, vredna, da se je spomnimo
ob njenem trojnem jubileju.

|

V teku svoje zgodovine so morali Slovenci trikrat prenasati nadloge na-
padov turkomanskih nomadskih plemen: najprej Obrov, potem MadZarov in
slednji¢ Turkov. O zadnjih nam ljud-
sko izro€ilo in narodna pesem vesta
Se najvec¢ povedati in morda sloven-
ski narod ni nikoli toliko trpel, ka-
kor za ¢asa turikih napadowv, ki so
mu skoro 300 let unicevali zivlje-
nje in premozenje. Prva desetletja
so bili ti vpadi manj$ega obsega in
brez pravega nacrta; turskim po-
veljnikom in njihovim voj$éakom
je 8lo v prvi vrsti le za plen. Sele
. pozneje so se izoblikovali doloceni
cilji in so hoteli Turki s Stewvilnimi
napadi, s pogostim plenjenjem in

pustosenjem zlomiti odporne sile

Iz uprizoritve Miklove Zale na zgodovinskih tleh

domacega prebivalstva, da bi si
tako v danem trenutku laze osvojili nove pokrajine. Ob vsakem
vpadu so turski bojevniki pus¢ali za seboj strasno sled: izropane, poru-
fene in pczgane domove, poleptana polja in travnike, grozno izmaliCena trupla
nestetih ubitih, redki preostali, ki so se pravotasno poskrili pred turskimi
divjaki, pa so zalovali za mnogimi svojci, katere so Turki odvedli v suznost,

63



kjer so uropana mlada dekleta podarili kot suznje visokim turS§kim gospodom,
decke pa v posebnem vojaskem zavodu vzgajali v janicarje, poznej$e najbolj
krute izvrievalce turSkega divjanja., .

Zaradi svoje naravne zaokrozenosti in takratne prometne nedcsegljivosti
je Koroska ostala za turske ¢ete dalj ¢asa nedostopna. Medtem ko so-na sosed-
nem Kranjskem in Stajerskem ropali in pustosili skoroda vsako leto, so jim pot
v naSo deZelo razmeroma dolgo zapirali visoki gorski grebeni, dokler niso
leta 1473 — popclnema nepricakcovanc — prvi¢ vdrli tudi na korodka tla ter
se je fturska povodenj razlila zlasti po vsej Podjuni prav do Celovca. Temu
prvemu obisku na Koroskem so v poznejsih letih sledili Se drugi, eden hujsi
od drugega, viSek pa so dosegli s pohodom leta 1478 — torej pred 480 leti, ko
so se dogajale tudi stvari, o katerih pripovedujejo narodne pravljice in pesmi
o Miklovi Zali. '

Koroski kmetje so se turskim vpadnikom sicer Ze od vsega zacetka po-
stavili v bran, vendar jim ves njihov pogum ni ni¢ pomagal. Dobro oborozena
gosposka se je namre¢ zatekla v varstvo grajskih zidov, kmete pa prepustila
samim sebi ter na milost in nemilost neusmiljenih Turkov. Zaradi tega izda-
jalskega strahopetstva so kmetje zagrozili gosposki z nepokors¢ino, kakor
je razvidno tudi iz njihove spomenice, ki so jo poslali skupnemu zborovanju
kranjskih in koroskih dezelnih stancv v Wolfsbergu in v kateri so odlotno
izjavili, da ne bodo placali nobenih zemljiskih dajatev, ¢e jim bo gospoda
nakladala %e naprej nove davke za obrambo zoper Turke, turSke nevarnosti
pa ne odvrnila. V posebno velikem Stevilu so se uprli koroski kmetje leta
1478, zdruzeni v posebni protiturski kmecki zvezi, zavedajo¢ se, da si bodo
morali v trenutku nevarnosti spet sami pomagati. Nad pomanjkljivo obrambo
preti turSkim vpadem se zgraza tudi znani koroski kronist Unrest, ko v svojih
zapiskih o Turkih na Koroskem ugotavlja, da je bilo turSkim oddelkom, ki
so bili véasih v razmeroma majhnem Stevilu. le zato mogofe nemoteno go-
spodariti po koroskih delinah, ker obramba ni bila zadostna.

Kot Ze pcvedanc, je bil najhujsi turdki vpad na Korosko pred 480 leti.
Do¢im so prisli Turki prvi¢ na koroSka tla po Kokrski dolini, so si ob poznej-
$ih obiskih iskali pet preko Predila in Trbiza ter se — za seboj pustajo¢ zna-
no groze polno sled — mimo Beljaka, Celovca in skozi Podjuno spet vracali
na Stajerskc in dalje proti domu. Kakor ¢udez se slisi, da je ostal Roz ob
vseh teh napadih medotaknjen in da RoZani — razen malih izjem — do leta
1478 niso cbcutili turSkega nasilja. Krenist Jakeb Unrest, ki je turske vpade na
Korosko sam dezivljal, nam podrobno opisuje tudi vpad leta 1478, ko ve po-
vedati, da so se koroski kmetje blizu Trbiza postavili proti Turkom, toda ti
so ljih s svojo premoc¢jo premagali, deloma pognali v beg, deloma pa pobili,
in pot v korosko deZelo jim je bila Siroko odprta. Nadalje pravi kronmist, da
so se Turki razdelili na ve> cddelkov in je vsaka ceta potem zase plenila,
pozigala in ropala po raznih dolinah in krajih; tudi v Rozno dolino so tedaj
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prihrumeli... Ko so se po enomesefnem ropanju in poziganju vracali skozi
Podjuno spet domov, so vlekli s seboj bogat plen ter veliko tevilo ujetnikov
(Jos. Mal navaja 8 do 10 tiso¢ ljudi). Narcdne pripovedke iz turske dobe pra-
vijo, da je bila med temi tiso¢i tudi mlada Serajnica iz Svaten pri St. Jakobu
v Rozu, ki je pod imenom Miklova Zala ostala v Zivem spominu vse do da-
nasnjih dni.

Temu napadu so sledili tudi v poznejsih letih obiski Turkov na Koroskem,
vendar je ostal med koroskimi Slovenci najbolj v spominu in se ohranil v
ustnem izro¢ilu napad pred 480 leti.

IT

Skoraj 500 let je Ze minilo od takrat, mnogi pomembni dogodki iz tiste
dobe so pozabljeni, Se zivi in bo zivel pa glas o junakinji iz najhujsega turikega
napada na korosko dezelo — glas o Miklovi Zali. Podoba slovenskega dekleta
in slovenske Zene iz vesele in nevesele preteklosti nasega naroda je ostala
ziva v narodnem izro¢ilu. Posebno strasna za slovensko Zeno je bila doba
turskih navalov, o ¢emer pri¢ajo Stevilne narodne pesmi in pripovedke. Ka-
kor opevajo Srbi svojo »Kosovsko devojkox, takol sta med Slovenci najbolj
znani narodni pesmi o kralju Matjazu, ki resi svojo od Turkov ugrabljeno
nevesto, in o Gregc¢evi Alencici, junaski deklici, ki v daljni Turé¢iji pogumno
pobija Turke, da

lib tolko jih za njo leZi
ko snopja za zanjicami . ..

Pa tudi koroski Slovenci imamo svojo legendarno junakinjo iz tiste krva-
ve dobe, imamo naso Miklovo Zalo, o kateri so ohranjene pripovedke v
ustnem izrocilu in ki je konéno nasla pot tudi v povest in igro. Pripovedk
o tem junaSkem dekletu se je ohranilo ve¢, v enem kraju so jo poznali v tej,
v drugem spet v drugaéni obliki, povsod pa je zivela Zala kot junakinja zve-
stobe in ljubezni, pa tudi kot borka v borbi proti Turkom. To splo$no razsir-
jeno in priljubljeno ljudsko izro¢ilo je mo¢no vzbujalo tudi zanimanje raznih
kulturnih delavcev in je Ze Matija Majar-Ziljski dve izmed najbolj znanih
pripovedk o Miklovi Zali objavil (v nemskem prevodu) v Hermannovi Koroski
zgodovini, dr. Jos. Gruden pa v slovenskem jeziku v svoji Zgodovini sloven-
skega naroda.

Isto zanimanje za narodno blago je odlo¢ilno vplivalo tudi na profesorja
celovike gimnazije dr. Jakoba Sketa, ki je skupno s svojim prijateljem prof.
Sajnikom iz Borowvelj, enim najbolj plodowvitih zbirateljev in raziskovalcev slo-
Venske narodne pesmi na Koroskem, zbiral in raziskoval razna narodna izro-
Cila, ohranjena med na$im ljudstvom. Slednji¢ se je — posebno na prigovarja-
nje odbornika Mohorjeve druzbe Simena Janezi¢a iz Le$ pri St. Jakobu v Rozu
— oprijel tezavnega dela: na osnovi ljudskih pripovedk o Miklovi zali, razsir-
jenih zlasti v zgornjem Rozu, ter zgodovinskih zapiskov kronista Jakoba
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Unresta, sodcbnika turskega divjanja na Koroskem, je zacel pisati powvest iz
turékih cascv, ki ji je bilo usojeno, da je postala med Slovenci ena najbolj
priljubljenih knjig — povest »Miklova Zala«<. S to povestjo je Sket sodeloval
pri nate¢aju za obsirnejSo izvirnc povest, ki ga je Mohorjeva druzba razpisala
leta 1882 na pobudo takratnega druzbinega tajnika Lamberta Einspielerja. In
na seji dne 10. julija 1883 je zirija izmed Stirih predlozenih del izbrala Sketo-
vo »Miklove Zalo« ter mu dedelila v ta namen razpisano nagrado.

7 ! A : Tcrej lahko recemo, da obhaja
' : | Miklova Zala letos 75 obletnico rci-
stva kot povest, kajti dan, ko jo je
Mohorjeva druzba leta 1883 nagra-
dila kot najboljSe v okviru razpisa
predlozenc leposlovno delo, nedvom-
no pomeni tisti odlo¢ilni trenutek,
ko ji je bilo omogoceno, da nastopi
zmagoslavno pet med slevensko
ljudstve. To ljudstvo, med katerim
je pripovedka o junaskem dekletu
iz Roza zivela in se podedovala iz
roda v rod kot ustno izreccile, jo je
z odprtim srcem sprejelo tudi v no-
vi cbleki, v obliki ljudske povesti,
S tem pa je tudi izpelnilo namen
njenega avtorja, ki je o tem svojem
delu zapisal: V objavljeni povesti sem

Prof. Jakob Sket je napisal priljubljeno izkulal naslikati értico iz najzalostnejse
povest o Miklovi Zali zgodovinske dobe slovenskega naro-
da... Zdelo se mi je vredno, da se seznani slovenski narod s to hrabro in zname-

nito junakinjo in da se otme njen spomin pozabi.

Le malckatero delo iz slovenskega slovstva je vzbudilo tako vsesplosno
zanimanje med nasSim narodom, kakor pa Sketova povest o Miklovi Zali, ki
je od leta 1884 dalje, ko je sla prvi¢c med slovensko ljudstvo kot 38. zvezek
Slovenskih Vecernic, prihajala v slovenske domove v kratkih presledkih v
vedno novih izdajah. Njene zmagovite poti tudi niso mogli zaustaviti tisti
vecfni nergaci, ki so iz hlinjene zaskrbljenosti za dobrobit mladine celo tej
povesti ocitali, da pohujsuje mladino. O teh gotovo popolnoma neutemeljenih
ocitkih je Sket potozil v »Kresu«, ko je porocilu o ceSkem prevodu Miklove
Zale 5e dostavil: Nadejamo se, da ne bode na Ceskem ¢&. g. Sevéika, prevoditelja
Miklove Zale, zadelo isto olitanje kakor pisatelja samega na Slovenskem. Saj je
g. Sevlik sam dubovnik, in on ve mislimo tudi, kakino berilo pohujsuje mladino.
Miklove Zale ni smatral on kot tako pohujsljivo knjigo in sedaj se tolazimo tudi mi
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z mislijo, da ni bilo opravifeno, kar so nekateri' pri nas oponaSali imenovanej po-
vesti. Da ta kritika dejansko ni bila opravi¢ena, je nedvoumno povedalo slo-
venska ljudstvo in je povedala tudi slovenska mladina, ki je vedno spet rada
segala po Sketovi povesti iz turskih ¢asov. Ta odgovor, ki je osramotil in
osmesil vse po nepotrebnem zaskrbljene ozkosréne kritikanie, pa je hkrati
avtcrju Miklove Zale izrekel priznanje, da je hodil pravilno pot, ko je napisal
pristno in res posreceno ljudsko povest. Posrecila pa se mu je v prvi vrsti
zato, ker jo je dobro povezal z narodnim izroc¢ilom, ki temelji na resni¢nih
dogodkih in ne na izmiSljenih bajkah. Zato se je ohranila tudi stvarna, brez
pridiha umotveora, ker njen ofe ni bil veliki besedni umetnik, ampak pro-
fesor, ki mu je bilo narcdno blago dcbro znano.

II1.

Nepricakovani uspeh, ki ga je dozivela povest o Miklovi Zali vsepovsod,
kjer zivi slovenski ¢lovek, je navdusil tudi njenega avtorja. Ko sta prvi iz-
daji iz leta 1884 sledila 1889 in 1906 nadaljnja natisa in so v Gorici 1897/98
prikazovali odlomke iz Miklove Zale celo v posrecenih zivih slikah, o ¢emer
je takrat navduSenc porocala »Soca«®), je zgrabilo tudi prof. dr. Sketa, da se
je zacel baviti z vpraSanjem prave dramatizacije celotne povesti. Med po-
svetovanjem z najblizjimi sodelavci in prijatelji je pri njem dozorelo spozna-
nje, da bi bila njegova Miklova Zala v cbliki cdrske prireditve e mncgc bolj
dostopna tudi najbolj preprostemu ¢loveku, hkrati pa bi, prikazana v Zivih pri-
zorih, lahko vzbujala zanimanje tudi pri gledalcih neslovenskega jezika (kar
se je izkazalo kot pravilno zlasti pri koroskih predstavah po zadnji vojni, ko
je bilo n. pr. med mnogimi tiso¢i obiskcvalcev prireditev Miklove Zale na
zgodovinskih tleh v Svatnah pri St. Jakcobu opazili tudi mnoge tujce, ki so
se o igri in njeni vsebini zelo pohvalno izrazili, c¢eprav slovenskega besedila
nisc razumeli — opom. pis.).

Sket, ki pri delu za narod ni bil prijatelj praznih besed in dolgega odla-
Sanja, se je tudi v tem vprasanju hitro odlocil. Leta 1907 je dal vzpodbudo
za dramatizacijo mlademu Jaki Spicarju iz Skocidola, kateri se je Ze kot otrok
zanimal za dramatiko in je kot 12-letni dijak spisal svojo prvo igro. In v tem
ljubitelju igralske umetnesti in posebno amaterskega odrskega udejstvova-
nja je naSel tistega c¢loveka, ki se je takoj z vsem navdusenjem in mladin-
skim zaletom lotil izvedbe odgovorne naloge. Naslednjega leta — 1908 —
je svoje delo dokoncal in ze leta 1909 je bila krstna predstava njegove
ljudske igre.

Tako je letos pred 50 leti izpod veS¢ega peresa dramatizatorja Spicarja
nastala iz ene najbolj priljubljenih slovenskih povesti, iz Sketove povesti o

*) »-..Predstava Miklove Zale v osmih zivih podobah je bila nekaj ¢arobnega,
nekaj izvirnega, in obéinstvo je bilo od podobe do podobe vedno bolj navduseno
in nestrpno v pri¢akovanju novih prizorov...“ (,,So¢a“, tev. 5 z dne 18. 1. 1898).
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Miklovi Zali, prava koroska ljudska igra — »Miklova Zala«. Kakor je nasla
Mikleva Zala kot povest Siroko odprta vrata v vseh slovenskih domovih,
tako je kot igra v zadnjem pclstoletju po veckrat preromala skoroda vse slo-
venske odre, dvakrat pa se je, podana od igralske skupine iz St. Jakoba v
Rozu, predstavila slovenski publiki celo z cdra Slovenskega narodnega gle-
dalis¢a v Ljubljani. Ce ji je veliki umetnik slovenske besede pesnik Oton
Zupantié ob tisti priloZnosti posvetil posebno pesem, je to le dokaz ve¢, ka-
ko svetel in visok je simbol Miklove Zale slehernemu c¢lanu nase narodne
druzine.

Seveda je veliki uspeh Sket-Spicarjeve Miklcve Zale pritegnil tudi dru-
ge dramatizatorje, katerih dela pa se niso uveljavila. Od vseh dosedanjih
dramatizacij sta se uspe$no obdrzali le dve: do¢im so dali v Sloveniji neko
predncst povojni dramatizaciji Frana ZiZka (c¢itno zato, ker je vnesel
vanjo nekaj novejsih prijemov ter ji prikljuc¢il tudi posamezne splosno-
slovenske metive ter motiviko kmeckega punta), so koroski Slovenci
ostali zvesti prvotni, Spicarjevi priredbi, katera se odlikuje posebno s Stevil-
nimi pristno koroékimi ljudskimi motivi in domaco rozansko gcvorico. O
najncvejsi obdelavi tega narcdnega gradiva v cbliki opere pa je danes 3e

: preranc pocvedati dokonc¢no sodbo, ker
je njen avtor, Sentjakob¢an Tcne Na-
gele, doslej chdelal le pcsamezne od-
lomke.

Blizu pet sto let je minilo od ta-
krat, ko so Turki prvi¢ obiskali nase
kcreske kraje. In od takrat se je iz ro-
da v rcd pcdedovala tudi pripovedka
¢ junaski Rozanki — Miklovi Zali. V
vseh teh stoletjih se je njena podoba
glebecko vtisnila v srce slovenskega
¢loveka na Koroskem, slovensko koro-
¢kc ljudstve je v svoji legendarni mla-
denki in njeni usodi spoznalo sebe in
svojo usode, v Miklovi Zali so kcroski
Slevenci dezivljali in Se doZivljajo slav-
na poglavja svoje junaske zgodovine
upcrev proti nasilju ter trdih bojev za
pravice in enakopravnest. To je obcu-
til tudi neznan partizanski pesnik, ki je
v svojem »Koroskem reju« podal podo-
bo Miklove Zale kot podobo svobode
in zapel:

Jaka Spicar — autor ljudske igre
»Miklova Zala*
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Miklova Zala bo wvstala,
Zila prosto zaigrala.
Koroska svobodna bo, hej!
Dro, godci, zagodimo rej!

Isto pa so obé¢utili nasi ljudje tudi v zaporih in taboris¢ih, ko v njihovih
srcih kljub nasilju in negotovi usodi nikdar ni zamrla vera v zmago pravice
nad krivico, vera v osvoboditev in povratek domowv, kakor se je Miklova
Zala po sedmih letih vrnila na svoj dom pri Serajniku. Tudi najvecji sloven-
ski pisatelj koroske zemlje, Prezihov Voranc, je v lepi, umetnisko izobliko-
vani besedi izpovedal to neminljivo zvestobo slovenskega koroskega ¢loveka
do narodne junakinje Miklove Zale:

Nase slovensko korosko ljudstvo si je v njeni podobi ustvarilo lik plemenitosti,
liubezni in zvestobe do domaéih liudi in do rodne zemlje. V njeno podobo je nase
korofko ljudstvo vlofile wse tiste obéutke, Zelje in hrepenenje, ki je njega samega
navdajalo do svoje lepe, male domovine. Od takrat je Miklova Zala simbol wvseh
korotkih Slovencev wse do danainjih dni. Miklova Zala je vetna, Ziva vera koro-
Skib Slovencev- v pravico, v zvestobo, v ljubezen do domovine in v konéno
vstajenje . . .

Uporablyena“literatura:

Grafenauer Bogo: Kmetki upori na Koroskem (Korodki zbornik, 1946);

Grafenauer Ivan: Slovensko slovstvo na Korotkem, Ziv ¢len vseslovenskega
slovetva (Koroski zbornik, 1946);

Kotnik Fran: Dr. Jakob Sket (Slovenske velernice, 102. zvezek, 1951);

PreZihov Voranc: Uvodna beseda k ,Miklovi Zali”, 1946;
Sket, dr. Jakob: Zgodovinski dodatek k ,Miklovi Zali®, 1946;

Strnad Ivan: Podoba Miklove Zale v narodnem izro¢ilu in slovenskem slovstvu
(Svoboda, letnik I1/1949, stev. 8);

Spicar Jaka: Miklova Zala na zgodovinskih tleh — Nekaj pripomb k uprizo-
ritvi (Svoboda, letnik IV/1951, Stev. 7—8);

Zwitter, dr. Mirt: Kratka zgodovina Miklove Zale (Koledar slovenske Koro-
Ske za leto 1949).
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0 Ziljanih, njih noSi, obiGajih in plesih
pred 125 leti

Avstrijski cesar Ferdinand (1835—1848), ki je o njem znano, da je bil pre-
cej sibkega zdravja in uma, je poleti 1838, leta potoval po zgornji Italiji (Be-
netke, Lombardija itd.). Na Dunaj se je nameraval vrniti preko Trsta, Ljublja-
ne in Gradca. Ob tej priliki naj bi se ustavil v Ljubljani in se na posebnem,
zanj prirejenem festivalu seznanil s posebnostmi ljudstva, prebivajofega na
ozemlju tedanjega ljubljanskega gubernija, ki je obsegal pet kresij, to je
okroznih uradov za nadzorstvo grascinske oziroma okrajne gosposke, in si-
cer ljubljansko, postejnsko, novomesko, celovsko in beljasko kresijo. Prezi-
dij gubernija je vsem imenovanim Kkresijam s posebno okroznico naznanil ce-
sarjev prihed v Ljubljanc, hkrati pa jim je naroc¢il, da mu ¢imprej posljejo krat-
ka porcfila o nosi prebivalcev, o njihovih zabavah, plesih, glasbilih, poljedel-
skih pridelkih in drugih krajevnih posebnostih. Z izjemo ljubljanske so vse stiri
kresije (postojnska, nevomeska, celovska in beljaska) zbrale zahtevana po-
rocila od okrajnih gosposk in jih poslale prezidiju gubernija v Ljubljano. Na
podlagi debljenih podatkov je prezidij nato nameraval povabiti prebivalce iz
nekaterih okrajev v Ljubljano na festivalsko prireditev, ki bi si jo ogledal
cesar Ferdinand. Prihod cesarja v Ljubljano pa je bil naposled odpovedan. V
Haliji je namre¢ ostal $e vecji del oktobra, nato pa se je zaradi neugodnega
vremena in nujnih opravkov vrnil na Dunaj po krajsi poti preko Celovca.

Ta nadrobnost iz avstrijsko-ogrske zgodovine pa ni toliko vaZna, mnogo
pemembnejSa so kajpada za nas porocila okrajnih gosposk o raznovrstnih ljud-
skih posebnostih, ki so se na sreco ohranila, in so danes shranjena v osrednji
arhivski ustanovi v Ljubljani.

Mnogo porecil okrajnih gosposk v bivsi celovski in beljaSki kresiji se na-
nasa na slovensko kmecko ljudstvo na Koroskem. Ni moj namen, da bi v svo-
jem prigodnem ¢lanku za jubilejni Koledar Slovenske Koroske objavil celot-
no gradivo s KoroSkega (to bom storil skupno z drugim gradivom v posebni
etncgrafski publikaciji, ki bo izila v bliznji bodo¢nosti), pa¢ pa Zelim iz njega
povzeti le tisti del, ki govori ¢ Ziljanih in raznih posebnostih njihovega ziv-
ljenja. Pri tem imam v mislih porocili okrajnih gosposk v Podklostru in Smo-
hoerju, ki sta, ¢e jih primerjam z drugimi, morda najmikavnejsi in tudi najbolj
pcucni, zakaj predmet njunega cpisovanja so tiste posebnosti iz slovenske
ljudske kulture na KoroSkem, ki so in bodo Se dolgo zbujale nase zanimanje,
in se kazejo med drugim zlasti v svojevrstni ljudski nosi Ziljanke, v ziljskem
zegnanskem »3tehvanju« in naposled v znamenitem visokem reju Ziljanov pod
lipo.
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I

V uvodu svojega poroéila, datiranega s 17. junijem 1838, nam okrajna
gosposka v Podklostru takole na kratko predstavi prebivalce svojega okraja,
posebej pa nato se Ziljane (nemsko besedilo navajam v slovenskem prevodu):

»Prebivalstvo okraja Podkloster se deli v dve razlicni cloveski rasi. V
treh farah Pcdkloster, St. Lenart in Vrata bivajo Slovani, katerih nosa in obi-
¢aji so malo razliéni od ostalih prebivalcev Gornje Koroske, V stirih farah
Gorje, Bistrica, Ca¢e in St. Jurn prebiva ¢lovesko pleme, ki naj bi po izrocilu
preostalo od vdora Hunov in se tukaj naselilo. Ti se vob¢e imenujejo Ziljani
po reki Zilji, ki te¢e po tej dolini.
— Vsi ti prebivalci ckraja so lep,
zdrav in mocan rod.. .« :

Okrajna gosposka v Smohor-
ju pa zacenja svoje porocilo, da-
tirano prav tako s 17. junijem |
1838, z navajanjem moske ljudske
nosSe svojih prebivalcev, zatem pa
na kratko opise ziljsko mosko
neoso ter nas mimogrede seznanja, !
s ¢im se Ziljani najvec¢ ukvarja- |
jo. Porecilo se glasi takcle:

»Ljudska nosa v tem okraju
je razlicna tako kot so razliéni
njegcvi prebivalci, ki sestoje iz '
Nemcev in Slovencev. Pri mo-
§kih je med obema ta neznatna

razlika, da prvi blago za svcje

obleke, namre¢ loden, domace Ziljsko $tehvanje danes
platnc itd., dobe povecini iz svo-

jih lastnih gospodarstev, medtem ko se slovenski Ziljani manj ukvarjajo s
poljedelstvom, marveé iS¢ejo zasluzka pri raznih tovornih prevozih in kup-
¢iji s pijaco, in torej morajo vecinoma kupovati svojo obleko, ki jo sestav-
ljajo kratke usnjene hlace, vecincma temnomoder suknji¢, skornji s kapi-
cami, telovnik z vrsto velikib ckreglih gumbov in klecbuk s precej visckim
oglavjem in z ne preSirokimi ckrajci.«

Po poroc¢ilu okrajne gosposke v Podklostru pa sestavljajo mosko noso v
Ziljski dolini tile deli: kratke ¢rne usnjene hlace, modre bombazaste nogavice,
visoki cevlji na vezalke, rozast telovnik iz mencestra, suknji¢, rozasta mno-
gobarvna svilena ovratna ruta ter klobuk z visokim oglavjem in majhnimi
okrajci.

Nato nadaljuje podklostersko porocilo z opisom Zenske ziljske noSe in
pravi:
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»Zenska ima oblecteno belo platneno, do podkolena segajote spodnje kri-
lo, ki se spodaj s trakcem potegne skupaj, da se pri mo¢nih gibih ali pri plesu
ne dviga; prav tako samo do podkolena segajofe gornje krilo iz rdece rase-
vine z rozastim modrcem iz nencestra (ras); belo platnenc prsno srajco z ve-
likim, mo¢no nabranim ovratnikom, ki sega zadaj do konca hrbta in je konicast
(o$pet); mnogobarvno rozasto naprsno ruto iz bombaZa, tudi iz svile (ta na-
prsna ruta je na koncu hrbta zvezana s svojima dvema koncema, tretji dvojni
konec v tri ogle zlozene rute pa je pritrjen pod brado na prsno srajco z iglo-
bleS¢ico (jegla); rozasto barvan bombazast predpasnik, prav tako segajoc le do
kolen; belo naglavno ruto, zvezano zadaj, spredaj zelo nabrano s Stiri prste Si-
rokimi ¢ipkami, pod katero je na ¢elu videti barvano svileno ruto (pintl); tri
prste sirok pas iz ¢rnega usnja, posit s pavjimi peresi, s prav takim jermenom
za noz; bele nogavice iz sukanca z rde¢imi volnenimi, dva prsta Sirokimi pod-
‘vezami, ki so zvezane pod kolenom in so zaradi kratkih kril vidne; nizke, spre-
daj zelo mo¢no izrezane Cevlje; pozimi dolg bel owvcji kozuh.

Porocilo iz Smohorja pa takole scdi o nosi Ziljanke:

»Zenska nosa slovenske Ziljanke se ostro lo¢i od noSe Nemke. Medtem
ko je nosa poslednje enaka oni vecine koroskih kmetic in ne kaze nchenih
posebnosti, zasluzi obleka prve, da si jo nekoliko nadrobneje ogledamo.«

Po tem porodilu nosi slovenska Ziljanka nizke, zele moéno izrezane cevlje,
ki so na zgornjih robovih ¢esto obsiti z rdeéim usnjem; bele, ve¢inoma bomba-
zaste nogavice, za katerih snaznost posebno skrbi; krilo iz temne volne, v
nedeljski no3i pa najraje iz karmezinasto rdece volne (to krilo sega kvec¢jemu
do kolen, okrog kolkov pa je zelo nagubano); ¢ez ramena in hrbet visi belo
platneni, na robovih nagubani ovratnik; na prsih pa je pisana bombazasta ali
svilena ruta, pritrjena pod vratom z iglo, ki ima vdelane barvaste steklene
bisere. Oba spodnja konca te rute se zvezeta zadaj. Kot pokrivale uporablja
prav tako pisano bombazasto ali svileno ruto in ¢eznjo fino belo platneno
avbo, ki je obrobljena z dve coli sirokimi finimi ¢ipkami, in sega globoko na
obraz. Predpasnik je iz vecbarvnega bombaza. Okrog Zivota nosi tudi usnjen
pas, prepleten s pavjimi peresi, ¢esto tudi s srebrom; spredaj na njem visi Si-
rok jermen za noz.

V drugem poglavju opisuje porocilo okrajne gosposke v Podklostru zeg-
nansko »Stehvanje« v Ziljski dolini:

»Zabava cCisto posebne vrste je pri Ziljanih tako imenovano Stehvanje na
konju. Bariglica (sodec), 2 & ¢evlja viscka, 1 '/» Cevelj v premeru, z mnocgi-
mi obro¢i obita, se pritrdi na klaftro visok steber tako, da gre tanjsi gornji del
stebra skozi obe prerezani dni in se torej bariglica na stebru vrti. Moski pri-
dirja na konju do te bariglice in jo udari z Zelezno, okrog 10 funtov tezko pa-
lico; to se ponovi po vrsti tako dolgo, dokler po vsakem udarcu vrteca se ba-
riglica ne pade razbita na tla.

Ko je bariglica zbita, natakne prvo dekle v vasi na steber venec iz cvetja.
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Venec snemajo jezdeci z Zeleznimi palicami. Kdor ga sname, pri¢ne s tem de-
kletom ples.«

V okraju Smohor v tistem €asu Ze ni bilo veé stehvanije v navadi, Daé
pa porocilo iz tega okraja vé precej povedati o starodavnem plesu Ziljanov
pod lipo:

»Prebivalci slovenske Ziljske doline imajo zelo razli¢ne zabave; med nji-
hove najljubse zabave sodi ples, ki ga pri¢nejo s tako imenovanim slovenskim
ali, kakor ga oni imenujejo, castnim plesom; samo ta ples je izvirnc domac, ker
sicer pleSejo Stajerski ples. PleSejo ve¢inoma na prostem na vasi, kjer so za
godce narejeni vzviSeni sedezi v obliki stopnic; inStrumenti sestoje navadno
iz nekaj violin in basa, le redko jih spremlja klarinet. Ti in$trumenti mo-
rajo igrati z vso kar se da mozno silo in na le koli¢kaj obcutljivo uho ne vpli-
vajo najprijetneje.

Poleg gocdcev sedi tudi tako imenovani zarezovalec plesov, oseba, ki je
posebej izbrana za ta posel in ki z lesenim kopjem vodi natanéno kontrolo,
koliko plesov je vsaka vas odplesala, ker se morajo fantje iz vsake vasi po
doseZenem kontingentu umakniti plesa Zeljnim iz drugega kraja. Po tej raz-
delitvi se dovoli fantom iz posamezne vasi navadno 6 do 9 plesov; ko so kon-
cani, odrine sleherni moski udelezenec po starem obitaju godcem 3 krajcarje.
Pred pricetkom plesa se postavijo zenske v polkrogu nasproti godcem, fantje
pa tik pred njimi in pojejo nato z vso silo svojih plju¢ slovenske pesmi, in
sicer tako dolgo, da je navabljenih dovolj plesalk. Za to vabljenje je prav ta-
ko izvoljena posebna oseba, ki si prizadeva najti plesalke,

Zelo kratko je o tem plesu Ziljanov porocilo iz Podklostra:

»Sicer sta ples Ziljanov. in prav tako tudi njihova godba povsem razli¢na
od plesa in godbe ostalih KoroScev. Godba igra 2/4 takt, po katerem pari skace-
jo, vetinoma med seboj loceni in se le vé¢asih objeti vrtijo. To je nekaksen
ogrski in hrvatski ples. Godbo sestavljajo 2 violini, 1 klarinet, 1 bas, izmenjaje
se z rogom in trobento.«

II

Ce upostevamo, da pisarji ali drugi funkcionarji okrajnih gosposk, ki so
zbirali podatke in sestavljali poro¢ila o tedanjih ljudskih no3ah, obi¢ajih, ple-
sih in drugih zabavah, niso bili nikaksni etnografski strokowvnjaki, v nekate-
rih primerih tudi ne posebno bistri opazovalci ali ljubitelji kmeckega Zivlje-
nja, potem moremo biti z njihovimi poro¢ili na splosno $e kar zadovoljni. Ta
porodila, ki jih bo seveda treba pred znanstveno uporabo Se v marsi¢em kri-
ti¢no prouciti, so povecini res kratka, in zato velikokrat povrina in pomanj-
kljiva, nasprotno pa ponekod presenetljivo nadrobna in natanéna. Naj bo z
njimi tako ali drugace, vsekakor takega gradiva iz tedanjega &asa ni ravno
na prebitek. PriStevati ga je med redke prispevke k spoznavanju ljudskega
zivljenja na Slovenskem pred 125 leti,

Kar smo zgoraj povedali, velja ve¢ ali manj tudi za poro¢ili o Ziljanih
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iz Podklostra in Smohorja, vendar je treba k njima $e marsikaj pripemniti.
Tako ugotavljamo o poro¢ilu iz Smohorja, da je po svoje stvarno in nepri-
stransko, namre¢ v tem pogledu, da nikakor ne zatajuje slovenske narodno-
sti Ziljanov ter odkrito priznava razlike, ki so med slovensko ziljsko in nem-
$ko ljudsko kulturo na Koroskem. Pri tem nas kajpada ne sme motiti, ¢e
poroc¢ilo Ziljane imenuje Wenden, windischer Gailthaler, windische Gailthale-
rin, njihovo dezelo pa windisches Gailthal. V tem ¢asu ti nemski nazivi za
koroske Slovence nedvomno $e niso imeli tistega zani¢ljivega in sovraznega
prizvoka, hoCem reci, tistel dolocene nemske Sovinisticne tendence, kakor kas-
neje, ko so se narodnostne razmere na Koro$kem zaostrile.

Ce pazljivo preberemo poroéilo iz Podklostra, pa se ob njem ne morecmo
znebiti viisa, kako si porocCevalec prizadeva, loc¢iti Ziljane kot posebno ¢&lo-
vesko pleme od ostalih koroskih Slovencev, saj jih z nobeno besedo ne ome-
nja kot Slovence, omejuje se samo na imeni Ziljan ali Ziljani. Koliko naj bi
Ziljani bili po izro¢ilu preostanek Hunov, kakor to domneva podklostersko
porocilo, to vprasanje je seveda jemati z velikim pridrzkom in ga previdno
obravnavati. Vsekakor so zgodovinarji najbolj poklicani, da razii¢ejo in ugo-
tove, koliko je zgodovinske resnice v tem, da bi Ziljani bili potomci Hunov,
ki so bili pred 1500 leti v teh krajih. Kakor deloma $e dandanes, tako so v
mnogo vecji meri v preteklosti gledali na Ziljane in jih cbravnavali kot neko
svojevrstno ljudstvo med Slovani, to pa najve¢ sprico njihovih dolocenih
nravstvenih lastnosti, zlasti .pa etnografskih posebnosti, med katere sodijo
n. pr. nosa, Stehvanje, ples in podobno. V tem nam je iskati tudi izvor za
razne razlage o njihovem poreklu. Povrh vsega pa je brzcas tudi njihova stara
ljubezen do konj kriva, da jim pripisuje izrocilo hunsko potomstvo. Ali in
koliko se za takimi razlagami skrivajo kakSne druge teZnje, o tem bi zdaj
bilo Se prezgodaj razpravljati.

Naj se na kratko dotaknemo $e ostale vsebine obeh poro¢il! O ziljski 1jud-
ski nosi na ozemlju okrajne gosposke Podkloster moremo na splosno redi,
da se prav ni¢ ne razlikuje od nose Ziljanov in Ziljank na tedanjem Smohor-
skem okrajnem obmoc¢ju. Malenkostne so le razlike v nekaterih sestavnih de-
lih. Ziljska moSka nosSa ni po obeh poro¢ilih ni¢ posebnega, saj je enaka ozi-
roma podobna nekaterim gorenjskim, ljubljanskorokoli¢anskim in spodnjesta-
jerskim moskim nosam iz tistega ¢asa, zaradi ¢esar bi jo mogli uvrstiti v sku-
pino osrednjeslovenskega tipa moske nose. Nasprotno pa je zares nekaj svoje-
vrstnega Zenska oziroma dekliSska nosa v Ziljski dolini, ki so o njej nadrobni
podatki v obeh poroéilih 3e posebej zelo dragoceni. Ce primerjamo to noso,
kakor nam jo opisujeta poro¢ili, z noso, ki jo Ziljanke nosijo ob posebnih
prilikah Se danes, je treba priznati, da se prelepa nosa Ziljank od 1838. do
1958. leta ni v bistvu prav ni¢ spreminjala. Spreminjalo se je kvec¢jemu blago,
spremenili so se ¢evlji in taki deli, kakor na priliko jermen in noZ na pasu,
ki so ga sCasoma opustili. Ziljska Zenska oziroma dekliska nosa je najizvir-
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nejsa slovenska koroska nosa, ki nima nikake primere v nemskih koroskih
nosah. Ta nosa se je na zadnji stopnji svojega razvoja povsem neodvisno od
tesnega nemskega sosedstva razvila v tak svojevrsten tip Zenske. nose, ki
ni samo edinstven in sila izrazit med slovenskimi ljudskimi nosami, temvec
v svetu evropske ljudske nose sploh. In ¢e je ze govor o vplivih pri tej nosi,
potem so ti vplivi izkljuéno slovenski, kar morajo priznavati celo avstrijski
etnografi. Prof. Arthur Haberlandt z Dunaja piSe n. pr. v knjiZici »Fihrer durch
das Museum fur Volkskunde« (Wien 1930, str. 28) tole: »Die Madchentracht
aus dem Gailtal zeigt in der Kopfbedeckung (gefdlteltes weiBes Kopftuch), wie
in einzelnen Zutaten slowenischen EinfluB.«

Ziljsko zegnansko Stehvanje je v poroc¢ilu iz Podklostra zelo na kratko
opisano. Ne bomo navajali, kaj vse je v tem opisu pomanjkljivega oziroma
povrino navedenega, paC pa bi opozorili na dve, tri nadrobnosti, ki so nove,
in zategadelj za etnografijo bolj ali manj pomembne. Nov je na priliko po-
datek, da je bila Zelezna palica, s katero so fantje v diru udarjali po leseni
bariglici, tezka okrog 10 funtov; to je ckrog 6 kg; danes je ta Zelezna palica,
ki ji pravijo »5tehvan«, precej lazja, saj tehta le 3 funte. Dalje posnemamo
iz porocila, da je ziljsko dekle nataknilo venec iz cvetja na steber, s katere-
ga so ga nato snemali jezdeci. Danes ta venec, po ziljsko »kranclée, drzi v
roki starejsi moz, Stehvovski izvedenec, in ga pomoli novemu Stehvovskemu
mojstru tako, da ga ta ujame na stehvan. Naposled je v porocilu o Stehvanju
vazen tudi opis bariglice in stebra, »Stebhac.

O tem Zegnanskem fantovskem obicaju v Ziljski dolini so slovenski etno-
grafi Ze svoj Cas pisali in ga skuSali pojasniti, med njimi predvsem France
Marclt, ki v svoji razpravi »Tri obredja iz Zilje« (Ljubljana 1935) sklepa, da
gre pri Stehvanju za izolirano ostalino drevesnega kulta (CeScenja). Takole
utemeljuje Marolt ta svej sklep: »Na majsko drevo sc drugodi obesali in Se
obesajo ruto ali venec, ki ga jezdeci snemajo; kakor tam v majski kraljici,
imamo v ziljski Stehvovski de¢vi poosebljeno bozanstve pomlajene rasti.. .«
B. Orel pa v svojem orisu slovenskih ljudskih obicajev (Narcdopisje Sloven-
cev I, Ljubljana 1944) meni, da bi morali o raznovrstnih vpraSanjih, ki nam
jih zastavlja ziljsko Stehvanje, spregovoriti v posebni etnografski razpravi
ter da je za zdaj o tem obitaju dokazljivo edino to, da predstavlja binkostno-
zegnansko igro, v kateri fantje tekmujejo med seboj v dobrem jahanju, in z
uspesnim zbijanjem bariglice merijo svoje moci. — Povsem razumljivo je, da
bo moral slovenski etnograf, ki se bo lotil nadrobne raziskave ziljskega 5teh-
vanja, resno racunati s konjerejo v Ziljski dolini, v zvezi z njo pa prouciti
Se marsikaj drugega, med drugim n. pr. trgovska pota Ziljanov s konji v pre-
teklosti in podobno. Pri vseh narodih, ki goje konje, je namrec¢ prav ta kul-
tura vazna materialna osnova za razne jahalne igre. Ta resnica velja brizko-
ne tudi za Ziljane, o katerih je znano, da so konji pri njih Ze od nekdaj v
Cislih, da so dobri jezdeci itd.

77



Po koncanem Stehvanju plesejo Ziljani svoj sloviti »visoki rej« pod lipo.
Tudi o tem plesu je nazadnje govor v perocilih okrajnih gosposk iz Podklo-
Stra in Smohorja. V podklcsterskem poroéilu je ples Ziljanov res skopo opi-
san, vsebuje pa ta opis nekaj pomembnejsih nadrobnosti. Iz Smohorskega po-
roc¢ila pa je posneti, da plegejo Ziljani pravzaprav dva plesa: otvoritveni ¢ast-
ni ples, to je visoki ali prvi rej, za njim pa Stajerski ples, to je obicni rej.
Cudno pa je, da je obema poro¢evalcema usla vazna okolnost, da plesejo Zi-
ljani pod lipo.

O visokem reju pod lipo pri Ziljanih je porocal ze B. Hacquet (1801), fran-
coski potnik po nasih krajih, za njim pa ga je opisal Matija Majar-Ziljski v
Novicah (1865), kjer pravi med drugim: »Poju, muziciraju i rajaju vsakoga
leta slovesno pod lipoj zelencj, kadarkoli se obhadja v ziljskoj doline zZegen,
somenj, cerkveni shod. Zupe ali fare, v kterih su ti visoki raji i druge...
slavjanske navade obi¢ne, su sledece: Gorjani, Bistrica, Cace, Sent-Juri, Sent-
Pavel, Sent-Stefan, Blat¢ani, Berljani, Meljvi¢e i Brda. Te castne visoke raje
smeju pod lipoj plesati izklju¢ivo samo samiéni mladeni¢i i deklice nespe-
¢ane; druge slovenske plese, kteri po visokih rajih se muziciraju, smeju ple-
sati pa tudi ostale samicne Zenske.«

Razni plesni momenti in drugi znaki kazejo, da utegne biti wviscki rej
ostalina davnega obrednega plesa. Ta ples se je namre¢ v raznih razdcbjih
mocnoe spreminjal. Stari Ziljani $e pomnijo, da je bil viscki rej v preteklih
casih nekaksna ljudska poskcénica. Fantje sc v krogu plesali in pri tem viso-
ke poskakovali, dvigali dekleta kvisku in pcéenjali druge podcbne stvari. Tak
poskocni ples potrjuje porctile iz Podklostra, poroc¢a pa o njem po podatkih
M. Majarja ze Kuha¢: »Pri tom prave mufkarci prave skokcve, puste cesto
plesac¢icu, te ju opet uhvate, bace Sesir u vis, kojega plesaCica uhvati.. .
Zelo verjetne je, da se je prav zaradi njegovega poskocnega znacaja cprijelo
ziljskega reja ime visoki rej (usoc¢o rej). Dalje domnevamo, aa plesalci in ple-
salke niso pcskakovali czircma skakali samo zategadelj, ker so bili razigrani
ali ker je bil tak ples ravno v medi. Te poskocnice so morebiti imele caro-
dejni pomen. Saj $e danes ponekcd na Kranjskem pcmnijo: »Cim bolj smo
poskakowvali pri plesu, tem viSe je drugo leto zrasel lan.«

Porocilo okrajne gosposke v Pcdklostru sodi, da je ziljski viscki rej ne-
kakSen ogrski ali hrvatski ples. Ta scdba je vsekakor zelo zanimiva, ne mo-
remo pa za zdaj izreci o njej Se nikakega krilicnega mnenja, to pa zavoljo tega,
ker je stari visoki rej v korecgrafskem pogledu $e vse premalo raziskan. Pac
pa lahko pripomnimo, da je ta ziljski ples, kar zadeva glasbo, zelo podoben
slovenskemu vzhodnostajerskemu zenitovanjskemu plesu z bosmani (svatbe-
nimi -Strucami) in slovaskim podkarpatskim koledam.

Glede na svoj drugetni pomen pa ziljski visoki rej kaze podobo obred-
nega snubljenja ali »uerbanja«. Ziljani Se danes pravijo plesalcem visokega
reja »uerbarji«. To snubljenje je na plesu urejala posebna fantovska druzba
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rkonta«, ki ima Se danes glavno besedo na ziljskem Zegnu; odlocala je, kdo
sme v rej in kdo ne, skrbela za plesni red itd. Vse to nam je bolj -ali manj
znano. Nismo pa doslej vedeli, o ¢emer govori poroé¢ilo iz Smohorja, da je
namre¢ poleg godcev sedel zarezovalec plesov, to je oseba, ki je z lesenim
kopjem. vodila kontrolo nad odplesanimi plesi. To kopje pa ni moglo biti v
resnici ni¢ drugega, kakor lesena palica, stari leseni ljudskopravni dokument
po imenu »rovas« ali po ziljsko »roS«, na katerega je izbrani Ziljan z zarezami
belezil stevilo plesov. V tej nadrobnosti je Smohorsko porocilo za nas povsem
novo in Se prav posebno poué¢no.

. .

Iz nasih pripomb k etnografskemu gradivu v porocilih okrajnih gosposk
v Podklostru in Smohorju iz 1838. leta bi zaklju¢no na kratko tcle povzeli:

Res da porocili nista temeljiti, vendar vsebujeta nekatere pomembne na-
drobnosti, ki jih ni najti niti v prejsnjih niti kasnejsih virih. Njun pomen je
navsezadnje tudi v tem, da marsikaj bolj ali manj znanega potrjujeta. Zato
povsem upraviceno menimo, da se obedve porocili uvrscata kot enakovredno
dockumentarno gradivo k raznim drugim starejsim porocilom o ljudskem Ziv-
lienju Ziljanov v 19. stoletju.

FRANJO BAS:

Lepa knjiga
o koro3kih Slovencih v srednjem veku

(Grafenauer Bogo, Ustolifenje korotkih vojvod in drZava karantanskih Slovencev.
Dela *Slovenske akademije znanosti in umetnosti, razred za zgodovinske in druz-
bene vede. 7. Ljubljana 1952. 80, 623 str.)

B. Grafenauer predstavija mladi rod slovenskih zgodovinarjev. Vzgojen
v Soli prof. dr. M. Kosa na ljubljanski univerzi je prouceval zlasti kmecke
upore in agrarna vprasanja ter posvetil kot potomec starega ziljanskega ro-
du prav posebno paznjo zgodovini Koroskega. B. Grafenauerjevo najnovejse
delo o ustolicenju in slovenski Karantaniji je v veliki meri zaklju¢ek njego-
vega dosedanjega petnajstletnega zgodovinskega raziskovanja.

Ustolicenje predstavlja srediS¢e zgodovinske drame slovenske druzbe in
slovenske drzavnosti z vrsto dejanj od XI. do XV. stoletja. V njej nastopijo
Slovenci s karantansko drzavo na odru evropske zgodovine kot mejasi Za-
hoda in Vzhoda. V boju za lastno zivljenje doseze gosposvetska drama svoj
visek v izgubi drzavne samostojnosti ter v fevdalizaciji slovenske druzbe po
zavojevalcih in priseljencih; kon¢a pa, ko zatone izrocilo slovenske samo-
stojnosti in se ustolicevanje umakne za zaveso zgodovine.
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Ustolicenje je prispodoba zgodovinskih dogajanj, ki jih nosi vsak sedanji
Slovenec v svoji kulturni zavesti in narodnem obcutju zlasti z dozivljanjem
delgoletnih borb za ohranitev Slovencev na Koroskem. Neposredni stiki slo-
venskega razpoloZenja in misljenja z obravnavano tvarino in nastopajo¢imi
dcgajanji strnejo Grafenauerjevo knjigo z zivljenjem, da zajame srce ter
vzbuja razum na mrac¢nih poteh slovenskega srednjega veka, ga dozivlja in
spoznava.

Ustolicenje je osrednji pojav srednjeveske slovenske drzavnosti in od-
seva razvojne stvarnosti Karantanije od plemenske drzave z vasSkimi obci-
nami, velikimi druzinami in skupno lastnino zemlje do izoblike fevdalne
druzbe s kosezi v druzini karantanskega kneza, pa do koroskega vojvode na
fevdalnem vrhu koroske druzbene piramide. Avtor metodi¢no proucuje slo-
venski in posebej koroski razvoj z marksistitnega zrelis¢a v ¢asu dobrih
1000 let, od slovenske pradumovine v Zakarpatju do zadnjega ustoli¢enja
1414, tako da je knjiga o ustolicenju in drzavi karantanskih Slovencev mo-
derni priro¢nik vse slovenske zgodovine od prvih pojavov Slovanov v zgo-
decvini do poznega srednjega veka. S slovanskega zgodovinskega razpolo-
zenja. obseze celotno zivljenje, ga razclenjuje z mladostno razgibanostjo, pre-
gleda smotrno vsa Stevilna dosedanja nadrobna in obca izvajanja o sloven-
skem srednjem wveku ter vrednoti Kot cenilec, sodnik in filozof histori¢no-
kriticno zgeovornost virov. Ko nakaZe vsa temeljna vprasanja slovenskega
srednjega veka, daje na nje odlotno odgovora, postavlja dosedanje zgodo-
vinsko slovstve na ustrezna nova mesta in na novo razvrica vire na srednje-
veskem slovenskem zgodovinskem odru. S tem Siroko odpira vrata v svojo
delavnico bralcu, da meore prisostvovati njegovemu delu, slediti njegovim
zaklju¢kem ali pa si ustvariti svoja lastna mnenja.

Med silami, ki odlo¢ajo o slovenskem karantanskem razvoju sta v ospred-
ju socialni sestav druzbe in njen polititnopravni polozaj s poudarjeno vlogo
posameznika, razmerja posameznika do druzbe in narobe, iz tega razmerja
ter mednarodne situacije izhajajoce oblike slovenske drzavnosti in konéno
njena prispodocba v ustolitenju na Gosposvetskem polju s poudarkom na
obredu pri Krnskem gradu. y

B. Grafenauer postavi po Konverziji prvo ustolicenje v drugo polovico
VIII. stcletja, ko nastopita vlado Gorazd in Hotimir, obstojete pisano poro-
tilo o njem pa v XI. stoletje, ki je‘postalo- izhodis¢e za vsa nadaljnja in ohra-
njena porocila o ustclicenju. Pec izviru je ustolicenje brez zveze z dvigom na
§c¢it germanskih vladarjev; cbratno je prestol z ustoli¢enjem prispodoba vla-
darjeve cblasti pri Hrvatih, Srbih, Rusih in Cehih, kjer se ugotavlja pri usto-
licenju na prestol v Pragi drzavnopravna vzporednost z ustolitenjem na Go-
sposvetskem polju. To je zelo daljncsezna ugotovitev in bo gotovo odprla
Se nova vprasanja o sorcdnem druzbenem sestavu in podobni kulturi v slo-
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vanski etni¢ni skupnosti, ki so jih postavljali zlasti prosvetljencl, romantiki
in narcdnjaki, ne da bi mogli prispevati zadostno gradivo za njihovo resitev.

Ustoliéenje-'je najvisji izraz slovenskega drzavnopoliticnega zivljenja,
njegcva formalna pcdoba, odsev druzbenega presnavljanja, bojev in mo¢€i
druzbenih razredov v dolocenih ¢asih, proti katerim se niso mogle uvelja-
viti vitalne csebnosti, ki jih med VIII. in XV. stoletjem na Slovenskem po-
gresamo, medtem ko so bile pri sosedih predstavniki novih drzavnin formacij
obenem z novim vladajo¢im razredom fevdalcev. Koliko je v Karantanski
drzavi ustolicenje tudi predstavnik slovenske demokracije in demokratske
svobode, ostane pri pomanjkljivih
virih ¢ dejanskih nalogah oblasti,
n. pr. ljudskih zbcrov, plemenskih
vel, novih prvakov, kosezov in
kon¢no karantanskega kneza ali
koercikega vojvodo samega, odprto;
saj ostane za posameznimi prav-
nimi obicaji ali za posamezno prav-
nc obliko resni¢no Zivljenje karan-
tanskih Slovencev precej zastrto.
Speznavanje ljudskega zivljenja,

dnevnega kruha, njegove proizvod-
nje in njene razdelitve je B. Gra-
fenauer podprl z vsem razpolozlji-
vim gradivom, vendar je tega, ka-
kor za ves zgcdnji srednji vek, tudi
za zgodnjesrednjeve$ke Slovence
malc. Take nam je mogel priblizati
dejanskc stanje ¢ vsakodnevnem

in kulturnem zivljenju karantan-
Vojvodski prestol skih Slcvencev s projekcijami na
na Gosposvetskem polju Sirse skupnosti razredov, pred tem

pa rodov in plemen.

Karantanska predfevdalna in fevdalna druzba je razvcjno gledanc primi-
tivna. Njeno cbzorje se dotika obeh svetov, zahcdnega in vzhodnega, med
katerima zivi; razsSirjanje politicnega obzorja s plemena na celetc nastajajoce
drzave je potasno in zaradi nejasnih vplivov od zunaj vsaka zacasna zgodo-
vina shema do izoblike fevdalne druzbe, malo dolo¢ena. Predfevdalna Karan-
tanija in Karantanec se bojujeta za bioloski obstoj, fevdalna za privilegije
in oblast. Pravni red je ustaljen, kolikor je v skladu z zavarovanjem vsakda-
njega kruha in pozneje s fevdalno vlado. Drzavna organizacija je v zacetkih,
drzavna povezanost plemen rahla ter se utrjuje v razredni skupnosti fevdal-
cev, ki predstavljajo drzavo in njenc organizacijo sami. Ta se izraza v nji-
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hewvi sili, privilegijih in cobredih. Oblast se uvaja z cbredi, ki postanejo pocla-
goma najbelj zgovcerna vez razredne druzbe, plemstva in ljudstva, se razvijajo
v povelicevanje menarhije, dckler z njeno utrditvijo ne prenehajo. V poli-
titcnem sestavu karantanske drzave odkriva B. Grafenauer obred ustolicenja
v dveh cblikah: prvi, zacetni je zdruZen s karantansko slovensko samostoj-
nostjo, drugi pa s ¢casom nemike invazije in fevdalizma; formalna znacilncst
druge cblike je precblacen e vojvode v kmecko obleko.

Narodnepelitiéna aktualnest gosposvetskega ustcli¢enja, kritiéni pregled
vircr, revizija docedanjega zgodovinskega slovstva, izérpno in Sircko raz-
glabljanje o slovenski srednjeveski preteklosti s pritegnitvijo vsega razvidne-
ga gradiva, ¢levesko glcboka pisateljeva povezanost s slovensko korosko pre-
teklostjo, ki pa ne gresi prcii »necque lugcre, necque indignari, sed intelli-
gere«, temveC zajame tudi zadnjo nadrobnost, cznacujejo zajetno knjigo; v
njej lajsa crientacijc csebnc in stvarno kazale. Zgedovinar bo nasel v B. Gra-
fenauerjevem delu pobudc za nadaljnje, posebne Studije; nezgodovinar pa
vsestransko podobe ¢ slovenskem srednjem veku, se pravi dejansko vsega,
kar o njegovi druzbi danes vemo. Jasnost izvajanj, med njimi tudi tezkih
n. pr. tekstna kritika virov, doloinost sodb ter volja, da strne svoje poglede
na srednji vek z naprednimi druzbencpoliticnimi vidiki, dviga B. Grafenauer-
jeve knjigo na raven dckumenta o slovenski sedanjosti, njenem zgodovin-
skem raziskovanju, cbcutju in cbzorju.

Knezji kamen
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DR. JULIJ FELAHER:

SrednjeSolski problem koroskih Slovencev

Kcoroski Slovenci nisc imeli razen v 3Solskih letih 1919/20 do pred krat-
kim nobenih slcvenskih srednjesclskih zavodov za vzgojo svoje inteligence
in s tem za kulturno in gospodarsko napredovanje. Politika narcdnega zati-
ranja in nasilnega ponemdcevanja jim je pravico do slovenskih srednjih Sol
odrekla. Sola na Koroskem slovensko mladino ni utrjevala v spostovanju do
lastnega narcda, do njenega jezika in njegove kulture. Pomanjkanje lastnih
spescbnih izobrazencev: uditeljev, profesorjev, uradnikov, duhcvnikev, zdrav-
nikov, zivinozdravnikov itd. je desetletja na Siroko odpiralo vrata nacrtni
germanizaciji slovenskega ljudstva. Ta germanizacija je dosegla svei visek
s pemedjo nemskih Sovinistev in nacicnalistov v prvi avstrijski republiki. Ti
so v dobi nacizma prevzeli popolno cblast v dezeli.

Slovenska mladina se je Solala na nemskih gimnazijah v Beljaku, Ce-
levcu in St. Pavlu, na nemski realki in na uciteljis¢u v Celovcu. Zaradi Sol-
skega cistema, kateri je nalrino oviral izobraZzevanje slovenske mladine, in
zaradi nacionalne nestrpnosti marsikaterega srednjesclskega ucitelja, sc se
morali nekateri slovenski studentje iz Koroske Ze za casa Avstro-Ogrske za-
tekati na gimnazije v Kranj, Ljubljano in celo na Reko. Uciteljskim kandi-
datem pa so Solske oblasti z vsemi mogoc¢imi ovirami preprecevale sprejem
na celovékem uciteljis¢u in so se morali Solati na uciteljiS¢u v Mariboru, kjer
sta za nje ravnatelj Henrik Schreiner in profesor Dr. Matko Poto¢nik prav
po ocetovsko skrbela.

V avstrijski monarhiji pa so dijaki slecvenske narodnosti vendarle na gim-
nazijah, ne pa na uciteljis¢u, imeli cbvezen pouk slovens¢ine in slovenske
literature vsaj par ur tedensko v posebnih slovenskih oddelkih; vsak oddelek
je zajel dijake iz dveh razredov. Za te dijake je bila slovenscina tudi izpitni
predmet pri maturi. Slovenski profesorji na teh srednjeSolskih zavedih na
Koroskem so bili pozrtvovalni vzgojitelji in resni¢ni svetcvalci slovenske
mladine ter so v mnecgih slucajih morali nastopiti kot njeni zagovorniki in
za&citniki; njih korcski Slowvenci, pesebno njihovi bivsi ucenci, nikoli ne bodo
pozabili, saj niso bili samo $olniki ampak tudi narodni buditelji. Na gimna-
zijah sc bili: Josip Hribar, Jcsip Lendogek, I. Wang v Beljaku, dr. France
Kotnik, Stefan Podboj, dr. Jakeb Sket, Ivan Sajnik v Celovcu, in na uci-
teljiséu v Celovcu: Josip Apih, Anton Kovaci¢, Leopold Pettauer. Na realki
v Celovcu je pouceval slovenscino profesor Huter. ;

V prvi avstrijski republiki pa so avstrijske Solske oblasti polagoma po-
polnoma podlegle nacicnalistiéni propagandi in s 3olskim letom 1930/31 od-
pravile zadnji obvezni pouk slovens¢ine za dijake slovenske narodnosti tudi
$e na celovski gimnaziji. Slovens¢ina se je poucevala le Se kot prostovoljni
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predmet. Slovendt¢ino — materni jezik ene cCetrtine avtohtonega prebivalstva
Keroske so proglasili v njeni domovini kot tuj jezik! Poucevali so slovensci-
no na gimnaziji in na uéiteljis¢u v Celovcu kot prost predmet v kurzih, ki
sc bili predvsem namenjeni nemskim dijakom, kateri so se hoteli priuciti
slovensCine. Za slovenske dijake pa ta nacin pouka slovens¢ine ni bil zado-
voljiv, ker so le-ti slovenski jezik Ze obvladali in bi se morali v njem le
izpc-zInjevati. Poleg tega pa so v teh kurzih ucili profesorji, kateri so bili
protislovensko usmerjeni in niti sami niso dobro obvladali slovenskega je-
zika in novejse slovenske literature; saj je zelo znacilno, da je za Casa naci-
fasizma prvi profesor slovens¢ine na celovski gimnaziji zavzel vodilen po-
lozaj.

Po zlemu nacifasizma pa je bilo zaradi tedaj vladajo¢ih razmer na Ko-
rcskem in protislovenske hujskaske propagande vecje Stevilo slovenske mla-
dine primorano se Sclati na gimnazijah v Kranju in Radovljici ter na ucite-
ljis¢u v Ljubljani. Sprico te neenakopravnosti je Slovenska prosvetna zveza
kot vrhovna kulturna organizacija koroskih Slovencev julija 1947 vlozila
pri Zveznem ministrstvu za prosveto na Dunaju v imenu kcro$kih Sloven-
cev zahtevo po takojSnji otvoritvi javne slovenske gimnazije in uciteljisca
v .Celovcu. Zahteva resni¢ne demokracije je bila in je, da so korodki Slo-
venci imeli in da majo pravico do slovenskih srednjih Sol. Toda zvezno mi-
nistrstvo do 1. 1957 ni podvzelo nobenih ukrepov za resitev te zahteve. Konc-
nc so si koroski Slovenci po dolgoletnih borbah, ki sc zahtevale najtezje
zrtve, priborili ¢len 7, v katerem je njihova pravica do lastnih srednjih $ol
tudi mednarodno potrjena. In tako pomeni letc 1957 prelom v zgodovini slo-
venskega srednjeSolstva na Koroskem, ker se je 12. septembra Ze zacel pouk
na Zvezni realni gimnaziji za Slovence v Celcvcu, v prvih treh razredih katere
obiskuje 93 slovenskih koro$kih u¢encev in ucenk. Koroski Slovenci prica-
kujejo, da bo njihova mladina na tej gimnaziji delezna visje izobrazbe in da
se bo Cimbolj usposcbila za zivljenje. Tezka in trnjeva je bila njena pot do
ustanovitve, saj je v zadnjih Sestih mesecih 1. 1957 avstrijski mescanski tisk
v veC kot 100 hujskaskih porocilih, ¢lankih in pamfletih zaganjal proti njej
in je vprasanje slovenske gimnazije zapcslovalo poslance pronacisticne »svo-
bedoljubne« stranke in predstavnike nacionalisticnih organizacij, katerih de-
javnest je cimprejSnja germanizacija koroskih Slovencev, da so dvigali pro-
teste, pismene predstavke in interpelacije zcper slovensko gimnazijo.

In tega hujskanja verjetno $e dolge ne bo kcnec!

Te skromne vrstice o slovenskem srednjesclskem problemu pa ne bi bile
popolne, da ne bi v tej zvezi napisali na kratko zgcdovino prve slovenske
gimnazije in slovenskega uciteljis¢ca v Velikovcu iz leta 1919—1920.1)

Zaradi 1. 1919 nastalih razmer na Koroskem je postalo vprasanje otvo-
ritve srednjih Sol v slovenskem delu Koro$ke nujna in absolutna potreba.
Obstojala je namre¢ nevarnost, da se ne bodo mogli kandidati za I. razred
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gimnazije v Celovcu in St. Pavlu ter za 1. letnik uciteljis¢a v Celoveu vpi-
sali, za dijake, kateri pa so Ze obiskovali pouk na teh zavodih pa, da bodo
izgubili $tudijsko leto. To je predvidel dr. France Kotnik, profesor slovensci-
ne na gimnaziji v Celovcu, in je podvzel iniciativo za otvoritev srednje sole
in uciteljisca. V vlogah z dne 14. VI in 19. VIL. 1919 na Vis§ji Solski svet v
Ljubljani je obrazlozil nujno potrebo otvoritve gimnazije in uciteljis¢a. Dr. Kot-
nikova prizadevanja je podprl Narodni svet za Korodko v Velikovcu z vlo-
go z dne 15. VI. 1919 §t. 52, Visji Solski svet v Ljubljani je z dopisom z dne
21. julija 1919, st. 10242 obvestil Dr. Kotnika in Narodni svet, da je v vlogi
na poverjenika za uk in bogocastje Dr. Karla Vrstovska v Ljubljani zaprosil
za ugodno reSitev koroSkega gimnazijskega in uciteljiS¢tnega vprasanja v
smislu njunih vlog, obenem pa je naro¢il Dr. Kotniku, naj pripravi pravo-
casno potrebno, da se bo lahko zacelo poslovanje, ko pride odlo¢itev od po-
verjenika ¢ ustancvitvi gimnazije in uciteljis¢a.?) Ustanovilo se je v Veli-
kovcu pripravljalno vodstve drzavne gimnazije in uéciteljis¢a v Velikovcu,
katerc je prevzel Dr. Ketnik kot vodja. Kot mesto obeh zavodov, kjer naj bi
bili ctvorili gimnazijc in uciteljisce, je prislo vec krajev v postev, toda gle-
de na pretezno Stevilo ucencev v spodnji Koroski in velikih tezav in ovir za
premet z RoZem je kazalo $e najbolje, odlociti se za Velikovec; tudi profe-
sor Kotnik je predlagal v sveaji prvi vlogi, katero je poslal Vié}emu Solskemu
svetu, Velikovec. Glede prostora sta mestna ob¢ina Velikovec z gerentom
Jurijem Carfom in okrajno glavarstve v Velikoveu z okrajnim glavarjem
Matejem Kaklom 3la Dr. Kotniku zelo na roko. Najprej bi morala biti oba
zavoda namescena v prostorih deSke ljudske 3ole, kateri pa se Dr. Kotniku
niso zdeli primerni, ker so bili pretemni in je bilo tam premalo pokoja. Nato
so cdkazali prostore — 4 sobe — v mescanski 3oli. Dr. Kotnik je dal tudi ini-
ciative za ustenovitev dijaSske kuhinje za ucence gimnazije, uciteljis¢a in mes-
canske Sole. V prosnji na poverjenistvo za socialno skrb v Ljubljani za izpo-
slovanje brezpla¢énih Zivil za dijasko kuhinjo pravi: Nase dijastvo izvira iz
lkmetskih in delavskih slojev. Zato bo starSem nemcgoce vzdrzevati sinowve
v mestu in skrbeti za hrano in stanovanje. Ustanovljena dijaska kuhinja v
Velikovcu naj bi pripomogla, da bi tudi revni ucenci megli Studirati; ima
terej velik socialen pomen. Odsek za prehranc je pro$nji ugodil in nakazal
nekaj zivil brezpla¢no, nekaj eventuaino po znizanih cenah. Za stanovanje
dijakov se je ustanovil dijaski dom in je Mestni obéinski svet nakazal po
posredovanju Jurija Carfa prostore v hisi slovenskega zdravnika Dr. Hude-
lista.

S tem so bili izpolnjeni materielni pogoji za otvoritev obeh zavedov., Z
razpisom z dne 5. avgusta 1919, 5t. 3459, je poverjenik za uk in beogocastje
Dr. Karl Verstovsek cdredil, da se jeseni otvori prvi gimnazijski razred z
obligaternim risanjem in prvi letnik uciteljis¢a provizeriéno v Velikoveu ter
da naj bosta njuna uprava in pedagcsko vedstvo za enkrat skupaj. Za za-
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casnega ravnatelja obeh zavodcv je bil imenovan Dr. France Kotnik. Gimna-
zija, katera je imela isti znacaj kakor mariborska humanisticna z obligatnim
risanjem in pozneje z neobvezno francos¢ino in deskriptivno gecmetrijo. To-
da tekom priprav za otvoritev I. razreda gimnazije se je pckazalo potrebno
otveriti ée II. razred, ker je bilo precej slovenskih dijakov I. razreda celov-
Ske gimnazije, katerim bi ne bilo megete nadaljevali gimnazijskih étudij ali
pa bi najmanj izgubili eno leto. Tako je poverjenik za uk in bogocastje z
odlckem z dne 9. septembra 1919, §t. 3992, dowvolil ctveritev Se II. razreda
gimnazije.

Ket profescrji in ucitelji so delevali in ucili na gimnaziji in uciteljiscu:

Dr.. France Kotnik, preje profesor slovens¢ine na gimnaziji v Celovcu,
je bil zacasni ravnatelj; pouceval je prirodcpis v I. razredu, slovenscino v
II. razredu gimnazije, slovenscino, vzgojeslovje in telovadbc na uciteljiscu.

Profesor Hribar Josip, kateri je prej sluzboval na gimnaziji v Beljaku,
je bil razrednik II. razreda gimnazije v Velikovcu. Pouceval je zgodeovino in
matematike v II. razredu in verouk v cbeh razredih gimnazije ter na ucite-
ljiscu.

Prcfescr Anten Kovadci¢ je bil preje na uditeljis¢u v Celovcu. Bil je raz-
rdenik 1. letnika uciteljiséa in je pouceval lepcpisje v 1. razredu, nemscino
in prestercéno risanje v obeh razredih gimnazije, nemscine, zemljepis in zgo-
devine na uciteljiscu.

Namestni uc¢itelj (suplent) Ludvik Cimperman je pouceval slovenscino in
matematike v I, latins¢ine v 1. in II. razredu gimnazije in kil razrednik I. raz-
reda gimnazije.

Prefesor Ivan Sprachmann je preje sluzboval na uditeljiscu v Kastvu.
Pouceval je petje in telovadbo v I. in II. razredu gimnazije, fiziko, matemati-
ko, srbohrvascine, risanje, glasbo in petje, goslanje in klavir na uciteljiscu.

Ravnatelj mescanske Scle v Velikovcu Ivan Pilgram je pouceval priro-
dopis (ziva'stvo) v II. razredu gimnazije in na uciteljiscu.

Ucitelj mes¢anske Sole Gvido Vrtaénik je pouceval prirodoslovje (rast-
linstvo) v II. razredu gimnazije in na uciteljiscu.

Okrozni zdravnik dr. Franc Petek v Velikeveu je pouceval na uéiteljiscu
scmatclegijo. ,

Uciteljici Alcjzija Medic in Zofija Vyzourek sta poucevali na uciteljiscu
rcfna dela. \

Ué¢enci so hili na kencu &olskega leta redovani v naslednjih predmetih:

V I. razredu gimnazije: v slovenscini, nemscini, latins¢ini, zemljepisju,
matematiki, prircdopisu, risanju, lepopisju, telovadbi, petju in vercnauku.

V 1L razredu gimnazije: v vseh predmetih nastetih za I. razred gimnazije,
pcleg tega pa Se v zgodovini.
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V 1. letniku uciteljis¢a: v slovenscini, srbohrvascini, nemscini, zemlje-
pisju, zgodovini in ustavoznanstvu, matematiki in geometricnem oblikosloviju,
prircdepisju, priredosleviju, lepopisju, risanju, glasbi in petju, goslanju, pouku
v klavirju, telovadbi, Zenskih roc¢nih delih in v vercnauku.

Stevilo dijakov je znasalc v I. razredu gimnazije 36, v IL. razredu 13, sku-
paj 49, od teh 1 dijakinja, Marica Justina RUDOLF iz Bistrice pri Pliberku.
Dva dijaka v I. razredu sta bila privatista. Od 36 dijakov I. razreda jih je
izdelalo z odliko 8, 19 uspesno, 4 so imeli ponavljalni izpit iz latinsc¢ine, 2 ni-
sta bila izprasana, 1 ni izdelal, 2 sta izstopila po I. polletju. Od teh jih je bilo
23.iz Podjune, 4 iz Roza, 6 iz MezisSke doline, 1 iz Ziljske doline, 1 iz Kanalske
doline in 1 iz Savinjske doline.

V novi zgradbi drZavne realne gimnazije v Celovcu je zacasno
nala prostor tudi slovenska gimnazija

II. razred gimnazije je stel 13 dijakov, od katerih jih je izdelalo 5 z od-
liko, 8 uspesno; cd teh jih je bilo 8 iz Podjune, 4 iz Roza, 1 iz Ziljske doline.

Dijaki na gimnaziji so stanovali: 32 v Dijaskem domu v Velikovcu, kate-
rega vodja je bil Pavel Gril, 11 doma pri starSih, 2 v internatu Solskih sester
v St. Rupertu pri Velikovcu, 4 privatno.

Prvi letnik uciteljisca je obiskovalo 22 rednih ucencev in 1 privatist,
skupaj 23, od katerih je bilo 9 ucenk. Ti so izvirali: 10 iz Podjune, 4 iz Me-
ziske doline, 2 iz okolice Beljaka, 1 iz Ziljske doline, 7 od drugod. Imeli so
pred vstopom na uciteljis¢e naslednjo predizcbrazbo: 4 pripravnico Lit':iteljiééa
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v Celovcu, 4 mes¢ansko solo v Celoveu in Velikoveu, 1 mescansko $olo v Trstu,
eden 4 razrede gimnazije v Celovcu, dva 3 razrede Iicejé v Ljubljani, 11 ljudsko
Solo. Stanovali so 5 v slovenskem dijaSkem domu, 5 (u¢enk) v internatu Sol-
skih sester v St. Rupertu, 11 pri privatnikih v Velikovcu, od teh 4 pri sluzi-
telju slovenske gimnazije in uciteljis$¢éa Valentinu Wagnerju, 3 doma pri
starsih.

Prvi sc izdelali: 1 z odliko (Ludovik Grafenauer), 19 uspes$no, neizprasan
je bil 1 privatist, 2 sta izstopila pred klasifikacijo.

Sclskc leto je na obeh zavodih trajalo od 1. oktobra 1919 do 28. junija
1920. Niti gimnazija niti uciteljis¢e nista izdala tiskanih izvestij o 3Solskem
letu. Zaradi tega naj na tem mestu navedemo imena dijakov in dijakinj na
obeh zavodih:

I. razred gimnazije: Franc Dumpelnik iz Stebna pri Globasnici, Zdravko
Gosak iz Grabstanja, Martin Harrich iz OlSenice pri Vovbrah, Pavel Harrich
iz OlSenice pri Vovbrah, Miroslav Horvat iz Prevalj (z odliko), Valentin Kordez
iz Prevalj, Bcgumil Kotnik iz Raven (Gustanj), Josip Krajnc iz Strpne vesi pri
Pliberku, Ladislav Kralj iz Rozeka, Alojzij Kristan iz Blata pri Pliberku (z od-
likc), Emil Kristof iz Dvora pri Pliberku, Janez Kumer iz Srej pri Skocijanu,
Vinko Mauchler iz Velikovca, Maks Mihov iz Crne, Ferdinand Moénik iz
Strpne vesi pri Pliberku, Joze Nogarsek iz St. Jakoba pri St. Peiru na Vasi-
njah (z cdlikc), Ludovik Obilénik iz Hodis (z odliko), Franc Ogris iz Tuc pri
Zrelcu (z odliko), Lovro Petek iz St, Lipsa pri Zeneku, JoZze Picej iz St. Pri-
moza v Podjuni,' Janez Podobnik iz St. Jakoba v Rozu, Jurij Prajnik iz Pera-
¢ije pri Skocijanu, Karol Puppis iz Velikovca (z odliko), Maks Sadounik iz
Raven (Gustanj), Franc Stani¢ iz Grabstanja, Stanislav Stani¢ iz Grabstanja,
Engelbert Stopar iz Prevalj (z odliko), Stanislav Stor iz Raven (Gustanj), Boris
Stres iz Srednjih Trusenj, Stamislav Stangel iz Smihela pri Pliberku, Janez
Tratnik iz Zabukovce pri Celju, Ivan Tribu¢ iz Ukev v Kanalski dolini, Igna-
cij Wiegele iz Zahomca v Ziljski dolini, Volbenk Zankl iz Male vasi pri Glo-
basnici, Marica Justina RUDOLF iz Bistrice pri Pliberku, Franc Schweiger
iz Orlice vesi pri Velikovcu (privatist z odliko).

II. razred gimnazije: Anton Katnik iz St. Jakoba v Rozu, Joze Kobleg iz
Smarjete v Rozu (z odliko), Milan Kovaci¢ iz St. Primoza v Podjuni (z odliko),
Janko Krajgar iz Strpne vesi pri Smihelu v Podjuni (z odliko), Niko Kriegl
iz Zahomca v Ziljski dolini, Ivan Lederer iz Velikovca, Mohor Picej iz St. Pri-
moza v Pedjuni, Vladimir Pilgram iz Velikovca (z odlike), Franc Posch iz
Velikovca, Joze Schneider iz Bistrice pri Pliberku, Mihael Spéck iz Hrimboza
pri Zrelcu (z cdliko), Janez Varh iz Smarjete v Rozu, Ivan Kolina iz Rozeka.
Od dijakev II. razreda so absclvirali I. razred gimnazije: ¢ v Celovcu, 2 v
Kranju, 2 sta napravila izpit ¢ez L. razred v Velikcvcu.

Uciteljisce 1. letnik: Ivan Cernut v Zg. Dobju pri Lo¢ah ob Baskem je-
zeru, Karcl Domnig iz Loge vesi, Ludovik Grafenauer iz Bla¢ v Ziljski dolini
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(z odliko), Franc Kotnik iz Raven (Gustanj), Zorko Kotnik, Dobje v Meziski
dolini, Herman Mory iz Slov. Smihela pri Tinjah, Franc Petraé, Dobje v Me-
ziSki dolini, Hubert Rebernik iz Horc pri Skocijanu, Janez Sesko iz Brda pri
Planini, Matija Tomazej iz Libu¢, Filip Vet¢ko z Raven (Gustanj), Joze Virnik,
Zgornje Jezersko, Ferdinand Wohlgemuth iz Velikovca (privatist), Ana Berce
iz St. Janza, Darinka Berce iz St. Janza na Dolenjskem, Franiska Romana
Gregori¢ iz Ljubljane, Zofija Hutter iz Globasnice, Marija Kastelic iz Pliber-
ka, Marija Mahori¢ iz Beljsaka pri Pliberku, Marija Piskernik iz Zelezne
Kaple, Pavla Prelesnik iz Hrova¢ pri Ribnici, Terezija PrimoZi¢ iz Zelezni-
kov, Ilona Suhadolec na Hudem pri Stiéni.

Uspeh v razredih.

I. razred gimnazije: Stevilo uc¢encev 36, od teh 2 izstopila v 1. polletju,
z odliko izdelalo 8 (23.5 precent.), izdelalo 19 (56 procent.), ponavljalni izpit
jih je imelo 4 (12 procent.), padel 1 (3 procente), neizprasana 2 (6 procentov).

II. razred gimnazije: od 13 uc¢encev izdelalo z odliko 5 (38.46 procentov),
izdelalo 8 (61.54 procentov).

1. letnik uciteljis¢a: od 23 ucencev sta pred klasifikacijo izstopila 2,
1 je izdelal z odliko (5 procentov), 18 je izdelalo letnik (90 procentov), 1 je
imel ponavljalni izpit (2 procenta).

Kakor Ze omenjeno se iz Roza in Ziljske doline niti na gimnazijo niti
na uciteljiSs¢ce v Velikovec ni priglasilo veéje Stevilo dijakov. Vzrok temu
je iskati v prvi vrsti v slabih prometnih zvezah RoZa s Podjuno, kakor je
Ze preje omenjeno. Na drugi strani pa so se dijaki z Roza priglasili za Studij
na gimnaziji v Kranju. Solski komisar Okrajnega Sclskega sveta v Borov-
ljah Franc :Aichholzer poro¢a pod 5t. 534 z dne 12. sept. 1919 ivodstvu drz.
gimnazije v Velikovcu, da se je na poziv potom Solskih vodstev priglasilo iz
Solskega okraja Borovlje manjse Stevilo ucencev in da je med drugim vzrok
temu pripisati deloma brezbriznosti prejsnjih uciteljev, ki se s pripravlja-
njem ucencev za sprejem na gimnazijo in uciteljis¢e nisc popolnoma nic
trudili.

Na konferenci dne 26. junija 1920 se je ugotovilo, da je v zacetku Sol-
skega leta oviralo pouk pomanjkljivo znanje slovensc¢ine vsled pomanjkljive
ljudskosolske predizobrazbe, ker so ucenci cbiskavali poprej ljudske Sole na
Koroskem, na katerih pa se je nacrtno zapostavljalo pouk slovenscine, Le
okolnosti, da so tako ravnatelj kakor costali profesorji in ucitelji posvetili
vse svoje moCi vzgoji in pouku, je pripisati, da se je dosegel tako dober,
lahko se refe sijajen koncéni uspeh na koncu S$olskega leta. Ravnatelj
Dr. Kotnik je izrekel Se posebno zahvalo prof. Sprachmannu za njegove iz-
vanredne zasluge, ker je v prostih popoldnevih brezplatno pouceval gojenke
in gojence 1. letnika uciteljis¢a in jih tako Sele usposobil, da so zamogli
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slediti pouku v matematiki in geometriji. Izrekel pa je tudi zahvalo vsemu
ostalemu ucnemu osebju za delo in trud ter za vnemc in veselje do dela
in pouka tekom Sclskega leta.

Vecina dijakev je stanovala ali v »Dijaskem domu« v Velikovcu ali v
»Internatu Solskih sester« v St. Rupertu, kjer so bili pod dobrim nadzor-
stvom in odtegnjeni eventualnemu slabemu vplivu mesc¢anstva v Velikcvcu.
Za cmne, ki so privatno stancvali, pa je gerent mestne obcine Velikovec,
Jurij Carf, cskrbel za stanovanja pri zavednih slovenskih druzinah.

Dijaki in dijakinje so bili sinovi in héerke kmetov in delavcev, kateri
so tezko zmogli stroske Studija svojih otrok. Tezke gospodarske in premo-
zenjske razmere starSev teh ucencev dokazuje tudi okclnost, da je placevalo
sclninc v I. razredu gimnazije 5 ucencev, v 1I. razredu !, vsi drugi dijaki
gimnazije in uciteljisca so bili cprosceni Solnine. Dva dijaka sta uZivala 5ti-
pendije in sicer Miroslav Horvat, Antona Zormana dijaskc ustanovo letnih
200 Kr., Karel Domnik pa izobrazevalno stipendijo ViSjega Solskega sveta
letnih 300 Kr. Revnej$i ucenci so dobivali na posodo uéne knjige, ki jih je
darovala »Dijaska kuhinja«, nadalje obleke in obuvalo, kar je podarila Zve-
za zenskih druSiev na Koroékem, katere predsednica je bila tedaj koroska
rojakinja profesorica dr. Angela Piskernik.

Kon¢no je 3e omeniti, da je tudi dijaska kuhinja za ucence gimnazije,
uciteljiséa in mescanske Sole v Velikovcu brezhibno poslovala in darovala
vecji znesek za nabavo u¢nih knjig. Nameravalo se je ustanoviti za revne
dijake in gojenke podporno drustvo, katero bi podpiralo dijake cbeh zave-
dev v Velikeveu s hrano, obleko, izposcjanjem ucénih knjig, z nabavo S3ol-
skih potrebscin itd. Sestavljena so bila tudi Ze pravila podpurnega drustva.
V ta nmamen je ravnatelj dr. Kotnik med dobrotniki nabral ze 2.700 Kr., pa
tudi premoznejs$i ucenci so bili pripravljeni po svojih mocCeh prispevati; vsi
prefesorji so v ta namen prispevali in izjavili, da pristopajo kot udje k pod-
pernemu drustvu.

Prcfescrski zbor na obeh zavodih je poskrbel za ucila, igrala in potrebne
uéne knjige in jih nabavil iz sredstev, katere je dal na razpolago Visji Solski
svet ali pa so jih darovali dcbrotniki slovenskih zavodov. Tako sta n. pr.
Ivan in Marija Pangerc z Bleda darovala 1.400 Kr. meseca maja 1920 za na-
bavo knjig in Solskih potrebs¢in za revne in pridne dijake obeh zavodow.
Ravnatelj dr. Kotnik je ustvaril tudi temelje bodoc¢i dijaski knjiZnici na gim-
naziji in na uciteljiéu ter naroc¢il za prvo 37, za drugo knjiznico pa 34 knjig.
Za oba zavoda je bila ustanovljena tudi skupna uciteljska knjiznica.

Kon¢éno je Se omeniti, da so dijaki obeh zavodov 18. oktobra 1919 pri-
redili v spomin 50-letnice smrti pesnika Simona Jenka S3olsko slavnost v
prostorih 1. letnika uciteljis¢a s kratkimi govoeri, deklamacijami Jenkovih
pesmi in s petjem. Dne 18. junija 1920 pa so na S5clah koncali Solsko leto s
sclske slavnostjo, katere so se udelezili dijaki obeh zavodov in njihovi starsi.
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Vodstvo in dijaki obeh zavodov so pocastili tudi spomin dolgoletnega ravna-
telja drzavnega mcskega uciteljis¢ca v Mariboru Henrika Schreiner-ja, ne-
umcrnega pedagoskega pisatelja, ustanovnika in predsednika »Slovenske
Solske Matice«, predsednika »Dijaske kuhinje«, kateri je 14. aprila 1920 umrl.
Ravnatelj Schreiner je bil pravi ocCe koroskih uciteljis¢nikov, kateri so se za-
tekli na udciteljisce v Maribor, ker jih je ravnateljstvo celovskega uciteljiSca
dosledno odklanjalo zaradi njihove slovenske narodnosti.

Po kenéanem Solskem letu so se dijaki in dijakinje obeh zavedov razsli
na svcje demove, ob slovesu jim je dr. Kotnik Se zelel prijeine pocitnice in
jih jopominil, da naj jih koristno porabije. Vsi dijaki in dijakinje so se ‘tudi
v pofitnicah dostejno vedli in delali ¢ast slovenski gimnaziji in uciteljiscu
v Velikovcu.

V Solskem letu 1920/21 bi morala imeli gimnazija ze prve tri razrede,
uciteljis¢e pa prva dva letnika. Sprejemni izpiti za I. razred gimnazije in
1. letnik uciteljis¢a za Sclsko leto 1920/21 so se wrsili 1. in 2. julija 1920.
Na podlagi pismenih in ustmenih sprejemnih izpitov so bili za Solsko leto
1920/21 sprejeti naslednji kandidati in kandidatinje:

za I. razred gimnazije: Joze Buch iz Velikovca, Franc Cimerman iz Ro-
zZeka, Mircslav Geostencnik iz Raven (Gustanja), Radevan Kolsek iz Velikowvca,
Hubert Luznik iz Smarjete v Rozu, Matevz Nagele iz St. Jakcha v Rofu,
Emerik Sriberénik iz Velikevca, Joze Vovk iz Velikovca, Boris Siligoj iz Sel-
Vrha;

za 1. letnik udciteljis¢a: Roza Carf iz Konovec pri Pliberku, Ljudevit Kot-
nik iz Dobrij v Meziski dolini, Stefan Lasnik iz Smarjete pri Pliberku, Oto
Maklin iz Skocijana, Marija Merva in Ana Ogriz, cbe iz Velikcvca, Justina
Pitinc iz Pod Klanca pri Tolstem vrhu, Magda Valentinc¢i¢ iz Dobrle vesi.

Nadalje pa so se prijavili za 1. letnik uciteljis¢a Se: Albin Dcbrodel iz
Prevalj, Pavel Engelsberger iz Trzica, Adolf Presern iz Skcfje Lcke, Tomaz
Kuhler, Grubelnik, Ferdo Paradiz, Sumnik ter naslednje dijakinje: Ambro-
zi¢, Dragica Luznik, Barbera Parfant iz Celja, Helena Rauter, Maly iz Trzica,
Zgajnar iz St. Jurija, Vera Sinigoj in Avgust Sinigoj iz Sel-Vrha, Ivanka
Zigen. Nadalje je bilo prijavljenih e 12 dijakowv in dijakinj iz raznih krajev
Koroske in Meziske doline.

Solske leto 1920/21 naj bi se zacelo 16. septembra. Ponavljalni izpiti in
dodatni izpiti sc se vrsili 16. in 17. septembra 1920. U¢enci in uc¢enke, kateri
so bili Ze na zavodih, so se sprejemali dne 17. septembra 1920. Dne 18. sep-
tembra pa naj bi se zacel reden pouk na vseh treh razredih gimnazije in dveh
letnikih uciteljis¢a. Za cba zavoda se je nameravalo zgraditi novo Solsko
poslopje ter je bila za stroske gradnje Ze dolocena viSja svota v proracunu.
Gradbena direkcija v Ljubljani je z dopisom z dne 22. marca, $t. 1140 obve-
stila Mestno cbéino v Velikovcu o tej nameri. Visji Solski svet je pridelil
za fcleske leto 1920/21 gimnaziji in uciteljis¢u Se nove uéne modi in sicer
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suplente Josipa Birso, Ernesta Tomca in Ignacija Vostarja, koroskega rojaka
iz Telenberka pri Velikovcu.

Nadaljnji obstoj in razvoj prve slovenske gimnazije in prvega sloven-
skega uditeljista na Koroskem so preprecili dogodki 10. oktobra 1920, ko je
bila s plebiscitom odlo¢ena pripadnost Slovenske Koroske k Avstrijski re-
publiki.

S tem sem podal nak ratko zgedovino obeh srednje$olskih: zavodov ko-
rcskih Slovencev. Iz nje izhaja, da sta bila oba zavoda za kulturni in gospo-
darski napredek koroskih Slocvencev ne samo nujno potrebna, marvecé zelo
koristna in da sta ze v prvem Solskem letu pckazala sposobnost posredovati
slovenski mladini visjo izobrazboc in strokovno sposchnost za zivljenjske
poklice. V to cbravnavo bi spadal $e opis deske in dekliske meScanske 3ole
v Velikovcu v Sclskem letu 1919/20, katere zasluZni ravnatelj je bil Ivan’
Pilgram, izvrsten pedagog in mladinski pisatelj na Koroskem ter petrazredne
deske in dekliske ljudske Scle v Velikovcu. Medtem ko sem é&rpal gradivo za
gimnazijo in uciteljiS¢e iz arhiva cobeh zavcdov v Velikovcu, kateri se na-
haja v Slovenskem $clskem muzeju v Ljubljani, mi za me&éansko in obe ljud-
ski Soli ni bil njun arhiv dostopen.

1) Dragocena opozorila in podatke pa sem prejel od svojega oZjega rojaka iz
Melvié¢ v Ziljski dolini prof. Antona Kovadiéa, od Ivana Cernura, ravnatelja gimnazije
ter gimnazijskega profesorja Vladimirja Pilgrama, nadalje pa od ravnatelja Sloven-
skega Solskega muzeja Franceta Ostanka, katerim se za njihovo ljubeznivost iskre-
no zahvaljujem.

2) Sedanji akademik Slovenske akademije znanosti in umetnosti Dr. Ivan Gra-
fenauer je bil tedaj namestnik predsednika Visjega 3olskega cveta v Ljubljani in se
je uspe$no zavzel za ustanovitev gimnazije in utiteljiséa v Velikoveu.
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ZORKO JELINCGIC:

Skrivnosti nasega Krasa
Trzaski Kras — pore&je Reke-Timave

Trst, velika sredozemska luka, ckno v svet podonavske Srednje Evrope
— sporno jabolko med bliznjimi drzavami v zadnjih desetletjih in tudi ze
davne prej. To je znano ne le v bliznjih dezelah, marve¢ vsemu svetu. A ne
bojte se, tu ne bomo segli v politiéne osje gnezdo. Ogledali si bomo zunanje,
zemljepisno lice trzaskega kraskega sveta, na katerem Zivi skoro izkljuéno
slovenski kmet — ako izvzamemo zadnje umetno naseljevanje istrskih itali-
janskih beguncev — KrasSevec, svoje trdo zivljenje, seveda v kolikor si ne po-
maga z delom v trzaski luki, ali v bliznji trziski oz. miljski.

Res je, da lezi Trst v severnem koncu najgloblje zajede Jadranskega mor-
ja v evropsko ‘celino, vendar ne na najskrajnejsi tocki, ki je pri TrZi¢u ob
izlivu Soce, pribliino 20 km od mesta, Zato lezi Trst Se na vzhcdni obali Ja-
drana na vznozju kraske gorske verige, ki se vlec¢e od Soce pa doli preko
vse Dalmacije in Crne gore celo v Albanijo in Grsko. To se pravi, da je Trst
zgrajen na skopih tleh Krasa, ki se nad mestom strmo dviga do povprecne vi-
Sine kakih 300 m nad morsko gladino. Kraski obalni greben ali najveckrat
rcb kraske viscke plancte je z borovci ali s skalnatimi kraskimi pasniki po-
raslo valovito gricevje, ki semintja na pobo¢ju prehaja v divje razrite kraske
stene, nad Trstom, Kontovelski Rebri ali v skalnato sedelce padriske Drasce,
ki jo mnogi napa¢no imenujejo tudi Razklani hrib.

Z vsega grebena je krasen razgled preko vsega Trzaskega zaliva doli
preko Pirana in Savudrijskega rtica v Istri pa do Soskih lagun na zapadu,
in cb jasnih dneh celo v severno italijanske Alpe do Dolomitov. Z nekih
vrhov se vidi tudi Triglav, da komaj omenjamo na$e bliznje kraske planote
Cavna-Trnovskega gozda, Nanosa in Sneznika ter bliznje Vrems€ice in Slav-
nika.

Kdor se pripelje v Trst z zapada po obalni cesti ali zeleznici od Stivana
pri Devinu skozi globoke skalnate useke, skozi predore ali pod stenami na-
brezinskega Brega, pa¢ ne bo dvomil, da smo tu na kraskem svetu. — Je to
silno slikovit svet, posebno ta slovenski obalni predel od Trzica (italijanski
Monfalcone) s. kar moé pestrim obli¢jem od modvirne cbalne ravnice Rizere
od Trzi¢ta do skrivnostnih izvirov Timava-Reke od Moscenic pa do izvirov
pri stari stivanski cerkvi na Sardocevem. Od Stivana (Italijani ga imenujejo
San Giovanni di Duino, in tako je na vseh napisnih tablah kljub vsem nesmurt-
nim nac¢elom zapadne demokracije o enakopravnosti ter v londonskem Memo-
randumu zapisanih narodnostnih svobos¢in; saj je 5e pred komaj petimi leti
celo anglo-ameriski zasedbeni vojaski poveljnik odstavil slovenskega Zupana
devinsko-nabrezinske obé¢ine, ker si je bil »drznil¢ postaviti dvojezitne, slo-
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venskc-italijanske napisne table) pa tja cnstran Sesljana vedi pot po pusti
kragki griznati planjavi pod poboéjem iz prve svetcvne vojne znane Grmade,
pe gmajni porasli z bori s skopo travice med kraskim grmic¢jem brinja, ¢rnike
(zimzelenega sredozemskega hrasta), gabrovja, hrasti¢ja, redeljike, da na po-
mlad vse dehti od njenega sneznobelo cvetotega grmovija. Kdor ho¢e poznati
vso lepoto tega divje romanticnega predela, ki ga je, mimogrede re¢eno ove-
kovetil tudi nemski lirski pesnik Rilke v »Devinskih elegijah«, mora v Devi-
nu izsfopiti in se sprehoditi okrog starega in novega Devinskega gradu, po
stezi nad vrtoglavimi Devinskimi-Stenami, ki navpiéno padajo v morje, tja do
polovice Sesljanskega zaliva. Stene in grize ped Sesljanem in v gornjem pre-
delu breZinskega Brega niso manj divje, vendar se zafenja pri nabrezZinskih
Sestrencah-Botanjeku vsaj tik nad cbalo, ¢etudi v strmini, umirjati v opoka-
sto-pescencev svet, ki ga je slovenski kmet-ribi¢ v vec¢ kot tiso¢letju podzi-
dal po terasastih pastnih-lehtih in cbdelal z vinegradi, cljke, breskvijo, smo-
kvijo; ¢esSnjo ter s povrtnino.

To je pac najslikovitejsa slovenska obala, kjer je nas &levek v preteklih
stoletjih iztisnil iz najglcbljih skrivnostnih kctickov sveje dute éudevite pe-
sem o Lepi Vidi, nesmrtno pesem o hrepenenju 1> pretudeznem deljnem svetu
onstran morja. Tod je slovenski ribi¢ s prazgodcvinsko »¢upo«, s ¢clnem izte-
sanem iz enega samega debla — zadnja je bila v rabi $e do srede zadnje sve-
tovne vojne, od kjer je presla v trzaski vejni muzej — lovil ribe, tvegal vi-
harje, trepetal, sanjaril in pripcvedoval ¢udevite pripovesti ¢ Dveh sesirah,
o beli Zeni, ckameneli v Devinski Steni, ¢ polno¢nih masah na Mchéevem
oltarju sredi Sten, ¢ divjem mozu, o morskih deklicah in ¢ vsem vrazjem
svetu, ki ga je cpeval Anton Askerc pred pol stoletjem v prekrasnih »Jadran-
skih biserih« po pripovedovanju zilavih v burji in soncu ozganih ribicev.

Od nabrezinskega, kriskega, grljanskega in barkovljanskega Brega se
cbala Cezdalje bclj umirja v precej strmih pastnastih vincgradih, razven na
samem Grljanskem pctotku z miramarskim gradom, zgrajenem na razbitih
kraskih Skoljih, ki so ta ozemeljski nos cbranili pred cdplavljanjem mor-
skih wvalov.

Ta opckasti, skrilnati ozemeljski pas, ki se najvise pozene prav do roba
kraske plancte na kontovelskem gri¢u, a se nato spet zniZza tik nad Barkov-
ljami na vrh Trstenika in nato preko srede kraskega pcho¢ja vsega dolin-
skega Brega tja do meje Trzaskega ozemlja pod Malim Krasom, se tu zliva
v severno istrsko flisSno plancto. Je zelo rodoviten, skrbno cbdelan in ves
zelen, da se neuvedenemu zazdi, da ni ve¢ na Krasu. Vendar je ta plitva
ozemeljska plast pred milijoni let rojena prav iz kraSkega apnenca, iz nje-
govih ratopin ter iz vecje koli¢ine neratopljive ilovice, neko¢ 3e v veliko
ve¢ji meri pokrivala kraski svet, nelo¢ljiva od njega. Saj take peScenceve,
bujno zelene predele geologi-zemljepisci imenujejo — pokriti Kras. Skri-
ljavcev peScenec je sicer mnogo bolj mehak od kraskega apnenca, in se v
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vodi lazje raztaplja — to seveda vedno v geoloskih dobah, t. j. v stotiso¢ih in
milijonih letih — in razpada, vendar pa vode ne propusca. Zato v opokastih
predelih zemlja ni tako presu$ena in pozna izvire, potocke in reke na zemelj-
skem povriju. Tako tudi tu: po dolinskem Bregu tece potok Glins¢ice, delo-
ma Zze v jugoslcvanskem istrskem predelu pa Reka oz. Osapski potok, ki se
izteka v Miljski zaliv. Se preko podro¢ja samega mesta Trsta te¢e vec po-
teckov, ki pa so danes vsi pokriti pod mestnimi ulicami in sicer najvec prav
pod osrednjimi ulicami n. pr. ped »Akvedotom«, pod ul. Carducci, do morja,
— pecd rojanskimi ulicami itd. Vse te potocke so Trzacani, Slovenci in Italijani
imenovali encstavnco Potoke. Znacilno je za Trst, ki si ga trzaski italijanski
nacicnalisti prizadevajo na vse vetrove raztrobiti ket »italianissimo« (t. j. zelo,
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»skozi in skozi« italijanski), da pravi, trzaski Italijani sebe nazivajo »Italijani
patoc«, oz. da govorijo trzasko »patoc-narecje«, da se lo¢ijo od priseljenih
»ciffariellove, Italijanov iz starih pokrajin.

Lahko recemo 5e ve¢, — ta trzaski Kras je sestavni del OInega' tzv. kla-
sicnega Krasa, ki se vle¢e gori preko Postojne, onstran Cerknice po Notranj-
skem, t. j. onega najbolj znacilnega Krasa, kjer so Ze pred stoletji, najprej na
svetu, zaceli opazovati znacilne kraske pojave, kot so kraska, brezna in
kapniske jame, podzemske reke, ponikljiva, zacasna jezera, skalnati svet
kraskih dolin, dolov, drag in kolisevk. Tu se je rodila »karsologija«, veda
o krasu in kraskih pejavih, znanost, ki je imela Zze od prvega pocetka, in jih
ima %e danes najve¢, stvariteljev in ¢astilcev v krajih okrog Postojne s sre-
dis¢em posebno v Ljubljani in Trstu.

Kako bi tudi trzaski Kras ne bil »klasicen«, ¢e je pa s celotnim povezan z
najbolj zna¢ilno kraiko reko, — poleg Pivke-Unca-Ljubljanice — s skrivnost-
no Reko-Timavom. In skoro vse Trzasko ozemlje, sedaj pod italijansko upra-
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vo, lezi v porecju te precudne reke, ki privre prav na zapadni meji tega ozem-
lja na dan iz najmanj 18 izvirov, takoj kot mogocen Timav, ter se po malo
sto metrih izlije v morje pri Stivanu, nedale¢ od Trzica.

Upravi¢eno se lahko ugovarja, ¢es pac ¢udno porecje neke reke, ki je
ni videti. So to pa¢ navidezna protislovja tega naSega, in v neki meri vsake-
ga »krasace, t. j. sveta, ki je podobno ustrojen, in kaze podobne pojave. Skcro
je pcteklo stoletje, odkar je bilo namre¢ znanstveno ugotovljeno z veliko
koli¢ino barvil, vrzenih v Reko v Skocjanski jami pri Divaéi, ki so nato pri-
plavala na dan v Timavu pri Stivanu, — da sta Reka in Timav ena in ista
reka.

Seveda je to Ze precej pomembna reka, dolga preko 90 km, saj izvira
na juznih poboc¢jih notranjskega Sneznika, in dcbiva pritoke iz vsega pod-
rocja Ilirske Bistrice in bliznjih Brkinov doli do Skeccjanske jame, kamor Reka
izgine pod Bodzemsko, doslej nepremagljivo skalnato pregrajo. Do Skocjan-
ske jame, t. j. Ze blizu meje Trzaskega ozemlja, tece Reka po opokastem,
pokritem Krasu kot navaden, pohleven potok na povrsju. Zato je lahko pre-
meriti to njegovo porecje, ki torej lezi v skoro tricetrt delih v Jugoslaviji.

Ena najve&jih neznank $e danasnje zemljepisne znanosli je prav vpra-
sanje, kod tece Reka-Timav potem ko izgine v podzemskem Mrtvem jezeru
v zadnjem znanem predelu Skocjanske jame. Vendar je danes Ze gotovo, da
od teh 37 km neznanega toka reke, 11 km 3e teCe po jugoslovanskem ozemlju,
zadnjih 24 km pa pod Trza8kim czemljem. Tudi je priblizno ugotovljeno kod
tece, in tudi to, da je skoro vse Trzasko ozemlje prav porecje te skrite Reke-
Timava, in da je vsa dolga severna meja ozemlja pribliZno severna meja nje-
nega porecja. :

Priblizne 2 km nizje od mesta, kjer Reka dokon¢no izgine pod podzem-
sko pe¢, lezi prelepa, a zelo tezko dostopna, skoro 300 m globoka Kacna jama
v blizini Diva¢e. Po prodnem pesku, najdenem na dnu, Ki je enak onemu v
Reki oz. Timavu, je toéno ugotovljeno, da je nekdaj Reka tekla skozi dno
tega brezna. Pred kolikimi tiso&i oz. stotiso¢i let, nikdo ni raziskoval, ker se-
daj tece ﬁekaj desetin metrov globlje, pa¢ nekje v blizini, pod Divaco.

Cetrt ure peshoje od Trebé, kraske vasi v trzaski obcini, skoro tik ju-
goslovanske meje, so domacini ze davno poznali krasko jamo, ki so jo ime-
novali Lobodnico. Ime menda izvira iz besede globodnica, ker so pa¢ Ze davno
vedeli, da je zelo globoka. Prvi raziskovalci Krasa so Ze davno zaceli jamo
raziskovati, in so ze pred ve¢ kot stoletjem prisli na dno, preko 300 m glo-
bine, kjer so odkrili skozi ogromno podzemsko dvorano teko¢ potok. Pozneje
so dognali, -da je ta potck, ki tu tete le 3¢ od 19 do 12 m (jama je prece]
dolga) nadmorske visine, — Reka-Timav.

Geologi, ki so raziskovali davno krasko preteklost, so dognali, da je Re-
ka-Timav pred nekaj milijoni let tekla na povrsju, po sedanji bazovski-devin-
sko-nabrezinski kraski planoti, in sicer po najglobljem koritu med obalnim
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jav je Postojnska jama

Najznamenitej$i kraski po

o R i -
kraskim rcbom z vrhevi od Brskih Sten nad delinskim Bregom, od Gabro-
vega vrha, Trebenskega, Banovskega ter Parkljevega hriba, Selivca, vrh Kon-
toveljske Rebri, ¢ez Sv. Primcz, Babce, nabrezinske Bricice, pe vrhu Devinskih
Sten in Crni¢ja do izliva Timava samega. Severno pobo¢je tega korita pa
tverijo najvisji grebeni Volnika, Jarovc, preko zgoniskega Celivca, saleSkega
gradca, Sv. Lenarta in juZznih vrhov Grmade.

Kakor so opazovali pri Kaéni jami ter v Lobodnici, so dognali, da so bila
najgloblja kraska brezna nekdaj pravzaprav globoki poziralniki, skozi katere

je odtekala voda z vseh bliznjih poboc¢ij — v Reko. Po stoletnem raziskova-
nju jam po trzaskem Krasu — danes jih je tu znanih ze preko 500, a njih Ste-
vilo e vedno raste — so postavili znanstveno domnevo, da danes Reka-
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Timav tece nekje pod slede¢imi najglobljimi kraskimi brezn! v blizini dna
opisanega ozemeljskega korita dalje od trebenske Lobodnice: pod jamo Skar- -
jic pri Repentabru (Abisso di Monrupino v italijan¢ini. — V naslednjem na-
vajamo tudi italijanska imena jam, ki so sicer umetne skovanke zadnjih deset-
letij, vendar so navedena po napisnih tablah, in morda komu znana iz itali-
janskih znanstvenih del), pod Brisko ali tudi Veliko pe¢ino na Majnci ime-
novane (Grotta Gigante) pri Op¢inah, pod Jamo na Pavljem vrhu (Abisso
Martel), ~blizu proseske zelezniSke postaje, pod Veliko peéino pri Gabrovcu
(Grotta di Gabrovizza), pod Jamo v Rubijah (Grotta No¢), pod Jamo za Katro
oz. Pocivavkno jamo (Grotta presso la stazione di Aurisina) pri Nabrezini itd.
ter sode¢ po jamah blizu vzhodnih izvirov Timava, nekje pod vrhovi Fricaka
ter Malega in Velikega Skrnjaka v juinem poboé¢ju Grmade.

Naj mimcgrede omenim zanimanje za ta vprasanja Se danes, po dragem
raziskovanju Se zadnjih let z najmodernejsimi podvodnimi potapljac¢i z zgcs-
Cenim Kisikom, da bi dognali vsaj deloma neznani tok Timava. Vendar v vi-
soki, deloma motni vodi v Lobodnici trzaski jamarji niso mogli niti z goto-
vostjo ugotoviti »sifona«, skalnatega vhoda k nadaljnjemu toku reke, — med-
tem ko so mogli slediti od dveh izvirov Timava podzemsko reko Se priblizno
160 m navznotraj po vec ali manj predvideni strugi.

Seveda je verjetno, da se sedanje pore¢je nekoliko razlikuje od nekda-
njega zaradi podzemskih strug, ki ne poznajo ve¢ pregrad nadzemskih vrhov.
Tako je bil nekdaj obalni pas, juzno od nastetih vrhov t. j. nabrezinsko-kriski,
grljanski, barkovljanski in trzaski Breg izven tega porecja, in je deloma po
studencih in potokih svojega povrsja Se danes. — Ob morju na meji med na-
brezinskim in kriskim Bregom je na dolzini 300 m cela vrsta moc¢nih izvirkov,
ki nosijo naSe staro ime Brojenca ali Brojnica, ker sladka — izvirna voda
broji — vre na dan pcnekje tudi izpod morske gladine, ko se morje dvigne
ob plimi. Se pred dobrim pol stoletjem, ko so tudi zadnje vire zajeli v stari
trzaski vodovod »nabrezinke«, so mislili, da so to samostojni studenci. Ven-
dar so kmalu ugotovili, da so to le — podzemski odtoki Reke-Timava. Torej
vsaj del Brega nedvomno spada v pore¢je Timava. Morda pa ves Breg, ker
ima n. pr. kriski Breg celo vrsto studencev, izvirajo¢ih tik pri morski gladini,
n. pr. v Cavsah, v Sovniku, pri Skrli, v Cesarinovcu, na Vrbcu; ta je ze blizu
Grljana-Miramara. Za te bo treba Se dognati, ¢e morda nimajo vode iz Reke-
Timava, kot je najbolj verjetno, in morda tudi izvir starega trzaSkega vodo-
voda od Sv. Ivana pri Trstu. :

Tako je ta skrivnostna kraska reka, ki je je tako malo videti, vendar
vsepovsod prisotna po vsem Trzaskem ozemlju. Ni¢ cudnega, ako je od naj-
starejsih casov dalje v veliki meri vzbujala zanimanje in budila domisljijo
vseh narodov, ki so tod prehajali, bodisi v mogo¢ni Skocjanski jami, ali 3e
bolj mime izliva Timava. — Ime samo Timav, je ilirskega izvora. Staro ilirsko
pleme Venetov je imelo pri moc¢nem, skoro najvzhodnejSem izviru, ki ga slo-
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venski Stivanc¢ani imenujejo' Potok pri Stari cerkvi, svej tempel, posvecen
bozanskemu Timavu, tam kjer so imeli Ze tudi stari Grki svoj tempelj junaka’
Diomeda, bozanskega vzrejevalca konj. Kajti Ze stari Grki so imeli tu po-
membno konjerejc pcleg trgovske kolonije. O tem nam pri¢ajo tudi razné
starogrske legende n. pr. o Jazonu, in ep o Argonavtih, ki da so pri svojem
iskanju bajeslovnega zlatega runa bredarili po Donavi-Histru navzgor, pre-
nesli preko Krasa ladjo na ramenih, in jo spet spustili v vode v Timawvu.
Ilirsko svetis¢e in ¢e$¢enje Timava so pozneje Rimljani porimljanili, enostav-
no sprejeli za svoje, ter zraven Se zgradili tempelj nimfam, morskim vilam
sredi svetih gajev, posvecenih Diani in Junoni.

Timav so poznali in ga opisovali skoro vsi rimski in mnogi griki pesniki
in zgodovinarji, poleg Pozidonija, Strabona, Virgil, Livij, Plinij, Lucan itd.

Kmalu zatem, Ze v prvih stoletjih nasega Stetja so kristjani zgradili prvo
cerkev prav na temeljih starega ilirsko-rimskega templja, in sicer prav tam,
pri izviru Timava, kjer stoji Se danes stara gotska cerkev, ki so jo bili delo-
ma razrusili Ttalijani med ofenzivo v prvi svetcvni vojni. Pri obnovi zadnja
leta so odkopali pod oltarjem ostanke starega templja. Sicer pa je bila to
mnogokrat usoda toliko prastare cerkve kot tudi samostana poleg nje. Prvi¢
so ju razrusili Obri-Avari 1. 611, zatem divji Madzari 902. 1. in pczneje 3Se
Turki. Oglejski patriarhi so jih vedno cbnowili.

V starem samostanu je bil shranjen prastari rokopis evangelija sv. Marka,
menda Se iz 5. stoletja, rokopis, ki ga je pozneje nemski cesar Karl V. en del
darcval v Benetke, drugi del pa takrat ustanovljeni Karlovi univerzi v Pragi,
kjer sta Se danes. Na rob tega slavnega dokumenta so e v 10. stcletju pripi-
sovali imena pomembnejsih bozjepotnikov, ki so sem prihajali kot na znano
bozjo pot iz vse Srednje Evrope, Tu so Se imena Gotov, Longobardov, najvec
pa je — slovenskih, ali to¢neje starih slovanskih, ker je takrat iz skupnega
starega slovanskega jezika Sele pccasi nastajal poseben' slovenski jezik. Zato
so ti stari zapiski prelepih slovenskih imen, — le osebnih, ker rodbinskih imen
takrat $e niso poznali, ne uporabljali — pripisanih vsekakor $e pred 1. 1000,
najstarejsi slovenski dokument, v nadi zgodovini znan pod imenom »Stivan-
ski rokopis«.

Ta castitljiva listina prica o obstoju in Zivljenju slovenskega ljudstva na
lej zemlji Ze skoro poldrugo tisocletje, edino, ki je s tezkim chdelovanjem
nehvalezne kragke zemlje vstvarile njeno sedanje lice. Ponavljam edini narod,
ki je obdeloval to zemljo, poleg deloma starih Ilircev-Venetov, ki so pustili
sledove svojega dela v premnogih, $e danes obstojec¢ih ostankih svcjih gra-
dié¢ in v nekaterih krajevnih imenih kot so Kras, Trst, Soca itd. Kajti vsi ostali
narodi in plemena, ki so tod prehajali, sc bili le vojaski osvejevalci, ki skoro
niso pustili za seboj sledov razven ruSevin, z izjemo nekaterih vecjih rim-
skih vojaskih oporii¢ in kolonij, ki so jih gradili njihovi podrejeni suznji,
~ pri nas stari Ilirci. '
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ROK ARIH:

Pilatuz® v hribovlju

Hribovelj je pozabljena vasica v korogkih hribih, Se vedno je v srednji
Evropi nekaj podobnih selis¢. V hribih so ljudje pa¢ odmaknjeni od burnega
zivljenja, od njegovega premikanja, hitenja, naglice. Declga stoletja zivijo
lahko samec zase, skcraj kot na osamljenem otoku. Kdaj kdaj jih obisée kdo
iz ostalega sveta, kar pa seveda ne mocre spremeniti njihovega zivljenja, ka-
kor ototka ne spremeni samoten ¢olnar. Pa¢ pa lahko razrijejo njegovo obalo
valovi, Se bolj pa vecje spremembe vecda. In pripeti se lahko, da se otocek
zatne potapljati in pocasi izgine. .

Ljudje, ki so sami, postanejo samcsvoji. To je lahko njih odlika, to je
lahko njih slabost. Mogoce je, da si niti ne zelijo, da bi se kdorkoli pobrigal
za nje. Kdo pa se za drugega zanima, ¢e nima za to nekega posebnega vzro-
ka? Komaj bi verjeli, da ne gleda tega sebi v prid, jim govori njihova ne-
zaupljivost, ki je menda sposcjena iz pradavnih izkuSenj. Se z lastnim ¢lo-
vekom ne bi bili zadowvoljni, ¢e bi se namenil naenkrat poskrbeti za ves Hri-
bowvelj, kajti vsi, ki zive med hribi vedo, kake hudo je skrbeti vsaj zase in
svojo druzino.

Tistega izmed njih, ki bi hotel kaj podobnega, bi obdolzili prevzetnosti;
to pa bi bilo huje, ko &e bi druged nekomu podtaknili umor.

Se bolj tuje pa bi gledali na tujo pomo¢. Se to bi jim bilo odve¢, ¢e hi
jih kdo opazil. Izkusnje so jim povedale, da pomeni biti opazen isto, kot da-
jati nekomu del tistega, kar si sam z muko in trudom prigaral.

Mogo&e pa so njih izkusnje tudi nepomembne, njih razmisljanje napak in
ni vredno razmisljati o vasici, ki ima komaj toliko hisnih Stevilk, kolikor
bi jih lahko nastel na prstih obeh rok vsak nje vascan. Kdo bi mislil na otok,
ki ga razjeda morje, kdo bi zaloval za njim, kdo bi ga lahko resil?

Kdaj so se ljudje naselili na kraj, ne bi niti sami vedeli povedati. Mo-
gote so ubezali v zapu$cene, nezanimive, strme hribe, kjer so najprej mo-
rali Se izkréiti gozdove — pred ljudmi. Da, pred drugimi ljudmi, pred mocnej-
§imi in pa¢ nasilnejimi. Bili so to in so $e danes dobri poljedelci, ki so pa¢
vajeni polj, zit, trav, gozdov — ne pa jekla in pcdobnih redi.

Mogoce jih je na kraj pavab‘il kdo, ki je v svojih gozdovih potreboval
vsaj gonjacev za lov, na svojem dvoru, strmem gradu, pa hlapcev, za njive
pac dninarjev.

Tistih hid za nekaj prstov iz cbeh rok je imelo v svoji sredi tudi farno
podruznico, teda gosped jih je obiskal le enkrat v letu, menda na njih praz-
nik — na semenj. V podruznici pa je, kdo pomni kdaj in kdo ve zakaj in kdo
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ve kdo, najbrze, po copic¢u bi lahko presodili, po njegovih sledovih pa¢, da
je bil doma¢ umetnik, ki je upodobil znamenito sodno Pilatovo dejanje; na-
slikal ga je z umivalnikom, ta je bil podoben lonc¢eni skledi; s pomocjo pre-
proste predstavnosti, ki pa ni neucinkovita.

Zgodnjemu domu kulture je sledil Se mlajsi in sodobnejsi: Sola v stari
kmecki podrtiji. To je prodal soseski tisti edini Hribovelj¢an, ki je vragvedi
po kak$nem ¢udnem naklju¢ju uspel za »purgermajstrac,

e

Sami Hriboveljcani so uredili v podrtiji dvoje izb: vec¢jo za otrocijo,
manjSo za ucitelja. Med nje pa je cblast posiljala menda le mlade priprav-
nike ali pa takega moza, ki vi§jim ni ravno prirasel k srcu. Zato pa ni med
Hriboveljtani ni¢ izgubil — mogoc¢e je Se pridobil. Njih srca so namre€,
dobra, velika. Posebej za vse tiste, ki drugod ne najdejo prostora. Da, to bi
lahko potrdili, kajti kogar so preganjali, je pri njih nasel zatociste: od kmec-
kih puntov do partizanstva. Nenavadno, a resni¢no. Ceprav se sami Hribo-
veljcani mogoc¢e redko puntajo, pa imajo veliko razumevanje za puntarje.
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Ucitelj pa, ki je naSel na stezaj odprta srca, se je seveda zatekel k njim
in slej ko prej postal eden njih, eden Hriboveljéanov, njim tako enak, da
bi ga povsod v vasi pogresali ob rejstvu, “Zenitvi in smrti. To pa so bili v
Hribovlju vendarle glavni dogedki poleg dela, ki pomeni vsakdanjost.

Stari ljudje so mlajsim, kot marsikje $e predajali posebno izrocilo. Ne-
kdaj so v nasem kraju Ziveli prijetno. Se valpet se je oglasil le enkrat na
letc, le tedaj, ko je pobral desetino. Vmes pa le, ¢e je odgnal ljudi na dnino.
Dostikrat se je moral vrniti celo praznih rok. Se z biri¢i si ni dosti pomagal.
Pa tudi pozneje se ni godilo bolje eksekutorjem, rekvizitorjem, niti Zandarjem.
Sicer pa v nase kraje od drugod niso dosti in radi zahajali.

Ljudje so Se med seboj zaZiveli od Casa do casa bolj drug od drugega
ali vsak zase. Mimo glavnih steza je zato za hiSami Se cela vrsta stezic,
kjer je lahko posameznik dosegel svoj dom in njive, ne da bi se mu bilo
treba srecati, pa cetudi le s sosedi — na glavni vaski poti.

Tak bi bil spomin. Na sredi vasi so seveda ze v zgodnjih ¢asih postavili
tudi kuzno znamenje, ki pa je bilo v novejsih dneh Ze brez moci; niti to ni
pomagalo, ¢e so ga prebelili.

V nowvejsih ¢asih, ko so drugod po dolinah ljudje Ze spremenili svoje
7ivljenje in vse bolj vpregali v delo namesto sebe, svojih ljudi in Zivali —
elektriko in bencin v strojih, je samectni Hribovelj napadla neznana bolezen,
ki je pustosila njih domove in so ji sami zase skrivaj rekali kuga.

Bolezen je napadala le mlajsi rod, sinove in héere. Kdorkoli izmed mlaj-
sih je kdaj pogledal v dolino je iznenada pozabil na dom, lastno kri, na vse
kar je bilo rodovom sveto in se ni hotel ve¢ vrniti. Ni hotel ve¢ Ziveti v
Hribovlju niti kot gospecdar, temve¢ je bil raje drugod hlapec, dekla, dela-
vec, delavka, sluzkinja, potepuh, cipa. Vse pa¢, le ne nazaj, le ne nazaj! Tako
jih je zmedlo. Tu niso pomagale niti materin jok niti oCetova kletvina, ne
babi¢ina in dedova prosnja. Kmetije so izgubljale svoje dedicCe, le-ti pa so
prodajali svoje parcele ali pa tistih nekaj kubikov, ki so jih podedovali in
odsli. Odsli so v dolino, v trge, v mesta, neznano kam.

Hriboveljéani pa so za ¢udo, ob tej svoji neczdravljivi belezni, ki so i
podlegali mladi, stari pa hudo trpeli zaradi bolezni svojih otrok, postali za-
nimivi za zunanji svet; ta se doslej ni desti brigal za Hribovelj.

Najprej se je zanje zavzel bliznji, veliki posestnik, ki je bil njihov so-
sed; zivel je le v mestu. Lastnik velikih gozdov je s svojim zanimanjem Se
povetal nadlego: od mladih deditev je namre¢ kupoval les in parcele.

Ljudje smc. Ali smo ali nismo, so dejali druged, ko so izvedeli za hribo-
veljskc bolezen. Tako sc celo najvisji deZelni gospodje zmigali z rameni in
sklenili: Hribovlju je treba pomagati. Poslali so strokovnjake raznih strok,
ti bodo raziskali bolezen in svetovali zdravilo. Hribovelj¢ani so se cudili.
Niti niso tujcev pregnali, niti se jih niso razveselili.
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Le istari zapiti ucitelj se jim je posmehoval in jim dopovedoval, da ni
pomoci. On, ucitelj, ki prebiva v tej razpadli Soli bo Se vesel, ¢e bo Ze enkrat
konec Hribovlja in pa¢ vsega kar je zvezanc z njim. Ucitelj je bil obupan;
mosta ni ve¢ prenesel. Strokovnjaki so opazili njegovo slabo stran in se
zgrazali nad njim. Ucitelj je v svojih razgovorih storil napake, da jim je
omenil $olo. Ce tega ne bi storil, bi strokovnjaki spet pomirjeni odsli. In ker
so strckevnjaki pac¢ strokovnjaki, so zapisali v svoje sporocilo tudi Se nekaj

(55
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o nehigieni¢nih pogojih v Soli. Ker do Hribovlja ni bilo prave poti so na
kraj morali pes, tako jih je hriboveljski sosed, lastnik velikih gozdov zlahka
pregovoril, da naj zapiSejo Se kaj o poteh. Ne o tistih stezah za domacijami,
temvec vsaj o glavni poti.

O Hribovlju so se po tem obisku razpisali tudi $e casopisi in nekega
dne je edini hriboveljski ob¢inski odbornik prinesel vest, Zupan mu jo je
povedal: za stvar se bodo zavzeli oni sami gospod minister. Moz so Se pridjali,
da je &e vedno veljalo pomagaj si sam in ti bo $e kdo. O vsem pa naj raz-
mislimo Se v Hribovlju.

Se tisti vefer po odbornikovi novici so se Hriboveljéani zbrali pri sta-
rem Hriberniku. Da bi se lahko razgovorili, so se zalili najprej s tepkovcem.

Kdo pa je to minister? so pobarali svojega staresino.
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Stari mez, ki so ga vsi v vasi onikali, so razmisljali in gledali skozi okno
v katerem je bila no¢ in je bdela le zrcalna podoba petrolejke. Ucitelj je
sedel ob njem in ni ¢rhnil nobene.

Da stari Hribernik ne bi vedel kdo je in kaj je minister, kaj ta beseda,
naslov ali sluzba pomenijo (¢eprav ni imel osebnih skusenj)? Vedel je, da gre
za zelo visokega gospeda, ki je lahko po rasti sicer srednji ali celo kratek;
suh je lahkc ali debel. Vedel je, da tak gospod odlota ¢ marsicem, tudi o
usodi drugih ljudi. Mogoc¢e tudi o Hribovelj¢anih, je pljunil v onemogli jezi
stari Hribernik. Potem pa je nasel, kar je dolgo molce iskal:

»Tudi zveéilni tcbak dandanasnji ni ni¢ prida,« je rekel in 3e nadaljeval:
»Minister bo nekaj podobnega, kakor je bil tisti Pilatuz.«

»Aha, hm, hr, da, ja, a tak, drd...« so pritrdili moZje z raznimi zname-
nji. Kako ga decbro razumejo! In vsi so se domislili podobe v farni podruz-
nici. Tisti, ki so se je slabo spomnili, so na tihem sklenili, da si jo bodo 3e
znova cgledali, Se pred semnjem.

»Pa misli§ Hribernik, da bo kaj? je Se vprasal zadnji vasovalec pred
vrati, ko so Ze odhajali.

Hribernik je Ze ugasil les¢erbo in porinil zapah. »Kaj bi toliko govorili,
kar bo, pa bo.«

Nato so nekega dne prisli v Hribovelj Se zidarji, sezidali bodo novo
$olo. Tudi Hriboveljéani so se jim pridruzili in tako je Slo delo naglo od rok.
Mo¢no so se zagnali in niso se odtegnili niti, ko so jih poklicali e na pomo¢
pri sekanju nove, SirSe poti. Tako je Hribovelj z lastnim, obilnim znojem
pridobil peoleg Sole 3e novo pot. (Gospod minister se je torej zavzel zanje.)

Po vecerih so se mozZje Se vedno oglaSali pri starem Hriberniku; ta je
$e nadalje zamisljeno zijal skczi okno, ko so ob njem Ze posedali preznojeni,
ponosni in utrujeni vasowvalci.

Pili sc meét, zvecili in kadili slab tobak in starec je ob pogledu na mcZe
pomislil, kako se bodo njih babe jezile, da nimajo ni¢ od svojih dedcev, da
od garanja ze niso ve¢ za nobeno rabo.

V mozZeh je vstajalo $e nedopolnjeno spoznanje ali nista njihova muka
in trud zastonj. To kar se godi, bi se lahko ze zgodilo. Sami so spoznali: tudi
denar je na$, saj ze od vedno pla¢ujemo davke. Ze zdavnaj bi lahko pozi-
dali sami, brez ministra. Toda naj bo! Naj bi bilo, ¢e bo kaj v pomoc.

Ce so se takole pogledali in prestevali, so bili Ze vsi ocetje, brez sinov.
Kje so zdaj ti njihovi nasledniki? Ze zdavnaj so odsli. Mogoce se bodo vrnili,
ko bo speljana cesta. Menda z motorji. Kak$na mladina, so S$e potarnali,
potem so se utrujeni razsli.

»Norci,« je mrmral za njimi starec — modrijan in upihnil brlivko. U&i-
telj pa je po navadi pokadil pipo in odsel Ze zgodaj spat.

Potem so zvedeli, da se bo na otvoritev Sole in poti pripeljal po novi
cesti sam gospod minister. Tistega dne so se zbrali vsi praznje obleeni pri
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soli. Prisli so tudi sinovi in héere. Iz bliznjega trga. PriSel je z doline Zzupan.
S seboj je pripeljal 5e dva duhovna gospoda in godbo na pihala. Hribovelj
je okrasil Solo in postavil e mlaj.

Ministra so spoznali zato, ker so se okoli njega drenjali gospodje. Ne-
katerim se je zdel podoben sosedu, ki kupuje njihove parcele. Drugace se
jim je zdel Se kar prijazen gospod. In ves Cas se je smehljal. Kako le zmore,
so se vpraSevali rusati mozje. Navajen je. To Ze mora biti pri taki sluzbi, so
sklenili. Kar je povedal niso dobro razumeli, kajti Hribovelj¢ani govore med
seboj, kot pozabljeni, pa¢ pozabljeni jezik. Razveselili pa so se Se nekega
dezelnega gospoda, ki je zavijal po njihovo, po hriboveljsko. Ze minister da
je povedal, da naj bo vse kar so storili vsi skupaj z zdruzenimi mo¢mi zdra-
vilo zoper njihovo bolezen.

o

Hriboveljéani so se sicer c¢udili, kako si upajo gospodje pristevati Se
sebe poleg, ko pa vendar vsi vedo, da so vse podelali le Hribovelj¢ani sami
S pomocjo -zjdérjev, inzenirja ki je vse izmeril, tistih iz doline pa ni bilo
zraven niti za dobro pest. Ker pa je oni povedal po Hriboveljsko, so mu
zato veselc pritrjevali; Zze zato, ker je govoril po njihovo, po domace. Zelo
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lepo, je baje govoril §e Zupan. In Se to se jim je zdelo imenitno, da sta kar
dva duhovna gospoda pozegnala Solo in ljudi. Drugace se oglasi pri njih v
celem letu le eden.

Kljub vsemu pa je njihova nezaupljivost Se kljuvala v njihovih prepro-
stih srcih. Sinovi in hcere so sicer veselo zarajali po zvokih godbe na pihala,
potem pa so se spet porazgubili.

»Mogo¢e bo pa le kaj v pomoc,« je zavzdihnil eden izmed njih sredi
bu¢nega, nocnega slavia.

Tedaj pa se jel v vseh, mogocCe zaradi pijace izmeSalo mnogo misli: druga
¢ez drugo navzkriz. Zmotil jih je Se nekakSen dolinc¢an, ki jim je Se prigo-
varjal: »No pa ste srecni, ko ste zijali in sliSali gospodo.«

Sredi veselja pa se je domislil Se nekdo izmed njih in rekel: »Mi, Hri-
boveljcani tako Ze nimamo vecC lesa. Cesto smo pa zgradili. Za onega, za
tistega, ki kupuje na$ les. Zemljo bo pa zasadil — v gozd. Nas gozd... ali
razumete?c

Za mizo pred Solc so najbolj veseli $e prepevali: o treh dolinah, o eni
domowvini, ko se je oglasil e kdo:

»Ce so §li sinovi in héere v dol, kaj nam bo $ola? Vnuki bodo zavekali
v dolini.«

»Kako je ze rekel, pomagajte?« je poskusal nekdo, ki se je mo¢no zalil
z brinjevcem, tepkovcem in pivom.

»Aha, Ze vem. No, tisti Pilatuz je rekel naj nam bo Sola zdravilo.

»Dro, da, ja, hm,« so mu pritrjevali.

»Kdaj pa nam je ze bila 3ola zdravilo? Za koga le? Zdaj tu v hribih, ko
vse rine v dol! Le, jaz, sam sem ostal. .. Sola, da, za zajce, lisice in srnjake,«
se je razjezil pijani ucitelj.

»Kako si 7e rekel Hribernik, kako je s tem dedcem, ki je podoben Pila-
tuzu, kako se mu zdaj pravi« je poizvedoval Se eden.

»Minister«,

»A ... ministrant?«

»Ne, minister.«

»A, Pilatuz? Ministrant, minister, Pilatuz. Vseh ni ni¢ prida vam powvem.«

»Tiho bodi,« je bilo zdaj dovolj Hriberniku, »ki niti ne ve$, kaj je sploh
storil Pilatuz.«

»Nak, ne vem,« se je vdal vprasani. Povej mi in $e drugim. PosluSajte
Hriboveljc¢ani, ¢e vam je kaj zato.«

»Povej, poslusamo, $383,« so rjuli in klicali in mirili izza vsega omizja.

»Tak, naj vam bo,« je ugodil Hribernik. »Pilatuz je bil tisti, ki si je umil
roke in zatajil.«
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»Aaaaa,« so zijali Hribovelj¢ani. Potem pa jih je pijaca pocasi zmagala
in ko so se utrujeni izgubljali v no¢ so se lovile po njih glavah raztrgane
misli:

o ministru, ki si je umil roke in zatajil;

o Pilatuiq, ki jim je obljubil zdravilo za rojstni kraj;

o zdravily, ki naj bo 3Sola v katero ne bodo hedili njih vnuki, temveé

le zajci in lisice;
poti po kateri bodo vozili zadnji svoj les za svojega soseda, ki je po-
doben ministru;

Q

otrocih, ki bodo kot zadnji po tej poti odsli s Hribovlja.

o

V jutru in Se dan za njim pa se jim je vse zdelo kot pijana blodnja in
ne bi vec verjeli v njo, (da jih je sploh kdaj tako prevzelo), ¢e ne bi pred
opustelo novo Solo sedel ucitelj, kadil pipo in gledal na cesto, ki vodi v
dolino.

Cez dvajset let je od tega
Mihi Habich, p. d. Zaborcev na Rutah pri HodiSah — Zrtev Sovinistitnega terorja

Mihija Habiha sem srecal prvi¢ v Celovcu v Mohorjevi hisi. To je bilo
takrat, ko so najbolj vneto prodajali interese koroskih Slovencev klerofa-
Sizmu. Bil je lep fant, sicer bolj drobnega kot mo¢nega telesa, a zilav, miSi¢ast
kmecki fant. MiSice so mu poigravale po vsem telesu. Celo na obraz so pre-
nesle njegovo zdravo, krepko nikoli mirujoco bit. In tak telesni organizem
poln zdravja cvetote mladosti, kljubovalen vsem, kar ni pravi¢no, nosi tudi
brez dvoma odporno duso. In Mihi jo je imel. Imel je duSo polno ponosa in
brez strahu napram sovraznim nakanam takratnih Sovinistov. Bilo je to tik po
februarski vstaji, ko je Se povsodi diSalo po topli krvi delavcev upornikov, ki
so jo zatrli tedaj vladajo¢i klerofasisti.

Za klobukom je rad nosil zimzelen. Njegov vedno nasmejani obraz, na ka-
terem nisi opazil nikdar strahu ali potrtosti, S¢ manj pa Zalosti, je vzpodbujal
k odporu marsikaterega fanta. Navdahnil je ta odkriti cbraz Mihija tudi take,
ki so bili po naravi morda omahljivi. Iz njegovih Segavih ust je vsevprek po
hribih in jezerskih dolinicah mjegove ozje domovine Hodi odmevala sloven-
ska pesem v srebrno Cistem tenorju. Ustrasil se ni ni¢esar. Ni se izogibal sre-
canju njegovih nasprotnikov — tudi ne sovraznikov, katerim je bilo Mihijevo
zdravo, ponosno slovensko kulturno vedenje »izzivanje njih nemirnih vesti,
podkupljenih z denarjem ali pa tudi s klofutami velikonemskih $ovinistov na
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Koroskem.« Te prodane dusSe so Mihija sovrazile. Le-te so bile sicer redke,
kot so redke bele vrane, vendar polne mrznje do vsega, kar je bilo sloven-
skega, lepega. Sovrazili so slovensko skromnost, slovensko nadarjenost, kul-
turo, organizacijsko dejavnost. Sovrazili so vse, kar sami niso imeli. In kaj
vse lepega je imel Mihi! Zato so njega te propalice e bolj sovrazile.

Vet let se nisva videla. Ko sem leta 1935—1936 sedel v Karlduu, sem vec-
krat zaZelel ponovnega srecanja z Mihijem. Imel sem obcutek, da sva si v
najinih nazorih in znacajih mo¢no v sorodu. Sicer se z Mihijem svojcas nisva
mogla pogovarjati. Kako pa? On je bil iz Hodis, jaz petdeset kilometrov proc,
a oba med svojimi tovaris$i. On je delal dale¢ od naSega prosvetnega drustva

Skoficde

Zarja, a pravtako v prosvetnem drustvu. In takrat, — saj je od tega ze ve¢ kot
cetrt stoletja, — pac nismo bili Se tako oborozeni z motornimi vozili, kakor je
danes mladi rod. Svet je bil ve¢ji kakor danes. ¥V Celovcu smo se srecavali le
po redko. Morda vsaki dve leti enkrat, a spoznali smo se, spoznali po znaca-
jih, po nasih skupnih stremljenih: hotemo Ziveti, ne umreti! Ziveti posteno
kulturno zivljenje v materinem jeziku in od ustvaritev lastnega dela. Mihi je
bil med prvimi, ki je zasovrazil izkorii¢anje ¢loveka po cloveku, pa naj bo
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to pri delu ali narodu. Mihi je kaj kmalu spoznal, da pomeni narodna zavest
tisti temeljni kamen, kamor edino lahko gradis novo napredno stavbo, v ka-
teri bo ugoden prostor za razdelitev dobrin vseh delavnih ljudi sveta, za med-
sebojno bratstvo in spoStovanja vsega, kar je lepega pri katerem koli narodu.

Ko so nas obsodili leta 1935 na leta tezke jece, sem se spomnil zopet Mi-
hija. Dobro sem se spomnil njegovih redkih, a zato tembolj tehtnih besed: Ne
kloniti. ..} Tudi Zaborcev Mihi se bori za napredne ideale, sem si tiste Case
mislil.

In ¢as in zgodovina sta pokazala, da nas res ni bilo malo in da nas sploh
ne more nikoli zmanjkati, ker hodimo po stopinjah Zaborcevih Mihijev.

Ko sem se ¢ez leta siecal s tovarisi Habiha Mihija, sem zvedel strasno
resnico. Habiha Mihija pd. Zaborcevega na Rutah pri Hedisah so ubilil

Prodane duse fasistitne nemske gospode so divje in zahrbino ubili zdra-
vega, mladega srniaka hcdiskih svobodnih polj in gozdev, Mihija, svobod-
nega slovenskega delovnega ¢leveka. Za hip me je stisnilo prek prsi. Ko sem
globcko zajel sapo, mi je uslo skozi stisnjene zobe: Moj dus! in solze so mi
zalile o¢i...

Kadar hodim mimo hodiskega pokopaliséa, obis¢em Mihija, Tudi moje
otrcke peljem na grob Zaborcevega Mihija in jim povem: tukaj je nagrobni
kamen, katerega so postavili Mihiju Habihu njegovi tovarisi. Ubili so ga ljud-
je, ki so zaradi tega postali zlo¢inci, ker so zatajili materni jezik. Ubili so ga
zaradi tega, ker je bil odkrit Slovenec in poncsen na svojo delavsko cast.

Odkar se je zgodil ta zlo¢in v Hodisah, je sedaj ravno enaindvajset let,
to je doba, ko fant prestopi v moska leta. V teh enaindvajsetih letih so Se po-
bijali podobne propalice svoje sobrate...

Med vojno je leglo na sedemintridesetih pokopalid¢ih KroSke na stotine
Mihijevih sovrstnikov, Mihijevih prijateljev in tovariSev, k veénemu pocitku.
Na stotine so jih pobili, a na tiso¢e se jih je rodilo in ostalo, se jih je zbudilo.
Tisti fantje, ki so se ob smrti Mihija Habiha rodili, so danes novi in mladi
Mihiji, stari enaindvajset let in iz njihovih zdravih grl doni prav isti srebrno
¢isti tenor in se razprosti v mogocen zbor prelepe koroSke borbeme pesmi,
katero slisi vse slovensko ljudstvo od Pliberka, Zelezne Kaple in njenih gora,
Rozne doline in Gur pa gor v zadnjo vas slovenske Zilje. ;

Vsc dolgo no¢ me tezko tlac¢i mora,
iz srca trudnega, mi spiti hote mo¢;
a mlad mi poje glas vso delgo noc;

Pogum! Vsak dan je bolj zelena nasa gora...
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JANKO MODER:

Odmevi v meglenem jutru

TretjeSolec Marko se je sunkoma prebudil iz nemirnega spanja. Sanjelo
se mu je, kako se podi vsa njihova mlada drus¢ina gor in dol po domaci ulici.
Popoldne se ze nagiblje v prvi mehki mrak, ko je dan najlepsi. Nikoli ni tako
tezko na mamino klicanje oditi domov kot ob takile uri. Podijo se po ulici,
vsa cesta je njihova. Ne ve se ne kdo lovi ne \}(do- bezi. Vsi love in v_si beze.
Vse je en sam razposajen in neugnan vrtinec nemirne mlade krvi. Nenadoma
pa: oster Zvizg zavor in pred Markom zazarijo avtomobilske lu¢i. Sam ne ve,
od kod se je vzel avto. Mahoma je na cesti on sam pred njim. Vsa druga
druséina je v hipu potonila kdo ve kam. Marko vzkrikne, a njegov krik od-
meva nekje v praznem, lu¢i pa nevzdrzno zare, mu jemljejo vid in se posastno
blizajo. Se trenutek pa bodo zdrsnile do njega in ga podrle. Treba se je umak-
niti. Se je ¢as, 3e je ¢as. Treba je na vsc mod hiteti, treba je sunkoma od-
sko¢iti in to zna Marko kakor nihée drug.

A noge ga ne posluSajo, ne odienejo se, brez moci so, brez proznosti,
kakor da ima namesto nog dvoje svinéenih stebrov. Se malo — in prepozno
bo. Lué¢i so rumenozelene, ko da se je pognal nanj razdrazen ris. Se en poskus,
Se je Cas, da se mu izmakne izpod ostrih krempljev. A noge so kakor pribite
k tlom, kakor da niso njegove. Se zmenijo se ne za njegovo grozo.

Konec. Avto ni ve¢ avto, avto je ris, ki se s ¢udno toplo gmoto in ne-
znansko tezo uleze na Marka. Marku se iz grla izvije grgrajo¢ vzkrik pred-
smrtne, nerazumljivo posastne groze.

Zdrzne se in odpre oc¢i. V trenutku se vsega zave. Vse skupaj se mu je
samo sanjalo. Sanjalo kakor Ze véeraj, kakor predvcerajsnjim. Te morece,
straSne sanje se mu ponavljajo, ponavljajo, da ga je strah no¢i, strah
spanja. ..

Okrog njega je mehka tema pred jutrom. Izbica je zabrisana. Nemirne
of¢i mu ne morejo razlociti ni¢esar, niti okna ne.

»Mamac«, zaSepeta. »Mama, strah me jel«

Ne dobi odgovora. Stisne ga pri srcu.

»Mamal!? Mamal!?«

Ve, da je mama Ze navsezgodaj, takoj po polnodi vstala in odsla v sluzbo.
Ve to, ¢eprav je ni sliSal, a vendar se iz sanj prelije groza vanj tudi v bud-
nosti. Mahoma se ustrasi, ali ni mama mogo¢e umrla. Tolikckrat je Ze tozila,
da jo boli pri srcu. Neko¢ jo je dobro slial, ko je vsa obupana pravila so-
sedi, da ne bo ve¢ dolgo. Da je to le prehud napor zanjo. Sama je za vse...
Pcdnevi ze Se vzdrzi in ne edneha, a neko¢ ji bo srce cdpovedalo in se ne
bo ve¢ prebudila. ..

»Mama. . .«
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Stegnil je roko in prizgal lu¢. Ozrl se je po materini postelji. Bila je po-
stlana in prazna. Torej je mama ziva in zdrava in Ze v sluzhi.

Pomiril se je. Na mizici je zagledal kozarec vode in nekaj kock sladkorja.
Mama mu je pripravila vse to kakor vsako jutro, ¢e bi bil Zejen ali nemiren.
Zakaj noge so mu bile Se zmeraj brez moc¢i, kakor mrtve.

Kako dolgo 5e? Kako dolgo Se?

V bolnisnici in pozneje v zdravilis¢u so mu obetali, da bo $e vse dobro,
da je mlad in mocan, da bo vse premagal; samo hitro ne pojde, ne sme biti
nestrpen. Bolezen je potuhnjena in zahrbtna, zagrizla se je vanj s strupenimi
kremplji in mu ohromila telo. Samo ne izgubiti poguma in upanja, samo ne se
prepustiti malodusnosti, ne se zanemariti! Vsak dan vaje, vsak dan gibanje!

Poskusil se je premakniti, a poslusne so mu bhile samo roke in glava.
Spodnji del zivota mu je lezal kot klada in miroval, ni se zganil, kot se ni
poprej v sanjah,

A zdravnik pravi, da so take sanje ne le nujne, temvec tudi znamenje
volje in zdravija, ki obeta vse najboljse. Premagal bo krizo in spet hodil ka-
kor neko¢. ..

Kakor nekoc¢?! Potem bo spet eden najboljsih Sportnikov na gimnaziji.
Spet bo tekmoval, spet igral koSarko, spet kolesaril, spet... O¢ so se mu
Sirile od hrepenenja po nedosezni sreci.

Pod lucjo je bila odprta Solska knjiga, kakor jo je pustil zvecer, preden
je zaspal. Ob njej knjiga o gozdarstvu. Ta mu je posebej ljuba. S ta pojde
na univerzo in potem kot gozdarski inzenir povsod, kjer bo potrebna nje-
gova pomoc. :

Pozabil je, da je hrom in da se najbrz nikoli ve¢ ne bo mogel tako pro-
sto gibati, kot je za tak poklic potrebno. Domisljija mu je svobodno pole-
tela in sivo jutro je odstrlo okno in nekaj neizrazitih obrisov dreves na so-
sedovem vrtu.

Marko se je tedaj z vso bridkostjo vnovi¢ zavedel, da so to samo lepe
sanje in da je bridka resni¢nost vse drugacna. Njegovi soSolci in soSolke bo-
do v resnici lahko dosegli, kar so si postavili za cilj, on pa, on bo kot beteZen
starec oblezal na tej bolniski postelji, nikomur v korist, vsem skupaj, a 3e
posebej mami, za samo ljubo breme. '

Zagrenjeno se je nasmejal in roka mu je Zivéno zameckala odejo. Kje
je tu pravica? Kje je njegova krivda? Ce je ni, zakaj ne more potem z dru-
gimi vred v Solo, zakaj ne more enakopravno tekmovati s soSolci in z vsem
svetom?

Res je, da so vsi okrog njega tako ljubeznivi in dobri. V podjetju, kjer je
mama v sluzbi, so mu kupili posteljo na vozi¢ku. Iz usmiljenja? Ne, ne! Upi-
ral se je trpkim mislim. Ne iz usmiljenja, temve¢ iz gole dobrote, iz razume-
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vanja, iz dobrega, ¢loveskega srca! Zdaj ni vec¢ tako nepomagljiv in‘negiben,
kakor je bil prej na leseni postelji. Zdaj se lahko sam prepelje po sobi. Zlasti
k oknu.

Tudi soSolci so dobri. Prihajajo k njemu, dan na dan kateri, in mu vsak
po svoje pomagajo. Nosijo mu svoje zvezke, pripovedujejo mu o 3oli. Samo
skoda, da je bolnik tako nezaupljiv in mladi prijatelji tako nerodni, da ne
morejo in ne znajo prikriti svojega sccutja. Marko vse vidi, ¢uti so mu ostri,
oc¢i bistre. Naj 'mu je Se tako bridko in naj si Se tolikanj prizadeva, da bi jim
tega ne pckazal, se le ustvarja med njimi ¢udna zavesa, spletena iz usmi-
ljenja in nevoscljivosti.

Tine mu je prinesel nekaj prospektov,z razstave in mu jih dal. A pri tem
je bil tako nerodno v zadregi, ko ni vedel, kako Iiaj mu jih da, da je Marko
razlecno ¢util svojo nesre¢o. Le zakaj mu jih ni dal kar mimogrede, brez
besed?

A sosolka Vanja mu je prinesla roz. Pustila jih je kar na mizi, ko da jih
je pozabila. Razjokal se je ob njih. Le zakaj je naredila tako?

Prcfesor slovensc¢ine ga je hotel potolaziti. Z narejeno vesélostjo- mu je
pravil o ucenjaku Zoisu in o pesniku Cimpermanu, kako sta navzlic hromosti
v zivljenju vendarle dosegla lepe uspehe. Profesor ni ¢util, kako se je Marku
pri tem selila v srce mrzla groza: Torej bolezen le ni samo od danes do jutri,
kaker bi me radi prepricali nekateri in kakor se tudi sam zanasam, temvec
sem obsojen za vse zivljenje?

Se najved se je zamotil s knjigami. Bral je ve¢ ko kdajkoli. Mama mu
jih je jemala iz knjiznice in prinaSali so mu jih tudi prijatelji. Bral je vse od
kraja, da ga je-bolela glava.

V podjetju so mami obljubili, da mu bodo kupili radio. Potlej mu ne bo
vet dolgcas. In Se prej bo izvedel novice z vsega sveta kakor zdaj, ko mu
sosedje prinaSajo liste. Dogodki bodo odmevali neposredno v njegovi pod-
stresni izbici. :

Res, vsi so tako prijazni z njim, vse so mu pripravljeni ustre¢i. Se sosed
Drobni¢, na ¢igar vrt je obrnjeno Markovo ckno. Dovolil je Markovi druscini,
da se sme vcasih malo poigrati pod njegovim oknom.

Marka je zaskelelo pri srcu, ko se je spomnil, kako je bilo s to re¢jo. Ko
se je vrnil iz zdravilis¢a in si ze toliko opomogel, da je lahko na pol sedel,
je preslonel po cele dneve pri oknu in gledal ven. Slisal je oddaljene glasove
nekje izza hise, a svojih vrstnikov ni videl. Zdelo se mu je, da so se mu na-
menoma poskrili, ker bi mu radi prizanesli s svojo veselostjo in z zdravjem.

Moral je naprositi mamo, da jim je povedala, kako rad bi gledal njihovo
igro. In res, po tistem so §li celo k sosedu Drobnicu in mu zaupali Markovo
zeljo. Samo na Drobnicev vrt lahko gleda Marko, drugam nikamor, in rad bi
videl njihovo norenje. Drobni¢ je malo pomislil, potem pa dovolil, ¢eprav
tezko. Marko je to vedel, saj ga lahko vidi, kako vselej, kadar se razigrani
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trop zapodi po njegovem vrtu, sam stoji pred hiSo in srce se mu menda stiska
ob pogledu na mladost, ki nori med sadovi njegovega dela.

Marko je znal to ceniti z vso hvaleznostjo, ¢eprav je na tihem cutil, da
igra njegovih vrstnikov ni tako spro$tena, kakor bi bila, ¢e bi bil tudi pn
sam med njimi. Veckrat mu je kdo pomahal in se opravicujofe nasmejal. A
vendar: v tej igri je bil le stik z zivljenjem in z ljudmi zunaj v svetu. To niso
bili wve¢ previdni in nerodni obiskcvalci, kakrsni so bili isti fantje, kadar
so bili pri njem v sobi.

Razen Drobnica sta ziveli v tisti hisi Se dve starici. Pred boleznijo ju
Marko Se nikoli ni videl, zdaj pa ju je videval samo ob jutrih, ko sta vsak
dan ob istem ¢asu prisli skozi vrata in s togimi nogami oddrsali po &tezici
cez vrt proti cesti. Hodili sta pocasi in se na glas pogovarjali z ravno, tako
pocasnima, zateglima, ¢udno rezkima glasovoma.

Marka sta ta glasova ves ¢as bolezni spravljala v slabo voljo. Bila sta mu
neznana. 'Dolgo ni vedel, komu naj ju pripiSe. Iz postelje sicer ni mogel k
oknu, a ko bi bil mogel, bi bil planil in zavpil nad njima, naj bosta tiho. Tako
neznosno je biloe to zoprno enolicno basiranje. In takoj prvi dan, ko se je
na novem vozitku prebudil zadosti zgodaj, se je popeljal k oknu in ¢akal na
skrivnostna glasova. Nista ga pustila na cedilu. Zaslisal ju je in se ozrl skoz
okno. Ob pogledu nanju se je kar stresel. To nista bila moska, kakor je vse
dotlej mislil, bili sta visoki, suhi Zenski. Sama kost in koza. Na glavi sta imeli
po kmecko zavezani beli ruti, ¢rni obleki sta jima segali do tal, da sta ma-
lone pometali z njima. Izpod S$irokih kril so jima v enakomernih presledkih
pogledovali staromodni, skoraj brezpetni, copatam podobni Solni. Pri hoji sta
se poSastno prestavljali z noge na nogo in se zibali z vsem telesom. Kakor
da nista Zenski i zresni¢nega zivljenja, temvec¢ bajeslovni bitji. Kakor Zeni
krivopeti iz pravljice...

Marko je strmel vanju in ju spremljal, do koder so mu segle oci, in ravno
tako urec¢eno ju je gledal ¢ez uro ali dve, ko sta se po isti poti, z isto hojo
in z istim enakomernim basiranjem vracali.

Danes je Se prezgodaj zanju. Jutro je e sivo in mrzec¢e. Marko zmrljivo
zapre okno in pritisne ¢elo na Sipo. Steklo se brz usope in zamegli. Marko
se odmakne in na pol mehani¢no, na pol zavestno zariSe na zasoplo ploskev
prve ¢rto. In potem ride in rise, kakor je risal kot otrok, a misli so mu drugje.

Spet je pri mami in pri njenem delu. Gotovo misli nanj. Skrbi jo, ali se
mu ne bo kaj zgodilo. Kadar se mu sanja kaj hudega, je tako nemiren. Ce
pade z vozitka, kdo mu bo prisko¢il na pomo¢? Sanja pa se mu tako rado in
zmeraj o samih groznih stvareh.

To je res. Ko je iz listov prebral o nesre¢i »Pamirja¢, se je nekaj noci

zapovrstjo sam boril z morskimi valovi kot brodolomec. Tako se je izmudil,
da je komaj priSel do sape, ko se je prebudil. :
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In potem je priSlo porocilo iz Amerike o Soli v Little Rocku. Kaj so za-
krivili ¢rni dijaki, da bi ne smeli hoditi v Solo med bele soSolce? Not za
nocjo je ob demonstracijah trpel z njimi. Gowvoril je v spanju, krical in ote-
paval z rokami in mati je cutila, da govori iz sebe in o sebi, da mu udarja
na dan zadrzevana bridkost, ko je tako trdo obcutil lastno zapostavljenost,
suzenjsko priklenjenost na posteljo in neenakopravnost.

Mati je trpela z njim in mu na podlagi svojega zivljenja skusala prika-
zati, v ¢em je svoboda in enakopravnost. Clovek je toliko svoboden, kolikor
sam hoce.

Marko je ni razumel. Bil je Se premlad in prevrofekrven za njene preiz-
kusnje. Porocila se je med vojno z velikimi sanjami, a so ji bile Ze po nekaj
mesecih zivljenja v zakonu surovo unicene. Moza, Markovega oceta, so od-
peljali v taborii¢e in tam je izhiral. Mogoce Ze prej, preden ga je doseglo
pismo s sporocilom, da je dobil sina, Marka. Potem je bila mama prepuscena
sama sebi. Kdo bi vedel za vse krize in tezave, ki jih je ucakala med vojno
in po nji. Majhen otrok, stanovanjska stiska, picel zasluZek, ker je bila brez
kvalifikacij, draginja...

Vendar: ¢lovek je svoboden, kolikor sam ho¢e. To je bil njen nauk in teh
preizkusenj. Sama, prostovoljno, Ze vnaprej se je odpovedala vsem neures-
nic¢ljivim sanjam in se gibala s svojimi nacrti v mejah mozZnosti.

»Poglej, mama, saj se niti najmanjsa Zelja, zelja o zdravju, ni izpolnilal«
ji je skoraj poocital Marko.

»To ni najmanj$a, to je najvec¢ja moja zZelja, Marko!«

Kako neki more biti mama tako z vsem zadovoljna? Saj to ni vec¢ zdrav,
normalen ¢lovek, to je zatiranje samega sebe, ponizevanje in zapostavljanje
svojih moci, pravic in sposcbnosti.

Zakaj bi morala ravno mama dozivljati vse udarce zivljenja? Zakaj bi
morala ravno ona najve¢ delati, si vsak grizljaj kruha ne samo zares zaslu-
ziti, temved ga celo trikrat, desetkrat, stokrat preplacati s svojim delom, s
- -svojimi skrbmi, s svojo krvjo?

Ne, mama ga s svojo zgodbo ni mogla pomiriti, ko je na sebi bolj in bolj
obéutil vso kriviénost sveta in Zivljenja. V ¢em je slabsi od soSolcev, ki ne-
ovirano hodijo v 3%olo in se bodo zdravi lahko spoprijeli v tekmi zivljenja,
on pa bo priklenjen na posteljo? Mu je ze spet odmevalo v srcu: V cem so
¢rni ucenci slabsi od belih?

Ce bo sam kdaj dosegel poklic, bo njegovo zasluzenje pri tem gotovo
vecje od zasluZenja njegovih zdravih soSolcev. In ¢e ¢rni dijaki dosezejo
cilj zivljenja, jim je za to potrebna veliko ve&ja mo¢ kakor belim. Torej so
boljsi od belih!
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Komaj se je malo umiril po dogodku v Little Rocku, je bil v svoji rahlo-
cutnosti Ze vnovic¢ prizadet. Listi so mu prinesli novo bole¢o krivico, a ta se
ni zgodila kdo ve kje dale¢ v Ameriki, temve¢ doma, tako reko¢ doma. Da,
tudi v Evropi so Little Rocki, tudi tu je razlotek v tem, kot kaj in kje se
rodis. Tu sicer ni ¢rmcev, a so ravno tako pristranski, diskriminatori¢ni kri-
teriji. Ce si Slovenec, mora$ biti rojen na eni strani gora, da ti je to v ko-
rist; Ce se kot Slovenec rodi§ na napacni strani Karavank, ti je to v breme,
jel to madez, je to krivica, ki jo delas rojakom, med katerimi si poStena manj-
$ina. Nima$ pravice do domace 3ole, kakor je nimajo Crnci v Little Rocku.

Marko je vnowi¢ pretehtaval nacela in vrednote zZivljenja. V mladem srcu
je odmeval ves svet in z vso bridkostjo je obéutil vso kriviénost usode.

A dobro! Usoda je nekaj, ¢esar ¢lovek nima v rokah. »Pamir« se potopi
v viharju, paraliza se ti zajeda v telo, strela udari in ti upepeli domacijo ...
Tu si brez moci, s teboj se igrajo nevidne in neukrotljive sile. A ¢emu tem
nesrecam dodajati $e nove? Cemu vpregati tudi ¢loveske mo¢i v to, da bi
se Se povecale stiske in krivice? Cemu Little Rocki; ¢emu tezave s Solanjem
na Koroékem? Kaj nismo vsi ljudje, Crnci in Korosci? Kaj nismo vsi zavedni
drzavljani, ki imamo pravico do svoje izobrazbe, s katero bomo potem lahko
vracali domowvini, od katere smo prejemali?

Marko je nemirno risal po zasoplem oknu. Vse se mu je krizalo. Slika
se je zalivala in skozi debele poteze je tipalo vodeno jutranje sonce meglene
jeseni.

Zdaj zdaj se morajo odpreti vrata pri Drobnic¢u in skoznje bosta vstopili
krivopeti... Ne, nel

Marko je otrpnil.

»Krivico jima delam. Z isto pravico, s kakrSno jaz gledam po strani te
dve Zenski, z isto pravico lahko drugi gledajo tudi mene po strani. To je
,pravica’ belcev v Little Rocku!... A kako dale¢ od nje je resni¢na pravical«

Marko se je odmaknil od okna. Zapeljal se je v kot, kjer je stal elektric-
ni kuhalnik. Pristavil je lontek vode za kavo. Vsak ¢as se bo vrnila mama
iz sluzbe. Spotoma bo prinesla mleka iz mlekarne in jutro bo steklo kakor
vsa druga.

Marko se je ozrl proti oknu. Debele solze so se potegovale od njegove
risbe. Niti sam ni ve¢ razlocil nejasnih ¢ire¢ar. In tudi bledega sonca ni spo-
znal, ko se je mukoma sililo skozi megleno zaveso. Ni vedel, ali je mesec ali
sonce,

Zaslisal je mamo. Odprla je vrata in se najprej ozrla proti prostoru, kjer
je pustila Markov vozicek, preden je zjutraj odSla od doma. Ko ga tam ni
nasla, je brz preletela z oémi vso sobo in ga zagledala za vrati pri kuhalniku.
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Marko je dobro videl njen nemirni pogled; dobro je vedel, da je med de-
lom ves ¢as mislila nanj.

»Kaj pa je, Marko? Kaj hudega?«

»Ni¢, mama.«

»Zejen si bil2«

»Ne, ne, mama. Samo tebi sem hotel skuhati kavo. Gotovo si Ze trudna
in latna.«

Mama ga ni objela ob teh besedah, ¢eprav jo je nekaj presinilo, da bi
ga morala. A bila je preve¢ kmecko nesproscena, da bi to naredila. Samo kri
ji je Sinila v glavo in brz se je sklonila in poiskala med posodo loncek za
mleko.

Marku je bilo dobro pri srcu. Kar vriskalo je v njem. To je bilo prvikrat
po bolezni, da ni sitnaril samo zase. Vnovi¢ se je odpeljal proti oknu in po-
cutil se je moénega, tako neznansko moc¢nega, da se mu je kar prav zdelo,
da ga nekaj priklepa k tlom, drugace bi bil vstal in stopil po svetu in sam
napravil red, ¢e ga Ze drugi nocejo ali ne znajo. Tako pa je samo vzel cunjo
s pelice pod cknom in potegnil z njo po §ipi. Steklo je zajokalo, ko je zbrisal
preteklest in v sobo je posvetilo dezevno sconce.

Marko se je nasmejal, ko se je porisana Sipa tako na mah spremenila.
Se trenutek pred tem je videl skoznjo svet tako ¢udno skriven¢en in iztirjen,
poln samih Little Rockewv, a svet je vendar lep. Drobnicev vrt je odet v pisane
barve jesenskega listja. Kako lepo bo popoldne, ko bodo prisli njegovi vrst-
niki in prijatelji in se lovili po njem!

Mama je ¢akala ob kuhalniku, da bi ji ne prekipelo mleko, Marko pa je
s celom slonel na steklu in presinjal ga je neznan pogum.

»Nisem sam ... Tudi Zois je bil hrom... Clovek je toliko svoboden, ko-
likor sam hocel« je nevede ponavljal za sosedi, za profesorjem slovenscine,
Za mamo.

] Mama ga je gledala in ni slutila, kakSen skrivnosten odmev se je rodil
iz drobnega domisleka, ko je hotel pomagati nji in ji skuhati kave, a je po-
magal obema.

»Mama, danes sem boljsi.«

" Hvalezno ga je pogledala in kljub meglenemu jutru je v tesni izbi zasi-
jalo prazni¢no sonce pomladi in veselja.
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Krajner in njegovi zakladi

Senkocjan je zanimiva in romanti¢na georica ped Karavankami juzno od
Beljaka. Nad dolino se vzdiguje le kakih tristo metrev. Ob straneh se mu
priblizujejo podgorjanske vasice, a najblizje so nizdcli v dolini Malosc¢e, srenj-
sko sredisce sedanje bekstanjske cbéine. Senkocjan stoji skoro sam za sebe,
le po ozkem sedlu je spojen h Golobici in najnizjemu predgorju Jepe. Cez to
sedlo pelje tudi poloZna in razgledna pot iz Malo$¢ na njegov vrh. Vecji del
ostalega pcdnozja gorice je cdsekan peo navpi¢nih skalah. Njegovo povrsje,
vse presekano in razmetano, z grmadami in udori kaze, pa ceprav se v nje-
govih kontah gnete mlad smrekov les in bohoti zelenje, pravi kraski svet v
najbolj izraziti obliki.

Ta svet je Ze po svoji prirodi privlacen. A za okolicane je Se posebej po-
memben, ker so se ohranile ¢ njegovi zgodovini zanimive pripovedke. Saj je
ze Senkocjanska cerkev, s svojimi stenskimi freskami dosti zgovorna prica
davnih dni in dogodkov, ki so zapustili v spominu ljudstva mnoge sledi. Se te
sedanje cerkvene procesije, ki se opravljajo v najlepsih letnih ¢asih, imajo
zato svoj posebni ¢ar. Stare zenice bi Se vedele povedati o belih zenah, ki
so se prikazovale pastirjem doli pod skalami, ¢uvale so zaklade, skrite pod
Senkocjancm. Pripovedovalo se je tudi o tem ali onem, kdor se je cjunacil
in skrivoma iskal zakopane zaklade. Kak$en uspeh je imel, o tem so ljudje
pozneje, ko so izvedeli za to, glasno gowvorili, nekateri s skrito zavistjo, a
mnogi z odkritim norcevanjem.

Tako se je zgodilo tudi s Krajnerjem. Kot upokojeni pek je on zivel v
Malcscah. Nekaj desetletij je Zze od tega. Bil je svoje vrste ¢udak in po nje-
govih navadah ga je poznal vsak otrok. Stanoval je v podstredni sobici pri
Frjanu ob robu zgornje vasi. Kakor je bil po svoji zunanjosti skrajno zane-
marjen, z razmrseno brado in povaljani obleki, tako je bilo njemu podobno
tudi njegovo stancvanje. Njegova ¢umnata menda ni videla beleza, odkar je
tam stanoval. Vendar je mrgolelo v kotih vse vrste stare Sare. Po stenah je
bilo obesenih nekaj slik, povecini tako poc¢rnelih od casa in prasine, da se
v temni sobi nisc dale niti ve¢ razpoznati. Bil je samotar in se ni razgcvarjal
mnogo z ljudmi. Na svojih poteh se je sam s seboj pogovarjal. Mladina se
" ga je nekoliko bala, a mu je iz zasede rada nagajala. Kadar je bil pri volji,
je dal tudi kak odgovor, toda redkokdaj razumljiv.

Vascani so vedeli, da hodi pod Senkccjanske pecine. Oha, so si mislili,
ta stika za zakladi! Saj mu je tudi podobno, zato se tudi zapira pred svetom.
Morda ni tako neumen. '

Na tistem koncu Senkocjanskih skal, kjer se stema razkolje in se posa-
mezni skalnati stolpi odmaknejo od glavnine gorice, se sesipa 1z razpcke Si-
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rok plaz grui¢a in kamenja. To so Prasvile (Presvile), tako jih domacini
imenujejo. S tem imenom mislijo tudi celo sedlo in del ozadine za tem preho-
dom skozi skale. Ozadina Prasvil se ob prehodu skozi ta vrata v steni razsiri
in se zachrne desno v goscavo, skozi katero drzi zaraSc¢ena nekdanja steza v
temen gozd, Cigar strmo poboc¢je pada na eni strani k mocvirnati dolinici
Mlacne. Izpod vrha gorice se gola skala Se zgublja po obronkih tja do 3en-
kocjanske cerkve onstran.

V teh Prasvilah se skala odpira v nekaj podzemskih jam, kJer mladi pa-
stirji Se dandanes radi stikajo po njih in se v nje zaleze kaka drobnica. Teh
jam je vec, in zadnja, ki se nahaja ne dalec¢ izpod cerkve same, naj bi segala
celo pod njeno tlo.

Ko je stikal Krajner po Senkocjanu, so ga privabile k sebi tudi Prasvile.
Kajti na pragu teh votlin pod skalami je bilo ¢udo predmetov, ki jih ni bila
dala narava sama. Kosi kamna, videti od veSce roke izdelani, podobni neka-
kemu orodju, v nanosu strjene zemeljske naslage s kamenjem pomesSane cre-
pinje od razbite lonc¢evine, kakor odmecek od nerabne posode ali iz loncar-
ske delavnice. Bolj notri v jami kosti in ostanki zverin, pa nenavadno veliki
cekani od nespoznanih zivali. Krajner je sledil zagonetnemu odkritju vedno
dalje in globlje v notranjost votlin.

Mladina, ki je tod v brdih pasla zivino, ga je pridno zalezovala. Nekatere
je pustil Krajner k sebi in pogledati v jamo. Za vse druge je bilo to nepre-
magljivo drazilo. Seveda se prav v notranjost nih¢e ni upal z njim, ker kar
je od tam privlekel na dan, je vsem jemalo pogum. Okostja mrlicev, lobanje,
zaprte v zabojih, ki se jih je $e drzalo lasovije, vmes preperele dragocenosti,
lisp in lepoti¢je, novci in strohnela obla¢ila. Krajner je le Se bolj z vnemo
iskal in iskal in menda privlekel na dan Se vse druge strasne stvari. O tem
so ljudje tem vec¢ goworili, ¢im manj so vedeli.

Neki dan so opazili vaSfani v Krajnerjevi druzbi gosposkega cloveka, s
katerim sta krenila k Senkocjanu. Ce ni tisti é&rnooble¢eni, koScati ¢lovek sam
hudi¢, ki ga je Krajner poklical na pomo¢, tako bi morda pred sto leti kaka
baba zatrjevala. Tokrat pa se je zvedelo, da je tisti tujec neki profesor z Du-
naja, kajti ta je ¢eSCe in CesCe prihajal. Vsakokrat je obiskal Krajnerja na
njegovem domu. Ponavadi sta se podala potem pod Senkocjan, ostala tudi kdaj
¢ez no¢ pri svetilkah in se vrnila v dolino tezko oprtana s prtljago. Na Ze-
leznisko postajo je tuji Dunaj¢an odnesel vsakokrat s seboj tezak omot.

Vsem je bilo jasno, da morajo te stvari, ki sta jih prinasala in odnasal
Dunaj¢an s seboj, biti iz tistih prasvilskih jam in posebne vrednosti. Nikakor
to niso bile ni¢vredne ¢repinje; kaj nekil Krajner je pokazal zlato in iskal ce-
kine, prav gotovo. Saj se je Ze govorilo, da je tuji profesor obogatel od tistega,
kar je bil odnesel od Krajnerja. Od ¢esa bi sicer mogel obogateti. In ta Kraj-
ner, ta hinavec in potuhnjenec, je zivel na zunanji videz v sami goli revscini.
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Ko so bili ze prenehali obiski tujega Dunajcana, se Krajnerju ni vec¢ tako
mudile k Senkocjanu. Po nekaj tednih ga pa sploh ni bilo ve¢ na spregled.
Ljudje so mislili, da ga je nesla pot za tujcem. Toda on je lezal doma v svoji
kamrici, tezko bolan. Sosedje so, misle¢, da ga ni, odprli njegovo stanovanje
in prisli ravno Se ob ¢asu, ko so bili lahko pri¢e njegove smrti. Ko je bil
mrtev, niso utegnili niti docakati pogreba; Se ob njegovem mrtvaskem odru
so pretaknili vse njegovo borno pohistvo. O zakladih ni bilo ne duha ne sluha.

Seveda sol govorili potem: Zato je moral tako sircmasno umreti, ker ga
je tisti falot z Dunaja ogoljufal in si nabral bogastvo.

To je bila zadnja govorica o Krajnerju, preden so ga Maloscani pozabili.

Kaj je bila njegova skrivnost, to je nesel brzkone v grob, a o tistem, kar
je odkril, bi mogel povedati tisti profesor z Dunaja, ¢e $e zivi; ¢e pa ne zZivi
vec, je pa mogocCe kaj napisal.

0 prvih umetnih satelitih

Cetrtega oktobra 1957 je Luna dobila majhnega bratca in na$ sonéni se-
stav se je povecal za enega ¢lana. Ni priletel morda iz vesclja in ni ga Sonce
s svojo privlacnostjo prikljucilo svoji ze dokaj Stevilni druzini, temveé je
produkt ¢loveSkega uma in ¢loveske roke. Omenjenega dne je namre¢ zacel
kroziti okoli Zemlje podobno Luni satelit, ki ga je ustvaril ¢lowvek. Zaradi
tega je ta dan eden najpomembnejsih v zgodovini ¢lovestva. Ob ¢asu, ko je
bil napisan ta prikaz, je umetni satelit Ze kakih petstokrat obkrozil Zemljo
in tedaj, t. j. mesec dni po zacCetku svoje poti, ni Se kazal nobenega pravega
znaka, da opesSa ali omaga.

Preprost bralec bo zacudeno vprasal, kako more to telo tako dolgo le-
teti, ko nima v sebi nobene pogonske sile, in zakaj ne pade na Zemljo. Na
prvo vprasanje mu daje zadovoljiv odgovor Ze vsaka fizikalna ucna knjiga.
Od Galileija in $e bolj od Newtona dalje vemo, da se telo, ako mu je bila
kakor koli podeljena neka hitrost, s to hitrostjo vec¢no dalje premika po pre-
mi ¢rti, ako ga ne ovira pri tem kaka zunanja sila. Zaradi tega bi bilo ocitno
bolj primerno vprasanje, zakaj se satelit ne premika premoérino, temvec po
kroznici okoli Zemlje. Zato je potrebna sila, in ta sila je privlacnost ali gra-
vitacija Zemlje.

Ako spustimo kako tele, pade zaradi privla¢nosti Zemlje navpi¢no proti
tlom. Ce pa ga vrzemo v vodoravno smer, t. j., ¢@ mu podelimo hitrost v to
smer, izvrsi dvoje gibanj. Zaradi podeljene mu hitrosti bi enakomerno in
premocrtno letelo v vodoravni smeri, zaradi zemeljske privla¢nosti bi padlo
proti tlom. Uc¢inek obeh gibanj skupaj je, da ne pade telo navpi¢no proti
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tlom, temveé¢ da pade po zakrivljenem tiru, ki mu pravimo parabola (strogo
je del elipse). Cim veéja je telesu podeljena hitrost, tem manj strma je para-
bola in tem dlje pade telo na Zemljo. Konéno mu lahko podelimo tako hitrost,
da sploh ne zadene ve¢ tal, temve¢ da krozi okoli Zemlje.

Za to potrebna hitrost pa je zelo velika: znasa 8000 metrov na sekundo
ali 28 800 kilometrov na uro.

Ta razmotrivanja pa veljajo samo, ako ne bi bilo zraka. Zrak se upira
gibanju telesa in ga zavira. Krivulja, po kateri pade telo na tla, je zaradi
zraka bolj strma kakor parabola. Telo pade blize izhodi$¢a na tla kakor v
primeru, da ni zratnega upora. Zaradi tega pa tudi telo ne bi krozile okoli
Zemlje, ¢eprav bi mu podelili gori omenjeno hitrost. Po krajéem ali daljsem
casu bi priletelo na Zemljo.

Toda ¢im viSje se vzdignemo nad Zemljo, tem redkej$i je zrak in tem
manjsi je zracni upor. V visini okoli 400 kilometrov je zrak Ze tako redek,
da upora prakti¢no ve¢ ni. Ako hofemo tedaj ustvariti umetni satelit, ga mo-
ramo ponesti vsaj v to viSino in mu tam podeliti Ze omenjeno hitrost,

To je bil nacrt, ki je menda prvi nastal 1. 1948 v Zdruzenih drzavah Ame-
rike in jsicer v vojne namene, dobil pozneje konkretnejso obliko s progra-
mom Mednarodnega geofizikalnega leta in bil letos v zacetku oktobra uresni-
cen po sovjetskih znanstvenikih in tehnikih. Z raketo so spravili satelit do
zazelene visine in tam je odletel v vodoravni smeri s hitrostjo okoli
30000 km na uro.

Zakaj pa so izbrali raketo in niso satelita izstrelili iz primerno zgraje-
nega topa, kakor si je pred priblizno sto leti izmislil Jules Verne v svojem
romanu »Od Zemlje do Lune«. Izstrelek iz topa dobi zaZeleno hitrost v krat-
kem ¢asu, ko leti skozi topovsko cev. Vprasanje zase je, ali je mogoce ustva-
riti primeren top. Toda tudi ako bi bilo to mogoce, bo izstrelek moral s pri-
dobljeno veliko hitrostjo leteti skozi goste zratne plasti. Pri tem bi se tako
ugrel, da bi zgorel kakor meteorji, ko priletijo od zunaj v zemeljsko atmo-
sfero. Raketa pa pridobiva hitrost med samim poletom od snovi, ki zgorevajo
v njeni notranjosti. Tako nastali plini iztekajo iz raketnega trupa in Zenejo
raketo v nasprotno smer.

Vendar tudi raketa ne more vzleteti do poljubne visine in doseci naj-
vecje hitrosti, Za vec¢jo visino in za ve¢jo hitrost se ob sicer enakih pogojih
zahteva vet goriva. S tem se poveca teza rakete, kar zahteva nadaljnje po-
vecanje goriva in tu se porajajo tezave. Te tezave so delno odpravili s tem,
da so, kakor je to zahteval Ze ofe raketnih poletov Cjolkovski, uporabiti
namesto enojne rakete veéstopenjsko ali veéfazno raketo. Taka raketa je
sestavljena iz ve¢ raket, ki postopoma stopijo v akcijo in ki po kon¢anem
delu odpadejo, tako da je ves aparat ¢imdalje- lazji. Od Rusov uporabljena
raketa je bila trostopenjska.

120




Raketa je vzletela najprej navpitno navzgor. Nato se je c¢imdalje bolj
nagnila. Ko je dogorela tretja raketa, je bila Ze vodoravna. Tedaj se je odprl
stozcasti poklopec, satelit je izletel iz raketnega trupa in zacel kroziti okoli
Zemlje. ;

Njegov tir pa ni krozZnica, temvec¢ je nekoliko oplos¢en. Takemu tiru
pravimo elipsa. Zemlja je v enem njenih goris¢. Tezko je namre¢ doseci na-
tan¢no tisto hitrost, ki bi ustrezala pravemu kroznemu tiru, in podeliti satelitu
hitrost resni¢no v vodoravni smeri.

Zaradi elipti¢nosti tira ni satelit vedno enako oddaljen od Zemlje. Vi-
§ina nad Zemljo variira od 250 km do 1000 km. Najblize je Zemlji, ko je nad
severno poluto, najdlje od nje pa, kadar je nad juzno polutc. Njegova hitrost
ni vedno enaka, temveé¢ v skladu s Keplerjevimi zakoni o gibanju planetov
in satelitov vecja kadar je satelit najblizje Zemlji (t. j. v perigeju), in naj-
manjsa, kadar je najbolj oddaljen od nje (t. j. v apogeju).

Ravnina, v kateri krozi umetni satelit, je okoli 65 naklonjena proti ze-
meljski ekvatorski ravnini. Tako pride satelit na svoji poti okoli Zemlje v
nadglavii¢e (zenit) vseh krajev na Zemlji med severnim in juznim polarnim
krogom. Ravnina satelitovega tira ohrani svojo lego nasproti zvezdam, toda
Zemlja se vrti okoli svoje osi. Satelit opise pot okoli Zemlje v pribliino
95 minutah. Po vsakem obhodu sece ravnina njegovega tira zemeljski ekva-
tor 249 bolj zahodno. V kilometrih znasa ta razlika na ekvatorju 2500 km,
v nasih krajih pa manj kot 2000 km.

V visinah, kjer krozi umetni satelit, je zrak prav moc¢no razredcen, ven-
dar je tam $e vedno nekaj, eprav malo zraka. Zaradi tega bo postal tir sa-
telita ¢imdalje manj oplos¢en in njegova obhodna doba se bo skrajsala. Satelit
bo nato zacel kroziti vedno blize Zemlji in konéno bo padel proti njej. Ko
bo zasel v gostejse zraéne plasti, bo zazarel kot meteor in bo koncal svoje
zivljenje.

Dasi je satelit prav majhen in ni samosvetel, temve¢ je kakor Luna vi-
den samo po odbiti sonéni svetlobi, so ga vendar lahko opazovali kmalu po
sonénem zahodu ali malo pred njegovim vzhodom z daljnogledi, a tudi z
golim o¢esom (tako tudi v nasih krajih koncem oktobra). Posneli so njegovo
sled po nebesnem svodu tudi na fotografsko plosco. Pri tem pa so dognali,
da poleg /samega satelita krozi okoli Zemlje tudi raketa, ki ga je ponesla
na zadn]em delu poti v visave. Raketa je zaradi svoje velikosti Se lepse
vidna, tako da so razni opazovalci zamenjali raketo s samim satelitom. De-
jansko je tudi raketa satelit, eprav ji je bila prisojena druga naloga kakor
samemu satelitu. Kot tretji satelit v druzbi z njima je Se poklopec, ki je
pokrival satelit do izstrelitve. Raketa je prvotno zaostala za satelitom, pozneje
ga je, gledano z Zemlje, prehitela. O¢itno prej omaguje kot satelit in bo
zakljucila svoje zivljenje pred njim.
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Kako je bila zgrajena raketa, ki je ponesla satelit v visino 400 km, in
kaksno je bilo uporabljeno gorivo, je danes Se tajnost. Pa¢ pa se je marsikaj
medtem Ze izvedelo o samem satelitu. Satelit je krogla s premerom 58 cm in
tehta 83,6 kg. Zgrajen je iz posebne aluminijeve zlitine in prevlecen s plastjo,
ki mo¢no odbija son¢no svetlobo. V njem so razne merske naprave ter dva
radijska oddajnika, ki izmenjaje posiljata na Zemljo znake z valovno dol-
zino 7,5 in.15 m po S§tirih antenah, ki Strlijo z njegovega povrsja. Satelit je
nehal oddajati znake koncem oktobra, ko so bile iz¢rpane baterije, ki so da-
jale tok oddajnikoma. Po teh znakih so lahko sledili gibanju satelita, dolo¢ili
njegov tir in tako za vsak dan napovedali Cas njegovega pojavljanja na raz-
nih krajih zemeljske oble. Odkar ba so znaki izostali, spremljajo njegovo
gibanje z radioteleskopi.

Niti cel mesec po prvem satelitu so sovjetski znanstveniki 3. novembra
v proslavo 40-letnice Oktobrske revolucije izstrelili drugi satelit. Nowi satelit
je vedji od prvega in tehta kar 508,3 kg in krozi v povprecni razdalji 1500 km.
QOddajal je radijske znake na istih valovnih dolzinah kot prvi. Poleg raznih regi-
strirnih naprav je bilo v tem satelitu tudi prvo Zivo bitje, pes. Preskrbljen
s kisikom in hrano ter opremljen z napravami za opazovanje Zivljenjskih
funkcij, je ostal pri zivljenju dober teden dni, vendar se ni, kakor sol sprva
domnevali, s padalom zopet spustil na Zemljo.

Kaksna pa je korist umetnih satelitov? Ze samo dejstvo, da je ¢loveku
uspelo ustvariti telo, ki podobno nebesnim telesom krozi po nebu, je nekaj
velicastnega, in je, lahko recemo, krona njegove dejavnosti in ustvarljivosti.
Prvi satelit pa nam je odprl pot v svet, ki smo o njem doslej samo bolj ali
manj sanjarili. Sprico Zze dosezZenih uspehov se nam ne sme vec zdeti izklju-
ceno, da ne bo mogel ¢lovek zleteti na Luno ali na ta ali oni planet nasega
osoncja.

Gotovo so to naérti bodo¢nosti. Nova dognanja bodo sledila sedanjim
in uspehi se bodo mnozili. Cilj, kateremu leti ¢lovek nasproti, je ¢im dalje
visji. Kot lkarus iz stare grike pripovedke stremi ¢lovek k samemu soncu.
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Kronika naporov za uresnicitev ¢lena 7
DrZzavne pogodbe

Bilo je po velikem skupnem zborovanju Zveze slovenskih organizacij na
Koroskem in Narodnega sveta koroskih Slovencev' dne 23. junija 1957. V na-
rodnostni borbi osivel moZ, dolgoletni zadruznik in izseljenec je tedaj na
osnovi temeljitih izvajanj na zborovanju, kjer je sploh Sele spoznal vso proble-
matiko &lena 7 Drzavne pogodbe, predlagal, da bi se tiskalo besedilo clena 7
v obliki male knjizice, ki naj bi postala vsakdanji spremljevalec vsakega ko-
roSkega Slovenca, da bi se vedno zavedal pravic, ki mu jih jamé&i kot clanu
slovenske narodnostne skupine v Awvstriji Drzavna pogodba. Pravil je,'da je
sele na tem zborovanju zvedel tudi za pravice, ki jih je namenila nasemu
ljudstvu senZermenska pogodba, ¢eprav je bil stalen in vesten citatelj slo-
venskega tiska in vnet narodni delavec v prvi avstrijski republiki.

Noc¢emo tukaj posegati v zgodovino in presojati, ali je bilo dovolj stor-
jenega za uresni¢enje senzermenskih dolo¢b v korist narodnih mamjsin, pag
pa drzi, da se moramo svojih pravic najprej sami zavedati, ako hotemo, da
bode uresni¢ene. Zavedati pa se jih moremo le tedaj, ¢e jih poznamo. In zato
je ta predlog tega starega narodnega borca vsega uposStevanja vreden. Ne na-
zadnje zaradi tega smo tudi v tem koledarju ponovno objavili besedilo ¢lena 7
Drzavne pogodbe — tega velikega pisma nasSih pravic!

Vedno spet moramol imeti pred ofmi, da je ¢len 7 Drzavne pogodbe uspeh
nase borbe in da so za dosego tega uspeha umirali v partizanski borbi, v trp-
ljenju koncentracijskih in izseljeniskih zastrazenih taboris¢ in v strahu doma
preostali nasi najboljsi! Najbolj ¢astno bomo pocastili njihov spomin, ¢el bome
nadaljevali borbo za ohranitev' njihovega uspeha s tem, da se bomo priborje-
nih pravic v vsakdanjem zivljenju posluzevali in na ta nac¢in podprli borbo
obeh osrednjih narodnih organizacij za izvedbene zakone k ¢lenu 7.

V lanskem koledarju smol na koncu kronike naporov za uresnicitev ¢lena 7
Drzavne pogodbe zapisali: »Do danes namrec¢ Se ni uresnic¢ena niti ena sama
to¢ka tozadevnih dolocil Drzavne pogodbe.« Medtem pa je le Ze prebolela po-
rodne bole¢ine Zvezna realna gimnazija za Slovence v Celovcu, v kateri se
vzgaja in raste nas novi mladi inteligen¢ni naraScaj. Brez dvoma en uspeh naSe
vztrajne borbe, ki jo moramo nadaljevati, da bodo uresnitena 5e vsa ostala
dolo¢ila Drzavne pogodbe v naSo korist.

V dokaz, da sta vodstvi ZSO in NskS, ki po sprejemu skupne Spomenice
koroskih Slovencev v tem vpraSanju nastopata vedno sporazumno, tudi v zad-
njem letu storili svojo dolznost, naj nadaljujemo s kronoloskim nastevanjem,
pri katerem pa bomo navajali le najbolj vazne dogodke in vloge:



5. 12, 1956 je Vrhovno scdis¢e v nacelnem sklepu pri Ob 575/56 razsodilo,
da »sta slovenski in hrvatski uradni jezik neposredno uporabna brez posebne
nadaljnje zakonodaje«.

Takoj v zacCetku leta 1957 so se sestali predstavniki ZSO in NskS, da se
posvetujejc ¢ skupni vlogi z gradiScanskimi Hrvati na veleposlanike Stirih
zavezniskih sil kot tclmace Drzavne pogodbe in da povabijo gradis¢anske
Hrvate na sodelovanje. >

11. 1. 1957 odgovori Hrvatsko kulturno druitvo pozitivno na tozadevni
predlog ZSO in NskS in iznese svoje pripombe k predlaganemu besedilu vloge
ter predlaga skupni sestanek za dne 15. 1. 1957 na Dunaju.

15. 1. 1957 sestanek ZSO in NskS ter HKD na Dunaju, s katerega se od-
poslje zgoraj omenjena vloga na veleposlanike Stirih velesil in zvezni vladi
ter veleposlaniku FLRJ kot predstavniku drzave, ki je pristopila k Drzavni
pogodbi.

22. 1. 1957 potrdi urad zveznega kanclerja prejem prepisa gornje vloge.
25. 1. 1957 potrdi britanska ambasada na Dunaju prejem gornje vloge.

V februarju sledijo petrdila sovjetskega, francoskega in jugoslovanskega
veleposlanistva.

28. 2. 1957 prizna gradiScanska varncstna direkcija pod Stev. SD-Pst-69/56
vlaganje spisov na oblasti Gradiscanske v hrvatskem uradnem jeziku.

1. 3. 1957 ukradejo nemski fovinisti vse dveojezi¢ne napise na sedezu ZSO
v Celovcu, Gasometergasse 10. ZSO vlozi tozadevno oster prolest na varncstno
direkcijo s pcsebnim opozorilom, da so duhovni ocetje tega zlofina narodno-
hujskaske nemske organizacije, ki bi morale biti po § 5 ¢lena 7 Drzavne po-
godbe pravzaprav prepovedane.

13. 3. 1957 naslovi SPZ na dezelnega glavarja Wedeniga pismo, da mo-
rajo biti v smislu § 4 ¢lena 7 Drzavne pogodbe pri preosnovanju radicustanove
upostevani tudi koroski Slevenci.

20. 3. 1957 odgovori dezelni glavar pod Stevilko LH-20/5/57 na gornje
pismo SPZ in izrazi osebno prepri¢anje, da mora biti pri radioustanovi uposte-
vano tudi slovensko govorece prebivalstvo.

Zatetkom maja objavi tisk Predlog manjsinskega odbora koroskega de-
zelnega zbora za izvedbo ¢lena 7 Drzavne pogodbe.

11. 5. 1957 priredita ZSO odnosno SPZ in HKD skupno manifestacijo na
Dunaju, kjer predsednika HKD in ZSO jasno postavita zahteve hrvatske in slo-
venske manjSine na osnovi ¢lena 7 Drzavne pogodbe.
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12. 5. 1957 mogocno srecanje koroskih Slovencev in gradisc¢anskih Hrva-
tov v Velikem Boristofu na Gradis¢canskem, kjer so ponovno postavljene
zahteve obeh manjsin za uresnicitev ¢lena 7 Drzavne pogodbe.

14, 5. 1957 sta predsednika ZSO in NskS pozvana na dezelni Solski svet,
kjer je razgovor s predstavnikoma zveznega ministrstva za pouk v zadevi
ustanovitve lastne srednje Sole za koroske Slovence.

20. 5. 1957 vlega ZSO in NskS na ministrski komite za izvedbo ¢lena 7
Drzavne pogodbe, da je postale znanc, da je bil peslan osnutek zakona za
izvedbo ¢lena 7 Drzavne pcgodbe dezelni vladi v vpogled. Hkrati se zahteva,
da se osnutek v smislu danih obljub dne 24. 6. 1956 in 17. 10. 1956 poslje tudi
ZS0O in NskS, da lahko zavzameta staliS¢e do njega. '

21. 5. 1957 posvetovanje predstavnikov ZSO in NskS o vprasanju lastne
srednje Sole in dejstvu, da nismo decbili dostavljenih zakonskih osnutkov za
izvedbo ¢lena 7 Drzavne pogodbe. Sklene se skupno protestno zborovanje
ZSO in NskS v Delavski zbornici v juniju mesecu.

29. in 30. 5. 1957 vrnejo gradiScanski Hrvatje obisk koroskim Sloven-
cem in sta mogoéni narodni manifestaciji v Bil¢ovsu in Smihelu z odlo¢no
zahtevo po uresnicitvi ¢lena 7 Drzavne pogodbe.

5. 6. 1957 sestanek predstavnikov ZSO in NskS, na katerem dolocijo
dnevni red in delovno predsedstvo za predvideno skupno zborovanje.

23. 6. 1957 mogotno skupno zborovanje zaupnikov' ZSO in NskS v De-
lavski zbornici v Celovcu, na katerem po referatih predsednikov ZSO in NskS
in Stevilnih diskusijah sprejmejo resolucijo na zvezno vlado, v kateri so
strnjeni nasi pogledi na uresni¢itev ¢lena 7 in se zahteva ¢imprejS$nja uresni-
¢itev njegovih doloc¢il v korist prizadetih manj$in. Zborovanja se udelezijo
tudi Stevilni tuji in domaci nowinarji.

24. 6. 1957 krozna voznja novinarjev po nasi zemlji.

Zacetkom julija odgovarja zvezni kancler Raab drzavnemu poslancu FPO
dr. Pfeiferju, da v ¢lenu 7 Drzavne pogodbe ni nobenih napak.

4. 7. 1957 potrdi dezelni glavar prejem prepisa resolucije z dne 23. 6. 1957.

8. 7. 1957 sprejemni izpiti na zvezni realni gimnaziji za Slovence v Ce-
lovcu — prvi znak zatetka uresni¢evanja ¢lena 7 od strani vlade.

10. 9. 1957 ministrski svet sprejel osnutka zakona o manjsinskem Solstvu
in o uporabi slovenskega jezika kot dodatnega uradnega jezika pred sodiSci.

13. 9. 1957 Zvezna realna gimnazija za Slovence v Celovcu odpre svoja
vrata.
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25. 9. 1957 porota APA, da je namestnik zunanjega ministra FLR Jugo-
slavije dr. Bebler pozval k sebi avstrijskega odpravnika poslowv dr. Linharta in
mu 'sporocil, da je novi Solski zakon za jezikovno meSanc ozemlje Koroske
povzrocil v Jugoslaviji resno zaskrbljenost.

29. 9. 1957 predstavniki ZSO, NskS in HKD iz Gradiscanske se sestanejo
v Brucku ob Muri in sklenejol ter odposljejo skupno protestno spomenico zvezni
vladi, v kateri izrazajo svojo zaskrbljenost nad neupostevanjem pwredlogov
manjsin v zakonskih osnutkih in zahtevajo dostavitev le-teh tudi prizadetima
manjSinama, da lahko zavzameta do njih staliSce.

3. 11. 1957 skupna seja Nadzornega in Upravnega odbora ZSO, na kateri
se obravnava stanje vprasanja izvedbe ¢lena 7 Drzavne pogodbe.

5. 11. 1957 skupno posvetovanje predstavnikov ZSO in NskS, o katerem
se objavi skupni komunike.

12, 11. 1957 ZSO in NskS skleneta intervencijo pri zvezni vladi in tiskcvno
konferenco na Dunaju.

18. 11. 1957 intervenira delegacija ZSO in NskS pri zvezni vladi. Vice-
kancler dr. Pittermann obljubi, da bo porocal iznesene pritozbe in Zelje na pri-
hodnji seji ministrskega sveta in skrbel, da bodo k osnutkoma sliSani tudi
koroski Slovenci. Delegacijo sprejme na zunanjem ministrstvu legacijski
svetnik dr. Thomas, na ministrstvu za pouk pa sekcijski svetnik dr. Kébosz v
navzocnosti ministerialnih svetnikov dr. Wohlgemutha in dr. Petra. Tiskovna
konferenca ZSO in NskS na Dunaju, ki povzfo-éi precej razburjenja.

19. 11. 1957 poroca vicekancler dr, Pittermann na seji ministrskega sveta
o izneSenih pritozbah in Zeljah delegacije ZSO in NskS.

23. 11. 1957 veliko posvetovanje zaupnikov ZSO v Delavski zbornici v
Celowvcu, ki obravnava tudi problematiko ¢lena 7 Drzavne pogodbe.

25. 11. 1957 protestno pismo ZSO in NskS vodstvu radia Celovec zaradi
nestvarnega komentarja k radio-intervjuju predsednikov ZSO in NskS ob pri-
loznosti dunajske tiskovne konference.

9. 12. 1957 tiskovna konferenca ZSO in NskS v Celovcu.

13. 12. 1957 predsednika ZSO in NskS tolmacita ¢lanom 3olskega in prav-
nega pododbora parlamenta vladnih strank stali3¢e koroSkih Slovencev k
vladnima osnutkoma o manjSinskem S3olstvu in o uporabi slovenskega urad-
nega jezika pred sodis¢i. Ta sestanek je brez dvoma uspeh vzirajne skupne
borbe, da je treba predvsem sliSati prizadete manjsine. :
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22. 12. 1957 razpravljata Nadzorni in Upravni odbor ZSO o moznosti spo-
razumne resitve vprasanj Solstva in sodnega jezika na osnowvi vladnih osnutkow.

V zadnjih dneh leta 1957 pripravljata ZSO in NskS skupno staliS¢e do vlad-
nih osnutkov s predlogi za dosego sporazumne resitve, da ga v smislu dogovora
na sestanku s ¢lani pododborov parlamenta z dne 13. 12. 1957 posljeta pred-
sedniku parlamenta dr. Feliksu Hurdesu s proénjo, da se to stalis¢e uposteva
in da se nadaljujejo razgovori za dokoncéno sporazumno reSitev vseh dolocil
¢lena 7 Drzavne pogodbe.

Ob koncu tega nepopolnega kronolo§kega porocila, ki obsega le najvaz-
nejSe dogodke in vloge, naj bo izrazena Zelja, da bi v jubilejnem letu 50-let-
nega obstoja SPZ koroski Slovenci z zadovoljivo resitvijo vseh vprasanj ¢lena 7
Drzavne pogodbe konéno dosegli svoj cilj, da bi kot manjsina lahko ziveli kot
enakopravni med enakopravnimi in se potem v mirnem sozitju s sosednim na-
rodom kot most med sosednima drzavama lahko posvetili delu za odstranitev
nase s stoletno narodnostno diskriminacijo povezane, uradno priznane gospo-
darske zaostalosti. -Cl.
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VSEBINA

Stran
1. Koledarski del 1—29
2. Ciril Zlobec, Jutro (pesem) 31
3. Besedilo ¢lena 7 Drzavne pogodbe 32
4. Ivan Grafenauer, Nekaj o koroskih narec¢jih 33
5. Ing. Marijan de Reggi, Koroski razgledi 37
6. Milka M., Nemir povsod (pesem) 44
7. Lojze Ude, Dr. Martina Wutteja duhovna podoba 45
8. Janko Pleterski, Nekaj o »Miru« 51
9. Milka M., Pricakujem pomlad 56
10. Fran Zwitter, Vprasanje koroske kandidature
Ivana Cankarja leta 1907 57
11. Manko Golar, Atom (pesem) " 62
12. Rado Janezi¢, Tri obletnice Miklove Zale 63
13. Boris Orel, O Ziljanih, njih nosi, obi¢ajih
- in plesih pred 125 leti 70
14. Franjo Ba$, Lepa knjiga o koroskih Slovencih
v srednjem veku 79
15. Dr. Julij Felaher, Srednjesolski problem
koroskih Slovencewv 83
16. Zorko Jelinci¢, Skrivnosti nasega Krasa 93
17. Rok Arih, Pilatuz v Hribovlju 100
18. Karel Prusnik, Cez dvajset let je od tega 107
19. Janko Moder, Odmevi v meglenem jutru 110
20. I. M., Krajner in njegovi zakladi 117
21. L. €., O prvih umetnih satelitih 119
22. -ci, Kronika naporov: za uresnicitev c¢lena 7
Drzavne pogodbe 123

Opombe:

Na straneh 74 in 75 objavljeni sliki predstavljata Ziljana s Stehvanom ter
Ziljanko iz leta 1838. Sliki sta reprodukciji akvarelov, priloZenih poroc¢ilu
Okrajne gosposke Smohor.

Naslov Rok Arihcvega clanka se pravilno glasi »Pilatuz v Hribowvljue.
Pri ¢lanku »Cez dvajset let je od tega« je pomotoma izostala navedba
avtorja. Clanek je napisal, kakor je razvidno tudi zgoraj, Karel Prusnik.
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V SKUPNOSTI
JEMOC
IN USPEH

PosluZite se za utrditev in razvoj svojega gospodarsiva

nailth doma¢ih

Hranilnic in posojilnic

Kmedckih gospodarskih zadrug
Zivinorejskih zadrug
JuZnokoroike semenarske zadruge

in zadruznih zag
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