Poitnina plaiana v gotovini.

V Liubljani, 4. novembra 1927.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je poiliati na
uredniitvo — naroénino.
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravniitve v Ljubljani,
Ugiteljska tiskarns, Fran-
figkanska ul. 6/1. Vse po-
liljntve je poéiljati franko.
Reklamacije so proste po-
#tnine. Rokopisov ne vra-
#amo. Telefon uredn. 312,

-

- —_—

$tev. 16. Letnik Lxvill (Sol. 1. 1927/28.).

UCITELJSK] TOVAR

Stanovsko politiSko glasilo UJU. - PoverienisStvo Liubliana

Izhajs vsak Zetrtek. Na-
ronina znafa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem.
80 Din, Fosamezna Stev,
1’50 Din. Clanstve ,Peov.
UJU —Ljubljana" ima s &la=
narino Ze plafano naroéni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vach vrst jo
plagati po Din 250 od petit
vrste. Inseratnl davek po-
sebej. Podit. &ek. ur, 11,197,

Pl A e

Prvi odmevi.

(Odlomek pisma slov. uéitelja iz starih
provine Italije.)
Da ¢ujete glas uéiteljn, ki se je pod
bi¢em proklete tendence najnemoralnejSegn
sistema moral odpovedati vsemu, kar tvori

resnidnega  uéitelin = poslanca  vzviSenih
smotrov:

pNisem 3¢ okreval od udarca — pisa
tovaris — ki me je zadel tako hudo. Pres

pri¢an pa sem tudi, da se ne izledim, dokler
s¢ ne re§im tega ozraéjn. Zakaj so nas
pravzaprav posiali semkasj? Se primernejSe
in umestnejse bi bilo vpraganje nas samih:
Po kaj smo mi prisli semkaj? Gowvorim na
splodno, ker miﬁﬁm, oziroma sem gotov, da
je poloZaj wseh slovenskih tovariSev(ic)
enak mojemu. Morda pa so nafi oblastniki
spoznali svojo zmoto in so nas hoteli nas
rediti sehi enakovrednim. Prevare!

Tudi tukaj so se nas prestraiili — vsaj
z mano je tako — in pravijo, da nimam
prave skudije iz jtalijandCine. Nadzornik
je po moji ravnateljici zahteval od mene
pismeno izjavo, da res nimam predpisane
skudnje. Dal sem mu jo, nakar jo je preds
loZil Solskemu skrbniku.

Tu nismo veé kruhoborci, pa& pa na=
vadni beradi od katerih se zahteva pasjo
vdanost napram gospodarju, ki jim deli
suh¢ skorje kruha in Ercc po vrhu, Sicer se
tukaj ne pozna toliko razlike v narodnosti,
ker tukajSnji prebivalei resniéno ne vedo,
da obstojajo Slovenci. Nazivajo nas na
sploénp s »Tedeschie. Sicer imajo sami s
seboj dovolj opravka. Zadnja konferenca
pri ravnateljici se je konéala z velikim Kris
kom in prepirom. Veliko nas je na tukajsngi
Soli, Vedino imajo zenske, Povsod pa ista
glupost. Hlapéevstvo z ene in reZimski pris
tisk z druge strani. Potem, ko sem svojim
tukajsnjim tovariSem obrazloZil svoj polos
zu), S0 mi svetovali razne poklonitve pr.
podedtatu in pri razliénih tajnikih v svrho
sanacije mojega poloZaja (1), Cudili so se
mi, kKer nisem poslusal njih spametniha nas
syetov. Oni namreé ne morejo razameti, da
bi moegla biti fe katerakoli drugs vera do-
bra razen fasisticne. Ne vem, ée imas kaks
5na porodila od drugih stanovskih pregnans
cev, a gotov sem, da ni med nami razlike.
Pavsad isti poloZaj isto trpljenje kot moje.
Nakazali mi niso ne place, ne odikodnine
za premestitev. DuSevno raztrgan, laden in
kmalu tudi na zunaj razirgan — pa naj Zi-
vim. Bojim se mislif; na Zeno in troje otrok,
ki Zive, kot Ti znano doma.

Skoda vsakega dneva, ki gn tu brez-
plodno prebijem. Brezplodne, ker kake naj
v takem polozaju utim! Sicer pa, &e bi tudi
bili dani wsi' predpogoji, 6 kakem pouki,
Se manj o vzgoji ne more biti tu govora.
Karakterizicam naSo Solo, ki je v trgu s
cez 10.000 prebivalei, le 2 eno besedo: razs
sulo.«

Kako umestno je tovariSevo vpradas
nje: Cemu smo prisli semkaj? In tako vpra:
Sujejo vsi utopljenci, vsi slovenski uditelji-
pregnanci, tako trpe-vsi. Kaj res sta razam
in sree ogludela, da gremo tako brezbrizno
mimo te postaje?

LISTEK.

Stoletnica rojstva Andreja
Praprotnika.

To hil je moz!

(Shakespeare.)
}\_U_sc ob stoletnici njegovega rojstva
spominjamo moza, ki je polozil poleg Ant
Martina. Slomdka najmoéncjse temelje slos

Nova disciplinska uredba
za uditeljstvo.

Uwvazujo& pritozhe uéiteljstva je mini:
ster g Perié razveljavil uredbo o uéitelj:
skih disciplinskih sodi&¢ih z dne 15. aprila
1627, in sicer zaCasno, dokler se ne izvrsi
sdefinitivng,  podrobna in  korenita spres
memba te uredbes.

Upravideno smo torej lahko pricakos
vali, da bo revidirana uredba, ki jo je izdal
prosvetni minister g Kumanudi 2z dnem
3. oktobra, ugodiln vsem nasim utemelje:
nim zahtevam. Kdor pa je uredbo tudi ¢
koliékaj kritiéno &ital, si jo moral biti takoj
na jasnem da ne more biti z njo predmetno
vprafanje definitivae reSeno.  Revizija je
tako v stvarnem kot pravnotehniénem ozirno
poloviéarska.

Nage zahteve po modernem discipling
skem postopku so le delno upostevane in
uredba je v vaznih todkah nejasno stilizira-
na, kakor ohiéajno vse urcdbe iz nade cens
trale, tako da se brez avtoritativhega kos
mentarja ne bo mogla v celoti jasno izvas
jati. Vse dosedanje izkusmje Se niso nade
centralme uprave v tem pogledu izmedrile in
izucile, da bi vsaj k formainestehniénemu
delu pritegnila izéu?u:nc upravne strokowvs
njake in dobre juriste. Dvomimo, da bi se
Glavnemu FProsvetnemu Svetu pri sedanji
njegovi sestavi v takih zadevah lahko pres
pustila zadnja beseda.

Nas zanima kajpak v prvi vrsti vsebins
ska stran naredbe. Dotikniti se hofemo i
najvazneisn &eiov,

Cl. 5. Pozdravljati moramo brez pris
drzka (glej ¢l. 5.), da bo v bodoée predse:
doval oblastnemu kot prvostopnemu sodis
i¢u neodvisen sodn'k. To je ena izmed prvih
in samoposebi umevnih zahtev modernega
disciplinskega postopka in prav bi bilo, da
se to nadelo uveljavi tudi pri vrhovnem di-
sciplinskem sodiS&u, kateremu bo zanaprej
predsedoval predsednik Glavnega Prosvets
nega Sveta in ne ved uradnik ministrstva
prosvete

Izkljuéeno pa je, da bi se mogli sprijaz-
niti z naéinom kako se je redilo vprasarje
zastopstva wuditeijstva v disciplinskih sodiz
5¢ih. tem pogledu ni prinesla revizija gles
de oblastnih disciplinskih sodis¢ nobene
druge spremembe, kot da je s posebno dos
locbo v él. 5. vzela uéiteljicam pasivno vo-
lilno pravico v oblastno in vrhovno discis
plinsko sodidée. To mora izzvati najgloblje
ogoréenje vsega demokratiéno in stanovsko
duteega uéiteljstva.

Kakor smo informirani, je prosvetna
oblast v Ljubljani predlagala za utiteljice
tudi pasivno volilno pravico tako, da bi hila
za uditeljice sodnik ugiteljica.

€L 6. Zastopnike ugiteljstva v vrhovno
disciplinsko sodiSée zanaprej ne 'bo volila
ved beograjska uéiteljska skupséina, ampak
uéiteljstvo cele drZave.

¢l 5. in 6. Ves nadin volitev nasih sta:
novskih drugov v disciplinska sodidéa je
stvarno zgreSen in formalno skrajno nero-
den. doloébe v tem pogledu pa nejasne. —
Ugiteljstvo vsakega sreza voli po dva sta-
novska &lana, ki pa morata bivati na sedezu

-venskemu Sdlstvu, ki je bil organizator slos

venskega udéiteljstva, kateremu je ustanovil
tudi stanoyski list »U¢iteljski Tovar&«, in
ki se je proslavil kot pisatelj in pesnik ter
izdal prve miladinske knjige, moramo pris
znati, da tu ni zadosti prostora, da bi sc
moglo opisati vse njegovo delovanje in ves
like zasluge na Solskem in prosvetnem pos
ju; zato se je treba emejiti na najvaznejse
podatke iz mjegovegn Zivljenja in delovanja,
Andrej Praprotnik je bil rojen 9. novems:
bra leta 1827. kot sin- kmetskih starfev v
Podbrezju na Gorenjskem. Tamosnji dus
hovnik in ‘pozneje ameriski misijonar
Franéisek Pirc, je spoznal v njem nadarje:
negn decka, ki ga je dologil za uéiteljski
stan: in mu je bil tudi pryi uéitelj. Kmalu
pa se je preselil mladi Praprotnik v Sent
Jurij pri Kranju, kjer je hodil v Solo k svos
jemu stricu. Leta I838. je zalel ohiskovati
solo v Kranju, od leta 1841—45, pa v Ljub-
ljani. — Ugiteljski izpit je polozil 1. 1848.

Pryo sluzbeno mesto mu je bila doma-
¢a fara, uciteljeval pa je tudi ¥ Kamni gorici
Skofji Loki, Dobrovi pri Ljubljami in je
konéno dobil sluzbenp mesto na . mestni
deski Tjudski Soli v Ljubljani, kamor se je
preselil leta 1858, Na tej Soli je postal leta
1870. voditelj in ostal na tem mestu do upos:
kojitve.

Kakor &ebelica marljiv, s¢ Praprotnik
ni omejeval le na uéitelisko sluzbo, nego
posegel je aktivno v skoraj vsa tedanja sE_n
venska druftva. Bil je odbornik »Narodne
Solce, dolgo let predsednik »Slovenskega
utiteljskega  drustvae, tajnik Jjubljanske
»Citalnice«. pet let je bil tudi tajnik »Slo:

oblasti. lz celotnega él. 5. bi se dalo skle
pati — nartem stalidéu stoji tudi nada pros
svetna oblast — da morata biti izvoljena
tolikokrat pa dva kandidata, kolikor je sres
zov v oblasti — v ljubljanski oblasti torej
22 v mariborski 24 kandidatov. Tako tols
madenje predpostavlja neko avtoriteto, ki
ugiteljstvu priporoga, kako naj voli, ker bi
inafe gotovo ne bilo jzveljeno tako Stevilo
kandidatov. Posamezen volilee torej ne mos
re svobodno voliti onega tovaria, ki mu
najbolj zaupa. Pri takem Stevilu kandidatov
je tudi nemogote, da bi bile izvoljene samo
take osebnosti, ki imajo polno kvalifikacijo
za odgovorno nalogo. Zaman se¢ vprasujes
mo, éemu je treba tako velikeda aparata. [z
med »izvolienihe stanovskih élanov imenuje
minister polovico za sodnike. V stvari pos
meni to, da ima uditeljstvo samo pravico
predlaganja, kajti, kjer se voli, tam ni veé
imenovanja. Zaman iS¢emo notranji smisel
te omejitve nasih pravic.

Pa &L 5. volijo zanaprej uéitelji mescan:
skih S0l sami iz svojih vrst svoje zastopnike
v disciplinsko sodiite, kar je pravilno, ka-
kih poscbnih doloéh zanje pa glede volitev
v oblastno disciplinsko sodiSdée in mjegove
sestuve ni.

Vse vpradanje volitev in zastopstva v
disciplinskih sodii¢ih bi se dalo kaj enos
stavno rediti po naginu, na pr. kakor smo
svojéas volili svoje zastopnike v visji Solski
svet. Popolnoma bi zadestovalo. ako bi vos
lili vsi uditelji(ice) v oblasti 2 zastopnika in
2 namestnika in bi bila izveljena ona, ki
stn prejela najveé glasov. Primerno bi ‘bilo.
da tudi verouditelji — zaradi svojega pos
scbnega polozajan in podreditve cerkveni
oblasti — wvolijo svojega zastopnika. Po-
trebno je pa tudi dolocilo, da se Zreba. ce
Ze ostane Zreb, iz vrst dotiéne skupine.

Cl. 6. Ensko neredne so tudi volitve
nasih stanovskih &lanov v vrhovno discis
plinsko sodidée. Vsak uéitelj voli po 2 reds
na &lana in 2 namestnika, ki morajo bivati
v Beogradu ali Zemunu. Izveljenih mora
biti 20 kandidatov, od katerih "jih minister
prosvéte polovieo potrdi. Prva dva z najs
vedjim Stevilom glasov sta stalna  éElana
ostali so namestniki. Mnenja smo, da bi se
tudi tu dala zadeva enostavneje urediti.

€l 13. doloéa enako kakor prejgniji &l
14, da preiskujejo disciplinsko kazniva des
janja v zadevah Solskega znadaja prosvetni
organi, v vsech drugih zadevah pa upravni
organi. Clen je tolmaditi po vsej priliki
tako, da vrdi preiskave v prvem  sluéaju
sreski ali oblastni Solski nadzornik, v dru-
gem pm sreski poglavar ali kak drug polis
tiéni uradnik. Ne uvid¢vamo, zakaj ne bi
preiskave vodili v vsakem slugaju prosvetni
organi, kakor' je bilo doslej obicajno, Ni:
mamo radi nepotrebnega posla s politiénimi
uradniki. i

ClL.2, in 14. Kazni za disciplinske pre-
stopke (glej ¢k 2. in 14.) nalaga starcjSina.

azni so sledee: 1. usten opomin, 2. pi:
smen opomin, 3. denarna kazen najved do
10% meseéne osnovne in polozajne plade.

venske Matices,

svoje smrti, Postal je tudi &lan deZelnega
Solskega sveta, v katerem je ostal polnih
25 let in pa @&lan izprasevalne komisije za
obte ljudske in mestanske Sole. Poleg vses
ga tega dela pa je vedno nagel zodosti Zasa,
da se je uveljavljal kot pesnik, pedagoski
in mladinski pisatelj in urednik.

Kot pisatelj se je zacel javno uveljav:
ljati deta 1848, v »VedeZue, ki ga je istega
leta wustanovil jezikoslovec Iv. Navratil.
Njegovi prvi spisi v »VedeZu« so bile krats
ke povesti in basni, kot: »Cuden strahe,

»Mlada in stara wvevericae, »Lagati nee,
»Brat in sestrica« itd.
Pozneje je pisal tudi v »Slovenijox,

»Drobtinice«  »Slovensko Béelos, »Solskega
prijatlas, »Glasnfk slovenskega * slovstyas
in v sNovicee, Vseh njegovih spisov v na«
vedenih éasopisih je nemogole navesti, ker
je njihovo itevilo preveliko.

Kot prvi mladinski pisatelj je zaéel jzs
dajati knjiZnico »Darek pridni mladosti«,
podelil Apdrej Praprotnik, Prvi zvezek je
izdel leta 1861., drugi leta 1863., a tretii leta
1864. O tej knjiznici piscjo takratne »Nos
vicee sledefe: Zagotovljenan nam je zdaj,
kakor vidimo knjiZznica za naso mladost ali
kakor Nemec pravi »Jugendbibliotheke,
kakrine dozdaj nismo imeli... Nadalje je
zbral in izdal »Svete pesmi za Solsko mia-
doste leta 1864, in pa molitvenik »Marija
nasa pomodénica« leta 1866. V letih 1866, do
1B68. je izdajal tudi koledar »Paleke, ki jo
vseboval poleg koledarskega dela tudi pres
cej pounega in kratkocasnega Ctiva,

a2 odbornik je ostal tu do

ZVONCEK

l.in 2. §tevilka sta iz8li!

Tovarldi-ce! Opozorite
stariSe in otreke, da
javilo upravi naroébo!

Denarno kazen v obliki odtegljajev od
plage v splosnem odklanjamo kot neprimer:
no z ozirom na namen kazni, zlasti pa se
nam upira misel, da bi tako kazen nalagal
starejSina,

Pogresamo deloébo, ki bi disciplinis
rancu zajaméila pravico pritozbe zoper
kazni za disciplinske prestopke. Smiselno
bi se dala ta pravica pad izvajati iz zadevs
nih ¢lenov uradnifkega zakoma, ki veljajo
za disciplinske prestopke, vendar je pos
trebno, da se ta pravica, kakor v sluéaju
kazni, ki jih izreée disciplinsko sodiste radi
disciplinskih pregreskov. izreéno ugotovi v
naredbi.

Kazenska premestitev, ki je prej —
paé le pomotoma — bila navedéna med
kaznimi za disciplinske prestopke — je' ses
daj navedena kot tretjn med kaznimi za
disciplinske pregreske, ki jih vedijo discis
plinska sodiséa. Premestitev se lahko izvrdi
s pravico do povraéila selitvenih strodkov
ali brez nje. S to kaznijo se smejo kaznos
vati tudi ugitelji(ice), ki imajo zaporedoma
dve slabi oceni iz letnega sluzbovanja.

Ustavitev napredovanja v visjo stopnjo
plage je samoposehi Ze teika kazen, zato
naj bi bila navedena kot posebna kazen in
naj bi odpadla kot posledica prvih dveh
vitetih kazni izregenih po disciplinskih sa=
diséih, t. j. ukor in zmanjiba place. Glede
zmanjsbe plage smo Ze povedali svoje mnes
nje.

Cl. 18, Znatno so omiljene (&, 18) pos
sledice obsodbe po kazénskem zokonu pred
rednim sodigfem, Odpusta iz drZavne shiZe
be ta ¢len sploh ne predvideva.

[z navedenega je dovolj jasno, da je
nasa pot do popolnoma modernega discis
plinskega postopka tudi po reviziji prvotne
uredbe o uéiteljskih disciplinskih sodii¢ih
de dokaj dolga in nasa borba $e ni kandéana.
Zlasti ne moremo moléati k zapostavljenju
nasih tovaridic, ki se jim jemlje z Ze ome:
njeno famozno doloébo moznost, da bi bile
izvoljene v disciplinska sodiia. Kakor v
zasmeh vsem demokratitnim nagelom. Pras
vijo. da se utemeljuje ta dologha z dejs
stvom, da sodna praksa nikjer ne pozna
zenskih sodnikov, Tada, ali ni to tesnosréno
stalis¢e! Kateri zakon brani ministru, da se
ne bi postavil na modernejSe. demokratié:
nejse; prayiénejse stalisée! Naj bo ta udas
r¢¢ nasim tovaridicam resen memento, da
ne stojijo ob strani ampak tud! same nas
stopajo za svoje pravice in nas in organis
zactid' podprejo v borbi za nase skupne cis
lie in zahteve.

Najvedjo zaslugo za Solstvo in izobrazs
bo slovenskega naroda pa si je pridobil
Praprotnik z izdajanjem slovenskih Solskih
in pouénih knjig. Ze leta 1852, je izdal
»Spisje za slovensko mladino«, ki je kmalu
postalo eno izmed mnajbolj priljubljenih
slovenskih knjig takratne dobe in je tudi
dozivelo veé izdaj. Sestavil je »Sloven:
ski abecednik za prvi razred ljudskih Sol«
leta 1868. in »Slovenskosnemski abecednik«
leta 1869, Scstavil je tudi »Stenske tablee,
a istega leta kot »SlovenskomemsSki abes
cednike je iz8la njegova »Slovenska slove
nica za pervence«. Leta 1858, je izdal sKos
ledar slovenskie. Letn 1876, je zaloZila »Slos
venska Maticae njegovo knjige »Dr. Lovro
Toman«, a Mohorjeva druzba je =zaloZila
njegov »Slovenski spisovnike. Se nadaljnje
njegove knjige so »Abecednik za slovenske
ljudske Zole«, »sPrvo nemsSko berilo za slo=
venske ljudske Soles, »Prvo in drugo berilo
za slovenske ljudske Holee in sUgiteljski
kaoledar za leto 1871.« itd.

Ob 25-etnici njegovega sluzbovanja mu
iec poklonil narodni uéitelj pesmico, ki je
izdla v »Ugiteljskem Tovaridu« 1. marca
leta 1883. in ki v njej pravi:

Ko tvojih strun posluSal petje milo,
Sloven se njega neZnosti je Cudil
Navdufen si mladini v prid se trudil
In tvoje delo sad je lep rodilo.

Da je bil sad njegovega truda res lep,
je razvidno iz velikega Stevila knjig, ki jih
je spisal, a ne smemo pozabiti pri tem nee
tetih Elankov, ki jih je pisal v vse tedanje
slovenske liste.



