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Rokopisov ne vračamo 

Oglasi po tarifu
Tisku Zadružn« tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

Prpom be
k slovenskemu političnemu programu

5. Slovenci in država.
Slovenci' se  vse  p re m a lo  zav ed am o , d a  smo so­

u s ta n o v i te l j i  te d rž av e ,  dia smo kol n a ro d 1 n je n  
ses tavn i  dtel, d a  b rez  nas te  d rž a v e  ne bi bilo, d a  
je za to  ta  d rž a v a  v en a k i  m eri  naša , k a k o r  j e  
d rž a v a  S rbov  in H rv a to v .  U stanovili ' sm o jo s 
S rb i i*n H rv a t i ,  da. bi imeli v n j e j  sv o j  dom , d a  
bi 'im eli v n j e j  z a v a ro v a n e  sv o je  n a ro d n e  p r a ­
vice in  sv o jo  n a ro d n o  p r ih o d n o s t .  Mi to d rž a v o  
p o t r j u j e m o  v p rv i  v rs ti  za rad i  na« sam ih , k e r  vi­
d im o d an es  v n je j  ne g led e  na vsa ra z o č a ra n ja ,  
ki sm o j ih  dožive li ,  ed in o  mogoč d rž a v n o p ra v n i  
o k v i r  za  n a še  sam o s to jn o  n a ro d n o  ž iv l j e n je ,  l a  
d r ž a v a  bo p r e d s t a v l j a l a  za  nas  te m  v eč jo  v r e d ­
noto. čim bol j se bom o ču t i l i  v n j e j  v a rn e .  Zato 
je z n a še g a  s ta l išča  n a jv e č j i  š k o d l j iv e c  d r ž a v e  ti­
sti, ki i z r a b l ja  m oč in sredstva: d r ž a v e  p ro t i  n a ­
šim n a ro d n im  koris t im .

O č i ta l i  so nam . d a  smo s e p a ra t i s t i ;  oči ta l i  so 
n am  to  tisti,  k i so ho te li  d rž a v o  u d in ja t i  h eg e m o ­
nih t ie n im  pri zadevam j eni enega: n a ro d a  in so> div 
jan sk o  rušil i  id e jn e  in p r a v n e  osnove  te d ržav e .  
Ni j e  v re d n o te ,  k a t e r i  na  l ju b o  'bi smeli o d i 'k a te ­
r e g a  koli n a r o d a  za h te v a t i ,  d a  s e b e  ž r tv u je .  O č i ­
tati nekem u, n a ro d u  v celoti,  d a  j e  p roti d rž av en ,  
je nesm ise lno  p o če tje ,  k e r  s t a k im  o č i tk o m  n a ­
ra v n o s t  z a n ik a m o  p ra v ic o  n ek e  d rž a v e  d o  obstoja-. 
N a ro d i  so bili p red  d ržav o ,  in d r ž a v a  j e  le o rg a ­
n iz a c i jsk a  ob lik a  n a ro d a .  D rž a v a  z a je m a  sv o j  sm i­
sel, sv o jo  p ra v ic o  do o b s to ja  iz s v o ja  s lu žb e  n a ­
rodu . O d n o s  n a ro d a  do diržave j e  odnos g o sp o ­
d a r j a  do  s v o je g a  doma,.

N a ro d n a  k o r i s t  j e  osnovna, ko ris t ,  in d r ­
žavna. k o r is t  s e  mora. z n a ro d n o  k ri t i ,  če 
n a j  bo dlržava m očna in t r d n a .  R es  ja ,  da 
lah k o  p r e d s ta v l j a  d rž a v a  tud i n e k e  sa m o s to j ­
ne č u s tv e n e  v re d n o te ,  'k a r  v id im o tam , k j e r  
n a ro d n a  in dlržavna p r i z a d e v a n ja  s o v p a d a jo  in so 
zg o d o v in sk a  izroč ila  izo b l ik o v a la  m očno d r ž a v ­
l ja n s k o  zavest .  A pri nas m o re  ifi — k a r  je »Slo­

ven ija«  že v e č k ra t  p o u d a r i la  — d r ž a v n a  zavest 
sam o skozi n a r o d n o  zaves t ,  d ru g e  poti do n j e  ni. 
N a j  bi se te  p re p ro s te ,  a  o s n o v n e  resnice, zavedali  
vsi, ki v našem  d rž a v n e m  ž iv l je n ju  od loča jo .  D r ­
žavna  za v es t  ni n e k a j ,  k a r  n a s ta n e  p re k o  noči, 
ali v d v eh  d e s e t le t j ih .  K dor |>ri nas  ni d o b e r  S lo ­
v en ec  — t u  m is lim  na. našega  p re p ro s te g a  č lo v ek a  
— ne m o re  b i t i  d o b e r  d rž a v l ja n ,  k e r  g leda  na; d r ­
žavo Zgolj z vidika, sv o je  n ep o sred n e  o seb n e  k o ­
risti in bo za to  k a  j la h k o  .podlegel vp livom  t u j e  
p ro p a g a n d e .  S a m o  k r e p k a  n a ro d n a  zaves t  l a h k o  
z a v a ru  je n a še g a  č lo v e k a  p red  to p ro p a g an d o .  K je r  
sm o n a r o d n o  vzgo jo z a n e m a r ja l i ,  ne bo d r ž a v l j a n ­
s k a  v z g o ja  nič za leg la ,  k e r  nima, n i k j e r  p rav ih  
k o re n in .

S lovenci  ko t d rž a v n i  n a ro d  n im am o  sv o j ih  zgo ­
d o v in s k ih  izročili. O sv o b o d i l i  smo se tu j e g a  
g o sp o s tv a  s s t r a h o v i to  ž r tv i jo  e n e  t r e t j i n e  
tu j e g a  g o sp o s tv a  s s t ra h o v i to  ž r tv i j o  en e  t r e t j i n e  
sv o je g a  n a ro d a .  N oben d,,rug n a ro d  ni sv o jeg a  
o sv o b o jen  j  a' taiko d r a g o  p lača l.  T em  b o lj  sm em o 
v sv o j i  d rž a v i  z a h te v a t i  vse praivice sv o b o d n eg a  
n a roda .  Popo lno  n e r a z u m e v a n je  zg o d o v in sk e  n a ­
loge in z e m lje p is n e g a  p o lo ž a ja 1 te d r ž a v e  kaže. 
k d o r  t rd i ,  dai S lo v e n i ja  z a  d rž a v n o  ce lo to  ni n u jn o  
p o treb n a .  Usoda vseh  t re h  d r ž a v n ih  n a ro o d v  j e  
tesno  ix>vezana z n e o k r n je n o s t jo  te  d ržav e .  V,saka 
p o l i t ičn a  katastrofa.,  ki bi za d e la  nas. bi z a d e la  
tud i ostala; d v a 1 d r ž a v n a  na ro d a .  N a v eza n i  sm o  
z a ra d i  političnega: in  zem ljep isnega : p o lo ža ja  n a  
m e d se b o jn o  sož i t je ,  in vsi m o ra m o  že le ti ,  d a  bi 
b i la  ta  d rž a v a  m očna ,  t rd n a  in u g led n a .  To p a  bo 
le, če bodo s ta l i  za  n jo  ko t sv o jo  d rž a v o  vs i  n jeni 
na ro d i.  K d o r  koli bi to re j  d a n e s  o v i ra l  n o t r a n jo  
n a ro d n o  u re d i te v  te d rž a v e  v sm islu e n a k o p ra v -  
i oslii vseh  t re h  n arodov , bi bil d rž a v n i  škodl jivec 
v p r a v e m  p o m e n u  besede. S lovenci  z a to  ne bomo 
neha li  t e r j a t i  vse p ra v ic e  d r ž a v n e g a  n aroda ,  k e r  
vemo. d a  s tem  ne s luž im o s am o  sebi. a m p a k  tudi 
d ržav i  in n jen i  p r ih o d n o s t i .

Veselo veliko noč
želim o vsem  sodelavcem , naročnikom  in p r i ­

ja teljem  našega tedn ika!

V prazn ik ih  Vstajenja n a j n avda  vse  slovenske  

ljudi ž iv a  vera  v  vsta jen je  m alih  n arodov vkljub  

tem inam , ki jih  obdajajo. V današnjih  dneh se d o ­

ga ja jo  n ajbolj neverjetne izprem em be hitreje, kakor  

bi kdo pričakova l. Po velikih v ih arjih  je  nebo bolj 

čisto, kakor po  nedolžnih nevih tah!

Tudi s loven stvo  bo dožive lo  vsta jen je  v  celoti!

Uredništvo in upravništvo 
tednika „Slovenije,<

p o l i t ičn eg a  n a ro d a ,  ki pa za s lo v e n sk a  n a r o d n i  p r o ­
g ram  kot t a k  pni t a k r a tn ih  o k o l iš č in ah  n iso  m og li  
n iče sa r  s to r il i ,  E n a  n a jv a ž n e j š ih  n jiihn ih  sk rb i  je  
b i la  sikrb za  k r a n j s k i  d eže ln i  zb o r  in odbor,  da 
k l j u b  te sn em u  o k v i r u  t e d a n j i h  u s ta v n ih  p r e d p i ­
s o v  r a z v i j e  k r e p k o  s lo v e n s k o  a v to n o m i jo .  P od  
n j ih n im  o k r i l j e m  je  k r a n j s k i  d ež e ln i  z b o r  in o d ­
bo r  Io sv o je  tlelo izvršil  t a k o  o d ličn o ,  da  s o  bili 
na to ponosni tudi p o l i t ik i  iz Š ta je r s k e ,  G o r i š k e  in 
P r im o r ja ,  c e la  s lo v e n sk a  ja v n o s t  j e  im e la  to de lo  
za  sp lošen  s lo v en sk i  n a r o d n i  po li t ičn i  uspeh .

Z u n a n je  o z n a m e n i lo  v se g a  p o l i t i č n e g a  d e l a  pa 
j e  bila  n a jo s t r e j š a  d e m o k ra c i j a .  D r .  J a n e z  E v a n ­
ge lis t  K rek  ni bil d e m o k ra t  sam o  z a r a d i  t a k r a tn e  
m ode, a m p a k  re sn ič n o  po  sv o j i  n a r a v i ,  t a k o  da 
d ru g a č e n  sp lo h  biti  nii mogel. Z a r a d i  tega  t rd i jo  
tisti ,  ki so d o b ro  pozna li  n je g o v  z n a č a j ,  n e  pa  
»os.krunjievalci m rl ičev« ,  d a  b i  b i l  d e m o k ra t  in  
z o p e rc e n t r a l i s t  iu d i  d a n e s ,  če bi še ž ivel .  Druigi 
sev ed a  so b il i  tud i  d e m o k ra t i  na vsa  usta , k a r  j ih  
pa ni p ra v  nič o v ira lo ,  d a  ne  bi p o tem , ko  j e  
moda. z a v rg la  d e m o k ra c i jo  ko t  p re ž iv e lo  in  o z n a ­
čila kot m o d n o  b lag o  d i k t a t o r j e  in v o d i te l je ,  po­
s tali  n a jh u j š i  sam o d ržc i ,  pandluirji in k lečep lazc i  
p r e d  novim i m a l ik i .

Če p re g le d  u jem o  g a l e r i jo  s l ik  naših  s lo v en sk ih  
p o li t ičn ih  l ju d i ,  v id im o, d a  j e  vsak , če j e  le do­
segel n e k o l ik o  p o l i t ičn ih  u spehov , ali p a  če je  
b rez  u sp eh o v  p riše l  s lu č a jn o  d o  p o li t ičn e  močii, 
t a k o j  pos ta l  v e l ik  sam održec .  Z a to  n i  ču d n o ,  da 
se  j e  po  res zn a tn ih  u s p e h ih  to  p r im e r i lo  tu d i  d r .  
Š u š te rš iču .  Bil pa  j e  to l iko  »p rev id en ,  da  j e  bil 
p r ip r a v l j e n ,  s a m o d rš tv o  d e l i t i  z d r .  L am p e io m  in 
tudli z dr.  K rekom , v e n d a r  o d k r i to  d e m o k ra t ič n i  
dr. K rek  v tem  p og ledu  ni pozna l p o p u š č a n ja .  Zato 
j e  p riš lo  do zn a n e  b o rb e  m e d  n j im a ,  v k a t e r i  j e  
dir. K rek  za sv o je  s ta l išče  od z a č e tk a  n aše l  o d ­
k r i te  p r ip a d n ik e  sam o  v d e la v s tv u  in v k a t o l i ­
šk em  a k a d e m s k e m  s ta re š in s tv u .  Ko je v idel,  k a k o  
d ru g a  s lovenska  j a v n o s t  m a lo  re sn o  vizame d e m o ­
k ra t ič n o  stališče, j e  iz jav i l ,  d a  m isli ,  da je bilo 
ms e  n je g o v o  d o te d a n je  del i  o za s to n j .

T a k r a tn o  m oško  s ta l išče  k a to l i š k e g a  ak a d e m ič -  
nega s ta re š in s tv a  jo  v s lo v en sk i  javnos t i  v z b u d i lo  
p r e t i r a n e  naide, da bo v p r ih o d n je ,  ko  sc š tev i lo  
k a to l išk ih  r a z u m n ik o v  p r im e rn o  pom noži,  vsaj  v 
talko im en o v an i  s lo v en sk i  k a to l i š k i  s k u p n o s t i  p o ­
s ta lo  vsako  sam o d rš tv o  nem ogoče .  P r i  t e m  pa niso 
ra č u n a l i  l j u d j e  s tem. d a  lah k o  s a m o d rž tv o  dobi 
bo lj  so d o b n o  im e  in  d a  so  tu d i  m ed  ra z u m n ik i  p la ­
zilci in p r i l i z o v a le !

I o l i t ičn e g a  d e la  p o sa m e z n ih  n a r e d n ik o v  in kor- 
p o ra lo v  v m estil,  in po d eže li  ni t r e b a  p o seb e j  
op isovati .  Io  de lo  se je izž iv l ja lo  v p o d ro b n e m  
o r g a n iz i r a n j  u s t r a n k  in v p o l i t ičn e m  m edsebo j-

Naša politična polpreteklost
Pravu io, da  j e  z g o d o v in a  u č i t e l j i c a  ž iv l j e n ja .  

Sam o n ihče  se n e  m a ra  odi n j e  učiti. G o to v o  io 
n a jb o l j  poduc.na n a s a  n a j b l i ž j a  p re te k lo s t ,  go tovo  
j e  pa  tu d i .  d a  io, p o seb n o  m la d in a  n a jm a n j  p ozna  
To j e  b i lo  v ed n o  ta k o .  V stari, A v s t r i j i  s l S  
so r j ;  zg o d o v in e  re d n o  o b d e la l i  z vso n a ta n č n o s t  io 
zgo d o v in o  do le ta  1848., o  B ab en b e rža n ih  smo se 
m orali  nauičitii vse p o d ro b n o s t i ,  ce lo  k a k o  je  kido 
klel,  za  zg o d o v in o  po le tu  1848. p a  j e  z m a n jk a lo  
časa, d a  smo sam o  v  n ek a j  obniteih ce lo  snov ob- 
ravnali .

Vsak zg o d o v in a r  b o  m o ra l  p r iz n a t i ,  da j e  bila  
doba p red  razp ad o m  A v s t r i j e  e n a  n a jv a ž n e j š ih  v 
s b)venski zgodovin i,  l a  d o b o  je n ek d o  im en o v a l  
»dobo š t i r ih  Janezov«, to j e  dobo d r .  K reka ,  dr. 
^uš te rš iča ,  dr.  T a v č a r j a  in  H r ib a r j a ,  pri tem  je  
l i r i ? '  P o red n o  p r ip o m n il ,  da sta bila n a jv e č ja  po- 
d r  p  mecl n j im i  p ra v  za p ra v  F ra n c  S u k l je  in 

|) i^etl Latmpe. 
t.i..č-»S:iikomrie < ,o b e  raiclli oč i ta jo ,  d a  so sam o  dro l,-  
d i i n ,* nai| , vn a i u- da  so v tem p og ledu  razva- 

! J i  |K)I' t,K' " 0i občins tvo ,  d a  j e  d o b ilo  n ap ačen  
im e 1 |K)!m>n' P o l i t i z i r a n je  isamo isk a n je  d r o b ­

ili  »L- J e z |k ° v aem  in g o sp o d a rsk e m  p o lju ,  ve-
p ' r . *e . sauio za po sam ezn ik e .

: ravicn,i z g o d o v in a r  bo p a  m ora l  p r izn a t i ,  da
ta d o b a  doseg la , d a  j e  tudi l ju d s tv o  sam o d o ­

b ilo  zav es t  'in p re p r ič a n je ,  da smo Slovenci ne 
sam o po jez ik u ,  a m p a k  tu d i  po li tično  n a rod ,  d a  
sm o p o l i t ičen  s u b je k t .  To p r e p r i č a n je  se j e  po ­
k az a lo  Iudi v tem . da se j e  n a jm o č n e jš a  s lo v en ­
ska.' 's t ra n k a  p rekrs lti la  v »vses lovensko  l ju d sk o  
s t ran k o « .  S ev ed a  j e  bila mogočosit za, d e ja n s k o  
narodno: p o l i t ik o  ze lo  m a jh n a .  Mogoče j e  b ilo  p r i ­
r e ja t i  m a n i fe s ta c i je  tega  političnega: p r e p r ič a n ja  
in m o g o č e  j e  b ilo  to p o l i t ik o  nekoliko ' izv a ja t i  v 
d rž a v n e m  zb o ru  nai D u n a ju .

l a  d rž a v n i  zb o r  j e  b il  p o d o b e n  lad ji .  na. k a ­
teri se vsi p o tn ik i  z a v e d a jo ,  dla j e  n a v r ta n a  in d a  
l)o t r e b a  iskati  reširtve. Vsi pa, s k rb n o  p r ik r iv a jo  
to zaves t  in k a ž e jo  na z u n a j  n a j  v e č jo  b rezsk rb -  
,IOf- | UM" (b 'ž av n em  z b o ru  sio b r e z s k rb n o  re še ­
vali tek o ča  v p ra š a n  ja, z r a v e n  s o  vodili sem  in t ja  
o b ra v n a v e ,  v k a te r ih  so se kosali  n a jb o l jš i  g o v o r­
n ik i p o sam ezn ih  n a ro d o v ,  k d o  b o  n a  javnost  n a ­
p rav il  več ji  v tisk . L a h k o  p r izn am o , d a  so ta k ra tn i  
z a s to p n ik i  s lovanskega , n a ro d a  ča s tn o  zastopali  
našo  .stvar. N a  d r u g i  s t ra n i  j e  bilo po k u lo a r j ih  
c os i pi a lkanu h s p l e tk a r j e v ,  a v s t r i j s k i  d v o r  je bil 
n a  tein p o d ro č ju  p rv i .  pa tud i n e k a te r i  naši z a ­
s to p n ik i  so se v tem  d o b r o  izkazova li  in  tu d i  k a s ­
n e je  v naši d rž a v i  se  ta n a v a d a  ni d a la  z a ta j i t i .

V d u n a j s k e m  d rž a v n e m  zb o ru  so se zas topn ik i  
s lo v e n sk e g a  n a r o d a  im eli  z a  z a s to p n ik e  e n o tn e g a

Poštnina plačat^ v gotovini. izhaja vsak petek. Leto VIII. št. 14.
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fH o d tta
N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  

k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e

n a j u g o d n e j e  p r i

Hetetinc,
ob v o d i ,  b l izu  P re še rn o v eg a  s p o m e n ik a

nem zmerjanju zelo nizke stopnje, ki je pa zelo 
zadovoljilo nagone takratnih polizobražencev.

S preobratom in vstopom slovenskega naroda 
v jugoslovansko državo so bile najprej in naj­
bolj korenito zavržene največje dobrine prejšnje  
politične dobe. Fran Šuklje je  lepo popisal, kako 
žalostno je  bila zavržena slovenska avtonom ija

ko t ža lo s ten  spom in i<z A v s t r i j e .  N a  d ru g i  s t ra n i  
so začeli z vsemi s re d s tv i  n a r a v n o s t  p r e tk a n o  ospo- 
r a v a t i  p re j  že kot, sam o po seb i u m e v n o  p r e p r i ­
č a n je ,  d a  smo s lovenci p o l i t ičen  narodi in  da; se 
h očem o ko t  t a k i  izž iv l ja t i .  V ražovstvo ,  k i  ga  j e  
t a k o  p ra v ič n o  za z n a m o v a l  Iv an  C a n k a r ,  j e  b ilo  
p o s tav l jen o  n a  o l ta r ,  in v o d i te l j i  v seh  s t r a n k  so 
se začeli v rs ti t i  in  m u  zd a j  eden .  zd a j  d ru g i  v i h ­
teli kadilnico-.

D e m o k ra t iz e m  j e  zače l  p o s ta j a t i  f raza ,  n jeg o v i  
d o te d a n j i  p r ip ad n ik i ,  so od  v r h a  doli začeli ra z ­
lagati .  d a  ne m o re  v zd rž a t i  z o p e r  b o l jšev izem , p ač  
p a  d a  se j e  izkaza l  zo p e r  'b o l jšev izem  fašizem, 
k a te r e m u  j e  t r e b a  p r ip r a v i t i  pot. S v o je  dni bo 
lah k o  n a p is a t i  lepo an a lizo ,  k a k o  j e  tak o  im en o ­
vano  s lo v en sk o  izo b ra ž e n s tv o  to  pot p r ip r a v l j a lo  
in k a k o  lah k o  so  se n a š le  ž r tv e ,  ki š o b i l e  p r i p r a v ­
l j e n e  ig ra t i  v lo g o  d u c e je v .

Naiša m la d in a ,  k a k o r  rečen o ,  to d o b o  tik  za 
nami, h u d o  m alo  pozna .  Vsak pai m o ra  p r iz n a t i ,  da 
bi b ilo  z a n jo  to  p o z n a n je  h u d o  k o r i s tn o .  Pojmi, te 
p o lp r e te k le  d obe  in po jm i s e d a n je  d o b e  so sii v 
t a k o  o s t re m  n a s p r o t ju ,  d a j e  n j i h  p r im e r j a v a  hudo  
p o d u čn a .  Če bodo  p o jm i d o b e .  ki j e  tiilk p re d  nami, 
sp e l  v tak o  o s t re m  n a s p r o t ju ,  j i h  bomo mogli r a ­
zu m eti  in o b v la d a t i  samo, če •bomo p o zn a li  n a ta n č ­
no tu d i  p o jm e  p o lp re te k le  dobe .

S ice r  pa, ali ni naš nam en , s k u š a t i  doseči, d a  
bi se  vršil  p o l i t ičn i  razvo j s lo v en sk eg a  n a ro d a  v 
ra v n i  č r t i?  O u id a in .

JNS in predsporazum sko stanje
Bili so časi, ko so  reševali oblastniki hrvaško 

vprašanje tako, da so odredili, tla ga ni. Postavili 
so ga kratko in malo z dnevnega reda1. Ti časi so 
za. nami.

D anes ,  ki g a  š te je m o  mi o d  8. o k to b ra  1937 
n a p re j ,  j e  g o r n je  v p r a š a n j e  p o s ta v l je n o  n a  d n e v ­
ni red, n a v s e z a d n je  ce lo  u ra d n o .  Po s k u š n ja h  z a d ­
n j ih  d v a jse t ih  le t  v t e j  d rž a v i  n a s  spom in  o p o z a r j a  
n a  p o t re b n e  sk rb i ,  d a  se ne, bi u s tv a r i l a  sam o  n e ­
varnost,  da v p r a š a n j e  n e  bi bilo re šen o  p rav ,  t e m ­
več o b s ta ja  že s e d a j  ce lo  n e v a rn o s t  še bolj u so d ­
neg a  pom ena . N e v a rn o s t  od t is tih ,  ki so bili  sp o ­
sobni razg las i t i ,  da j e  hrvaško vprašanje že s tem, 
da je  sploh postavljeno na dnevni red, tudi rešeno.

Pako stališče bi b ilo  sicer norčevanje iz da­
nega vprašanja, ali takih norčevanj iz vprašanj 
vseh strok smo že doživeli nič kolikokrat. Zato so 
bili poskusi v navedenem  smislu kot nalašč pri­
pravni zato, da se vzdržuje v nedogled sedanji 
notranji nered ob navidezni pripravljenosti vseli, 
da se ta nered popravi, ne da bi se »pripravlje­
nost« kdaj nehala.

O m e n j e n a  n e v a rn o s t  o b s ta ja .  O  tem  sm o  p r e ­
p ričan i ,  z a to  sm o dolžni n a n jo  o p o zor it i .  l a  h ip  
sam o še ne  v em o  n a tan čn o ,  k j e  tiči,  kdo  j o  n e ­
g u je .  Če p a  o c e n ju j e m o  d o m n e v e  po  po li t ičn i  p r e ­
tek losti  ne  sam o k r iv c e v  s t a n ja ,  v k a te r e m  d r ž a v a  
tiči, tem v eč  tud i  k r iv c e v ,  d a  j e  s t a n j e  d rž a v e  tud! 
ak u tn o ,  te d a j  se n am  pač  m o ra jo  n ap e r i t i '  oči na 
t is te  č i i i i te l je ,  ki j ih  j e  b ilo  t r e b a  n a r a v n o s t  z 
z a d n jo  u m e tn i jo  in od zg o ra j  navzdo l  izk o p a t i  i/. 
z em lje ,  d a  j e  bilo še n e k a j  časa  m ogoče tiščati  
l l r v u te  i n  l ju d s k o  v o ljo  sp loh ob zid. N a jv id n e j š i  
iz raz  m iš l jen ih  č in i tol j e v  so d e k r e tn e  s t r a n k e ,  
u s ta n o v l j e n e  od p r e d la g a t e l j a 1 P e t r a  Koci p e r j a  in 
to v a r i š e v  in d o v o l je n e  od m in i s t r a 1 P e t r a  Koci­
p e r j a  in  to v a r išev .  Med terni či n it el j i j e  p ač  JN S 
že po svojii č a s t i t l j iv i  s ta ro s t i  sed em  le t  p rv a .

Ugotavljam o stvarno, da. se JNS spri jaz n j u je  
z razvojem, ki je  njej, njenemu obstojnem u raz­
logu,njenem u nauku, njenim načinom dela. in njeni 
bodočnosti pogubono.sen. S to ugotovitvijo hočemo 
reči, da pričujoča; izvajanja  nikakor niso izliv 
kake slepe sovražnosti do nje in njenih ljudi, 
tem več prirode n nasledek izkustvene previdnosti 
nasproti njenim  zagotovilom , katerih uresničenje 
je prihranjeno — neznani bodočnosti, da, katerih 
vrednost j e  odvisna celo od tega, koliko nevidne 
sedanjosti bo JNS priznala pred javnostjo.

U ra d n o  s ta l išče  JN S  n asp ro ti  h rv a š k e m u  v p r a ­
š a n ju  smo s p o z n a l i  v tek u  p ro r a č u n s k e  r a z p ra v e
v sen a tu ,  k j e r  se JN S  — in io tu d i  po n a še m  m iš ­
l j e n j u  upravičeno — ni p r id ru ž i la '  m iš l j e n ju  nove 
v eč in e  v s e n a tu ,  s e s ta v l j e n e  v p r e c e j š n j i  m e r i  i/. 
b ivš ih  v o jšč a k o v  JNS, na j  se o  p ro ra č u n sk e m  
p re d lo g u  nič ne  r a z p r a v l j a .  P o v e d a la  s ta  to s ta­
lišče d r .  K ra m e r  in tir. A n d je l in o v ič ,  p rv i  kot ne­
k a k še n  J NS-vSlovenec, d ru g i  koi n e k a k š e n  JJNS- 
I Ir vat. K a k šn o  j e  s ta lišče  n e k a k š n ih  JN S-Srbov , 
bo osta lo  b rž č a s  za v ed n o  n ezn an o ,  k e r  so n e k a k ­
šni JN S -S rb i  — če  se  ze lo  ne m o tim o  — vsi v 
d ru g e m  tab o ru .  K ar s ta  p o v ed a la ,  se u jem a; tudi 
z o b ja v o  v o d s tv a  JNS, in to  j e  v b is tv u  s ledeče :

S t r a n k a  v z t r a j a  pri nače lu  jugo-slo ven s tv a ,  p o ­
s ta v l ja  pa to  n ač e lo  s in e  d i e v om aro .  S t r i n ja  se 
s tem. d a  se  h r v a š k o  v p r a š a n j e  reši, k ak o ,  to za 
n jo  ni važno , misli pa. da bi se  pospešila  izv rš i­
tev . če poseže k r m a r  po  k o n c e n t r a c i j  i vseli s t r a n k .

V n e p o l i t ič n e m  ž iv l j e n ju  je- povsem  p r i ro d  no. 
če tisti,  ki se p o t a p l j a  in mu moli iz vode  še g lava, 
k l iče  po  re šev a lc ih ,  na js i  bodo k a t e r i  koli ,  ko  tako

re k o č  k l iče  po  k o n c e n t r a c i j i  re šev a lcev .  V po li­
t ičn em  ž iv l j e n ju  j e  k lic  po k o n c e n t r a c i j i  za rah e l  
o d te n e k  k o m ič e n ,  ali tudi še  pri ro d en ,  k a j t i  p ro t i  
t e m u  k l ic u  bo sam o  tisti, ki še ne ve, da; se tudi 
p o ta p l ja ,  ali k i  si d o m iš l ju je ,  d a  -se še ne potaplja,.  
Bilo bi to re j  :— o b  e n a k ih  p o g o j ih  za vse  s t r a n k e  
— k r iv ičn o ,  č e  bi n a sp ro to v a li  n ače lu  k o n c e n t r a ­
c i je .  U p o ra b n o s t  načela; p a  se ta k o j  s p re m e n i ,  če 
p o m is lim o  na oko!nosit, d a  — z n em alo  zas lu g o  
JN S  sam e — p ogo ji  d e la  n iso  e n a k i  n a sp ro ti  vsem  
s t ra n k a m .

S ta l išč e  JN S  ni p r e u d a r n o  niti log ično . Je  pa  
tud i  d ovo lj  raz ločno , d a  v s e b u je  p r i z n a n je  po­
p o ln eg a  n e u s p e h a  sv o je  la s tn e  p o l i t ik e .  T o  p r i ­
z n a n je  sam o  noče b iti  že zd a j  i z re čn o  in to- .pri­
znam j e  se  bori  tud i z n am enom , p r ik r i t i  o b ču tek ,  
d a  se  b l iž a  čas-, ko bo- treba, p r iz n a t i  ne  sam o n e ­
uspeh  l a s tn e  p o l i t ik e ,  t e m v e č  tildi n e ž i v i  j e n  j  skost  
o sn o v n ih  načel, na k a te r ih  je. poč iva la  in se po­
čiva  ta  n j e n a  p o l i t ik a .

S t r a n k a ,  ki z a t r j u je ,  d a  j i  re š i te v  v p r a š a n j ,  ki 
p r e d s ta v l j a jo  vse s t isk e  d a n e g a  p o lo ža ja ,  ni v až ­
na, samo- d a  se k a k a  re š i te v  n a jd e ,  nas  p o s ta v l ja  
p r e d  u g a n k o  ugo tov iti ,  k a j  p r a v  za. p r a v  sam a  
hoče, in to ne, k a j  hoče v n ed o g led u  i p r ih o d n o s t  i, 
tem več  k a j  hoče sed a j .  R a č u n a t i  p a  m oram o, da  
bo s t r a n k a  od na,s iz ražen o  s v o jo  » n ev tra ln o s t«  
z a n ik a la .  Z a ra d i  tega  p r is tav im o ,  d a  sta  o b a  za­
govorn ika; JN S  v sen a tu ,  d r .  K ra m e r  in d r .  A n d j e ­
l i n o v ič , ,s s k o r a j  istimi b e se d am i iz jav i la ,  d a  s p r e j ­
m e JN S  v s a k te r o  re š itev  h rv a š k e g a  v p ra š a n ja ,  ki 
j o  bo u sv o j i lo  n am es tn iš tv o .  K er  p a  j e  fu n k c i j a  
s t r a n k  vpra.v ta, d a  v d rž a v n e m  ž iv l j e n ju  po sv o ­
j e m  d e lo v a n ju  in po s v o j ih  za h te v k ih  I z ra ž a jo  
v o ljo  sv o j ih  p r ip a d n ik o v  v o b ra v n a v a n ju  o d p r t ih  
v p ra š a n j ,  j e  ta  iz jav a  o d lo č i ln ih  iz ra zn ik o v  JN S 
v s e n a tu  sm ise ln o  v n a s p r o t ju  z obličico . d a  m o ra  
biti sp o ra zu m  p lod  s o g la s ja  m ed  k ro n o  in l j u d ­
s tvom , pa tud i v n a s p r o t ju  z n a r a v n o  vlogo s t r a n k  
ko t  tak ih .

Na t a k o  — reči sm em o, lagodno  — 'stališče s e  
sm e p o s tav i t i  sam o s t r a n k a ,  ki s tv a r n o  noče p r e ­
vzeti o d g o v o rn o s t i  za. v seb in o  sp o ra zu m a ,  tem v eč  
hoče n e k a k o  p r e v a l i t i  to o d g o v o rn o s t  n a  k o g a r  
koli,  ali p a  s t ra n k a ,  ki ne  ve. k a j  n a j  b i  p r e d la ­
gala .  V obeli p r im e r ih  bi m o ra la  tak a  s t r a n k a  sploh 
m olča t i .  P r a v  m ed ten m  d v e m a  » A L I «  se j e  po 
d o s e d a n j ih  iz jav a h  [NS te ž a v n o  odločiti.  M isli­
m o pa, d a  j e  JNS, ki' o č i tn o  z a h te v a  z a  sebe p r i ­
z n a n je  sv o je  p ra v ic e ,  da se u v a ž u je  navz lic  vse­
m u, k a r  j e  — tud i to  p riznava ,  — zag reš i la ,  d o lžn a  
javnos t i  razložit i ,  k a k š n e  do ločne  p re d lo g e  ima, 
'če j i h  ima, in ali  j e  za  t e  p re d lo g e  kot sv o je  p r i ­
p r a v l j e n a  o d g o v a r ja t i  ali  ne.

D o k le r  teg a  ne s to ri ,  j e  n je n a  v n a p r e j š n ja  
p o d re d i te v  pod v sak  leno re š i tev  a k tu a ln ih  v p r a ­
šan j  d v o m l j iv e g a  p o m en a ,  na js i  o m e j u j e  sv o jo  
p o d re d i te v  na g o r i  o m e n je n i  pogoj.  Im am o n a m ­
reč v z ro k e  d o m n ev a t i ,  d a  j e  tud i  t a  p o d re d i te v  z 
n ek im  d r u g im  delom  d ru g ih  p r ip a d n ik o v  is te  
s t r a n k e  v zvezi, in s ice r  v n a jn e v a rn e j š i  zvezi:  
v ta k t ičn i  zvezi.

N o b ed en  izm ed  iz ra z n ik o v  JN S  ni o m en il  n a m ­
reč n a č r t a  v id n e g a  p r ip a d n ik a  JNS. č e p ra v  j e  bil 
ta n a č r t  že n a p r a v l j e n ,  p re d e n  s ta  s to p i la  i z r a z ­
il ik a  JN S  n a  g o v o rn išk i  o d e r  sen a ta .  Z a t r j u j e j o  
nam , da t a  n ač r t  ni n a m e n je n  ja v n o s t i ,  tem v eč  
sam o  o ž je m u  s t ro k o v n e m u  k ro g u ,  v k a te r e g a  pa 
š t e j e jo  — k a k o r  -smo imeli p r i lo žn o s t  opaz it i  — 
n e k a te r e  p r ip a d n ik e ,  ki niso p ra v n ik i ,  in v k a ­
t e re g a  ne š te te jo  d ru g ih  la s tn ih  p r ip a d n ik o v ,  ki so

p ra v n ik i .  P r i  te m  se n e m o te n o  že d a l j e  časa širi 
gla.s, d a  d o t ičn i  s t r o k o v n j a k  JN S  ni n a p r a v i l  svo ­
j e g a  n a č r t a  b re z  v a b i la  s s t r a n i ,  ki č is to  gotovo 
ni v s e z n a m u  udov  JNS.

Katko n a j  si j a v n o s t  ra z lo ž i  s e d a j  to le :

u) v id en  ud JN S  d o b i  b a j e  izven  s t r a n k in e g a  
o b m o č ja  nalogo, n a p ra v i t i  u s ta v e n  n a č r t ,  in ga n a ­
p ra v i ,  ta. n a č r t  pa ja v n o s t i  ni d o s to p e n ;

b) o d g o v o rn i  p r e d s ta v n ik i  is te  JN S  iz j a v l j a jo  
v s e n a tu :  mi sp re jm em o- vse , k a r  b o  z g o ra j  odo­
b reno , h k r a t i  pa m o lč i jo  o  n a č r tu .

Ali ni n u jn o  'blizu d o m n ev a ,  d a  JN S  ne želi 
niti. da, bi j a v n o s t  o n a č r tu  r a z p r a v i j a l a ,  d o k le r  
še ni g led e  n a č r t a  n o b en e g a  predsodka-, niti noče 
biti o d g o v o rn a  za  v se b in o  tega, z a  do ločen  čas 
» zašel> i le ga « m ne n j  a ?

P ovsem  mu s t ra n i  p uščam o  svo j o b ču tek ,  da 
poskusi  d o lo č n e g a  o b r i s a  v p ra š a n j ,  kii n a j  -se r e ­
š i jo  b a je  sp o ra zu m n o ,  ne s p a d a jo  m ed  š t i r i  s tene, 
tem v eč  p r e d  ja v n o s t .  Izrazili bi samo zelo prirod­
no potrebo, da JNS izpove, ali in v kakšni meri je  
»ustavni« načrt bivšega podbana dr. O tm arja Pirk­
m ajerja z naslovom »Glavna načela našeg unu- 
trašnjeg preuredjenj«. L jubljana 1939.«, njena  
svojina, njen predlog, njeno m išljenje. T o  mo-ria 
ja v n o s t  vede ti ,  d a  bo sploh m o g la  cen it i  in .razu­
meti b is tv o  p o l i t i k e  JNS. T o  m o ra  ja v n o s t  vede ti  
p re d v s e m  za ra d i  tega;, k e r  se j-e JN S  v p re te k lo s t i  
že v e č k ra t  p o s k u š a la  s k r i t i  z a  h rb to m  izv en s tra n -  
k a r sk ih  č in i te f je v  d rž a v n e  oblajati. T o  j i  j e  tako  
dom ače , d a  se  d r .  A nd-jc linovič  niti  v sv o je m  go­
voru  v s e n a tu  ni m ogel v zd rža t i ,  da no b i bil nar 
m ign il  t u d i  na  to. laka; ig r a  bi, bila  sev ed a  pri 
i s k a n ju  s p o ra z u m a  p o g u b n a .  Z besedo n a  plani!

Glavnii, iz raz i to  p o v ed an !  n a p o r  JN S  v t r e n u t ­
ku j e  dosega  k o n c e n t r a c i je .

S e v e d a  k o n c e n t r a c i j e ,  p ri  k a te r i  n e  b i  m a n j ­
k a lo  JNS. P o n es re čen c a ,  ki j e  bil p o t e g n je n  b  
vode, d-a ni. u to n i l ,  iz ro č i jo  reševa lc i  n a v a d n o  n j e ­
go v im  sv o jcem , k a te r ih  n a lo g a  je .  d a  p o sk rb i jo  
za m o re b i tn o  z d r a v l j e n j e ,  č e p ra v  m ogoče  samo 
za rad i  p r e s la n e g a  s t r a h u .  T a k  p o n e s r e č e n e c  go­
tovo  n! d e ta z m o ž e n  k a r  p re c e j ,  k o  se  m u še v oda 
o d c o ja  iz o b le k e .  T a  p r i m e r a  n as  z a v a j a  k sk lep u ,  
da m o ra m o  p r i l i t i  k n a č e lu  k o n c e n t r a c i j e  n e k o ­
liko — vode, č e p ra v  n e b o  to t is ta ,  ki jo- p r i l iv a jo  
v n ek em  d ru g e m  t a b o r u  tisti, k i; bodisi p ra v i jo ,  da 
-smo — vsaj S lovenci že k o n c e n t r i r a n i ,  a l i  pa, da 
v m o re b i tn o  k o n c e n t r a c i jo  sam o JN S  n e  spada .

O p o z o r i t i  m o ra m o  n a  b e se d i lo  s p o ra z u m a  z dne  
S. ok tobra. 1937. T o m  s to j i  k r a t k a  beseda, o< s t r a n ­
kah .  k i  im a jo  zas lo m b o  v n a ro d u .  Čas in m ise l­
nost te l is tine  n a m  p o ro k  u je la ,  da- mislijo- p o d p is ­
n ik i  nai s t r a n k e ,  ki. — n iso  d e k r e t i r a n e .  K a j t i  aili 
im a jo  te s t r a n k e  za s lo m b o  v n a r o d u  a-li j e  n im ajo ,  
to  t a  h ip  n e  verno, k e r  -se te s t r a n k e  še, niso- po­
sk u s i le  z d ru g im i  v t a jn ih  v o l i tv ah ,  z la s t i  n e  kot 
op o z ic io n a ln e .  T o  m o r a jo  p re m is l i t i  vsi, talko tiisb* 
ki se v n e m a jo  d a n d a n e s  za  k o n c e n t r a c i jo  s t ran k ,  
m e d te m  ko še n-i dolgo, ko- so -se v n em a l i  z a  k o n ­
c e n t r a c i jo  — p o l i t ičn ih  n a s p r o tn ik o v  po- ta b o r i ­
ščih, k a k o r  t is ti ,  k i j im  k a k r š n a  koli k o n c e n t r a ­
c i ja  ni všeč ali p a  bi ho-teli, -da- n a j  vidi, j a v n o s t  
sam o v JN S  u m e tn o  in d e k r e t i  ramo tvo rbo .

Č e p ra v  -smo to r e j  z a  k o n c e n t r a c i jo ,  se m! n a j ­
p re j  v p ra šam o :  k a k še n  n am en  im e j  t a  k o n c e n t r a ­
c i ja ?  Če j e  res-, da- ima; n a m e n  v rn i t i  l ju d s tv u  d e ­
m o k ra c i jo ,  ki m u  j e  b i la  o d v ze ta ,  nitma p r a k t i č ­
n e g a  p o m e n a  d e la t i  k o n c e n t r a c i jo  s tis tim i, ki so 
p o m ag a l i  odvze ti  l j u d s tv u  d e m o k ra t ič n o  -sovlada­
n je ,  ali s t is t im i,  ki -so to s t a n j e  v zd ržev a l i  notni 
v n aše  dni. In pri te m  g re m o  z a ra d i  splošne, k o ­
risti ta k o  da leč ,  da, ne bi ho te li  i z k l ju č i t i  od k o n ­
c e n t r a c i j e  n o b e n e  s t r a n k e ,  v s e k a k o r  p a  'bi ji- ho­
teli p r ih ra in it i  sodel-o-valije o sebnost i ,  ki s p a d a jo  
med p r a v k a r  o m e n je n e  »tiste«. Č e b i  z a ra d i  teg a  
k a t e r a  koli s t r a n k a  m o r a la  izp as t i  iz u p ra v ič e n ­
cev za vstop v k o n c e n tr a c i jo ,  bo  to  sam o  d o k az ,  
da ie -s tranke s tv a r n o  ni, k e r  o b s ta ja  sam o -iz ti- 
stih osebnosti ,  s t e m  b i pa; b ilo  h k r a t i  re šen o  v p r a ­
šan je ,  a l i  im a  -dotična s t r a n k a  za s lo m b o  v l j u d ­
stvu, ali pai j e  mirna. D a  j o  im ajo ,  sm e ta  h ip  ve­
lja t i  sam o  g led e  p o l i t ičn ih  sk u p in ,  k i  se p o j a v ­
l j a jo  sp o n tan o ,  iz s r e d in e  l ju d s tv a .  K o liko  j e  im a­
jo . p a  bodo  povedale- bodoče s v o b o d n e  v o l i tv e  s 
t a jn im  g I a so va  n j e m .

Mislimo, d a  j e  p ra v ,  če  ne  p r ik r iv a m o ,  d a  j e  
po n ašem  p r e p r i č a n j u  k o r i s tn a  za  izvedbo  o d k r i ­
teg a  in t r a j n e g a  s p o ra z u m a  za  u re d i te v  n o tran jiI )  
ra z m e r  sam o k o n c e n t r a c i j a  vseli sil, ki -so m o ra le  
tičati  do  d a n e s  v b r e z u p n i  -opoziciji za to , k e r  r a z ­
v o j  d o k a z u je ,  d a  j e  b i la  p o l i t i č n a  sm er  teh  s!I 
p ra v i ln a ,  zd rav ilna , in u s tvarja joča ; ,  ka,r zadošča 
tud i  zato , d a  -se v -območje ten  sil p o lag o m a  p r i ­
t e g n e jo  tu d i  n e p o k v a r j e n i  p r ip a d n ik i  tab o ro v ,  ki 
so se v rs t i l i  n a  ob lasti .  Da JN S  t e g a  m i š l j e n j a  ne 
deli .  j i  ni m ogoče zameri-ll. V tem  poHo-žaiju pa tudi 
ni o sa m lje n a .

Dr. 1. S .

V s a k  z a v e d e n  S l o v e n e c  
naj b o  naročnik »Slovenije"!
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Važno nerešeno vprašanje
O srednja društva denarnih zavodov in Zadruž­

ne zveze v L jubljani in Zagrel])u so v začetku  
marca predložila pristojnim  krogom  posebno spo­
menico. s katero jih  opozarjajo  na nerešeno vpra­
šanje predvojnih avstro-ogrskih državnih in de­
želnih  dolgov. Naša država se j e  s saintgerm ain- 
sko in trnanonsko m irovno pogodbo zavezala, da 
lx> prevzela vse obveznice b ivše Avstro-O grske, 
ki so se tedaj nahajale v posesti jugoslovanskih  
državljanov. V sm islu teh obvez bi se b ilo  vse to 
moralo urediti že v  letu 1921.

D ruge države, ki so prevzele podobne obvez­
nosti z m irovnim i pogodbami, so te obveznice v 
določenem  roku zam enjale za svoje  lastne 'in na 
ta način ohranile pri svojem  prebivalstvu zaupa­
nje do državnih papirjev. Naša država pa kljub  
jasnim  določilom  pogodb svojih  obveznosti še do 
danes ni izpolnila, V Belgradu so sicer vedno ob­
ljubi ja li, da1 bodo to uredili, in so celo v finanč­
nem zaikonu za leti 1950. (19)0. in 1951.) 1952. vsta- 
vili znesek 15-,200.000 d inarjev za odplačilno služ­
bo za obveznice, s katerim i naj bi se zam enjala  
predvojna posojila Avstro-O grske.

Iz neznanih vzrokov pa je  vse to  ostalo le na 
papirju in upravičenci še do danes niso prejeli 
novih papirjev^ in niso dobivali obresti. Potrdila  
o tem. da je  država svoje  dni odvzela stare obvez­
nice, se tudi niso dala n ik jer vnovčiti niti se ni 
dalo dobiti kakšno posojilo  na podlagi teh po- 
trdil. Spom enica našteva potem, kdo je  zaradi ne- 
izp lačevanja obveznic oškodovan in pravi:

1. Mnogo imetnikov teh obveznic je  izgubilo vse 
premoženje. Na s ta ra  leta so ostali brez vseh sredstev 
in mnogi so padli v b rem e javnim  korporacijam , ki 
j ih  m orajo  vzdrževati, če tudi bi imeli pravico do 
novih obveznic. Med zasebnimi imetniki je  b i lo  mno­
go takih, 'ki šo b i l i  ob nakupu teh obveznic mladoletni 
in se je  n jihov (pupilni) denar po zakonu porabil za 
nakup Obveznic, da  bi mogli od obresti živeti. N ada­
lje so se med n j im i  n ah a ja l i  umobolni in drugi taki 
l jud je ,  'ki ne m orejo  svobodno razpolagati s svojo 
imovino.

2. Občine, ki so naložile del svoje imovine, zlasti 
tudi različne fonde in ustanove v te papirje . Sedaj ti 
fondi in ustanove ne morejo izvrševati svojih nalog.

3. Škofije in drugi cerkveni uradi in zavodi, k je r  
je mnogo n jihovega d en a r ja  ter denarja  raznih žup­
nih nadarb in , mašnih skladov, samostanskega denarja  
•in podobno naloženega v teh papirjih.

4. N ajraz lične jše  ustanove,skladi in štipendije (bol­
nice in podobno) za podpiranje  revežev, za dijaške 
š tipendije  itd., k i  deloma sploh ne morejo delovati i« 
izvrševati svo je  občekoristne naloge, k e r  jim  m an jka  
skora j  vsakršen dohodek.

5. k r .  banske uprave kot naslednice 'bivših dežel, 
ki im ajo  naložene v teh obveznicah zlasti različne 
fonde.

b. R azne druge jav n e  korporacije, zlasti še zavodi 
socialnega zavarovan ja  (Pokojninski zavod, Osrednji 
u rad  za zavarovanje  delavcev |SUZOR|) kot prevzem­
niki p re jšn j ih  bolmišlkih i,n nezgodnih blagajn . Bratov­
ske sklad nice).

7. Denarni zavodi vseh vrst (banke, hranilnice, po­
sojilnici-), ki so kupovale te papirje za t ra jn o  naložbo. 
S tem so zelo podpirale  državni in deželni kredit. Po 
vojni so zabredli neka te rih  teh zavodov v največ je  
težave, ker niso dolbivali nobenih obresti od svojih 
pap ir jev  in so morali odpisovati ogromne izgube na 
glavnici. Zato so n ek a te r i  zavodi še danes pasivni in 
ne m orejo  vršiti v zadostni meri svojih nalog. I o je  
n a  p rim er razlog, zakaj so morali denarni zavodi po­
birali n ek a j  časa višje obresti kakor  bi bilo treba, če 
bi bili dobivali v redu obresti za svoje paipurje, ka te re  
so 'morale zlasti hranilnice kupovati. Slovenske h ran il­
nice so ku p ile  za  >6 milijonov kron teh papirjev  na 
priporočilo  jugoslovanskega finančnega ministra, ker 
bi se bile  morale sicer te obveznice, če bi bile ostale v 
zam ejsk ih  rokah, izplačati deloma, v  z latu  (vsaj v vi­
šini 27 odstotkov v zlatu!). Torej so prihranile  državi 
velike — večmilijonske zneske.

Mi bi k spom enici dodali samo še to, da je  
ravnanje odločujočih v Belgradu tem bolj nera­
zum ljivo. če se upošteva, koliko dolgov so posa­
m ezne pokrajine prinesle v novo skupno državo. 
Nova država je  prevzela od Srbije predvojne dol­
gove v višini 2.217,000.000 dinarjev in n jene vojne  
dolgove v višini 15.515.000.000 dinarjev. Temu na­
sproti znaša od A vstro-O grske prevzeti del dolgov  
1.550,000.000 dinarjev.

ven A ndjelinovič izražal v najvišji m eti previd­
no. to se pravi tako na splošno, da bi ga vsaj nihče 
ne m ogel prijeti za besedo. »Jugoslovanska) ideja  
se je  zlorabljala«, pravi. Menda se  vendar n i kar  
sama sebe zlorabljala, kakor bi najraje  diaila s lu ­
titi trpna oblika? Torej jo  j e  moral izrabljati le 
nekdo, k i je  to m ogel storiti, ki j e  imelo to  idejo  
v zakupu in oblasti. Upamo vsaj, da tudi A n dje­
linovič ne bo mogel reči, da jo  je  izrabljal kdor­
koli od tistih, ki so jo  odklanjali in niti stikov  
niso im eli z njo. Mogli so jo  izrabljati pač samo 
taki, ki so jo  oznanjali k o t naj več jo  politično res­
nico. To pa ni bil spet nihče drugi, kot jugolsiloveni, 
ki so se zibi ra 1 i okoli A ndjelinovica, Kramerja. 
Žerjava, Žinkoviča. Če je  pa. jugoslovenska ideja  
take zvrsti, da so jo  njeni lastni nosilci zloraib-
I j ali. potem je  pač žalostno zanjo, in še bolj ža­
lostno je, če  se je  ta ideja še češče, kakor zlorab­
ljala, »nepravilno razumevala«. K ajti nejugoslo- 
veni »o to »idejo« od vsega začetka zelo pravilno  
razumeli: hegem onizem , centralizem , protidem o­
kratični osi, avtoritarna nasilnost — to  so njene  
bistvene oznake. Prav zaradi teh njenih lastnosti 
so jo  ravno tako dosledno odklanjali. O stanejo  
zopet samo jugosloveni, ki po samih in lastnih be­
sedah velikega j n go s loven a A n djelin ov ica  svoje  
lastne ideje niso prav razumeli. O tem  se pa res 
iie splača gov orili dalje, vsak lahko zase preudari, 
kaj je  več vredno, ali nosilci neke m isli, iki svo je  
lastne misli ne razumejo, ali pa m isel, ki je  tako 
čudno 'sesval jkana, da jo z lorab ljajo  tisti, ki iso 
jo  postavili na svet.

Na isti m iselni ravni in višini je  tudi A n d j  e li- 
novicev« trd itev, da so jugoslovenski ideji naprtili 
po krivici »odgovornost za neštete stvari, ki so 
same |M> sebi v iki jostrejšem  nasprotstvu s pra­
vilno pojm ovanim  jugoslovenstvom «. A ndjeli no­
vic se  tudi v tem prim eru previdno izog ib lje  stvar­
nim navedbam glede stvari, ki bi se  naj bile tej 
im enitni ideji po krivici naprtile. Ker pa se jim  
izogib lje on, hočemo pokazati mi ,še enkrat nanje: 
centralizem , hegerao n izern, protiidemokratičnost, 
nasilnost. Te stvari so pa zastopali in izvaja li pri 
nas brez izjem e, pa prav brez vsake izjem e, samo 
in zmeraj j ugosloveni. torej ljud je, ki so edini 
jugoslovensiko idejo poklica li v  naše javn o  ž iv ­
ljenje. ki so  edini delali v n jenem  im enu in k i so 
imeli za svojo  popolno in izk ljučno pravico, da 
sm ejo delati vise v njenem  imenu. Kajti ni j e  M o  
m enda še tako zoprne in grde stvari, k i je  ne bi 
bili s  to »idejo« razlagali in opravičevali. In če 
so bile te neštete stvari v naj ostrejšem  nasprotju  
z jugoslovenstvom . zakaj neki so  jih  potem d e­
lali tisti, ki so  zmeraj trdili, da edini vedo, kaj 
je  pravo j ugaslo ven« tv o? Če pa hoče A n djelin o­
vič priznati, da so j ugosloveni sami delali v naj- 
os tre j.šem nasprotstvu is pravim jugoslovenstvom , 
potem bi morali najprej vsaj povedati, kako m i­
slijo  delati poslej. N eglede na to, da noben pravi 
Slovenec, noben pravi H rvat ne bo zaupal niti 
ideji, ki je lastni stvarite lji ne razum ejo in jo  
zlorabljajo, niti njenim  nosilcem , pri čem er je  
vse eno, če je  to nerazum evanje nasledek um ske 
ali nravstvene nezadostnosti.

Naj torej že gredo in zg in ejo  z našega poli­
tičnega teriišča s svojo idejo vred.

Če pa pravi »Jutro«, da j e  tako zm edeno bese- 
do vanje govorjen je »zrelega politika«, potem  so 
politična m odrovanja in p rem išljevanja  dobrega  
voj alka Švejika pravi zgled državniške sprevid- 
nosti in daljnovidnosti. Kvečjem u. Če m isli, da je 
A ndjellinovičevo realno gledanje v tern, da je  po­
stal kar razkačen, ko so  si nekoč upali vpričo  
11J ega slovenski bolniki med seboj govoriti slo- 
venski. Kajti realno in trezno g ledanje nacional­
nih edinstveni kov obstaja v tem, da slovenskega  
jez ik a  ne razumejo, često m anj. ko na primer 
itabjanscino ali francoščino, in da bi m orali za- 
raidi njihne edinstven osti Slovenci svoj jezik za­
tajiti in izdati.

P o n e s r e č e n  alibi
Alibi im enujejo  pravniki dokaz, da kdo ob 

nekem  važnem dogodku ali v važnem  trenutku  
ni bil navzoč, ampak da se je  nahajal drugje. Ni 
treba razlagati, da je  la.k dokaz v mnogilh pravdali 
lahko odločilnega |M>mena.

»Samouprava,« pa bi hotela prenseti ta alibi 
tudi na politično polje. A li natančneje, na polje  
centralistične finančne politike. In ker govorijo  
m pišejo Slovenci in H rvatje o škodljivosti cen­
tralistične 11 na nčne politike, j e  uganila »Samo­
uprava«. ee ne In kazalo, govoriti tudi o šk o d lji­
vosti sedanje finančne politike za — Srbe. Očitno 
izhaja iz psihologične podstave, če  bo vp ila  še  ona 
se bo glas Slovencev in H rvatov v tem hrušču  
zgubil, in njihovim  pritožbam zoper cemtralktiičmo
II na n č no upravo m politiko  bo vzete vsaj nekai 
nravstvene moči.

Zato pa j e  p r in e s la  
s e s ta v e k  pod naislovo 
žav e  se  m o ra m o  prizai 
p a  se  p r i to ž u je ,  da  j< 
b i je ,  n e k d a n j e  požari 
v d v a j s e t ih  le tih  zed 

» S a m o u p ra v a  je 
g lasilo ,  in za n jeg o v e  
e n k r a t  n a  d an  n je g o v  
p o d lo ž n ik o m  n a m e n i

Opazovalec
S lab a  p r im era

»D elavska, p o li t ik a«  od  28. p. m. p r in a š a  s e s ta ­
vek dr. Ž ivka  Topaloviča poti n as lo v o m  »K dor 
noče brata za brata, ima tujca za gospodarja«. 
Sestavek meri na slovaSko politiko zadnjih me­
secev in dni, ki je  dovedla do odcepitve Slovaške  
in podjarm ljenja Češke. Bistvene njegove misli 
so izražene v tem le odstavku:

Najlaže je  združevanje  med plemensko in jez i­
kovno sorodnimi. Oni se lahko združijo  v eno d ržav­
no celino, skupnost. I a skupnost j e  k re p k a  i.n tra jna, 
če se osnuje na podlagi svobode in enakosti. Toda 
tudi ob danih n o tran j ih  težkočah z ozirom na u re­
ditev  <lržave je  t reba  čuvati  skupnost. Zakaj b rž  ko 
odreče ta -skupnost, je  propadla svoboda vseh. Po 
mnogih in do lgo tra jn ih  skušnjah  v sto letjih  je  l jud ­
ska modrost skovala pregovor: »Kdor noče 'brata za 
brata, Iioče tu jca za gospodarja.«

D okler je  obstajal v skupni državi Čehov, Slova­
kov in U krajincev demokratični režim, je  bila država 
krepka, 'ker je  narodna delovna večina iz vseib treh 
narodov dobro čuvala skupnost. V Slovaški sami je  

volilcev v svobodnih in tajn ih  volitvah glasovalo 
^a stranke, ki so delovale v skupni vladi v Pragi. 
> opoziciji so (bili klerikalci, k i v svobodnih volitvah 

niso niikdar dobili več kakor 50% glasov.

Kolikor smo m ogli, smo glede Slovakov in njih 
razmerja do Čehov povedali svoje  m nenje. D elali 
smo tako od svojega  prvega letnika. Zmeraj smo 

“ ‘i df.;eesk i hegem onizem  in centralizem  ne 
tem  ntrl*C1 ] ,?1 Slovaki bratovske ljubezni in s
t  ie  tak drž?vne Niti „e.

dl on ' ^em onizem  m centralizem  kulturenV i  V ,mt‘ T  ^ p o sta v lja n ju  in izkorišča- 
nju. la k a  je  pac človeška narava: nosilcu krivic  
ne zaupa nit. kadar nosi pravico. In moramo reči: 
ne brez vzroka.

Bes je, političn e »previdnosti niso pokazali slo­
vaški voditelji prav nobene ob d o g o d k ih  zadnjih  

n>- Lanske jeseni so dosegli dejansko sam ostoj- 
' i ° f * n ^ur ie *e nev ê^nost*» hi se bile
O 1*0 zlepa p o ra v n a t i .  Ali prav v tem primeru se 
•1° v Pokazalo, kako je češki centralizem  oslabil 
n ^ v n o  in ceii0  narodno zavest, da sta mogla priti 
ljuba S1<>va»ke dva prejšnja madžarska domo-

na r7n°noi?ViČevu izvajanja  torej v bistvu, če Že 
češki cer i "p za£ ° vurjajo, pa vsaj opravičujejo  
bivli n i / '■  em in hegemonizem. V tem nas naj- 
l i l f lJ  t nJegovo naštevanje odstotkov vo-
ni T l ,a, so ‘'ib  bojda za ta centralizem . Mar 
šli ?Y*®U Prav nič znanega o  tem. (la so pri-
• i k ovaki naravnost iz m adžarske volilne šole. 

em, da sega strahovanje še pri bolj svobod­

nih volitvah tudi skozi špranje volilnih ce lic  in 
skrinjic? Ali hoče, da niu postrežem o s šo b liž­
jim  zgledom ? Na primer kako je  Pašič-Pribiče- 
vičeva  vlada. svobodnih in tajnih volitvah zni­
žala število  m ohamedanskih poslancev v Južni 
Srbiji od danes na jutri za 100%. In Slovenci smo 
po njegovem  sploh sami centralisti, saj so  bili z 
malimi izjem am i, skoraj zmeraj pri nas voljeni 
ljudje, ki so v Belgradu podpisovali razne ed in­
stvene programe in razglase.

Sicer pa je  dobro, če si tudi tisto besedo o bra- 
tovstvu ogledam o bliže. Ni ga menda telesno in 
nravno zdravega človeka, ki ne bi hotel imeti 
brata za brata, a seveda samo takrat, če je  ta 
brat tudi res brat in se obnaša kot brat. Brata, 
ki bi nas hotel strahovati in izrabljati, ki bi nam 
hotel kratiti naše pravice i.n nam jem ati naše 
im etje, da bi se bogatil z našim trudom — takega 
brata ne maramo.

In če zna Topalovič samo malo opazovati ljudi 
in ž iv ljen je , tedaj bo spoznal, da je sovraštvo do 
krivičnega brata zmeraj večje kakor sovraštvo 
do krivičnega tujca. Kajti k zavesti krivice pride 
v tem primeru še ogorčenost zoper človeka, ki 
gazii nravne in socialne vezi družine.

Ne vemo, če je  to nameraval, ali dejansko se 
je postavil Topalovič s teni sestavkom  med zago­
vornike našega centralizm a v trenutku, ko se mu 
m ajejo stebri, in ko se tr ije  narodi naše države 
pripravljajo, da si urede m edsebojno razmerje na 
podstavi svobode in pravice, kar bo. kar mora biti 
a' korist tudi državi sami.

č u d n a  „ideja“
»Jut ro« je  25. p. m. delalo reklamo za senator­

ske govore pripadnikov JNS. Potem, ko je v uvod­
niku prim erno občudovalo svojega »državnika« 
dr. Kramerja, polivali še dr. A ndjelinovica. ki da 
je  na e/nak način, kakor dr. Kramer za1 Slovence, 
govoril v imenu H rv a to v .  V imenu tistih Hrvatov 
namreč, ki pripadajo JNS, torej stranki, ki je  
med Hrvati tako rekoč sploh ni. Takole hvali »J u­
tro tega »državnika«:

I okazal je, kako  ise je  jugoslovenska ideja često­
k ra t  z lo rab lja la  i.n še češče nepravilno razumevala, 
(la so j; zato po krivici naprti l i  odgovornost za ne­
šteto stvari, ki so  same po sebi v na jos tre jšem  na­
sprotstvu s pravilno .pojmovanim jugoslovenstvom. V 
enakem smislu kaikor dr.  K ram er je tudi on poudaril 
nujnost tako jšn je  rešitve hrvaškega vprašanja  s te­
meljito preobrazbo našega notran jega ž iv ljen ja .  Go­
voril je  tako, k a k o r  m ora  govoriti zrel .politik, ki re- 
til no gloda na položaj in se zaveda svojo odgovornosti.

Iz n a v e d e n ih  b esed  se v idi, d a  se j e  ju g o s lo -

»Samoupravni« dne 10. p. m. 
m: »Za vse k ra je  naše dir- 
devam enakom erno.« V njem  
' bil severnozahodni del Sr- 
e\siko in krajin sk o  okroižje. 
ti n jen ja  hudo prikrajševan. 
bila zvesto Stpjadinovičevo  

vladavine j e  prinesla vsaj 
o sliko s1 priljudnim , vdanim  
enim  nasmehom. Zakaj se
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nek i  ni o g las i la  talkrat, ko  j e  n j e n a  b e s e d a  vise 
b o l j  za leg la  in k o  j e  t r i  le ta  p repevala ,  čast in 
s lavo  t r e m  d e b e l im  p re ra č u n o m ?  Z a k a j  s e  j e  sp o m ­
n i la  seve rnoza ihodne  S r b i j e  še le  v  teh  d n eh ,  iko j e  
tak o  re k o č  v  n e k a k š n i  m a jh n i  op o z ic i j i?

P a  .seveda, po leg  že lje ,  d a  oslabil iklic S lo v en ­
cev in  H r v a to v  po e n a k o p ra v n o s t i1, b i  še ho te la  
vcep iti  S rb o m  p rep r ičam  j  e, d a  so n a v s e z a d n je  k r i ­
vi, d ru g i ,  n a jb r ž  S lovenci  in H rv a t je ,  če se n j im  
n e  god i  b o l je .

S ice r  bi č lo v ek  p r ič a k o v a l  in lo g ik a  bi to zai­
h t i v a  la, d a  bo zd a j  » S am o u p rav a«  z a h te v a la  po­
po lno  f in a n č n o  s a m o u p ra v o  za  S rbe, k a k o r  jo  z a ­
h te v a jo  zase  S lovenc i  in H rv a t je .

O  tem  pa n.i v vsem, do lgem  se s ta v k u  niti ene 
besede, še m ig l j a j a  ne . Zato tudi vemo, po čem 
j e  t a k a  sk rb .

Zvišan je  že lezniške voznine
Z nov im  pre ,računskim  letom smo d o b i l i  spet 

zv išan e  že le zn išk e  voznine.
K a k o r  znano , d o n a ša jo  s lo v en sk e  že lezn ice  še 

z m e r a j  n e k a k o  če tr t in o  viseli d o h o d k o v  ju g o s lo ­
v an sk ih  železnic. Naiše d o n o sn e  že lezn ice  bi za to  
nič ne  p o treb o v a le  zv išan ih  voznin, tudi, prii se ­
d a n j ih  v ozn inah  bi ne  sam o  la h k o  ž e le zn išk e  
us lu žb en ce  b o l je  p lača li  in tisoče o s e b ja  n a  n o v o  
nastav il i .  O d  p o v išk a  to re j  n e  bo  šla n it i  p a r a  m i­
šim ž e le z n ič a r je m  in že lezn icam  a li  splolh n a še ­
mu g o s p o d a r s tv u  v prid , a m p a k  ves p r e s e ž e k  se 
bo o b en e m  z d o s e d a n j im  ob iln im  d o h o d k o m  oid- 
v a ja l  na jug, naše  g o sp o d ars tv o  b o  p a  sp e t  o s la b ­
l jeno  za lepe dena ir je .  Vse to  p a  sam o za ra d i  teg a ,  
k e r  im am o po zaslugi j u gos lov en s k ega  nac iona l-  
s tv a  ce n tra l izem , ki ne dai nam  S lo v en cem  in H r ­
vatom  niti d ihati .

Z an im ivo  j e  p r i  vsem  tem zlasti ,  d a  so se n a j ­
bolj zv iša le  v o zn in e  p r i  tak o  im e n o v a n ih  n e d e l j ­
sk ih  in iz le tn išk ih  vozovn icah .  T o  p o v iš a n je  bo 
tud i s o ra zm ern o  S lo v e n i jo  n a jb o l j  zadelo . 'K a j t i  
naš  č lovek , zlasti  tu d i  naš  n am ešč en ec  in d e lav e c  
ne p oseda  r a d  ce le  n e d e l j e  po  k a v a r n a h  p a  m la t i  
tam  p ra zn o  slamo, a m o a k  g re ,  če le m o re ,  s  s v o jo  
d ru ž in o  k am o r  k o l i  ven ,  da  se  n e k o l ik o  ra zv ed r i  
in d a  si o b en e m  o k re p i  telo. T a k  izlet v n a r a v o  
j e  za n a še g a  t o v a r n i š k e g a  d e lav c a  in p i s a rn iš k e ­
ga; u ra d n ik a  n a ra v n o s t  f iz io logična in d u šn a  p o ­
treb a .  Vse to  mu. b o s  p o v išan o  v o zn in o  p r e c e j  po- 
d raženo ,  mairsikomu pa sp lo h  onem ogočeno .

Naše  p o š te  v z n a m e n ju  cen tra l izm a
Sestavek, ki smo ga priobčili podi tem naslo­

vom v zadnji št e vi lik i , s,popoln ju jem o še z nasled­
njimi podatki.

Kako je  naše poštno osebje preobrem enjeno, 
dokazuje dejstvo, da je  na prim er leta 1937. mo­
glo samo 172 uradnikov popolnoma izkoristiti svoj 
(loipust. 516 uradnikov ga je  moglo izkoristiti samo 
nekako do polovice, in sicer 5 302 dneva od 10.010 
dni, kolikor jiih jim  je šlo. Nobenega dopusta pa 
ni imel 201 uradnik, četudi b i jim bilo šlo 5360 dni. 
Od pripadajočega dopusta v celoti 20.042 dni so 
ga smeli poštni uradniki v Sloveniji izrabiti samo 
9.974 dni, torej manj kot polovico.

Še n e u g o d n e jš e  pa  so> razm ere, pri z v a n ič n ik ih ,  
ki so m ogli iz k o r is t i t i  s a m o  2.552 dneva, o d  8.784 
dni, in pri služite! j ih, k i  so dobili  v ce lo ti  sam o 
1.502 dni d o pus ta ,  m ed tem  ko j im  ga j e  š lo  4.776 
dni.

To p a  se vse s e v e d a  lep o  u je m a  s c e n t r a l i z ­
mom-. Belgrajisko poštno  r a v n a te l j s tv o  ima sam o 
25 po š tn ih  u ra d o v  in z a n je  1675 u s lu žb en c ev  — 
b rez  o s e b ja  v p o š tn em  m in is t r s tv u  seveda^ ki ga 
j e  280 — , l j u b l j a n s k o  poštno  r a v n a te l j s tv o  pa  ima 
vt> poš tn ih  u ra d o v  in 1540 us lu žb en cev !

Seveda, samo tako je  tudi mogoče, da donai- 
šajo slovenske pošle tretjino vseh dohodkov.

J a s n a  beseda
O b  s e s t a n k u  d r .  M a č k a  z v lad n im  p re d sed n ik o m  

C v e tk o v ič e m  p r ip o m in ja  » H rv a tsk i  d n e v n ik « ,  d a  
so že v e č k ra t  bili; p o d o b n i  s e s ta n k i  in razgovori ,  
d a  se j e  olb n j ih  z m e r a j  p o u d a r ja l a  p o treb a  spo­
ra z u m a  s H rv a t i .  N a d a l j e  p ra v i :

- V .politiki iščemo d e ja n j ,  v katerih  se bodo ures­
ničile besede. A beseda, ki se je  spominja hrva&ki 
narod in ki mu je  zmeraj v mislih, je  svoboda. Dokler 
ne postane svoboda d e ja n je  in dok ler se ne uresniči, 
ne bo hrvaški narod zadovoljen. Hrvaškega vpra­
šanja  ni mogoče rešiti s polovični iimi ukrepi. Lahko 
se popravijo  osebne krivice, lahko se menja politična 
smer, lahko se ublaži režimi, loda vse to ni cena, za 
katero  bi odložili ali celo pustili zahtevo, d a  se reši 
hrvaško vprašanje. Večkrat so z -neke strami ome­
njali, naj b i  se H rvatje  zadovoljili, da se uresničijo 
n jihne zahteve postopoma. .VI i pa smo zm eraj zahte­
vala, d a  se reši h rvaško vprašanje  na en k ra t  im v 
celoti. Ni mogoče, dajati  svobodo v obrokih, ker m 
svoboda noben denarni zahtevek. Ona je  kakor zrak, 
ki ga je  treba vdihavati s polnimi pljuči. Svoboda 
tudi ni nobena miloščina, k e r  ima nanjo prav ico  vsak 
človek in vsak narod.

S am o to  bi še p r ip o m n il i ,  d a  ta k o  ja s n ih  in 
m ošk ih  b ese d  od n o b e n e g a  n ašeg a  v o d i te l ja  ni 
b ilo  slišaiti.

Slovencev  ne  za s topa  
dr. A lber t  K ram er  in ne k d o  d rug i

K p o g a ja n je m ,  ki j ih  j e  im el  in  j ih  bo še imel 
dr.  VI. M aček  v Z ag reb u  z z d r u ž e n o  s rb s k o  o po­
zic ijo ,  hodi tudiii dr.  Albert; K ra m e r .  L j u d j e  p r i  nas  
pa  m isli jo ,  pravi, in re sn ič n i  S lo v en c i  se p a  tu d i  
hudo  jeze ,  češ d a  z a s to p a  pri: z a g re b š k ih  p o g a ja ­
n j ih  za  p r e u r e d i t e v  d r ž a v e  S lovence  dr.  A lb e r t  
K ram er.  R esn ično  s lo v en sk o  ču teč i  l j u d j e  im a jo  
popo lnom a p ra v ,  če  o d r e k a j o  d r .  K r a m e r ju  vsak o  
in tud i n a jm a n j š o  p ra v ic o ,  d a  bi z a s to p a l  pri tak o  
od loč iln ih  s tv a re h ,  k a k o r  so z a g r e b š k a  p o g a ja n ja ,  
s lovensk i  n a ro d  'in s lo v en sk e  k o r is t i .  D a  'pom iri­
mo vse p r a v e  s lo v e n s k e  l ju d i ,  povem o  na. glas, d a  
dr.  A lb e r t  K ra m e r  p r i  p o g a ja n j ih  z d r .  VI. M ač­
kom  ne z a s to p a  ne S lovencev ne S lovenije, a m p a k  
je b i l  pri s e s ta n k ih  navzočem le  k o t  tajnik jugo- 
s lo v e n s k e  JNS, n a m e s to  P e t r a  Živkovičai. k i  j e  biil 
p ris il  jen p o dvreč i  -se vod s tv u  d r .  M ačka, k a j t i  se ­
d a j  m o ra  p lav a t i ,  hočeš nočeš, tu d i  J N S a rs k a  ju -  
g o s lo v e n a r i j a  v dir. M ačkovih  v o d ah ,  p r i  č e m e r  pa 
ne p om en i in n e  o d lo ča  s tv a rn o  n ičesa r .  Vsako 
d ru g o  m n e n je  j e  b re z  p od lage .  S lo v en c i  p a  p r i  z a ­
g re b š k ih  p o g a j a n j ih  mimajo tu d i  n o b en ih  d ru g ih  
za s to p n ik o v .  Z ak a j  ne. vedo  vsi. k i  se z a n im a jo  za 
p o l i t ičn e  zad ev e !

Mali zapiski

m

Udeležim pri preračunu

L eto šn ji  p r e r a č u n  ima tud i  p o s ta v k o  » b rez ­
p la č e n  tisk«. Z an j  j e  do ločen ih  1,066.000 d in a r j e v .  
O d  teg a  p r id e  n a  Jielgradi 866.000 diinarjev , na, Z a­
g re b  165.000 dina irjev ,  n a  L ju b l j a n o  pa- 33.000 d i ­
n a r je v .  O d  d o v o l je n ih  k r e d i to v  dob im o  to re j  5.28 
o d s to tk e .  Z a  j a v n e  d a j a t v e  pa p r i s p e v a m o  nad  K) 
ods to tkov .

Nacionalni centralizem

N a o b čn em  z b o ru  D r u š tv a  i n d u s i r i j c e v  in v e le ­
t rg o v ce v  v L ju b l ja n i  j e  poroča l p re d s e d n ik  S tan e  
V id m ar  ta k o le  o naši, p re o b re m e n i tv i  z ja v n im i  
d a j a t v a m i :

Direktnih  državnih davkov, im sicer zemdjarime, 
zgradarine, pridobili,ne, rentmine, družbenega davka 
in pavšaliramega prom etnega davka je  bilo predpisano 
v Sl-ovetniji v leta 1937. dim 175,300.000, leta 1938. din 
185,500.000, p lačano je  b ilo  leta 1937. 133,300.000, a 
leta 1938. din  138,560.000, zaostanek, k i  pa bo gotovo 
izterjam, je  znašal leta 1937. dim 42.000.000. a leta 1938. 
din 47,000.000. Davek na poslovmi promet je  znašal v 
Sloveruiji I. 1937. dim 127.000.000. 1. 1938. pa 132.500.000.

Uslužbeniski davek je  znašal I. 1937. din 45,100.000.
I. 1938. pa dim 48,100.000. K. vsemu temu pride jo  še 
druge manjše davščine tako, da je  plačala Slovenija 
neposrednih davkov leta 1937. dim 505,000.000, leta 1938. 
pa dim 515,400.000, ali 10 milijonov din več.

Novo vodstvo Narodne banke

Za n o v e g a  g u v e r n e r j a  te g a  g la v n e g a  d r ž a v n e ­
ga d e n a r n e g a  zav o d a  j e  im en o v an  d r .  Dragutim  
P ro ti  c, k i  j e  bil ro jen  le ta  1886. v B e lg radu ,  za 
n o v eg a  p o d g u v e r n e r j a  pa L ju b iša  Mikic, ki jo  
bil ro je n  le ta  1898. v Nišu.

Svobodne volitve

» H rv a tsk i  d n ev n ik «  od 5. t. ni. p r in a š a  seznam  
l ju d i ,  ki so bili ali o d p u ščen i  iz j a v n e  s lu žb e  ali 
d ru g a č e  k azn o v an i ,  k e r  niso bili v S to ja d in o v iče -  
vili sv o b o d n ih  v o l i tv a h  d n e  II. d e c e m b ra  1938 za 
J KZ: Seznam  seg a  čez ce lo  s t ran ,  p ri  č e m e r  niso 
vsi p r e g a n ja n c i  n it i  o seb n o  n av ed en i .  » H rv a tsk i  
d n ev n ik «  p r i s ta v l ja ,  da p r inaša :  la, s ez n am  ob p r i ­
h o d u  v la d n e g a  p re d s e d n ik a  D ra g iš a  C v e tk o v iča  
v Zaigreb in  d a  je to sam o del t is tih ,  ki jih je z a ­
dela  t a k a  usoda.

D ržavotvorna slika

V b e lg r a j s k i  sk u p šč in i  j e  n ek i  p o s lan ec  s tav il  
n a  v lad n eg a  p re d s e d n ik a  več v p ra š a n j  g le d e  D ra-

H a j b o l j š e  š i v a l n e  stroje

ADLIB
za dom in obrt ter p o s a m e z ­
ne  de le  ter ko lesa  kupite pri

PETEIINC
L J C 1 B L J M N A
za vodo , blizu  P reše rn ov ,  s p o m e n i k a

Večletno jam stvo!  — Pouk v 
um e tn e m  vezenju brezplačen

g o m ira  S to ja d in o v iča .  b ra ta  p r e j š n j e g a  m in i s t r ­
sk e g a  p re d s e d n ik a  M ilan a  S to ja d in o v ič a .  T a  D r a ­
g o m ir  ni le la s tn ik  d n e v n i k a  »Vrem e«, a m p a k  vod i
I udi f r a n c o sk o  časm-isko a g e n tu r o  » F o u rn ie r« .  Ta 
a g e n c i j a  p a  širi po z a t r d i lu  te g a  poslanca,, n e r e s ­
n ičn e  novice  o naši d ržav i ,  ki so nam  ,seveda  v  
v sak e m  p o g le d u  šk o d l j iv e .

Sl v a r  j e  kom a j o m e m b e  v re d n a ,  ta k o  sam oob- 
s e b n a  za S to jad im o v ičev o  d ik ta turo i,  in č e  b i  bil 
S to ja d in o v ič  še z m e ro m  miin. p red lsednik , bi n j e ­
gov  b r a t  lah k o  de la l  še hu jše  stvari-, ne d a  bi k d o  
č rh n il .  S am o na to  n a j  sp e t  k e d a j  o p o zor im o , da 
so bili p r e g a n ja n i  in su m n ič e n i  t is t i ,  ki lan sk eg a  
d e c e m b ra  n iso  bili zanj,, in d a  j e  še z m e ra j  jk) n a ­
šem  m estu  p o ln o  lep ak o v  iz t i s t ih  časov, ki d o p o ­
v e d u je jo  n jeg o v o  neseb ičn o  in n e p o g r e š l j iv o  im e­
n itnost.

Samo ena je  pot

»O.I»zor« pravil, ko  p iše  o p o g o j ih  za  re š i tev  
h rv a š k e g a  v p r a š a n j a :

 medtem je  jasno, da se more rešiti hrvaško
vprašanje  samo tako, da  se hrvaškem u narodu  'Za­
gotovi njegov narodmi, politični, kulturni,  gospodar­
ski in finančni razvoj, pri čemer bi da ja l  za državno 
skupnost toliko, kolikor odpada sorazmerno ma n jegov 
del. Zato se hrvaško vprašanje niti .ne more prav ilno  
.reševati, ako se izhaja iz d ruge  podstave, kakor je  
de janska enakopravnost Hrvatov, Sribov in Slovencev 
v vseh panogah državnega življenja.

N ašim  b r a lc e m  so te  b e se d e  g o tovo  ja s n e  in 
r a z u m l  jive, s a j  sm o  mi t a k o  p isa li  in zaihtevail-i od 
vsega, začetka,, in jugoslloveni so n a s  zaradi, n jih  
ra zg la ša l i  za  s e p a ra t i s t e  in k d o v e  k a j  še vse. Le 
to bi dos tav il i ,  d a  v e l j a jo  t e  b e s e d e  in te  z a h te v e  
za nas  v še več ji  m eri ,  k a k o r  za H rv a te ,  k e r  j e  
bilo e n a k o p ra v n o s t i  za nas še  m an j  k a k o r  za
II rvate.

Slal»o poročanje

»Slovenski, list«, ki bi naj bil. glasilo slovenskih  
izselnikov v A rgentin iji, prinaša dne 24. letošn je­
ga februarja takšnole novico:

Dr. Mačka zapuščajo
■Pripadniki bivše HSS iz vasi Korilna pri O sijeku  so 

prestopili pred k ra tk im  v JltZ. Njihovi zastopniki so 
•se zglasili v tajništvu JRZ in prosili za vstop v s tran ­
ko. Svoj korak  so utemeljevali s spoznanjem, da so
II. decem bra glasovali za dr. Mačka v prepričan ju , da 
bo poslej vodja hrvaškega naroda usmeril delo v po­
zitivno s m e r .  Ker pa so se v svojih pričakovanjih 
prevarili, so sklemili stopiti v JKZ, ker se jim zdi, da 
je  gospodarska politika vlade laka, d a  edina utegne 
koristiti tudi gospodarskemu izboljšanju v hrvaški

Š i r i t e  n a š  l i s t  „ S l o  v e n i j o " !

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.

NOVA ZALOŽBA V L3UBL3ANI r. z. z  o .  z  KONGRESNI TRG
mtm  w i i  u m i  i

Priporoča

Irana Cankarja zbrane spise
2 0  z v e z k o v  z u v o d i  m o p o m b a m i  !z. C a nk a r j a
Ti spisi  n iso  s a m o  n a š  najobširnelSI na ro d n i  tekst,  a m p a k  s o  n a j p o g u m n e j š a  I z p o v e d  s l o v e n s k e g a  d u h a .

Iz lastne z a lo ž b e  s e  š e  p o s e b e j  priporočajo:  F. S. Finžgarjevi zbrani spisi (8 zvezkov);  Fr. Stelč, 
Oris z g o d o v in e  umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, U vod  v g la s b o ;  Jak. Kelemina, Literarna v ed a .

I
P o s e b e n  o d d e l e k  z a  p i s a r n i š k e  p o t r e b š č i n e  j


