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Naro¢nina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

V zame jstvao celoletna naroénina 90 din

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 7. aprila 1939

Prpombe
k slovenskemu politicnemu programu

5. Slovenci in drzava.

Slovenci se vse premalo zavedamo, da smo so-
ustanovitelji te drzave. da smo kot narod njen
sestavni del, da brez nas te drzave ne bi bilo, da
je zato ta drzava v enaki meri mada. kakor je
drzava Srbov in [lrvatov. Ustanovili smo jo s
Srbi in Hrvati, da bi imeli v njej svoj dom. da
bi imeli v njej zavarovane svoje narodne pra-
vice in svojo narodno prihodnost. Mi to drzavo
potrjujemo v prvi vrsti zaradi nas samih. ker vi-
dimo danes v njej ne glede na vsa razotaranja.
ki smo jih doziveli. edino mogo¢ drzavnopravni
okvir za naSe samostojno narodno zivljenje. Ta
drzava bo predstavljala za nas tem vecjo vred-
noto, &im bolj se bomo cutili v njej varne. Zato
je z naSega stalis¢a najvedji Skodljivec drzave (-
sti, ki izrablja mo¢ in sredstva drzave proti na-
Sim narodnim koristim,

Ocitali so nam. da smo separatisti: o¢itali so
nam to tisti, ki so hoteli drzavo udinjati hegemo-
nisticnim  prizadevanjem enega naroda m so de=
jansko rusili idejne in pravne osnove te drzave.
Ni je vrednote, kateri na ljubo bi smeli od kate-
rega koli naroda zahtevati, da sebe Zrtvuje. Oci-
tati nekemu narodu v celoti. da je protidrzaven,
j¢ nesmiselno pocetje. ker s takim oc¢itkom na-
ravnost zanikamo pravico neke drzave do obstoja.
Narodi so bili pred drzavo, in drzava je le orga-
nizacijska oblika naroda. Drzava zajema svoj smi-
sel, svojo pravico do obstoja iz svoje sluzbe na-
rodu. Odnos naroda do drzave je odnos gospo-
darja do svojega doma.

Narodna korisi je osnovna korist. in  dr-
zavna korist se mora z narodno kriti, e
naj bo drzava mo¢na in trdna. Res je. da

lahko predstavlja drzava tudi neke samostoj-
ne custvene vrednote, kar vidimo tam, kjer
narodna in drzavna pl'immlvvunjn !-‘.u\'pmluju in <o
zgodovinska izrocila izoblikovala motno drzav-
ljansko zavesi. A pri nas more ifi kar je »Slo-

NaSa politicna
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] lmwfft‘g. da je zgodovina uciteljica zivljenja.
Damo nihce se ne mara od nje uéiti. Gotovo je
najbolj poduéna nasa najblizja preteklost, gotovo

mladina najmanj pozna.

"[]? pa tudi, d'udq posebno
N Jt‘, 1)110 YVedno ‘ﬂ'ko. Stl].'ri- .‘\ \’ﬁ;tn['i_ij S0 pl-ur(\-
ncnost jo

sorji zgodovine redno obdelali z vso nat e
1848., o Babenberzanih smo se

zegodovino do leta
morali naud¢iti vse podrobnosti, celo kako je kdo
klel, za zgodovino po letu 1848, pa je zmanjkalo
tasa. da smo samo v nekaj obrisih celo snov ob-
ravnali. 5
Vsak zgodovinar bo moral priznati, da je bila
doba pred razpadom Avstrije ena najvaznejsih v
slovenski zeodovini. Ta dobo je nekdo imenoval
2dobo Stirili Janezove. to je dobo dr. Kreka, dr.
SusterSica, dr, Tavearja in Hribarja, pri tem je
(11::%‘ poredno pripomnil, da sta bila Il'd.]‘\'t‘l"f'il po-
dr lf!vlfle(l njimi prav za prav Iranc Suklje in
» Bvgen |

b s Ja
l'ill(}al(:-li-llti”,{:;f"lgv (]u.h{' radi ocitajo, da S0 sal-lnm .‘.Il.m.ll.}‘
Lili nage naliinaju, da so v tem pogledu ruzya-
&l nase politi¢no oh¢instvo. da je dobilo napacen
:l?,){][tm,;_:lu- ?Q’ﬂ"'"i politiziranje samo iskanje drob-
“k”kru‘( J”' ovnem in :-"Uspo_darskpm p(lI‘]lI. ve-
S .l samo zu' ,305¢1|,-,‘...z[]l|\.1,_ | .
je t'h:J\ Ccm ‘ﬁgmlm’lnu'r_hn pa n!urul priznati, da
a doba dosegla, da je tudi ljudsivo samo do-

venijac ze veckrat poudarila — drzavna zavest
samo skozi narodno zavest. druge poti do nje ni.
Naj bi se te preprosie. a osnovne resnice zavedali
vsi. ki v nasem drzavnem zivljenju odlocajo. Dr-
zavna zavest ni nekaj. kar nastane preko nodi.
ali v dveh desetletjih. Kdor pri nas ni dober Slo-
venee tu mislim na naSesa preprostega ¢loveka

- ne more biti dober tlriuzljn-n. Lvr gleda na dr-
zavo zgolj z vidika svoje peposredne osebne ko-
visti in bo zato kaj lahko podlegel vplivom tuje
propagande. Samo krepka narodna zavesi lahko
zavaruje naSega Cloveka pred to propagando. Kjer
smo narodno vzgojo zanemarjali, ne bo drzavljan-
ska vzgoja ni¢ zalegla, ker nima nikjer pravih
korenin.

Slovenci kot drzavni narod nimamo svojih zgo-

dovinskih izroc¢il. Osvobodili smo se fujega
gospostva s strahovito  Zrtvijo ene tretjine

tujega gosposiva s strahovito Zrivijo ene tretjine
svojega_naroda. Noben dyug navod ni svojega
osvobojen ja tako drago plac¢al. Tem bolj smemo
v svoji drzavi zahtevati vse pravice svobodnega
naroda. Popolno nerazumevanje zgodovinske na-
loge in zemljepisnega polozaja te drzhve kaze,
kdor trdi, da Slovenija za drzavno celoto ni nujno
potrebna. Usoda vseh ireh drzavnih naroodv je
tesno povezana z neokrnjenostjo te drzave. Vsaka
politicna katastrofa. ki {)i zadela nas. bi zadela
il”li U."‘iil]il- (l\"“' '(h'iil’\"‘ﬂil llii|'(){!u‘. .\?lij\'(‘?‘il”i =IO
zaradi politicnega in zemljepisnega polozaja na
medsebojno soZitje, in vsi moramo Zeleti, da bi
bila ta drzava mocna, trdna in ugledna. To pa bo
le, ¢e bodo stali za njo kot svojo drzavo vsi njeni
narodi. Kdor koli bi torej danes oviral notranjo
narodno ureditey te drzave v smislu enakoprav-
roshi vseh treh narodov. bi bil drzavni Skodljivee
v pravem pomenu besede. Slovenei zato ne bomo
ne{::tli terjati vse pravice drzavnega naroda. ker
vemo, da s tem ne sluzimo samo sebi. ampak tudi
drzavi in njeni prihodnosti.

polpreteklost

bilo zavest in prepricanje, da smo Slovenci ne
samo po jeziku, ampak tudi politiéno tlalr‘(_HL da
smo politicen subjekt. To prepricanje se je po-
kazalo tudi v tem. da se je najmoénejda sloven-
ska stranka prekrstila v svseslovensko ljudsko
stranko«, Seveda je bila mogocost za dejansko
narodno politiko zelo majhna. Mogoce je bilo pri-
rejati manifestacije tega politicnega prepricanja
in mogoc¢e je bilo to politiko nekoliko izvajati v
drzavnem zboru na Dunaju,

Ta drzavni zbor je bil podoben ladji. na ka-
leri se vsi Rntniki zavedajo, da je navriana in da
bo treba iskati resitve. Vsi pa skrbno prikrivajo
10 zavest in kazejo na zunaj najvecjo brezsk r-f:-
nost. 'V tem drzavnem zboru so brezskrbno rese-
vali tekoca vprasanja, zraven so vodili sem in (ja
obravnave, v 'ka-lt*l*i-L so se kosali najboljsi govor-
ikt posameznih narodov, kdo bo na javnost na-
pravil vecji viisk. Lahko priznamo. da so takraini
zastopniki - slovenskega naroda castno zastopali
naso stvar. Na drugi strani je hilo po kuloarjih
dosti pretkanih spletkarjey, avstrijski dvor je bil
ni t(‘gn’lﬂﬂll‘llf‘jll prvi, pa tudi nekateri nasi za-
.\[tl‘bplllkl 50 se v tem dobro izkazovali in tudi kas-
neje vonasi drzavi se ta navada ni dala zatajidi.

\ "“"ﬂ'.lh‘kum drzavnem zboru so se zuﬁ-l-npui'ki
slovenskega naroda imeli za zastopnike enotnega
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Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnocekovni racun:

Ljubljana st. 16.176

Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruina tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Veselo veliko noc¢

Zelimo wvsem sodelavcem, narolnikom in pri-

jateljem nasega lednika!

V praznikili Vstajenja naj navda vse slovenske
ljudi Ziva vera v vstajenje malilh narodov vkljub
teminam, ki jili obdajajo. V danasSnjih dneh se do-
gajajo najbolj reverjetne izpremembe hitreje, kakor
bi kdo pricakoveal. Po velikih viharjih je nebo bolj
disto, kakor po nedolZnih nevihtah!

Tudi sivvensivo bo doZivelo vstajenje v celoti!

Uredni$tvo in upravnis§tvo
tednika ,,Slovenije*

politicnega naroda, ki pa za slovenska nulw_nlm pro-
sram kot tak pmi takratnih okolis¢inah niso 1119;:_5'1
nicesar storiti. Iina najvaznejsih njihnih skrbi je
bila skrb za kranjski deZelni zbor in odbor, da
kljub tesnemu okviru tedanjih ustavnih predpi-
sov razvije krepko slovensko avtonomijo. Pod
njihnim okriljem je kranjski dezelni zbor in od-
bor to svoje delo izvrsil tako odli¢no, da so bili
na to ponosni tudi politiki iz Stajerske, Goriske in
Primorja, cela slovenska javnosti je imela to delo
za splosen slovenski narodni politi¢éni uspeh.

Zunanje oznamenilo vsega politicnega dela pa
je bila najostrejia demokracija. Dr. Janez Evan-
gelist Krek ni bil demokrat samo zaradi takratne
mode, ampak resniéno po svoji naravi, tako da
drugacen sploh biti ni mogel. Zaradi tega trdijo
tisti. ki so dobro poznali njegov znacaj. ne pa
soskrunjevalei mrliceve, da bi bil demokrat in
zopercentralist tudi danes. ée bi fe zivel. Drugi
seveda so bili tudi demokrati na vsa usta, kar jil
pa ni prav ni¢ oviralo. da ne bi potem, ko je
moda zavrgla demokracijo kot prezivelo in ozna-
¢ila kot modno blago diktatorje in voditelje, po-
stali najhujsi samodrzei, pandurji in kleceplazci
pred novimi maliki.

Ce pregledujemo galerijo slik nagih slovenskih
politicnih ljudi, vidimo, da je vsak, ¢e je le do-
segel nekoliko politicnih uspehov, ali pa ¢e je
brez uspehov prisel slucajno do politi¢ne modi.
takoj postal velik samodrzec. Zato ni ¢udno, da
se je po res znatnih uspehih to primerilo tudi du.
sustersicu. Bil pa je toliko spreviden, da je bil
pripravljen, samodrstvo deliti z dr. Lampetom in
tudi z dr. Krekom. vendar odkrito demokraticni
dr. Krek v tem pogledu ni poznal popustanja. Zato
je prislo do znane borbe med njima, v kateri je
dr. Krek za svoje stalisée od zacetka nasel od-
krite pripadnike samo v delavsivu in v katoli-
tkem akademskem staresinstvu. Ko je videl, kako
druga slovenska javnost malo resno vzame demo-
krati¢no stalisce. je izjavil, da misli, da je bilo
vse njegovo dotedanje delo zastonj,

Takratno mosko staliste katoliskega akademic-
nega staresinstva je v slovenski javnosti vzbudilo
yretirane nade, da bo v prihodnje, ko se Stevilo
catoliskih razumnikov primerno pomnoZi. vsaj oy
tako imenovani slovenski katoliski skupnosii po-
stalo vsako samodriivo nemogoce, Pri tem pa niso
racunali ljudje s tem. da lahko samodriive dobi
bolj h;l}{l(ll)!l(.) tme in da so tudi med razumnik; pla-
zilei in prilizovalei.

Politicnega dela posameznih narednikov in kor-
poralov v mestih in po defeli ni treba posebej
opisovati. To delo se je izzivljalo v podrobnem
orgamziranju strank in v polititcnem medseboj-
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nem zmerjanju zelo nizke stopnje. ki je pa zelo
zadovoljilo nagone takratnih polizobraZzencey.

S preobratom in vstopom slovenskega naroda
v jugoslovansko drzavo so bile najprej in naj-
bolj korenito zavrzene najvecje dobrine prejinje
politicne dobe. Fran Suklje je lepo popisal, kako
zalostno je bila zavrzena slovenska avtonomija

kot zalosten spomin iz Avstrije. Na drugi strani
so zaceli z vsemi sredstvi naravnost pretkano ospo-
ravati prej ze kot samo po sebi umevno prepri-
canje, da smo slovenci politicen narod in da se
hocemo kot taki izzivljati. Vrazovstivo. ki ga je
iako pravicno zaznamoval Ivan Cankar, je bilo
postavljeno na oltar, in voditelji vseh strank so
se zaceli vestiti in mu zdaj eden. zdaj drougi vih-
teli kadilnico.

Demokratizem je zacel postajati fraza, njegovi
dotedanji pripadniki so ms vrha doli zaceli raz-
Jagati, da ne more vadrzati zoper boljSevizem, pac
pa da se je izkazal zoper 'bnlj.-”ccvi?.vm fasizem.
kateremu je treba pripraviti pot. Svoje dni bo
lahko napisati lepo analizo, kako je tako imeno-
vano slovensko izobrazenstvo to pot pripravljalo
in kako lahko so se nasle Zrive, ki so bile priprav-
ljene igrati vlogo ducejev.

Naga mladina, kakor reéeno, to dobo tik za
nami hudo malo pozna. Vsak pa mora priznati, da
bi bilo zanjo to poznanje hudo koristno. Pojmi te
polpretekle dobe in pojmi sedanje dobe so si v
tako ostrem nasprotju, da je njih primerjava hudo
poducna. Ce bodo pojmi dobe, ki je tik pred nami.
spet v tako osirem nasprotju. jih bomo mogli ra-
zumeti in obvladati samo, ¢e lbomo poznali natanc-
no tudi pojme polpretekle dobe.

Sicer pa, ali ni nad namen. skudati doseci. da
bi se vrsil politicni razvoj slovenskega naroda v

S SRR e .
ravni ¢rii? Ouidam,

JNS in predsporazumsko stanje

Bili so c¢asi, ko so redevali oblasiniki hrvasko
vprasanje tako, da so odredili, da ga ni. Postavili
so ga kraiko in malo z dnevnega reda. Ti Casi so
Za mami,

Danes, ki ga Stejemo mi od 8. oktobra 1957
naprej, je gornje vprasanje postavijeno na dnev-
ni red, navsezadnje celo uradno. Po skudnjah zad-
njih dvajsetih let v tej drzavi nas spomin opozarja
na potrebne skebi, da se ne bi ustvarila samo ne-
varnost, da vprasanje ne bi bilo reseno prav, tem-
ve¢ obstaja ze sedaj celo nevarnosi Se bolj usod-
nega pomena. Nevarnost od tistih, ki so bili spo-
sobni razglasiti, da je hrvasko vprasanje Ze s tem,
da je sploh postavljeno na dnevni red, tudi reseno.

Tako stalis¢e bi bilo sicer norcevanje iz da-
nega vprasanja, ali takih norfevanj iz vpraSanj
vseh strok smo ze doziveli ni¢ kolikokrat. Zato so
bili poskusi v navedenem smislu kot nalas¢ pri-
pravini zato, da se vzdrzuje v nedogled sedanji
notranji nered ob navidezni pripravljenosti vseh,
da se ta nered popravi, ne [|n bi se spripravlje-
nost« kdaj nehala.

Omenjena nevarnost obstaja. O tem smo pre-
pri¢ani, zato smo dolZni nanjo opozoriti. Ta hip
samo Se ne vemo natancno, {;jv tici. kdo jo ne-
guje. Ce pa ocenjujemo domneve po politi¢ni pre-
teklosti ne samo kriveey stanja, v katerem drzava
tici, temvec tudi kriveev. da je stanje drzave tudi
akutno. tedaj se nam pacé morajo naperiti o¢i na
tiste Cinitelje, ki jih je bilo treba naravnost z
zadnjo umetnijo in od zgoraj navzdol izkopati iz
zemlje, da je bilo s¢ nekaj Casa mogode (isCati
Hrvate in ljudsko voljo sploh ob zid. Najvidnejsi
izraz misljenih  ¢initeljev so dekretne stranke.
ustanovljene od predlagatelja Petra Kociperja in
tovarisey in dovoljene od minisira Petra I!(-()('i—
perja in tovariSeyv. Med tenri cinitelji je pa¢ JNS
ze po svoji Castitljivi starosti sedem let prva,

Ugotavljamo stvarno., da se JNS sprijaznjuje
z razvojem, ki je njej. njenemu obstojnemu raz-
logu,njenemu nauku, njenim nac¢inom dela in njeni
hodo&nosti pogubonosen. S to ugotovitvijo hotemo
re¢i, da pricujota izvajanja nikakor niso izliv
kake slepe sovraznosti do nje in njenih ljudi,
temved priroden nasledek izkusivene previdnosti
nasproti njenim zagotovilom, |(ait-|‘ih_ uresni¢enje
je prihranjeno — neznani bodocnosti, da, katerih
vrednost je odvisna celo od tega, koliko nevidne
sedanjosti bo JNS priznala pred javnostjo.

Uradno stalis¢e JNS nasproti hrvaskemu vpra-
Sanju smo spoznali v teko preracunske razprave
v senatu, kjer se JNS — in 1o 1!It['l po nasem mis-
ljenju upraviceno — ni pridrozila misljenju nove
vec¢ine v senatu, sestavljene v precejsnji meri iz
biviih vojséakov JNS, naj se o preratunskem
predlogu ni¢ ne razpravlja. f’m’t'i_]ullzl sta fo sta-
lisce dr. Kramer in (Ir. Andjelinovié, prvi kot ne-
kaksen JNS-Slovence. drugi Kol nr‘ku:k.:-(?.n_.,lNH-
levat. Kaksno je stalis¢e nekakSnih JNS-Srbov,
bo ostalo brzéas za vedno neznano, ker so nekak-
sni. JNS-Sehi — ¢e se zelo ne motimo — vsi v
drugem taboru. Kar sta povedala, se ujema 1!3[[[
z ohjavo vodstva JNS. in to je v bistvu sledece:

Stranka vztraja pri nacelu jugoslovenstva, po-
stavlja pa to nacelo sine die v omaro. Strinja se
s lem, (Ll se hrvatko vprasanje redi, kako, to za
njo ni vazno, misli pa. da bi se pospesila izvrsi-
{ev. ¢e poseze kemar po koncentraciji vseh strank.

V  nepoliticnem zivijenju je povsem prirodno,
ce tisti, Li se potaplja in mu moli iz vode Se glava,
klice po resevaloi lll. najsi bodo kateni koli, ko tako

rekoc klice po koncentraciji resevaleev, Vo poli-
ticnem zivljenju je klic po koncentraciji za rahel
odtenck komicen, ali tudi Se priroden, kajti proti
femu klicu bo samo tisti, ki Se ne ve, da se tudi
potaplja, ali ki si domisljuje. da se S¢ ne potaplja.
Bilo bi torej —— ob enakih pogojih za vse stranke
— krivi¢no. ¢e bi nasprotovali nacelu koncentra-
cije. Uporabnost nacela pa se takoj spremeni. ¢o
pomislimo na okolnost, da z nemalo zaslugo
JNS same — pogoji dela niso enaki nasproti vsem

strankam.

Stalisée JNS ni preudarno niti logic¢no. Je pa
tudi dovolj rvazloc¢no. da vsebuje priznanje po-
polnega neuspcha svoje lastne politike. To pri-
znanje samo noGe biti ze zdaj izreéno in to pri-
znanje se bori tudi z namenom, prikriti obcutek,
da se bliza ¢as, ko bo treba priznati ne samo ne-
uspeh lastne politike, temved tudi nezivljenjskost
osnovnill nacel. na katerih je pocivala n Se po-
civa ta njena politika.

Stranka. ki zatrjuje, da ji reSitev vprasanj. ki
predstavljajo vse stiske danega polozaja, ni vaz-
na, samo da se kaka reSitev najde, nas postavlja
wred uganko ugotoviti, kaj prav za prav sama
wdée, in to ne, kaj hote v nedogledni prihodnosti.
temvee kaj hoce sedaj. Racunati pa moramo, da
bo stranka od nas izrazeno svojo sneviralnoste
zanikala, Zaradi tega pristavimo. da sta oba za-
govornika |NS v senatu, dr. Kramer in dr. Andje-
linovié, s skoraj istimi besedami izjavila, da sprej-
me JNS vsaktero reSitev hrvaskega vprasanja, Ki
jo bo usvojilo namestnidivo. Ker pa je funkeija
strank vprav ta, da v drzavnem Zivljenju po svo-
jem delovanju in po svojih zahtevkih izrazajo
voljo svojih pripadnikov v obravnavanju odpriih
vprasanj. je ta izjava odlocilnih izraznikov NS
v senatu smiselno v nasprotju z obli¢ico, da mora
biti sporazum plod soglasja med krono in ljud-
stvom, pa tudi v nasprotju z naravno vlogo strank
kot takih,

Na tako — red¢i smemo. lagodno — salisce se
sme postaviti samo stranka, ki stvarno noce pre-
vzeti odgovornosti za vsebino sporazuma. temvec
hote uutnko prevaliti to odgovornost na kogar
koli, ali pa stranka, ki ne ve, kaj naj bi predla-
gala. V obeh primerih bi morala taka stranka fi[)]'()h
moléati. Pray med tema dvema »ALle se je [|).“
dosedanjih izjavah |NS tezavno odlociti. Misli-
mo pa. da je NS, ki ocitno zahteva za sebe pri-
znanje svoje pravice, da se uvazuje "j!'\'?-lit' vse-
mu, kar je — tudi to priznava — zagresila, dolzna
javnosti razloziti, kaksne dolo¢ne Dl'{‘l”ﬂ{-’t_‘ bma.
¢e jih ima, in ali je za te predloge kot svoje pri-
pravljena odgovarjati ali ne.

Dokler tega ne stori. je njena vnaprejsnja
podreditev pod vsaktero reSitev aktualnih vpra-
Sanj dvomljivega pomena, najsi omejuje svojo
pmlrcditcv na gori omenjeni pogoj. Imamo nam-
re¢ vzroke domnevati, da je tudi ta podreditey z
nekim drugim delom drugih _pripadnikov iste
stranke v zvezi, in sicer vV najnevarncjsi zvezi:
v takticni zvezi.

Nobeden izmed izraznikov JNS ni omenil nam-
re¢ naérta vidnega pripadnika NS, ¢eprav je bil
ta nacri ze napravljen, preden sta stopila 1zraz-
nika NS na govorniski oder senata. Zatrjujejo
nam, da ta na¢rt ni namenjen javnosti, temvec
samo ozjemu strokovnemu krogu. v katerega pa
‘tejejo — kakor smo imeli priloZnosi opaziti —
nclgnlcrv. pripadnike, ki niso pravniki, in v ka-
terega ne stetejo drugih lastnih pripaduoikov, ki so

SO

pravoiki. Pri tem se nemoteno Ze dalje ¢asa Siri
elas, da doti¢ni strokovnjak JNS ni napravil svo-
jega nacrta brez vabila s strani, ki ¢isto gotovo
ni v seznamu udoy NS,

Kako naj si javnost razlozi sedaj tole:

a) viden ud JNS dobi baje izven strankinega
obmocja nalogo. napraviii ustaven nacrt, in ga na-
pravi. ta na¢rt pa javnosti ni dostopen:

h) odgovorni predstavniki iste JNS izjavljajo
v senalu: mi spreymemo vse, kar bo zgoraj odo-
breno, hkrati pa moléijo o nacriu.

Ali ni nujno blizu domneva. da JNS ne zeli
niti. da bi javnost o nac¢rtu razpravljala, dokler
Se ni glede nacrta nobenega predsodka, niti noce
biti odgovorna za vsebino tega. za dolo¢en ¢as
rzasebnega« mnenja?

Povsem ma strani puicamo svoj obcutek, da
!)_t?ﬁkllﬁi‘ dolo¢nega obrisa vprasanj, ki naj se re-
sijo baje sporazumno, ne s yadajo med: Stiri stenc.
temvec pred javnost. Izrazili bi samo zelo prirod-
no potrebo, da JNS izpove, ali in v kaksni meri je
ruslavani« naért bivSega podbana dr. Otmarja Pirk-
lllil‘jl‘.l:‘]ll Z IIIISIOV{}HI »(Glavna nacela ]uu‘-’ieg unu=
trasnjeg preuredjenja. Ljubljana 1939.«, njena
svojina, njen predlog, njeno misljenje. To mora
javnost vedeti, da bo sploh mogla ceniti in razu-
meti bistvo politike JNS. To mora javnost vedeti
predvsem zaradi tega. ker se je INS v preteklosti
ze veckrat poskusala skriti za hrbtom izvenstran-
karskih ciniteljev drzavine oblasti. To ji je tako
domace. da se dr. Andjelinovié niti v svojem go-
voru v senatu ni mogel vzdrzati, da ne bi bil na-
mignil tudi na to. Taka igra bi bila seveda pri
iskanju sporazuma pogubna. Z besedo na plan!

Glavni, izrazito povedani napor JNS v trenut-
ku je dosega koncentracije.

Seveda koncentracije, pri katert ne 'bi manj-
kalo INS. Ponesre¢enca, ki je bil potegnjen 1z
vode, da ni utonil, izro¢ijo reSevalei navadno nje-
govim svojeem, katerih naloga je. da poskrbijo
za morebitno zdravljenje, ¢eprav mogode samo
zaradi prestanega strahu, Tak ponesrelenec go-
tovo ni delazmozen kar precej, ko se mu Se voda
odeeja iz obleke. Ta primera nas zavaja k .\;k[t‘fll-
da moramo priliti k nacelu koncentracije neko-
liko — vode, ¢eprav ne bo to tista, ki jo prilivajo
v nekem drugem taboru tisti, ki bodisi pravijo. da
vsaj Slovenci ze koncentrirani, ali pa. da
v morebitno koncentracijo samo NS ne spada.

Opozoriti moramo na besedilo sporazuma z dne
8. oktobra 1937. Tam stoji kratka beseda o stran-
Kah, ki imajo zaslombo v narvodu. Cas in misel-
nost e listine nam porokujeta, da mislijo podpis-
niki na stranke, ki — niso dekreiivane. Kajti ali
imajo te stranke zaslombo v narodu ali je nimajo.
to ta hip ne vemo, ker se te stranke Se niso po-
skusile z drugimi v tajnih volitvah, zlasti ne kot
opozicionalne, To morajo premisliti vsi, tako tist:
ki se vnemajo dandanes za koncentracijo stramk.
medtem ko Se ni dolgo, ko so se vllema-]li za kon-
centracijo — politicnih nasprotnikov po tabori-
scih, kakor tisti, ki jim kakrSna koli koncentra-
cija ni vie¢ ali pa bi hoteli, da naj vidi javnost
samo v |NS umetno in dekretirano tvorbo.

Ceprav smo torej za koncentracijo, se mi naj-
prej vprasamo: kakSen namen imej ta koncentra-
cija? Ce je res, da ima namen veniti ljudstvu de-
mokracijo, ki mu je bila odvzeta, nima prakti¢-
nega pomena delati koncentracijo s tistimi, ki so
pomagali odvzeti ljudstvu demokraticno sovlada-
nje, ali s tistimi, ki so to stanje vzdrzevali notui
v nase dni, In pri tem gremo zaradi sploine ko-
risti tako dale¢, da ne bi hoteli izkljuciti od kon-
centracije nobene stranke, vsekakor pa bi ji ho-
teli prihraniti sodelovanje osebnosti, ki spadajo
med prav ar omenjene stistes, Ce bi zaradi lega
katera koli stranka morala izpasti iz upravi¢en-
cev za vstop v konceniracijo, bo to samo dokaz,
da te stranke stvarno ni, ker obstaja samo iz ti-
stih osebnosti, s tem bi pa bilo hkrati reSeno vpra-
sanje, ali ima dotiéna stranka zaslombo v ljud-
stvu, ali pa je nima. Da jo imajo, sme ta hip ve-
ljati samo glede politicnih skupin, ki se pojav-
ljajo sponiano, iz sredine ljudstva, Koliko je ima-
jo. pa bodo povedale bodoce svobodne volitve s
tajnim glasovanjem.

Mislimo, da je prav, ¢e ne prikrivamo, da je
po nasem prepricanju korvistna za izvedbo odkri-
tega in trajnega sporazuma Za Urec ey n()trull_ll]l
razmer samo ﬁnlwmlhmu:iju V'-“ﬂl_l :"‘-‘l|. ki so morale
ticati do danes v brezupni opoziciji zato, ker raz-
voj dokazuje, da je bila pol.m("-uu smer teh sil
pravilna, zdravilna in u.'i_ivqr*eljm"zu. kar zadosca
tudi zato. da se v obmocje ich il E(}ln-g{nna pri-
tegnejo tudi nepokvarjeni pripadniki taborov, ki
so se vrstili na oblasti. Da NS tega misljenja ne
deli, ji ni mogoce zameriti. V tem poloZaju pa tud
ni osamljena. Dr. L &

—

Vsak zaveden Slovene-t‘;
“

naj bo narocnik ,Slovenije™
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Vaino nereSeno vprasanje

Osrednja drustva denarnih zavodov in Zadruz-
ne zveze v Ljubljani in Zagrebu so v zacetku
marca predlozila pristojnim krogom pos:;v'l)no spo-
menico, s katero jih Op()zu.rjujkn. na nereseno vpra-
Sanje predvojnih avstro-ogrskih drzavnih in de-
zelnih dolgov. NaSa drzava se je s saintgermain-
sko in trnanonsko mirovno pogodbo zavezala. da
bo prevzela vse obveznice bivie Avsiro-Ogrske.
ki so se tedaj nahajale v posesti jugoslovanskih
drzavljanov. smis{u teh obvez bi se bilo vse 1o
moralo urediti Ze v letu 1921,

Druge drzave, ki so prevzele podobne obvez-
nosti z mirovoimi pogodbami. so e obveznice v
dolo¢enem roku zamenjale za svoje lastne in na
ta na¢in ohranile pri svojem prebivalsivu zaupa-
nje do drzavnih papirjev. Nasa drzava pa kljub
jasnim dolo¢ilom pogodb svojili obveznosii se do
danes ni izpolnila. V Belgradu so sicer vedno ob-
ljubljali, da' bodo to uredili, in so celo v finane-
nem zakonu za leti 1930. (1930, in 1951.) 1932, vsia-
vili znesek 15,200.000 dinarjev za odplacilno sluz-
bo za obveznice, s katerimi naj bj se zamenjala
predvojna posojila Avstro-Ogrske. .

Iz neznanih vzrokov pa je vse o ostalo le na
papirju i upravicenci se do danes niso prejeli
novih papirjev in niso dobivali obresti. I-’[)tr:{i'lu
o tem. da je drzava svoje dni odvzela stare obvez-
nice. se tudi niso dala nikjer vnovéiti niti se ni
dalo dobiti kaksno posojilo na podlagi teh po-
irdil. Spomenica nasteva potem. kdo je zaradi ne-
izpla¢evanja obyeznic ofkodovan in pravi:

{. Mnogo imetnikov teh obveznie je izgubilo vse
premoZenje. Na stara leta so ostali brez vseh sredsteyv
in mmogi so padli v breme javnim korporacijam, ki
jih morajo vzdrzevati, ¢e fudi bi imeli pravico do
novih obveznic. Med zasebnimi imetniki je bilo mno-
go takih, ki so bili ob nakupu teh obveznic mladoletni
in se je njihov (pupilni) denar po zakonu porabil za
nakup obveznic, da bi mogli od obresti Ziveti. Nada-
lje so s¢ med mjimi nahajali umobolni in drugi taki
Liundje, ki ne morejo svobodno razpolagati s svojo
1Hmovino.

2. Obcine, ki so nalozile del svoje imovine, zlasti
tudi razlicne fonde in ustanove v te papirje. Sedaj ti
fondi in ustanove ne morejo izvrievati svojih nalog.

5. Skofije in drugi cerkveni uradi in zavodi, kjer
je mmnogo njihovega denarja ter denarja raznih ill["-
nih nadarbin, masuih skladov, samostanskega denarja
in podobno nalozenega v teh papirjib.

4. NajrazliénejSe ustanove, skladi in Stipendije (bol-
nice in podobno) za podpiranje revezev, za (Iijalvil-_cc
stipendije itd., ki deloma sploh ne morejo delovati in
izvrievati svoje obCekoristne naloge, ker jim man jka
skoraj vsakrien dohodek.

5. kr. banske uprave kot naslednice bivsih {](:*:F.L'L
ki imajo naloZene v teh obveznicah zlasti razli¢ne
fonde.

0. Razne druge javoe korporacije. zlasti Se za\'m‘i!
socialnega zavarovanja (Pokojninski zavod, Osrednji
urad za zavarovanje delaveey [SUZOR|) k”] prevzem-
wiki prejénjih bolnigkih in nezgodnih blagajn. Bratov-
ske skladnice).

7. Denarni zavodi vseh vrst (banke, hranilnice, po-
sojilnice), ki so kupovale te papirje za trajno "ill_l‘?'b;"-
S tem so zelo podpirale drzavni in deZelni kl‘l‘l‘.l.ll. -l_n
vojni so zabredli nekaterih teh zavodov v najvecje
tezave, ker niso dobivali nobenih obresti f!(l svojih
papirjey in so morali odpisovati ogromne ""‘5'5!'1’“_ N
glavnici. Zato so mekateri zavodi Se danes pasivnr i
ne morejo vriiti v zadostni meri svojih 'f“]“f-f- I_” JE
na primer razlog. zakaj so morali denarni zavodi po-
birati nekaj casa vigje obresti kakor bi '|)i.|0_ll'vba. e
bi bili dobivali v redu obresti za svoje papirje. 'k"lv.“‘
so morale zlasti hranilnice kupovati. .‘iluvvllb‘-kf_‘ ]’ll'u'llll-
nice so kupile za 36 milijonov kron ich papirjev na
priporodilo jugoslovanskega finantnega ministra. ker
bi se bile morale sicer te obveznice. ¢e bi bile Or.s'lnh\ 3
zamejskih rokah, izplacati deloma v zlatu (vsaj v vi-
&ini 27 odstotkov v zlatu!), Torej so prihranile drzavi
velike — vecmilijonske zneske.

Mi bi k spomenici dodali samo se to. da je
ravnanje odloc¢ujocih v Belgradu tem bolj nera-
zumljivo, ¢e se uposteva, koliko dolgov so posa-
mezne pokrajine prinesle v novo skupno drzavo.
Nova drzava je prevzela od Srbije predvojne dol-
gove v visini 2.217,000.000 dinarjev in njene vojne
dolgove v visini 15.313.000,000 dinarjev. Temu na-
sproti znasa od Avsiro-Ogrske prevzeti del dolgov
1.350.000.000 dinarjev,

Opazovalec

Slaba primera

" 3Delavska politikas od 28, p. m. prinasa sesta-
vek dr. Zivka Topaloviéa pod naslovom sKdor
no¢e brata za brata, ima tujca za gospodarjac.
Sestavek meri na slovadko politiko zadnjih me-
secev in dni, ki je dovedla do odcepitve Slovaske
in podjarmljenja Cedke. Bistvene njegove misli
so izrazene v temle odstavku:

Najlaze je zdruZevanje med plemensko in jezi-
kovno sorodnimi. Oni se lahko zdruzijo v eno drzav-
no celino, skupnost. Ta skupnost je krepka in trajna.
Ce se osnuje na podlagi svobode in enakosti. Toda
tudi ob danih mnotranjih tezkotah z ozirom na ure-
ditev drzave je treba ¢uvati skupnost, Zakaj brz ko
odrefe ta skupnost, je propadla svoboda vseh, Po
mnogih in dolgotrajnih skusnjah v stoletjih je ljud-
ska modrost skovala pregovor: sKdor no¢e brata za
brata. hoc¢e tujea za gospodarja.e

Dokler je obsiajal v skupni drzavi Cehov, Slova-
kov in Ukrajincev demokraticni rezim, je bila dezava
krepka, ker je narodna delovna vecina iz vseh treh
Narodov dobro ¢uvala skupnost. V Slovagki sami je
‘0% volileev v svobodnih in tajnih volitvah glasovalo
Za stranke, ki so delovale v skupni vladi v Pragi.

~opoziciji so bili klerikalci, ki v svobodnih volitvah
niso nikdar dobili ved kakor 30% glasov.

razmerja do Cehov povedali svoje mnenje. Delali
imo ltgl 0 od svojega prvega letnika. Zmeraj smo
nfozraél'bl{;l:?}tfﬂ;;ti] %ulgeml?pil';:em in centralizem ne
fom Ml ?av:w?'ml i bratovske ljuchIl_lllIl s
to el sti drzavne :aku'i)_ll()ﬁll. Niti ne,
ce Jtegemonizem in centralizem kulturen
in ne sloni samo ha zapostavljanju in izkoriica-
nju. Taka je pad ¢loveska narava: nosileu krivic
ne zaupa niti, kadar nosi pravico, In moramo redi:
ne brez vzroka.

Res je, politicne sprevidnosti niso pokazali slo-
vaski voditelji prav nobene ob dogodkih zadnjih
i Lanske jeseni so dosegli dejansko samostoj-
"'mtt, in kar jih je %c bilo nevSecnosii, bi se bi[le
dale zlepa poravnati. Ali prav v fem primeru se
1€ Pokazalo, kako je ceski centralizem oslabil
in celo narodno zavest, da sta mogla priti
el Slovaske dva prejinja madzarska domo-

Kolikor smo mogli, smo glede Slovakoy in an ih

nnrl?ﬁiﬂ?v:“;‘:vu izvaja_mvju tore] ‘\" I”‘i“-lll\]'.i{-(.‘f‘p;‘{::
ceski centralis Tag‘t_lva rjajo, pa \:m_kr opri ‘ _[‘j._
olj potrj S.1Zém in hegemonizem. V tem has naj
i(‘evl k{jjilje "f(‘f{(wn_lm-k!vvun_]{‘. mlsl_utkm' vo-
ni '[‘O.I)u]o{'u‘. S0 bih bf’vjdn za ta centralizem. Ma‘r
3li Slovnl, €4 Prav ni¢ znanega o tem, da so pri-
>t Slovaki naravnost iz madzarske volilne Sole.
N 0 tem, da sega strahovanje Se pri bolj svobod-

nilh volitvah tudi skozi Spranje volilnih celic in
skrinjic? Ali hoc¢e, da mu posivezemo s 3¢ bliz-
Jjim zgledom? Na primer kako je PaSi¢-Pribice-
viceva vlada v svobodnih in tajnih volitvah zni-
zala Stevilo mohamedanskih poslancev v Juzni
Srbiji od danes na jutri za 100%. In Slovenci smo
po njegovem sploh sami centralisti, saj so bili z
malimi izjemami, skoraj zmeraj pri nas voljeni
ljudje. ki so v Belgradu podpisovali razne edin-
stvene programe in ruzg[usc.

Sicer pa je dobro, ¢e si tudi tisto besedo o bra-
tovsivu ogledamo blize. Ni ga menda telesno in
nravno zdravega cloveka, ki ne bi hotel imeti
brata za brata., a seveda samo takrai, ¢e je ta
brat tudi res brat in se obnasa kot brat. Brata.
ki bi nas hotel strahovati in izrabljati, ki bi nam
hotel kratiti naSe pravice in nam jemati naSe
imetje. da bi se bogatil z nasgim trudom — takega
brata ne maramo.

In ¢e zna Topalovi¢ samo malo opazovati ljudi
in zivljenje, tedaj bo spoznal, da je sovrastvo do
krivicnega brata zmeraj vecje kakor sovrastvo
do krivicnega tujca. Kajti k zavesti krivice pride
Vo tem primeru Se ogorcenosg zoper <loveka, ki
gazi nravne in socialne vezi druzine.

Ne vemo, ¢e je to nameraval, ali dejansko se
je postavil Topalovié s tem sestavkom med zago-
vornike nasega centralizma v trenutku, ko se mu
majejo stebri. in ko se trije narodi nase drzave
pripravljajo, da si urede medschojno razmerje na
podstavi svobode in pravice, kar bo, kar mora biti
v korist tudi drzavi sami.

Cudna ,ideja*

sJutro« je 25. p. m. delalo reklamo za senator-
ske govore pripadnikov JNS. Potem, ko je v uvod-
niku primerno obdudovalo svojega sdrzavnika«
dr. K“”ncrju_ '])ﬁli\’il]i de {II'. :‘\ll(l_it‘]illll)\-’i{"il'. ki da
Je na enak nacin, kakor dr. Kramer za Slovence.
govoril v imenu Hrevatov. V imenu tistih Hevaiov
namred, ki pripadajo JNS, torej stranki. ki je
med Hrvaii tako rekoc sploh ni. Takole hvali »Ju-
tro« tega sdrzavnikac«:

Pokazal je, kako se je Jugoslovenska ideja Cesto-
krat ?.I_qrnbljat[u in Se CeSte nepravilno razumevala,
tlu S0 Ji zato po krivici napriili odgovornost za me-
steto stvari, ki so same po sebi v
sprotstvu s pravilno |
enakem smislu kakor

: najostrejSem na-
pojmovanim jugoslovensivom. V
_ uk '_t!:r‘ Kramer je tudi on poudaril
nujnost takojinje resitve hn'u@fkogu vprasanja s fe-
tm‘l._]ll‘ﬁ preobrazbo nadega notranjega Zivljenja. Go-
voril je tako, kakor mora govoriti zrel politik, ki re-
alno gleda na poloZaj in se zaveda svoje odgovornosti.

|z navedenih besed se vidi, da se je jugoslo-

ven Andjelinovié izrazal v najvisji meri previd-
no, to se pravi tako na sploino, da bi ga vsaj nihce
ne mogel prijeti za besedo. »Jugoslovenska ideja
se je zlorabljalas, pravi. Menda se vendar ni kar
sama sebe zlorabljala, kakor bi najraje dala slu-
titi trpna oblika? Torej jo je moral vzrabljati le
nekdo, ki je to mogel storiti, ki je imelo to idejo
v zakupu in oblasti. Upamo vsaj. da tudi Andje-
linovi¢ ne bo mogel reci. da jo je izrabljal kdor
koli od tistih. ki so jo odklanjali in niti stikov
niso imeli z njo. Mogli so jo izrabljati pa¢ samo
taki, ki so jo oznanjali kot najvecjo politi¢no res-
nico. To pa ni bil spet nihée drugi kot jugosloveni,
ki so se zbirali okoli Andjelinovi¢a, Kramerja,
Zerjava, Zivkovica. Ce je pa jugoslovenska ideja
take zvrsti. da so jo njeni lastni nosilei zlorab-
ljali. potem je pa¢ Zalostno zanjo. in Se bolj za-
lostno je, ¢e se je ta ideja Se Cesce, kakor zlorab-
ljala. »nepravilno razumevalac. Kajti nejugoslo-
veni so to sidejoc od vsega zacetka zelo pravilno
razumeli: hegemonizem, centralizem, protidemo-
kraticnost. avtoritarna nasilnost — to so njene
bistvene oznake. Prav zaradi teh njenih lasinosti
s0 jo ravno tako dosledno odklanjali. Ostanejo
zopel samo jugosloveni. ki po samih in lasinih be-
sedah velikega jungoslovena Andjelinovica svoje
lastne ideje niso prav razumeli. O tem se pa res
ae splaca govoriti dalje. vsak lahko zase preudari.
kaj je ved vredno. ali nosilei neke misli, ki svoje
lastne misli ne razumejo. ali pa misel, ki je tako
Cudno sesvaljkana, da jo zlorabljajo tisti. ki so
Jjo postavili na svet,

Na isti miselni ravni in visini je tudi Andjeli-
novi¢eva trditev, da so jugoslovenski ideji naprtili

po kriviei sodgovornost za neStete stvari, ki so

same po sebi v onajostrejsem nasprotstvu s pra-
vilno pojmovanim jugoslovenstvome. Andjelino-
vie se tudi v tem primerw previdno izogiblje stvar-
nim navedbam glede stvari, ki bi se naj bile tej
imenitni ideji po krivici naprtile. Ker pa se jim
izogiblje on, hocemo pokazati mi Se enkrat nanje:
centralizem. hegemonizem, protidemokrati¢nosi,
nasilnost, T'e sivari so pa zastopali in izvajali pri
nas brez izjeme. pa prav brez vsake izjeme, samo
in zmeraj jugosloveni, torej ljudje. ki so edini
jugoslovensko idejo poklicali v nase javno ziv-
ljenje. ki so cdini delali v njenem imenu in ki so
imeli za svojo popolno in izkljuéno pravico, da
smejo delati vse v njenem imenu. Kajti ni je bilo
menda Se tako zoprne in grde stvari, ki je ne bi
bili s to sidejor razlagali in opravicevali. In (e
so bile te neftete stvari v najostrejSem nasprotju
z jugoslovensivom, zakaj neki so jih potem de-
lali tisti. ki so zmeraj trdili, da edini vedo, kaj
je pravo jugoslovenstvo? Ce pa hoce Andjelino-
vi¢ priznati. da so jugosloveni sami delali v naj-
ostrejSem nasprotsivu s pravim jugoslovenstvom,
potem bi morali najprej vsaj povedati, kako mi-
slijo delati poslej. Neglede na to, da noben pravi
Slovenee. noben pravi Hrvat ne bo lellpﬁll niti
ideji. ki je lastni stvaritelji ne razumejo in jo
zlorabljajo, miti njenim nosilcem. pri ¢emer Je
vse eno, Ce je to nerazumevanje nasledek umske
ali nravstvene nezadostnosti. :

_Naj torej ze gredo in zginejo z nasega poli-
ticnega terisca s svojo idejo vred.

Ce pa pravi »Jutro«, da je tako zmedeno bese-
dov_a_ly-e govorjenje szrelega politikae, potem so
|‘Iol'.ltlcml' modrovanja in yremisljevanja dobrega
vojaka Svejka pravi. zg‘]lc{l drzavniske sprevid-
nosti in (lul__lpn\'u[nustl. Kvedjemu. ¢e misli, da je
A n-tl]v-hmw:(-v\'? realno gledanje v tem. da je po-
stal kar razkalen, ko so si neko¢ upali vprico
njega slovenski bolniki med seboj govoriti slo-
venski, Kajti realno in trezno gledanje nacional-

nih_edinstvenikov obstaja v tem, da slovenskega

_.|_uzi_l_m ne razumejo, ¢esto manj. ko na primer
italijans¢ino ali franco¢ino. in da bi morali za-
vadi njihne edinsivenosti Slovenc; svoj jezik za-
tajiti i izdati. it AT

Ponesrecen alibi

Alibi imenujejo pravniki dokaz., da kdo ol
nekem vaznem dogodku ali v vaznem trenutku
i bil navzo¢, ampak da se je nahajal drugje. Ni
treba razlagaii, da je tak dokaz v mnogih pfal-V:{]-!lll
lahko odloc¢ilnega pomena. '

>Samoupravas pa bi hotela prenseti ta alibi
tudi na politicno polje, Ali natanéneje, na polje
centralisticne finanéne politike. In ker LOVOnijo
in pisejo Slovenci in Hrvatje o Skodljivosti cen-
tralisticne finanéne politike, je uganila: »Samo-
uprava<. ¢e ne bi kazalo, govoriii tudi o skodlji-
vosti sedanje financne politike za — Srbe. O¢itno
izhaja iz psihologi¢ne podstave, ¢e bo v pila Se ona
se bo glas Slovencev in Hrvatoy v tem hruséu
zgubil, in njihovim pritozbam zoper centralisticno
[inancéno upravo in politiko bo vzete vsaj nekayj
nraystvene moci. .

Au-}() 'pu Jje prlumlu rlhil.l!’lﬂlll])l‘ﬁ\"i’l < dne 30, P. m.
sestavek pod naslovom: »Za vee kraje nase dp-
zave se moramo prizadevati enakomerno. . \;' niem
rf‘, se pritozuje. da je bil severnozahodni {lelj“;l'-
ije. nekdanje _llmiu-re.\ sko in krajinsko nkru:“:'e-
v f";‘.l”’»‘“i' letih zedinjenja hudo prikraj.:'-e-v;fm:
u‘lu;iiigmi(:lulz:" ava ,lr‘|t" ‘|n. lf zvesto '."if.oju.{l.i novicéevo
£ ] A njegove vladavine je prinesla vsaj
enkrat na dan njegovo slik Il ll

Uosnil : o s priljudnim, vdanim
podloznikom namenjenim nu-smef

wm, Zakaj se
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neki ni oglasila takrai, ko je njena beseda vse
bolj zalegla in ko je tri leta prepevala cast in
slavo trem debelim preracunom? Zakaj se je spom-
nila severnozahodne Srbije Sele v teh dneh. ko je
fnko reko¢ v nekaksni majhni opoziciji?

Pa seveda, poleg zelje. da oslabi Kklic Sloven-
cev in Hrvatov po enakopravnosti, bi se hotela
veepiti Srbom prepricanje, da so navsezadnje kri-
vi drugi. najbrz Slovenci in lrvatje. ¢e se njim
ne godi bolje.

Sicer bi ¢lovek pricakoval in logika bi to za-
htevala, da bo zdaj »Samoupravas zahtevala po-
polno financno samoupravo za Srbe. kakor jo za-
hievajo zase Slovenci in Hrevatje.

O tem pa ni v vsem dolgem sestavku niti ene
besede, S¢ migljaja ne. Zato tudi vemo. po ¢em

je taka skrb.

Zvisanje zelezniské voznine

7. novim preracunskim letom smo dobili spet
zvisane zelezniske voznine,

Kakor znano. donasajo slovenske 7eleznice Se
zmeraj nekako cetrtino vseh dohodkov jugoslo-
vanskih zéleznic. NaSe donosne zeleznice bi zato
ni¢ ne potrebovale zvisanih voznin. tudi pri se-
danjih vozninah bi ne samo lahko zelezniske
usluzbence bolje placali in tisoce osebja na novo
nastavili. Od poviska torej ne bo 3la niti para na-
Sim zeleznicarjem in zeleznicam aii sploh naSe-
mu gospodarstvu v prid, ampak ves presezek se
bo obenem z dosedanjim obilnim dohodkom od-
vajal na jug, nase gospodarstvo bo pa spet oslab-
ljeno za lepe denarje. Vse (o pa samo zaradi (ega,
Ker imamo po zaslugi jugoslovenskega nacional-
stva centralizem. ki ne da nam Slovencem in Ilr-
vatom niti dihati.

Zanimivo je pri vsem tem zlasti. da so se naj-
bolj zvitale voznine pri tako imenovanih nedelj-
skih in izletniskih vozovnicah. To povisanje bo
tudi sorazmerno Slovenijo najbolj zadelo. ‘Kajti
nas clovek, zlasti tudi nas namescence in delavec
ne poseda rad cele nedelje po kavarnah pa mlati
tam prazno slamo, ampnak gre, ¢e le more. s svojo
druzino kamor koli ven, da se nekoliko razvedri
in da si obenem okrepi telo. Tak izlet v maravo
je za naseea tovarniskega delavea in pisarniske-
ga uradnika naravnost liziologicna in dusna po-
treba. Vse to mu bo s povisano voznino precej po-
drazeno. marsikomu pa sploh onemogoceno.

Nase poste v znamenju centralizma

Sestavek, ki smo ga priobéili pod tem naslo-
vom v zadnji Stevilki, spopolnjujemo S z nasled-
njimi podatki.

Kako je nase posino osebje preobremenjeno,
dokazuje dejstvo, da je na primer leta 1957, mo-
glo samo 172 uradnikov popolnoma izkoristiti svoj
dopust. 316 uradnikov ga je moglo izkoristiti samo
nekako do polovice, in sicer 5302 dneva od 10.010
dni, kolikor jih jim je $lo. Nobencga dopusta pa
ni imel 201 uradnik, ¢etudi bi jim bilo &lo 5560 dni.
Od pripadajocega dopusta v celoti 20.042 dni so
ga smeli postni uradniki v Sloveniji izrabiti samo
9.974 dni, torej manj kot polovico.

Se neugodnejie pa so razmere pri zvanicnikih,
ki so mogli izkorisiiti samo 2.552 dneva od 8.784
dni, in pri sluziteljih, ki so dobili v celoti samo
1,362 dni dopusta. medtem ko jim ga je 8lo 4.776
dni.

To pa se vse seveda lepo ujema s centraliz-
mem. Belgrajsko postno ravnateljstvo ima samo
25 postnih uradov in zanje 1675 usluzbencev
brez osebja v podinem ministrsivu seveda, ki ga
je 280 —. ljubljansko postno ravnateljstvo pa ima
v postnih uradov in 1540 usluzbencev!

Seveda, samo tako je tudi mogoce, da dona-
Sajo slovenske posie iretjino vseh dohodkov.

Jasna beseda

Ob sestanku dr. Macka z vladnim predsednikom
Cvetkovicem pripominja »lrvatski dnewnike, da
so ze vedkrat bili podobni sestanki in razgovori,
da se je ob njih zmeraj poudarjala potreba spo-
razuma s Hrvati. Nadalje pravi:

V politiki is¢emo dejunj, v katerih se bodo ures-
nicile besede. A beseda, ki se je spominju hrvaSki
narod in ki mu je zmeraj v mislih, je svoboda. Dokler
ne postane svoboda dejanje in dokler se ne uresnidi,
ne bo hrvaski narod zadovoljen. Hrvaskega vpra-
Sanja ni mogote reSiti s polovidnimi l||kl‘.i"l’i- Lahko
se popravijo osebne krivice, lahko se menja politiéna
smer, luhko se ublazi reZim, toda vse 10 Dl cena, za
katero bi odlozili ali cclo pustili zahievo, da se redi
hrvasko vprasanje. Veckrat so z mcke strani ome-
njali, naj bi se Hevalje zadovoljili, da se uresnicijo
njihne zahteve postopoma. Mi pa smo zmeraj zahte-
vali, da se redi hrvagko vprasanje na enkrat m v
celoti. Ni mogoce, dajati svobodo v obrokih, ker ni
svoboda noben denarni zahtevek. Ona je kakor zrak.
ki ga je freba wvdihavati s polnimi pljuéi Svoboda
iudi ni nobena milo&¢ina. ker ima nanjo pravico vsak
Clovek in vsak narod,

Samo to bi Se pripomnili, da tako jasnih in
moskil besed od nobenega nasega voditelja ni
bilo slisati.

Slovencev ne zastopa
dr. Albert Kramer in ne kdo drugi

K pogajanjem, ki jih je imel in jih bo Se imel
dr. VI. Macek v Zagrebu z zdruzeno srbsko opo-
zicijo, hodi tudi dr. Albert Kramer. Ljudje pri nas
pa mislijo. pravi in resni¢ni Slovenci se pa tudi
hudo jeze, ¢es da zastopa pri zagrebskih pogaja-
njih za preureditey drzave Slovence dr. Alberi
Kramer. Resnicno slovensko ¢uteci ljudje imajo
popolnoma prav, ¢e odrekajo dr. Kramerju vsako
in tudi najmanjso pravico, da bi zastopal pri tako
odlocilnih stvarch. kakor so zagrebska pogajanja.
slovenski narod in slovenske koristi. Da pomiri-
mo vse prave slovenske ljudi. povemo na glas, da
dr. Albert Kramer pri pogajanjih z dr. VI Mae¢-
kom ne zastopa ne Slovencev ne Slovenije, ampak
je bil pri sestankih navzocen le kot tajnik jugo-
slovenske JNS, namesto Petra Zivkovica. ki je bil
prisiljen podvreci se vodstvu dr. Macka, kajti se-
daj mora plavati, ho¢es noces, tudi JNSarska ju-
coslovenarija v dr. Mackovih vodah, pri cemer Lm
ne pomeni in ne odlofa stvarno nicesar. Vsako
drugo muenje je brez podlage. Slovenci pa pri za-
grebikih pogajanjih nimajo tudi nobenih drugih
zastopnikov. Zakaj ne. vedo vsi. ki se zanimajo za
politicne zadeve!

Mali

Udelezba pri prera¢unu

zapiski

Letosnji prervacun ima tudi postavko sbrez-
placen tiske. Zanj je doloc¢enih 1,066.000 dinarjev.
Od tega pride na Belgrad 866.000 dinarjev. na Za-
greb 163.000 dinarjev, na Ljubljano pa 35.000 di-
narjev. Od dovolienih kreditov dobimo torej 3.28
odstotke. Za javne dajatve pa prispevamo nad 16
odstotkov.,

Nacionalni centralizem

Na ob¢nem zboru Drudtva industrijeev in vele-
irgoveev v Ljubljani je porocal predsednik Stane
Vidmar takole o nasi preobremenitvi z javnimi
dajatvami:

Divckinih  drzavnih  davkov, in sicer zemljarine.
zeradarine, pridobnine. rentuine, druzbenega davka
in pavialiranega prometnega davka je bilo predpisano
v Sloveniji v leta 1937, din 175,300.000, leta 1938, din
183,500.000, placano je bilo leta 1957, 155,500.000, a
leta 1938, din 138,560.000, zaostanck, ki pa bo gotovo
izterjan, je znaSal leta 1957, din 42,000,000, a leta 1938,
din 47,000.000. Davek na poslovni promet je znaSal v
Sloveniji 1. 1937, din 127.000.000. 1. 1938, pa 132,500.000.

Uslhizbenski davek je znasal L1937, din 45.100.000.
[ 1938, pa din 48.100.000. K vsemu temu pridejo Se
druge manjse davigine tako, da je placala Slovenija
neposrednih davkov leta 1937, din 303,000.000, leta 1938,
pa din 315.400.000, ali 10 milijonov din ved.

Novo vodstvoe Narodne banke

Za novega guvernerja tega glavnega drzavne-
ea denarnega zavoda je imenovan dr. Dragutin
Proti¢, ki je bil rojen leta 1886. v Belgradu, za
novega podguvernerja pa Ljubisa Miki¢, ki je
bil rojen leta 1898, v Nisu.

Svobodne volitve

,-Hl‘\'illhli.i (]II(_‘\'H;i'L‘. u(| 5. 0. 1. ])l'illil;u seznam
ljudi, ki so bili ali odpusceni iz javne sluzbe ali
drugace kaznovani. ker niso bili v Stojadinovice-
vih svobodnil volitvah dne 11, decembra 1938 za
JRZ. Seznam sega ¢ez celo stran, pri ¢emer niso
vsi preganjanci niti osebno n.an't-'rf'-)ni. sHrvatski
dnevnik« pristavlja, da prinasa ta seznam ob pri-
hodu vladnega predsednika Dragita Cvetkovica
v Zagreb in da je to samo del tstih, ki jih je za-
dela taka usoda.

Drzavotvorna slika

V belgrajski skupscini je neki poslance stavil
na viadnega pmtl.wtfnilkn vee vprasanj glede Dra-

Najboljse sivalne stroje

ADLER

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PEIELINC

LJUBLJANA

za vodo, blizu Predernov. spomenika

Vedletno jamstvo! — Pouk v
umetnem vezenju brezpladen

gomira Stojadinovica, brata prejsnjega ministr-
skega predsednika Milana Stojadinovica. Ta Dra-
gomir ni le lastnik dnevnika > Veemee, ampak vordi
tudi francosko Casnisko agenturo »Fourniere. Ta
agencija pa sSiri po zatrdilu tega poslanca, neres-
nicne novice o naSi drzavi. ki so nam seveda ¥
vsakem |m;¢'lt'(!ll Skodljive.

Stvar je komaj omembe vredna, tako samoob-
schna za Stojadinovicevo diktaturo, in &e bi bil
Stojadinovié Se zmerom min. predsednik, bi nje-
zov brat lahko delal Se hujse stvari, ne da bi kdo
¢rhnil. Samo na to naj spet kedaj opozorimo. da
so bili preganjani in sumniceni tsti. ki lanskega
decembra niso bili zanj, in da je Se¢ zmeraj po na-
Sem mestu polno lepakov iz tistih ¢asov. ki dopo-
\-'l‘"llil_it"it} njegovo neschiéno in nepogresljivo ime-
nitnost,

Samo ena je pot
Je p

»Obzore pravi. ko piSe o pogojih za reditev
hevagkega vpradanja:

..... medtem je jasno, da se more resiti hevasko
vpradanje samo tako, da se hrvagkemu marodn za-
gotovi njegov narodni, politiéni, kulturni, gospodar-
ski in finanéni razvoj. pri cemer bi dajal za drzavno
skupnost toliko, kolikor odpada sorazmerno na mjegoy

del. Zato se hrvasko vpraganje niti ne more pravilno
resevati, ako se izhaja iz druge podstave, kakor je

dejunska emakopravonost llrvatov, Srbov in Slovencev
v vseh panogah drzavaega Zzivljenja.

Nasim bralcem so te besede gotovo jasne in
razumljive. saj smo mi tako pisali in zahtevali od
vsega zacetka, in jugosloveni so nas zaradi njih
razglasali za separatiste in kdove kaj se vse. Le
to bi dostavili. da veljajo te besede in te zahteve
za nas v Se vedCji meri, kakor za llrvate, ker je
i)liln enakkopravnosii  za nas Se manj ‘kakor zu

rvate.

Slabo porocanje

.Slovenski liste, ki bi naj bil glasilo slovenskih
izselnikov v Argentiniji. prinasa dne 24, letosnje-
ga februarja taksnole novico:

Dr. Macka zapuséajo

Pripadniki bivie HSS iz vasi Koritna pri Osijeku so
prestopili pred kratkim v JRZ. Njihovi zastopniki so
se zglasili v tajniSivu JRZ in prosili za vstop v stran-
ko. Svoj korak so utemeljevali s spoznanjem, da $0
(1. decembra glasovali za dr. Madka v prepri¢anju, da
bo poslej vodja hrvaskega naroda usmeril delo v po-
zitivio smer. Ker pa so se v svojih pritakovanjih
prevarili, so sklemili stopiti v JRZ, ker se jim zdi. da
je gospodarska politika vlade faka, da edina utegne
koristiti tudi gospodarskemu izboljianju v hrvaski
vasi.

Sirite nas$§ list ,Slovenijo“!

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.

NOVA ZALOZBA V LIUBLIANI ez zo.z KONGRESNI TRG

Priporoca

lvana €Cankaria zbrane spise

20 zvezkov z uvodi in opombami lz. Cankarja

Ti spisi niso samo nas najobsimejsl narodnl tekst, ampak so najpagumnejda Izpoved slovenskega duha.

Iz lastne zalozbe se 5e posebe] priporotajo: F. S. FinZgarjevi zbrani spisi (8 zvezkov); Fr. Stele,
Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, Uvoq v clasbo; Jak. Kelemina, Literarna veda.

Poseben oddelek za pisarniSke potrebsiine |




