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Naslovnica: Poginula velika
pliskavka, najdena na obali med
Piranom in Fieso.

Foto: Ana Hace (Morigenos).
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Uvodnik

Tridesetmetrski teleskop ni zazelen tudi
na Kanarskih otokih

Zadnji uvodnik sem sklenil z besedami: »Avtohtoni
prebivalci Havajev so za zdaj preprecili gradnjo Tri-
desetmetrskega teleskopa na svoji sveti gori Mauna
Kei, korporacija, ki skrbi za njegovo gradnjo, pa raz-
mislja, da bi teleskop gradili na Kanarskih otokih,
in sicer na Skali de¢kov (Roque de la muchachos)
na najvisji toc¢ki otoka La Palma (2.426 metrov).«
Toda zdi se, da se najve¢jemu teleskopu na svetu
tudi na $panskih otokih v Atlantskem oceanu ne bi
godilo dobro, naravovarstveniki so namre¢ tudi tam
odloceni, da se gradnji uprejo. Razlogi za nasproto-
vanje so izCrpno nasteti v javni izjavi, objavljeni 5.
avgusta letos: »,Ben Magec [Ofroci sonca v starosel-
skem kanarskem jeziku] — Ekologi v akciji', zveza
naravovarstvenih zdruzenj Kanarskih otokov, Zeli
izraziti solidarnost in socutje z druzbenim gibanjem,
ki varuje Mauna Keo, in spostovanje kabunom [vodi-
teljem havajskih staroselcev]. Njihova odlo¢nost nas
navdihuje. Lahko razumemo, kaj se dogaja na Hava-
jih v zvezi s Tridesetmetrskim teleskopom. Na ma-
lem otoku La Palma, s podobnim povrsjem, kot je
na otoku Molokai, so teleskope namestili brez spo-
Stovanja ljudi ter naravnih in kulturnih vrednot. To

nas je stalo pomembnega dela naSe narave, izgubili
pa smo tudi arheoloska najdisca, ki so bila zelo po-
membna za razumevanje kulture nasih staroselskih
prednikov. Garafia, ob¢ina z Ze §tirinajstimi telesko-
pi in $e dvajsetimi naértovanimi, je najrevnejsa ob¢i-
na na Kanarskih otokih. Nikoli ni prejela denarnega
nadomestila za uporabo svojega zemljis¢a. Zato nam
ni tuj boj avtohtonih prebivalcev Havajev za sposto-
vanje. Odgovorni v Mednarodnem observatoriju Tri-
desetmetrski teleskop zagotavljajo, da imajo nado-
mestni prostor na kanarskem otoku La Palma, argu-
ment, ki ga uporabljajo za pritisk na havajske oblasti,
pa se je, ko so ga uporabili nasprotniki Tridesetme-
trskega teleskopa, obrnil proti njim. Domnevali so,
da morebitnega prihoda Tridesetmetrskega teleskopa
na Kanarske otoke ne bodo ovirali administrativni
in sodni postopki in da mu ljudje in krajevne orga-
nizacije ne bodo nasprotovali. Vendar se med ljudmi
vedno bolj krepi obc¢utek, da je nasa gora Ze iz¢rpala
moznosti namestitve novih teleskopov in da smo ze
placali visoko ceno za astronomsko znanost. Mo¢no
nasprotujemo projektu, ki bi zelo negativno vplival
na edinstveno naravno okolje, ki je del evropskega
omrezja Natura 2000, enega od najvedjih omrezij
varstvenih obmo¢ij na svetu. ,Nacrt B za Trideset-
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metrski teleskop sploh ni dober naért. Edino, kar je
Mednarodni observatorij Tridesetmetrski teleskop
do sedaj dosegel na La Palmi, je petinsedemdesetle-
tna koncesija za 9,8 hektara veliko gradbeno zemlji-
§¢e po smedno nizki ceni 1.250 ameriskih dolarjev
na leto. Toda Zveza Ben Magec se je pritozila in
sodnik Vi§jega sodis¢a na Kanarskih otokih je kon-
cesijo zaradi krsitev evropskih okoljskih zakonov in
napacne ocenitve njene vrednosti razveljavil. To po-
meni, da bodo morali postopek zaceti znova, kar bo
povzrocilo precejinjo casovno zakasnitev. Ce bodo
vztrajali pri pridobivanju gradbenega dovoljenja za
Tridesetmetrski teleskop na zakonsko zavarovanem
obmo¢ju La Palme, bo vsak korak sprozil na§ prav-
ni ugovor. Obrnili se bomo tudi na Vrhovno sodisce
Spanije, saj smo prepricani, da v zvezi s Trideset-
metrskim teleskopom upravni organi sprejemajo od-
locitve, ki so v nasprotju s §panskimi in evropskimi
zakoni. Nimamo ni¢ manj razlogov in ni¢ manj od-
lo¢nosti kot havajski nasprotniki Tridesetmetrskega
teleskopa.«

Nase razmisljanje je treba zaceti z natanéno anali-
zo kljuénega dela izjave: »Na malem [kanarskem]
otoku La Palma [...] so teleskope namestili brez
spoStovanja ljudi ter naravnih in kulturnih vrednot.
To nas je stalo pomembnega dela nase narave, iz-
gubili pa smo tudi arheoloska najdisca, ki so bila
zelo pomembna za razumevanje kulture nasih sta-
roselskih prednikov.« Na prvi pogled — tako so se
odzvali tudi mediji ob letodnjih protestih havajskih
staroselcev proti gradnji teleskopa na Mauna Kei -
gre tudi na Kanarskih otokih za »spopad med zna-
nostjo in kulturo« (takoj naj dodam, da je pri tem
misljena novoveska znanost). Sama vsebina izjave
je sporna - tudi znanost je namreé¢ kultura -, je pa
od 16. stoletja dalje postajala vedno bolj samo po se-
bi umevna - torej ideoloska. Vzrok je treba iskati v
popolnoma novem razumevanju znanosti — in s tem
resnice -, ki se je rodilo v zahodni Evropi v 16. in
17. stoletju. Najbolje ga je v Hvalnici védenja (1592)
izrazil Francis Bacon (1561-1626): »Dandanes obvla-
damo naravo zgolj v svojih mislih in smo podvrzeni
njeni prisili; moramo ji pustiti, da nas vodi pri iznaj-
devanju, zato da bi ji zapovedovali v praksi.« Izjava
je zahrbtna (beseda namerno meri na neko osupljivo
neozavedeno neeti¢no razseznost Baconove izjave),
kot je zahrbten novelist v Cankarjevi Creici (1914),
ki mu je tudi najbolj tragi¢no ¢lovesko zivljenje le
»snov« za »umetniske stvaritve«. Ali niso nekaksni
»novelisti« tudi zagovorniki Tridesetmetrskega te-
leskopa, za katere gora Mauna Kea — ali pa Skala
deckov na otoku La Palma - nekaj steje le, ¢e bo
na njenem vrhu stal teleskop? Gora sama po sebi jim
ne pomeni 7zi¢, ni¢ jim ne pomenijo njene naravne in
kulturne vrednote ... Za zagovornike teleskopa go-

ra dejansko, zares »obstaja« le, ¢e jo lahko wuporabijo
kot »podstavek« za teleskop. Drugade povedano: za
zagovornike $ele teleskop zagotavlja »obstoj« gore,
Sele teleskop »vdihne« gori »Zivljenje« - toda »vdih«
glede na proteste avtohtonih prebivalcev na Hava-
jih in Otrokov sonca na Kanarskih otokih do narave
in ljudi o¢itno ni »blagodejen«. Vprasanje je, zakaj
je za zagovornike teleskop »gospodar« vsega Zivega
in nezivega na gori. Teleskop je tehni¢na naprava,
s katero astronomi raziskujejo vesolje, pravi najbolj
banalni opis. Toda tisto, kar se »skriva« za opisom,
ni ni¢ banalnega. Tisto, ki ni ni¢ banalnega, se glasi:
novoveska znanost je v svojem bistvu tehnika.
Trditev nas vraca k Baconovemu razumevanju zna-
nosti in njene vloge v druzbi, ki sta ju Max Hor-
kheimer in Theodor Adorno v Dialektiki razsvetljen-
stva (1944, slovenski prevod 2002) povzela takole:
»Kar se hocejo ljudje nauciti od narave, je to, da jo
uporabljajo tako, da do kraja obvladujejo njo in lju-
di.« Ze Bacon sim je bil preprican, da naravo lahko
obvladujemo le s tehniko. V svojem utopi¢nem de-
lu Nova Atlantida (1627) je predvidel Ze skoraj vse
danagnje tehni¢ne pridobitve. V Salomonovi hisi
na Novi Atlantidi — navajam po Wikipediji — »so
raziskovalni intituti in gojitveni laboratoriji. Ziva-
li vzgajajo umetno, na njih pa opravljajo operacije,
ki jih izkori§¢ajo za zdravljenje ljudi. Vzgajajo lju-
di z dolgo zivljenjsko dobo ter razpolagajo z visoko
tehnologijo, kot so teleskopi, mikroskopi, telefoni,
parni vozovi, zra¢ne ladje, kemi¢no koncentrirana
prehrambna sredstva, zdravila.«

Da bi ljudje lahko naravi ukazovali, jo morajo »prav«
razumeti. V naravi morajo odkriti tiste lastnosti, ki
»olajdujejo« in »omogoclajo« ukazovanje. Novoveska
znanost je v ta namen odkrila »eksaktne« metode:
naravo je od zdaj naprej treba meriti. Kot sem napi-
sal v prej$njem uvodniku, pa to razumevanje narave
ni edino, avtohtoni prebivalci Havajev na primer jo
razumejo popolnoma drugace: ¢lovek mora z nara-
vo sobivati. Narava ocitno ni samo tisto, kar lahko
merimo, ampak je §e marsikaj drugega (tudi »pred-
met« obcudovanja na primer). Novoveska znanost je
od 16. stoletja polagoma postajala edina znanost. V
tem smislu je »totalitarna« in kolonialisti¢na: »izni-
¢ila« je vso védnost staroselskih ljudstev. Poleg tega
jo je ze Bacon v Novem organonu (Knjiga 1, Aforizem
CXXIX; 1620) zavil §e v mitoloski ovoj: »Cloveski
rod si mora povrniti gospostvo nad naravo, ki mu ga
je [v Bibliji] dodelil Bog [...].« Toda gospostvo je mu-
hasta zadeva, danes je znanost sama dobila svojega
gospodarja — ckonomijo. Tridesetmetrski teleskop
namre¢ ni samo znanstvena naprava, ampak je tudi
ogromna investicija ...

Tomaz Sajovic



