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poletni Stevilki

Pri nas
doma




KOROSKI FUZINAR

Z.a vecje Stevilo delovnih mest

Cas volitev $e ni tako zelo odmaknjen,
nova obé¢inska skupifina pod vodstvom
predsednika Ivana Strménika pa je Ze
krepko prijela za delo. V marsié¢em nada-
ljuje pred leti zastavljeno politiko, pone-
kod pa ulira svoja pota, pat glede na
splosni poloZaj v obéini, v posameznih kra-
jih in gospodarskih organizacijah.

Dve veliki pomanjkljivosti oznatujeta
stanje v nasi obéini. Prva je, da na enega
zaposlenega pridejo trije, ki jih je treba
prezivljati, druga pa, da Sc¢ zmeraj proiz-
vajamo in prodajamo preve¢ surovin in
polizdelkov ter premalo konénih izdelkov
— od zeleza do lesa, kjer npr. tudi des-
ke Se zmeraj pomenijo komaj kaj veé kot
polizdelek.

Ni¢ ¢udnega torej ni, da nova obinska
skupséina daje osnovni poudarek gospo-
darski dejavnosti, predvsem povetanju de-
lovnih mest za fizi¢no manj sposobne —
za zenske, mladino, ki kon¢a osnovno So-
lo, ter fizi¢no izérpane delavce iz Zelezar-
ne in rudnika. Ce pa imamo ti dve zna-
¢ilnosti pred o¢mi, se ponudi tudi resitev,
in sicer, da bi s finalizacijo proizvodnje v
nadih surovinskih panogah, ki jim Ze raz-
meroma dobro poznamo trziite, dobili no-
va delovna mesta.

Za sedanje stanje je znacilna tudi struk-
tura zaposlenih, ki stoji v razmerju 60 : 40
v korist nekvalificiranih. To pomeni, da
»8e vedno prodajamo bolj naSe Zulje kot
pamet« (Ivan Strménik). Z uvedbo finali-
zacije pa se bo ta struktura morala spre-
meniti. Za dosego poklica se bodo mladi
morali uéiti, kajti sicer bodo dobri le za
fizi¢na dela. TeZnja po zaposlovanju stro-
kovnjakov od kvalificiranih delavcev na-
vzgor bo torej morala biti tudi spodbuda
za doseganje bolj5ih uénih uspehov po
Solah.

Na teh podroéjih se Ze kaZejo doloceni
premiki. Tako so npr. v Zelezarni odprta
delovna mesta za Zenske-strugarke, bru-
silke in rezkalke; zaposlovale se bodo po-
vsod tam, kjer bo to moZno. Rudnik se
tudi vse bolj usmerja v finalizacijo in bi
naj mot¢no razvil akumulatorsko industri-
jo. Glede predelave lesa so dogovori z
LIP. Na3a ob¢ina zahteva, da se dolo¢ena
sredstva, ki jih LIP dobiva z naSega ob-
modéja, vratajo v obliki investicij v lesno
predelovalno industrijo. Kolikor bi npr.
muSeniSka Zaga Se naprej ostala za razrez
lesa, pa bi se naj prevaljska Sirila v pro-
izvodnjo gradbenega pohistva (izdelava
vrat), kar pa bi seveda spet zahtevalo po-
vetanje S8tevila kvalificiranih delavcev.

Obc¢inska skupi¢ina se je v tej smeri
pripravljena pogovarjati z vsakim podjet-
jem, ki bi bilo voljno odpirati delovna
mesta za predelavo.

Drugo tako podroéje pri nas je razvoj
turizma. Za njegovo pozivitev so bile Ze
izvriene razli¢ne integracije v obéini. Po
izjavah strokovnjakov namre¢ Koroska
ima moznosti za razvoj turizma, vendar
so za to nujno potrebne investicije, v prvi
vrsti dobre ceste. Tu sta v ospredju cesti
Poljana—Holmee in Ravne—Kotlje, kjer
bi moglo ob dodatnih vlaganjih zrasti no-
vo zimskoZportno sredis¢e. Kako je nafa
obéinska skup3i¢ina zainteresirana za raz-

voj turizma, kaZe podatek, da je investi-
rala v ureditev ceste na Holmcu tri petine
sredstev, mediem ko republika le dve pe-
tini, ¢eprav ima cesta republidki pomen.

Razvoj turizma bi premaknil tudi go-
stinstvo in trgovino. Na eni strani bi zra-
sel promet, na drugi strani bi se povecalo
Stevilo delovnih mest. Trgovei bi se prav
tako morali usmeriti tudi v Solanje kadra,
saj bodo postavljeni pred vedno vedje za-
hteve. Prav tako pa bo razvoj turizma za-
hteval tudi ve¢ji razvoj obrti.

Ceprav je nizek odstotek obanov za-
poslen v kmetijstvu, je vendarle precej-
Sen predel obéine kmetijski. Na&im kme-
tom je treba omogotiti plasma njihovih
proizvodov — mleka in mesa, omogoéiti
pa tudi kmecki mladini, da ostane pri
kruhu na kmetih. Zato naj bi bila obliko-
vana tudi tak$na davéna politika, ki bo
sprejemljiva za druzbo in za kmeta.

O nastetih zamislih je pri ekonomskem
centru v Mariboru v izdelavi elaborat, ki
jih bo strokovno obdelal, v dolotenem ¢a-
su pa bo nato tudi realiziran ter bo vsaj
omilil, ¢e Ze ne odpravil na zac¢etku ome-
njeno negativno razmerje med aktivnimi
in pasivnimi prebivalei v obéini, naa ob-
¢ina bi spet ujela korak z republiko, lah-
ko pa bi uspedneje reSevali tudi negospo-
darske dejavnosti pri nas.

Ceprav je namre¢ zdaj nade zdravstvo
urejeno tako, da nam daje osnovno zas¢i-
to, bomo morali na tem podro¢ju narediti
vet. Prav tako je pri Solstvu z urejenimi
osebnimi dohodki prosvetarjev opravljeno
precej, 5e vedno pa so odprta vpraSanja
programa B in investicij v Solstvu, saj so
nekatere Sole v takem stanju, da ogroZa-
jo varnost otrok. Prav zato bodo delovne
organizacije morale tudi v prihodnje pri-
spevati v Solstvo.

Tudi pri kulturnih in Sportnih dejavno-
stih v obéini je prora¢un za ustrezno fi-
nanciranje $e zmeraj prekratek. Ce bi
ostalo pri sedanjem stanju, bi se te dejav-
nosti kréile, namesto sirile.

Za uresnicevanje vseh teh naértov in
zelja bo potrebna velika prizadevnost &la-
nov obéinske skupsCine, ki so Ze doslej
pokazali veliko pripravljenost za delo, po-
trebna bo angaZiranost novo izvoljenih
svetov, ki so dokaj strokovno sestavljeni
in tudi voljni delati, ter obginske uprave.

Ker je ves ta koncept gospodarskega in
druzbenega razvoja obéine sestavljen za-
radi boljSega jutriSnjega dne obcanov, je
tembolj razumljiv poziv predsednika
skupséine obéine Ravne vsem obéinskim
odbornikom in ¢lanom svetov k aktivno-
sti ter vabilo vsem predstavnikom gospo-
darskih organizacij in strokovnjakom ter
druZbenopolitiénim organizacijam k plod-
nemu sodelovanju.

m. K.

Iz nasih delovnih skupnosti

LIJUBLJANA TRANSPORT

Prevaljska podruZnica Ljubljana trans-
port izhaja iz obrata prevozniStva rudni-
ka Mezica, ki se je ukvarjal s tovornim in
avtobusnim prometom. Z avtobusi so naj-
prej prevazali lastne delavee na delo in z
dela, leta 1954 pa so uvedli redno progo
tudi za druge potnike med Crno in Pre-
valjami. Takrat so od Avtotransporta Cr-
na prevzeli tudi avtobuse in tovornjake,
Leta 1958 so na pobudo Zelezarne Ravne
zateli prevazati Zelezarje na relaciji Mi-
slinja—Ravne, imeli pa so svojo garazo
tudi v Kotljah.

Leta 1960 so se spojili s podjetjem Lju-
bljana transport in svojo dejavnost hitro
razdirili. Povetali so vozni park ter to-
vorni in potniski promet za ve¢ kot polo-
vico. Raslo je tudi Stevilo zaposlenih od
prvotnih 84 na danadnjih 205. V teh letih
se je realizacija povetala za veé¢ kot tri-
krat, prav tako tonaza, Stevilo potnikov in
prevoZzenih kilometrov. Pri osnovnem
amortizacijskem kapitalu 220 milijonov S
din dosega podjetje 1300 milijonov S din
realizacije.

S potniskim prometom so kmalu zajeli
tri doline: MeZiSko, Mislinjsko in zgornjo
Dravsko. PoskuSali so se prilagoditi po-
trebam podjetij, ustanov in Zol. V vsch
primerih niso zmeraj uspeli, ker so pro-
metne konice v vseh centrih — Ravnah,
Dravogradu in Slovenjem Gradcu — ob
istem ¢asu. Morali so uvesti veéje Stevilo
aviobusov, ki pa prav zato niso bili zme-
raj polno izkorid¢eni. Da bi redili jutranje
in opoldanske konice, so nabavili tri »kr-

pane« ter z njimi ublazili promet, obenem
pa v kratkem ¢asu prepeljali dosti veé
potnikov.

Predvidevajo, da bodo v prihodnje let-
no nabavljali oziroma obnavljali po 5 av-
tobusov, s tem da se bodo skusSali drZati
tipizacije z avtobusi TAM, ki se vedno
bolj izpopolnjujejo.

Dejavnost tovornega prometa zadnji ¢as
nekoliko upada zaradi zelo razSirjene mre-
ze zasebnih prevoznikov in vegje gibéno-
sti Zeleznice. V ¢asu svojega dosedanjega
poslovanja pa niso gledali samo na raz-
voj voznega parka, ki so ga povectali na
32 avtobusov in 40 tovornih vazil, ampak
so vlagali tudi v svoje lastne delavnice in
v upravno poslopje, ko so se morali izse-
liti iz rudniSkih prostorov. V razmeroma
kratkem ¢asu so zgradili moderen objekt
za remonte in servise vozil. Za lahka vo-
zila so zgradili delavnico v Slovenjem
Gradcu in jo opremili z napravami za teh-
ni¢ne preglede.

Za boljSe pocutje potnikov so v sode-
lovanju s krajevnimi skupnostmi investi-
rali gradnjo avtobusnih postaj. Tako je
zrasla lepa ravenska avtobusna postaja,
bilo je urejeno postajalisée v Slovenjem
Gradcu in razSirjeno obracaliSte v Dravo-
gradu, predvidevajo pa, da bo letos zgra-
jena tudi avtobusna postaja na Prevaljah.
S takdnim delom bodo v prihodnje nada-
ljevali in tako resili potnike deZzja in
mraza.

Pri svojem razvoju so imeli teZave za-
radi premajhnega S$tevila kvalificiranih
delavecev — 3oferjev in avtomehanikov.
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Brez aviobusne postaje Ravenéani ne bi mogli veé biti

Ker se je podjetje hitro vetalo, so uvedli
lastno vajenisko delavnico v povezavi z
avtomehani¢no %olo v Mariboru. Tako so
letno dobili 10—15 kvalificiranih avto-
mchanikov in imajo v zadnjih letih teh
kadrov dovolj ter je tudi pri njih zacelo
primanjkovati delovnih mest. Bodo pa tu-
di v prihodnje sami vzgajali svoje delav-
ce, Nekaj teZzav so imeli s srednjim stro-
kovnim prometnim kadrom, ki pa so ga
dobili z dodatnim Solanjem.

V tem ¢asu so ustanovili tudi turistiéne
biroje, ki so pomagali pri potniskem pro-
metu ter sluzili kot informacijski in »3al-
terski« potovalni biroji. Bireji v Crni, na
Ravnah, v Dravogradu in Slovenjem Grad-
cu so svojo vlogo do neke mere odigrali
(radeljski je bil opusten, ker Radlje loka-
cijsko ne spadajo vet k teritoriju podjet-
ja), saj so nudili obéanom dokaj dober
pregled nad potovanji in letnimi oddihi,
jim svetovali, dobavljali potna dovolje-
nja itd., zaradi Sibke propagande pa so
bili manj uspes$ni pri privabljanju gostov.

Vendar so tudi na tem podro¢ju storili
korak naprej, ko so izdali prospekt o zna-
¢ilnostih koroske krajine, s katerim so na-
stopili na raznih sejmih doma in v tujini.
Pripravljajo pa tudi Ze zimski prospekt,
ki bo zajel tista obmo¢ja na Koroskem,
kjer se wuveljavlja podjetje Ljubljana
transport tudi turisti¢no in gostinsko.

Zaradi Zze omenjene stagnacije v tovor-
nem prometu je namre¢ podjetje zacelo
iskati vkljuc¢itve v dodatne sorodne dejav-
nosti in se je pri¢elo uveljavljati tudi v
turizmu. O teh prizadevanjih, zacetnih
uspehih in nafrtih pa govori v tej Stevil-
ki ¢lanek »Ob Zelezu in svincu turizem.«

r.r

KMETIJSKA ZADRUGA PREVALIJE

Dejavnost kmetijske zadruge Prevalje
obsega vso ravensko ob¢ino od Kotelj do
Crne. Druzbenega zemljiskega fonda ima
na Srotneku, Poljani, v MeZici ter na pla-

ninskih paSnikih nad Obretanom, Macigo-
jem in pod OlSevo 700 ha, poleg tega pa
se okoli B0O ha gozdov. Glavni trzni pri-
delki so mleko (600.000 litrov letno od
170 krav), hmelj (30 ton), plemenske telice
(okoli 100 letno) ter les (okoli 3500 ku-
bi¢nih metrov). V kmetijskem obratu je
zaposlenih 52 delaveev skupaj s strokov-
njaki. Kadrovska =zasedba je wvsaj na
druzbenem sektorju dobra, saj imajo ene-
ga inZenirja agronomije in tri kmetijske
tehnike. Objekti so bili Ze pred leti mo-
dernizirani, uvedena strojna molza in me-
hanizirano predelovanje krme.

Gozdni obrat, ki je bolj vzporedna de-
javnost in ima v zadrugi podobno vlogo
kot pri zasebnih kmetih, zaposluje 17 lju-
di, v mrtvi sezoni pa lahko v njem zapo-
slijo tudi kmetijske delavece. Mesarski
obrat ima v osmih poslovalnicah zaposle-
nih 23 ljudi od Crne do Dravograda. V
njih pokoljejo letno okoli 300 ton goveje

Zivine in okoli 180 ton praSicev; govejo
zivino dobijo v glavnem iz zasebnega sek-
torja doma, praSi¢e pa kupujejo drugje.

Z zasebnimi kmeti zadruga sodeluje prek
obrata za sodelovanje predvsem pri vzreji
in odkupu klavne Zivine, plemenskih telic
in prireji mleka (okoli 200.000 litrov).
Prek trgovskega obrata oskrbujejo kmete
z umetnimi gnojili in kmetijskimi stroji,
sicer pa je odnos med zadrugo in kmeti
sploh bolj trgovskega znadaja.

Glavni problem je denar za investicije
v kmetijstvo, vendar je modernizacija
kmetijstva problem vse Slovenije, ne le
nase obc¢ine. V Sloveniji je dovolj kadrov,
ni pa dovolj denarja za financiranje stro-
kovnih sluzb. Za zasebnika je najhuje,
da ne dobi denarja za modernizacijo kme-
tije, da bi lahko intenzivneje proizvajal
za trg. V kmetijski zadrugi pa spet pre-
vladujejo znacilnosti pridobitnega podjet-
ja, ki se mora ravnati po zakonih trzis¢a
ob pripombi, da je kmetijski trg eden naj-
bolj neurejenih v nasi drzavi. Intervencij-
ski uvoz masla, mesa, sadja, vina, jajc in
drugega namre¢ povzrota negotovost pri
kmelijskih proizvajalecih, saj ne vedo, ali
bodo jutri lahko prodali svoje pridelke ali
ne in po kaksni ceni.

Problem kmetijske zadruge Prevalje je
torej problem slovenskega kmetijstva:
obravnava se enako kot vse druge gospo-
darske panoge, bilo pa je ves ¢as po vojni
zapostavljeno, in je zdaj tezko kos ostrim
pogojem trzis¢a. Tezko se meri s srednje-
evropskim kmetom, ki je prvi¢ bolj mo-
derniziran in zato bolj produktiven, dru-
git pa e subvencioniran.

Se huje je to pri zasebnih kmetih, ki
vsa leta niso dobivali nobene pomoéi ne v
denarju ne v strokovni pomodi. Zasebniki
pa imajo poleg gospodarskih teZav Se so-
cialne. Zdravsiveno =zavarovanje znese
skoraj ve¢ kot davek, od njega pa kmet
zelo malo dobi, pokojninskega zavarovanja
sploh ni. Torej ta poklic ne nudi nobene
gotovosti za stara leta, kmetka mladina pa
ima tudi slabSe pogoje za izobrazbo v pri-
merjavi z drugo.

Z lastnim denarjem in sredstvi kmetij-
ske banke v Celju namerava kmetijska

.
x

F

Zivina je ob lesu osnovni kapital nasih kmetijcev



Del molznega stroja na Sratneku

zadruga preusmeriti oziroma preurediti
10 kmetij. Uredili bodo 160 stojis¢ za kra-
ve — dvakrat vet, kot jih imajo doslej —
uvedli bodo strojno molZo in mehanizirano
predelavo krme, s tem pa se bo tudi pri-
reja mleka podvojila,

NaSa obéina je Zivinorejsko obmotje. Tu
ni mogot¢e na veliko proizvajati npr. koru-
ze in Zita, ki imata garantirane cene in
odkup. Zivinoreja zahteva dolgorotne na-
lozbe in trajnejSe urejene frZne razmere,
v nafem konkretnem primeru strokovno
pomo¢ kmetom, denar za modernizacijo in
zagotovljen odkup pridelkov.

Pri kmetijski zadrugi verjamejo, da bo
planirana modernizacija zasebnih kmetij
poleg eckonomskega imela tudi propagand-
ni uspeh in zato ne bo zadnji tak korak.

ZA DOBRO VOLJO

Kitajska modrost

Vino lahko nadomesti &aj, ¢aj vina ne.

Pesmi lahko nadomestijo prozo, proza
pesmi ne.

Mesec lahko nadomesti svetilke, te pa
meseca ne,

Pero lahko nadomesti usta, usta peresa
ne.

Dekla lahko nadomesti
pa dekle ne.

sluzabnika, on

Kaj je hujse

V juzni Evropi je bil potres, ki je pre-
bivalce tistega obmo¢ja hudo prestrasil.
O¢ka in mama sta zato poslala svojega
sinéka na varno k stricu v drugo pokra-
jino.

Cez nekaj dni sta prejela naslednji tele-
gram:

»Fanta vrac¢am. Posljite potres.«

KOROSKI FUZINAR

Iveza komunislov o samoupravljanju in samo-
upravni odgovornosti v delovnih organizacijah

V navado je Ze priflo, da radi govorimo
o samoupravljanju. Mislimo, da je to dobro,
ker zato vsaj tu in tam o samoupravljanju
tudi razmisljamo. Gre pa za nekaj pomemb-
nejiega:

1. Ali zadosti poznamo samoupravna na-
cela in njithovo bistvo ter pomen za razvoj
samoupravnega socializma?

2. Ali takrat, ko govorimo o samouprav-
ljanju, zadosti lo¢imo prakso (predvsem sla-
bo, tudi v svoji delovni organizaciji) od sa-
moupravnih nacel?

3. Smo objektivni kritiki slabega in pri
tem vsaj malo pometamo tudi pred lastnim
pragom? Vsaj diferenciramo?

4, Najpomembnejsi je namen govorjenja,
kritike, razprave ali pisanja.

Ce bi si privodéili le kratek sprehod skozi
Stevilke Koroskega fuzinarja, bi nasli tudi v
njih vrsto prispevkov o samoupravljanju na-
sploh, pa tudi takih o samoupravni praksi v
obéini ali zelezarni ter drugih delovnih orga-
nizacijah ob¢ine. Nckateri prispevki so pole-
micni, drugi »resni in na liniji«, tretji pisejo
samoupravijanju na rob in Se Cetrti, ki go-
vore in pisejo o samoupravljanju v prispodo-
bah. Vse govorjenje in pisanje o samouprav-
ljanju bi bilo zato potrebno podvreci lastni
vesti in presojati vsaj po omenjenih Stirih
izhodis¢ih. To bi bilo v prid tistim, ki o samo-
upravljanju govorijo (teh je najved), tistim,
ki so smelejsi in pifejo, ter bi predvsem ko-
ristilo nam vsem, ki Zivimo v samoupravi.

Preziranje samoupravljanja in tega, kar
smo doslej dosegli, ni povsem novega izvora.
Ima svoje korenine v precej odmaknjeni pre-
teklosti, nosilce takih misli pa v vseh slojih
in stanovih ter poloZajih. Za kaj pravzaprav
gre?

V poplavi zelo »sproitenih« govorjenj in
pisanj o samoupravi in o konkretnih dejanjih
— povod je tokrat XV. amandma zvezne
ustave — prihaja do odkritega zanikanja sa-
moupravljanja. Umetno je ustvarjena in vrie-
na ljudem dilema:

Ali samoupravljanje?

Ali sodobna organizacija dela in vedéja po-
slovna donosnost?

Mislimo, da je pojmovanje enakega izvora
kot vsa prejsnja. Zanikala pa ga je »na
sreco« praksa. Da je umetna, dokazuje to, da
je zrasla znotraj samoupravnega sistema pri
nas vrsta svetovno znanih, odli¢no organizi-
ranih delovnih organizacij, ki dosegajo odli¢-
ne proizvodne rezultate, In kaksno je pri
njih zivljenje in wvzdusje? Samoupravno in
disciplinirano demokrati¢no, strokovno vodeno
in z jasno odgovornostjo za organizatorje in
nosilee proizvodnje. Pri njih dileme ni, ¢e pa
je bila, je gotovo zelo uspefno preseZena.

Prezreti seveda ni mogode razvojnih tezav
— te so subjektivne in objektivne. Toda kje
ni tezav, Tudi Japonci najbrz niso brez njih.
Ker pa nas te ne zadevajo, premalo vemo
zanje in jih ne poznamo,

In Se: mar je samoupravljanje kdajkoli do-
slej (ne mislimo na izmali¢eno prakso, ki so
ji botrovali tudi direktorji ali celi kolegiji)
streglo po zivljenju sodobni organizaciji dela,
boljsi in wvec¢ji donosnosti, strokovnosti in
znanju? Ker se samoupravljanju ne bomo
odrekli, znotraj njega pa bomo zahtevali vec
znanja vseh zaposlenih in strokovnost, vet
sposobnosti, vetjo podjetnisko donosnost v
okviru sodobne organizacije dela, bomo resno
razmislili o prej omenjenih »smelih mislih in
zamislih« ter njihovih nosilcih,

In naposled: kaj je nasa osnovna delovna
obveznost v delovnem procesu in delovni or-
ganizaciji?

Strokovno osebno odgovorno, vestno in za-
vestno opravljati svoje delo in z njim zveza-
ne dolZnosti in pravice? Ali nesposobnost,
nestrokovnost, neodgovornost, malomarnost,
bezanje od dolznosti, skrivanje za samo-
upravne organe — kolektivna odgovornost?
Ce je dilema tu, jo bomo z nekaterimi pos-
peski seveda kaj hitro odpravili. To zahte-

vajo sklepi VI. plenarne seje CK ZK Slove-
nije, sklepi obtinske konference in njen ak-
cijski program, XV. amandma pa, kot smo
dejali, daje enim in drugim priloZnost za to.

STALISCA KOMUNISTOV O
SAMOUPRAVLJIANJU V GOSPO-
DARSKIH ORGANIZACIJAH

Na svoji Sesti seji je konferenca obcinske
organizacije ZKS Ravne na Koroskem spre-
jela akcijski program dela ob¢inske organi-
zacije ZKS. Osrednja naloga, ki jo ta pro-
gram postavlja pred komuniste v nasi obéini,
je borba za razvoj samoupravljanja v delov-
nih organizacijah, krajevnih skupnostih in
obtini. V #elji, da bi bila ta nasa prizadeva-
nja ¢imbolj utinkovita, samo ustanovili delov-
no skupino za raziskovanje samoupravljanja
in ji dali nalogo, da poi&¢e osnovne znacil-
nosti in opozori na glavne napake samouprav-
ljanja v ob¢ini. Delovna skupina je v sode-
lovanju s komisijo za druzbeno-ekonomske
odnose in ekonomsko politiko ter s pomocjo
gimnazijskega marksisticnega krozka izved-
la anketo v 14 gospodarskih organizacijah,
kjer je skupno anketirala 354 ¢lanov delov-
nih skupnosti. Rezultate ankete je delovna
skupina posredovala vsem komunistom v go-
spodarskih organizacijah, Samoupravljanje so
zatem ocenjevali komunisti na sestankih, ki
so bili organizirani v vseh oddelkih komuni-
stov v gospodarskih organizacijah. Na se-
stankih so komunisti z visoko stopnjo enot-
nosti ugotovili, da se je samoupravljanje v
nasi obhéini razvijalo pozitivno in da je v ce-
lotnem samoupravnem obdobju tudi pri nas
prisoten velik napredek. Poleg fe sploine
ugotovitve pa so opozorili na celo vrsto kon-
kretnih odprtih vprasanj, ki Se zavirajo sa-
moupravljanje, zaradi Cesar jim bomo zalo
posvetili mnogo vel pozornosti.

Vprasanja in stalis¢a, ki so se na sestan-
kih najbolj pogosto pojavljala, so naslednja:

1. Samoupravljanje je v vetini gospodar-
skih organizacij omejeno na odlo¢anje. Zelo
redko se zgodi, da bi pred odlo¢anjem o zelo
vaznih vpradanjih organizirano informirali
delovno skupnost in organizirali izmenjavo
mnenj. Tudi kritika sklepov ne poleka orga-
nizirano. Ce torej razumemo samoupravlja-
nje kot proces, katerega bistveni in enako-
vredni elementi so informiranje, izmenjava
mnenj, odlotanje, kritika sklepov in kontrola
izvajanja sklepov, potem mnogo komunistov
smatra, da poteka samoupravljanje stihij-
sko, neorganizirano, slu¢ajno. Celoten samo-
upravni proces se v praksi namret zelo po-
redko pojavlja. Nih¢e v delovni organizaciji
ne odgovarja za realizacijo tega procesa, kot
nihtée ne odgovarja, ¢e ni bila organizirana
moznost za izmenjavo mnenj za vprasanje,
ki po statutu mora bili v predhodni obrav-
navi vseh v delovni skupnosti. Komunisti
smatrajo, da je nujno tudi za organizacijo sa-
moupravnega procesa uvesti osebno odgo-
vornost.

2, Informiranje je v veéini gospodarskih
organizacij neosebno, enosmerno in neustvar-
jalno. Vedinoma je omejeno na Ze sprejete
sklepe, in to obi¢ajno suhoparno in zelo stro-
kovno. Komunisti smatrajo, da je informira-
nje pred sprejemanjem sklepov o vaZnih
vprasanjih prvi pogoj za bolj utinkovito in ra-
cionalno samoupravljanje. Tudi informira-
nje ¢lanov samoupravnih organov Se ni po-
vsod zadovoljivo urejeno. Marsikje so z
obravnavano problematiko seznanjeni Sele
na seji samoupravnega organa.

3. Izmenjava mnenj na zborih delovnih
skupnosti in druge oblike izmenjave mnenj
se aktivirajo navadno ob sprejemanju samo-
upravnih aktov, delitve dohodka in ob spre-
jemanju akcijskih programov. Zelo poredko
pa je vprasanje proizvodnje, to je vprasSanje
organizacije dela, proizvodnih stroskov, de-
lovne discipline, kadrovske strukture itd. Ko-
munisti smatrajo, da se mora ravno na podroc¢-
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ju proizvodnje neposredno samoupravljanje
vsebhinsko obogatiti, ker lahko le samouprav-
ljanje na tem podro¢ju sproi€a inicialivo za-
poslenih in ustvarja pravilen samoupravni
odnos posameznika do delovne organizacije.

4, Komunisti menijo, da so samoupravnim
organom na splofno dolo¢ene naloge in je
zato prihajalo do dupliranja. Smatrajo, da je
lreba dati komisijam bolj samostojno vlogo
in delavskemu svetu »odvzetie vse tisto, o
¢emer lahko odlotajo komisije. Predvsem pa
mislijo komunisti, da je nujno analizirati do-
sedanjo organizacijo samoupravljanja in Sele
na osnovi tega razmisljali o morebitnih spre-
membah. Izredno nejasen je odnos med
upravljanjem in wvodenjem, zato ravno na
tem podroéju prihaja do raznih skrajnosti,
kot npr. da vodilni tudi tista vprasanja, o ka-
terih bi lahko odlocali (kadar gre za izvrie-
vanje sklepov samoupravnih organov oziro-
ma za vodenje), prenasSajo na samoupravne
organe z namenom, da se otresejo odgovor-
nosti. Druga skrajnost pa je verjetno v pod-
cenjevanju upravlianja, ko vodilni mimo
samoupravnih organov odlotajo o vprasa-
njih, ki spadajo v pristojnost samoupravnih
organov.

5. Spreieti sklepi se zelo poredko dajejo
pod drobnogled, saj niti tedaj, kadar praksa
pokaze, da so bili sprejeti nepravilni sklepi,
teh sklepov ne analiziramo, ne preiitemo
vzrokov za nepravilnost sklepov in ne pokli-
¢emo na odgovornost predlagateljev.

6. Predvsem smatrajo komunisti, da v ve-
¢ini gospodarskih organizacij nimamo uve-
liavljene organizirane KEkontfrole izvajanja
sklepov. Pojavi se samo od ¢asa do Casa, ni
pa to Se sestavni del dela samoupravnih or-
ganov in cele delovne skupnosti.

7. Na ratun odgovornosli je bilo na sestan-
kih oddelkov izreteno mnogo kritike. Pred-
vsem ugotavljajo komunisti, da se osebna od-
govornosl skriva za kolektivno odgovornostjo,
kolektivna odgovornost pa v marsikateri de-
lovni organizaciji sploh ni uveljavljena. Tudi
v samoupravnih aktih odgovornost ni dovolj
natan¢no obdelana, kar ima za posledico ne-
mo¢ pri uveljavljanju kakrinekoli odgovor-
nosti. Komunisti smatrajo, da je treba zago-
toviti predvsem osebno odgovornost in zanjo
uvesti pozitivne in negativne sankcije.

8. Ceprav je razpolozenje ljudi do sistema
delitve dohodka nujno povezano z viino
osebnega dohodka, so komunisti na sestan-
kih dokaj realno ocenili danadnje stanje na
tem podro¢ju. O¢itno je, da se dohodek v ve-
¢ini delovnih organizacij Se ne deli samo-
upravno. Predvsem delovna skupnost ima
zelo slab vpliv na politiko delitve. V neka-
terih delovnih organizacijah v tem ¢asu, ni-
majo niti pravilnikov o delitvi dohodka in
osebnega dohodka, katerih bi se drzali. Tudi
pri sprejemanju pravilnikov ne pride povsod
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do polnega izraza delovna skupnost, ki bi
naj s pravilnikom doloc¢ila delitvena razmer-
ja med delovnimi mesti. Skratka, komunisti
smatrajo, da je lreba pristopiti k resevanju
vprasanj delitve dohodka in osebnega dohod-
ka bolj organizirano in ustvarjalno.

9. Komunisti ugotavljajo, da druzbenopo-
liticnemu izobrazevanju zaposlenih ne posve-
tamo dovolj skrbi. nekaterih gospodarskih
organizacijah so komunisti menili, da ta de-
javnost celo nazaduje. Postavljena je bila
zahteva, da ustrezne sluzbe v delovnih orga-
nizacijah in ustrezne obc¢inske ustanove pri-
stopijo k ¢im bolj naérinemu refevanju tega
vprafanja.

Skoraj na vseh sestankih so komunisti po-
stavili zahtevo, da mora imeti ob¢inska orga-
nizacija ZKS mnogo bolj aktiven odnos do
teh vprasanj, da moramo komunisti analizi-
ati vzroke za slabosti na podroc¢ju samo-
upravljanja in predlagati boljse reditve.

SKLEPI OBCINSKE KONFE-
RENCE ZKS RAVNE NA
KOROSKEM

1. Samoupravljanje lahko wuresni¢i svojo
vlogo le, ¢e ga pojmujemo kot proces, ki se
zatne 2z informiranjem in nadaljuje =z iz-
menjavo mnenj, odlo¢anjem, kritiko sklepov
in kontrolo izvajanja sklepov. Le ta ceclota
osvobaja inicialivo delovnih ljudi in s tem
aktivira eno osnovnih prednosti samouprav-
ljanja.

V delovnih organizacijah moramo razviti
tak sistem informiranja, ki bo omogocal si-
stemati¢no, pravotasno in objeklivho obve-
S¢enost zaposlenih. Predvsem moramo razvi-
jati tiste oblike in metode, ki zaposlenim omo-
gotajo dajati predloge, postavljati vprasanja
itd. Torej bomo morali posveliti ve¢ pozor-
nosti osebnemu informiranju prek zborov de-
lovnih skupnosti, raznih razgovorov, osebnih
kontaktov na delovnem mestu itd. Najvedéjo
skrb moramo posveliti informiranju pred od-
lo¢anjem, ker je tak$no informiranje za za-
poslene bolj privlaéno in je tudi sicer pogoj
za bolj racionalno in utinkovito samouprav-
ljanje. Problematiko informiranja moramo
vnesti v samoupravne akte delovnih organi-
zacij, in sicer mnogo bolj dosledno in preciz-
no, kot je to do sedaj. Predvsem morajo sa-
moupravni akti dosledno urediti naslednja
vprasanja: s Euk&nimi sredstvi se informira,
kdo organizira informiranje, iz kaksnih virov
se informira, kdo informira in kaksSne so
sankcije za informiranje.

Za nadaljnji razvoj taks$nega samouprav-
ljanja, v katerem bo imel slcherni zaintere-
sirani moznost vplivanja, moramo izpopolnili
oblike in metode izmenjave mnenj in mo?-
nosti predlaganja. Predvsem moramo lo raz-
viti na podrodju proizvodnje, ker je danes
ravno na tfem podroé¢ju najmanj informira-
nja, iniciative, kritike itd. Razviti bo potrebno
sistem  stalnega dogovarjanja zaposlenih o
problemih proizvodnje in delitve in s tem za-
zapaslenim omogoditi stalno iniciativo, kriti-
ko in kontrolo, Tudi to podrodje bodo morale
delovne organizacije bolj dosledno kot do se-
daj urediti s samoupravnimi alkti,

V letoinjem letu moramo komunisti anali-
zirali ucinkovitost dosedanje samoupravne
delitve in delovnim skupnostim in delavskim
svetom predlagati tako samoupravno delitev
dela, v kateri bo imel vsak samoupravni in
izvrdilni organ to¢no dolocene pristojnosti in
odgovornost, da ne bo prihajalo do neodgo-
vornosti zaradi neopredeljenih nalog oziroma
pristojnosti.

Prizadevati si moramo, da se odlofanje o
posameznih vprasanjih prenese ma tisto ra-
ven in tiste organe, ki bodo zagotavljali naj-
uspesnejsi nadin in odgovorno refevanje po-
sameznih samoupravnih zadev.

Pri tem pa moramo posvetiti mnogo vet
pozornosti specifitnim problemom in pogo-
jem vsake posamezne delovne organizacije.

Uveljaviti bomo morali bolj kriticen odnos
do sprejelih sklepov. Vedno, kadar praksa ne
potrdi sprejetega sklepa, moramo za to ugo-
toviti vzroke. Ugotoviti moramo, ali je vzrok
v nestrokovnem, neodgovornem ali malomar-
nem predlaganju ali morda v neodgovornem
rtavnanju samoupravnih organov ali pa so za

te drugi razlogi, katerih ni bilo mogocée pred-
videti. Ce je vzrok v neodgovornem, nestro-
kovnem ali malomarnem odnosu predlaga-
telja ali samoupravnega organa, bo delovna
skupnost morala primerno ukrepati. Tudi
kontrolo izvajanja sklepov moramo bolj za-
oslriti, Zato je nujno, da samoupravni organi
bolj toéno dolotajo, kdo odgovarja za izva-
janje posameznih sklepov, na drugi strani pa
si mora vsaka delovna organizacija sama ure-
diti stalni, organizirani nacin preverjanja pra-
vilnosti sprejetih sklepov in izvajanja sklepov.

Pri izvrSevanju samoupravljanja, to je pri
realizaciji sprejetih sklepov, si moramo priza-
devati, da bo uc¢inkovito sodelovalo vecje Ste-
vilo ljudi. Tako bomo dosegli vedjo doslednost
pri izvajanju sklepov in povzrocili veéji in-
teres ¢lanov delovne skupnosti.

Odlotno moramo prekiniti razsirjeno mne-
nje in prakso, ki samoupravljanje enadci z od-
lofanjem. Komunisti moramo dosedi, da bodo
postale posamezne faze samoupravnega pro-
cesa — informiranje, izmenjava mnenj, skle-
panje, kritika sklepov in kontrola izvajanja
sklepov — enako pomembne in orguanizirane.
Za nadaljnji razvoj samoupravljanja je po-
trebno legalizirali organizacijsko delo na po-
dro¢ju organizacije samoupravnega procesa.
V wvedjih delovnih organizacijah bodo samo-
upravni oreani morali uvesti delovno mesto
arganizatorja  samoupravljanja, IzvrSevalec
tega delovnega mesta mora biti strokovnjak
na podroé¢ju druzbenih ved, torej mora biti
sociolog, politolog itd. Tzvrsevalec tega delov-
nega mesta mora biti osebno odgovoren za
realizacijo celotnega samoupravnega procesa,
torej bo organiziral informiranje, izmenjavo
mnenj, predlaganje, kontrolo izvajanja skle-
pov itd. Z uvedbo takega delovnega mesta
bomo prekinili z dosedanjo prakso slucajnosti
neorganiziranosti in stihijo na podroéju or-
ganizacije in izvrievanja celotnega samo-
upravnega procesa. V manjsih delovnih or=
ganizacijah pa bodo morali to delo s polno
adgovornostjo prevzeti vodje sploinih sluZb.

2. Modernizacija gospodarstva zahteva so-
dobno organizacijo dela, ki pomeni strokovno
programiranje, kontrolo visoko specializira-
nega zdruzenega dela itd. Komunisti si pri-
zadevamo, da v okviru samoupravnega si-
stema dobimo ¢imbolj strokovno in udinko-
vito organizacijo dela, da ne bo nad samo-
upravljanjem ali mimo njega, temve¢ bo
njegov sestavni — izvrsilni del. Zagotoviti
moramoe tako organizacijo dela, v kateri de-
lavel niso pasivni in podrejeni izvrievalcei,
temvel enakopravno in aktivno sodelujejo v
skupnem uresniCevanju programskih ciljev z
vzajemnim strokovnim dopolnjevanjem. Pri
tem pa moramo mnogo bolj kot do sedaj raz-
vili sistem  odgovornosti in  uveljavili  vse
njenc vrste — moralno, strokovno, pravno in
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politiéno. Prvi pogoj za ucinkovitejio odgo-
vornost v delovni organizaciji je sistemizacija
delovnih mest s toéno opredeljenimi delov-
nimi dolZznostmi in nalogami. Tudi samo-
upravni organi morajo toé¢no in dosledno do-
lotati odgovornost za izvajanje sprejetih
sklepov. Delovne skupnosti pa morajo bolj
kot do sedaj uveljaviti sankeije, in to pozi-
tivne in negativne, Komunisti si moramo pri-
zadevati, da v vsaki delovni organizaciji
zgradimo tak sistem odgovornosti, da bo
vsakdo osebno odgovoren za uspegnost dela
na dolofenem delovnem mestu, da bo odgo-
vornost posameznika toliko vecéja, kolikor vis-
ja je stopnja njegovega wvplivanja in moé
njegove funkceije, da bo vsak strokovnjak od-
govoren za strokovnost svojih predlogov tudi
potem, ko jih bo potrdil samoupravni organ,
da se bo odgovornost nanasala tudi na ne-
smotrna in neracionalna dejanja (ne samo
na izrecno prepovedana), da bo opredeljena
in uresni¢ena moralno polititna odgovornost
kolektivnih organov samoupravljanja in vseh
njihovih ¢lanov itd. Nujno pa je, da sleherna
delovna organizacija vprasanje odgovornosti
uredi s samoupravnim aktom.

3. Razvijati moramo tak$ne sisteme delitve
dohodka in osebnega dohodka, ki bodo sle-
hernega zaposlenega spodbujali k prizadev-
nemu in odgovornemu delu. Delovne skupno-
sti si morajo na demokrati¢en, samoupraven
naéin izoblikovati kriterije, ki bodo odlocali o
delitvenih razmerjih med delovnimi enotami
in posamezniki. Te kriterije pa morajo uza-
koniti samoupravni akti.

Delovne organizacije, ki nimajo pravilni-
kov o delitvi dohodka in osebnega dohodka,
in tiste, ki imajo Ze preZivele pravilnike, mo-
rajo ¢imprej pristopiti k izdelavi teh samo-
upravnih aktov.

4, Za nadaljnji razvoj samoupravljanja v
delovnih organizacijah bomo morali mnogo
ved skrbi posvetiti strokovnemu, sploinemu
in druZbenoekonomskemu izobraZevanju za-
poslenih. Predvsem na podro¢ju druZzbeno-
ekonomskega izobraZzevanja so potrebni odlo-
Cilnejsi premiki s ciljem, da znanja, ki so ne-
obhodno potrebna za samoupravno aktivnost,
posredujejo ¢im  Sirfemu krogu zaposlenih.
Delavska univerza v obéini bo morala v so-
delovanju z delovnimi organizacijami organi-
zirati naértno in kvalitetno druzbenocko-
nomsko izobrazevanje zaposlenih. Tudi v
srednjih Solah in vseh oblikah sploSnega ali
strokovnega izobraZzevanja morajo biti bolj
poudarjena tista znanja, ki so nujno potreb-
na za aktivno vkljufevanje v samoupravni
proces.

5. Organizacija in oddelki ZKS v delovnih
organizacijah morajo Se v letoinjem letu or-
ganizirano pristopiti k izvajanju teh sklepov.
Sklepi predstavljajo za organizacije in od-
delke v delovnih organizacijah program dela
na podro¢ju nadaljnjega razvoja samouprav-
ljanja. Torej morajo te sklepe konkretizirati
in samoupravnim organom predlagati boljse
resitve. ZKS v delovnih organizacijah bo tako
postala resni¢ni nosilec napredka pri vseh
odprtih vpraSanjih samoupravljanja, kot npr.
pri neposrednem in posrednem samouprav-
lianju, informiranju, odgovornosti, odnosih
med ljudmi, delitvi dohodka, izobraZevanju
zaposlenih itd.

AKCIJISKI PROGRAM ORGANI-
ZACLIE ZK V OBCINI ZA 1ZVA-
JANJE STALISC IN SKLEPOV O
SAMOUPRAVLJIANIU V DELOVNIH
ORGANIZACIJAH

Sklepi 7. seje obtCinske konference ZK o
samoupravljanju in samoupravni odgovorno-
sti v delovnih organizacijah naSe ob¢ine in
stalid¢a VI. plenuma CK ZKS so naSa osnov-
na delovna usmeritev za prihodnje obdobje,
je sklenil na svoji seji komite ob¢inske kon-
ference ZK. Da bi pa lahko te zahtevne na-
loge spravili v zZivljenje, je komite dolotil
oblike in metode dela nasih organizacij Zveze
komunistov ter sprejel program izvajanja
sprejetih nalog.

1. Komite bo skupaj s komisijo za druzbe-
noekonomske odnose, predstavniki obéin-
skih druzbenopoliti¢nih organizacij in sekre-
tarji organizaclj ZK izdelal akeijski program
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izvajanja stalis¢ VI. plenuma in sklepov 7.
seje nase konference.

2. Komite in komisija za druzbenoeko-
nomske odnose ter obéinski sindikalni svet
se bodo skupaj dogovorili, kako delovne ljudi
na primeren na¢in seznaniti s stalis¢i ZK o
samoupravljanju in v tej zvezi z nalogami, ki
so jih komunisti sprejeli.

3. V delovnih organizacijah morajo sekre-
tariati organizacij ZK sklicati aktiv vodilnih
in vodstvenih delaveev ter jim predociti pro-
gramsko usmeritev, staliSéa in sklepe ZK ter
zlasti spregovoriti z njimi o odgovornosti.

4. Po potrebi bo komite skliceval aktiv di-
rektorjev, drugih organizatorjev proizvodnje,
vodij sploinih sluzb in organizatorjev samo-
upravljanja, predsednikov delavskih svetov
in drugih samoupravnih organov.

5. Sekretar komiteja skli¢e razgovor s se-
kretarji organizacij, oddelkov in aktivov, da
bi podrobneje preucili akcijski program in se
dogovorili za usklajeno delo ZK v delovnih or-
ganizacijah.

6. Sekretariati organizacij v kraju morajo
podrobneje seznaniti komuniste (aktivi) s sta-
li%¢i in sklepi o samoupravljanju.

7. Komite in komisija za druzbenockonom-
ske odnose bosta stalno spremljala izvajanje
stalis¢ in sklepov ter akeijski program,

8. Clez leto dni bomo ponovili vprasalnik o
samoupravljanju ter primerjali takratne
ugotovitve s sedanjimi.

9. Komisija za organiziranost in razvoj ZK
ter delovna skupina skupaj preucijo organi-

zacijo ZK v obéini, da bi podrobneje spoznali
lastno organizacijo (sestav vodstev, prozZnost
vadstev, akcijska sposobnost organizacije na-
sploh, kaj menijo ¢lani o svoji organizaciji —
anketa itd.)

10. Na leto3njih volilnih konferencah ZK
je treba v referatih in razpravi Kkriti¢no,
vendar objektivho spregovoriti o samo-
upravljanju in samoupravni odgovornosti, o
sodobni organizaciji dela ter to prediem spo-
znati v svoji delovni organizaciji.

11. Komite, komisija za druzbeno-ekonom-
ske odnose in obtinsko vodstvo sindikata —
tudi v delovnih organizacijah — bado ves
¢as spremljali  vsakodnevno samoupravno
zivljenje in izredno hitro idejno-politi¢no po-
segli pri odklonih od staliS$¢ in sklepov.
Zlasti bomo budni pri realizaciji XV. amand-
maja zvezne ustave, da ne bi ostala to skrb
le vodilnih struktur ali neformalnih skupin.

12. Komisija za idejna vpra3anja naj ana-
lizira in ugotovi udinkovitost sedanjega na-
¢ina druzbenega izobrazevanja, ugotovi potre-
be in pripravi skupaj %z delavsko univerzo
ucinkovit diferenciran program izobrazeva-
nja komunistov, ¢lanov samoupravnih orga-
nov in drugih.

13. Komite bo pritegnil za preucevanje raz-
mer na posameznih podroc¢jih druzbenega de-
la in aktivnosti ustrezne strokovne ljudi, da
bi se dokopal do objektivnejfih spoznanj.

14. Vodstva ZK v ob¢ini bodo morala bolj
skrbeti za javnost dela, da bodo delovni ljudje
in obtani seznanjeni z nasimi mnenji, sta-
lis¢i in sklepi.

Iz Zelezarskega zbornika

Milan Pavi¢

VPLIV MIKROSTRUKTURE NA SPO-
SOBNOST JEKLA ZA HLADNO PREO-
BLIKOVANJE

Clanek obravnava vpliv strukture jekla
na sposobnost za hladno preoblikovanje.
Preiskovali smo vpliv trakaste strukture
in deleza kroglitnega perlita na hladno
preoblikovalnost jekel C.1331, C.1531 in
C. 4131 ter ugotovili, da ta dva faktorja v
veliki meri vplivata na sposobnost jekla
za hladno preoblikovanje.

Sposobnost jekla za hladno preobliko-
vanje v praksi zelo teZzko ocenjujemo in
dostikrat ugotovimo slabo preoblikoval-
nost dele pri konéni predelavi, ko na koné-
nih produktih nastanejo razpoke. V praksi
si pri dolotanju sposobnosti jekla za hlad-
no precblikovanje obi¢ajno pomagamo s
preizkusom kréenja v hladnem. Kolikor
pri kréenju ne nastanejo razpoke, pravi-
mo, da ima tako jeklo dobro preobliko-
valnost v hladnem stanju. Poleg preizkusa
kréenja si pomagamo tudi s kontrakeijo.
Preoblikovalnost je obi¢ajno dobra pri ve-
liki in slaba pri majhni kontrakeiji.

Med razli¢nimi vrstami preiskav nam v
praksi nudi veliko pomo¢ pri ocenjevanju
preoblikovalnosti preiskava strukture. Pri
jeklih, ki so namenjena za hladno pre-
oblikovanje, je zelo vaZna oblika in raz-
poreditev perlita. Lamelarni perlit zelo
poslab$a preoblikovalnost jekla. Tudi tra-
kasta struktura slabo vpliva na preobli-
kovalnost jekla v hladnem stanju.

Preiskavo vpliva mikrostrukture na spo-
sobnost jekla za hladno preoblikovanje
smo naredili na devetih talinah jekel
C. 1331, €.1531 in C. 4131 (od vsake vrsle
jekla po tri taline).

Pri metalografskem pregledu vzorcev iz

palic v valjanem stanju smo ugotovili pri
vseh talinah trakasto strukturo. Trakasta
struktura je bila izraZzena v najmilejsi
obliki pri jeklih C.1331 in v grobi obliki
pri jeklih C, 4131. Perlit je bil pri vseh ta-
linah v lamelarni obliki.

Z razlitnimi temperaturami in ¢asi je
bilo potrebno ugotoviti pravilen rezim
normalizacije, da bi odstranili trakasto
strukturo in pravilen rezim Zarjenja, da
bi pretvorili lamelarni perlit v kroglicnega.

Pri jeklih €. 1331 in C. 1531 smo z nor-
malizacijo uspeli popolnoma odstraniti
trakasto strukturo, medtem ko je pri jek-
lih C.4131 ostala §¢ v zelo mili obliki. Z
Zarjenjem v obmoc¢ju temperatur 680—
720° C smo uspeli pretvoriti vetino perlita
v krogli¢no obliko (ca. 90 odstotkov).

Preizkus kréenja so zdrzali samo vzor-
ci, pri katerih smo uspeli odpraviti traka-
sto strukturo in lamelarni perlit pretvoriti ,
v krogli¢nega. Vzorci, kjer je bila Se tra-
kasta struktura in kjer ni bila izvriena
skoraj popolna pretvorba lamelarnega per-
lita v krogliénega, so pri kréenju popo-
kali.

Poleg strukture pa ima pri kréenju ve-
lik pomen tudi povrsina vzorcev, ki mora
biti brezhibna, kajti Ze najmanjie napake
povriine povzrotajo porusitev probe pri
kréenju.

Preiskava je pokazala, da ima struktura
jekla velik vpliv na sposobnost jekla za
hladno preoblikovanje. Jekla, pri katerih
smo s pravilnim reZzimom tfoplotne obde-
lave uspeli odpraviti trakasto strukturoin
dobiti perlit pretezno v krogliéni obliki,
ne povzrotajo teZav pri hladnem preobli-
kovanju.

Ugodno strukturo smo dosegli s pravil-
no toplotno obdelavo, ki obsega normali-
zacijo, s katero odpravimo trakasto struk-
turo in Zarjenje, s katerim doseZemo ugod-



no koli¢ino in razporeditev krogli¢nega
perlita.

(Zelezarski zbornik 1969/1, str.
Povzetek: Milan Pavic.)

45—51.

Frane Cerne, dipl. inZ.

ZARJENJE JEKLA C.4320 (EC-80) NA
FERITNO-PERLITNO STRUKTURO ZA
BOLJSO OBDELAVO

Sodobna obdelava in predelava kovin
stremi po ¢éim vecji aviomatizaciji, pri ce-
mer je zelo vazna obdelovalnost. Na ob-
delovalnost je moZno vplivati s primerno
tehnologijo izdelave in predelave jekla.
Dobro lomljenje ostruzkov se doseze z na-
mernimi dodatki npr. Zvepla pri jeklih za
obdelavo na avtomatih. Obraba noza pa
se zmanjSa tudi s primerno foplotno obde-
lavo valjanega oziroma kovanega poliz-
delka. Tako je omogodena avtomatizacija,
pocenitev izdelave in izboljSanje kvalitete
povrsine,

Ukrepi in zahteve po znizanju obdelo-
valnih strofkov pa niso vedno v soglasju
z normalno tehnologijo toplotne obdelave.
Ker je obdelovalnost boljSa pri jeklu, ki
ima grobo zrno, ni moZno vedno usklajati
zahtev mehanske obdelave z zahtevami to-
plotne obdelave, kjer se stremi po ¢im
boljsih mehanskih lastnostih i1zdelkov. Do-
bre mehanske lastnosti pa se doseze s ta-
ko toplotno obdelavo, ki daje drobno zrno.

Poraba jekla za cementacijo C.4320 je
velika, posebno v motorni industriji. Na-
oglji¢ene izdelke vecinoma kalijo takoj po
naoglji¢enju. Tako jeklo pri teh postopkih
ne sme biti nagnjeno k tvorbi grobega zr-
na, ker se mu s tem poslabsajo mehanske
lastnosti. Za dobre mehanske lastnosti mo-
ramo zagotoviti v mikrostrukturi drobno
Zrno,

Za boljSo obdelovalnost Zeli narocnik
kupiti jeklo, ki ima v dobavljenem stanju
grobo zrno, pri konéni toplotni obdelavi
pa mora isto jeklo dati drobno zrno.

Valjano jeklo ima pretezno feritno-per-
litno strukturo, ki je trakasto razporejena
v smeri valjanja. Trakasto razporejena
struktura neugodno vpliva na mehansko
obdelavo in na kon¢ne lastnosti, zato jo
skusamo odpraviti. To velikokrat tudi na-
rotnik posebej zahteva v prevzemnih po-
gojih.

Nems$ki predpisi poleg strukture pred-
pisujejo tudi trdoto. Za jeklo C. 4320 je ta:

— v mehko Zarjenem stanju maksimal-
no 207 HB,

— v toplotno obdelanem na doloteno
trdnost (»BF«) 156 do 207 HB in

— v toplotno obdelanem na feritno-
perlitno strukturo (»BGe«) 140 do 187 HB.

Feritno-perlitno strukturo, ki jo nemski
predpisi oznacujejo z »BGe«, dosezemo, Ce
jeklo zarimo priblizno eno uro pri vi§ji
temperaturt (900 do 1200"C) in ohlajamo
primerno poéasi. Cim pocasnejse je ohla-
janje, lem mehkejse je jeklo. Pri pocas-
nem ohlajanju nastane tudi mocna traka-
va struktura. Temu se izognemo tako, da
jeklo z visoke temperature ohladimo ¢im
hitreje do temperature priblizno 620—
630" C in ga na tej temperaturi drzimo do-
lo¢en ¢as, nato pa ohladimo na zraku. Po
takem postopku dobimo v odvisnosti od
temperature visokega Zarjenja bolj ali
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manj grobo zrnato feritno-perlitno struk-
turo brez trakov.

Pri debelejsih izdelkih okoli 90 in vec
milimetrih doseZemo pri tem jeklu ugod-
no strukturo brez trakov in primerno tr-
doto tudi z ohlajanjem na zraku, ¢c¢ tem-
peralura zarjenja ni previsoka. Pri tem
je poirebno posebej paziti, da je ohlajanje
dovolj hitro in enakomerno. Tako s pra-
vilno izbranim postopkom lahko dosezemao
istocasno grobo zrno za dobro obdeloval-
nost, odpravimo trakavost in zagotovimo
zahtevano trdoto.

Pri grobo zrnatem jeklu C.4320 dose-
zemo zahtevano grobo zrno z Zarjenjem
Zze pri niZjih temperaturah (900" C); pri
drobno zrnatem jeklu pa dosezemo to gro-
bo zrno Sele pri zelo visokih temperatu-
rah (1100—1200" C). Pri obeh skupinah
jekel se doseZe enako grobo zrno pri tem-
peraturi okoli 1100" C. To grobo zrno pa
se s kon¢no toplotno obdelavo skaraj po-
polnoma popravi, posebno pri drobno zr-
natih sarzah.

Ce hoéemo v konéno obdelanem sianju
doseti pri izdelku dobre mehanske lasi-
nosti, smemo jeklo po valjanju ali kovanju
Zariti na grobo zrno za boljSo obdelavo;
po pravilni cementaciji in pravilnem ka-
ljenju pa lahko pricakujemo zopet drobno
zrno, ¢e smo izbrali jeklo, ki je po nara-
vi drobno zrnato.

Previsoke temperature in dolgi ¢asi pa
povzrotajo pri masovnem Zzarjenju pre-
cejénje teZave, ker se jeklo mofno razog-
1ji¢i in zaskaji, pri ¢emer je tezko dose-
gati predpisane tolerance debelin.

(Zelezarski zbornik, leto III (1969), §t.
1, str. 33—43, povzetek: inZz Franc Cerne.)

Monika Terseglav, dipl. inz.
LUZENJE

V korozijskem laboratoriju zelezarne
Ravne smo izvajali poizkuse za najuspes-
nejSe luzenje visoko legiranih jekel. Iz-
brali smo Stiri vrste jekel: prokron 2 sp.,
prokron 11, prokron 11 sp. in varel 2. V
literaturi je moZno najti precej luzil, ki

jih avtorji priporofajo za razlicne vrste
jekel. Izbrali smo osem takih luzil, ki so
se nam zdela najprimernej$a za naSo se-
stavo jekel. Vendar bi bilo preizkusanje
posameznega jekla v vseh luzilih po kla-
sicnt metodiki, razliénih temperaturah in
casih zelo zamudno delo. Ker smo izbrali
3 razlicnih temperatur (10—80" C) in osem
razliénih ¢asov (10 min—1"'/2 ure), bi bilo
za eno vrsto jekla potrebno izvesti 512
preizkusov luZenja. Zato smo se odloéili
za moderno metodiko statistiéno planira-
nih raziskav z uporabo latinskega kvadra-
ta. To je metoda, s pomoéjo katere lahko
z razmeroma majhnim Slevilom podatkov
dolo¢imo odvisnost med tremi vplivi hkra-
ti. Zelo uporabna se je izkazala prav v
primeru luZenja, kjer pokaZe medsebojno
odvisnost med luzilom, ¢asom in tempera-
turo luZenja. Pri tako obseZnem podroc¢ju
preizkuSanja smo s to metodo potrebovali
le 64 poizkusov, namesto klasiénih 512.

Iz rezultatov preizkuSanja se vidi, kako
50 11 jasni, zanesljivi in zelo uparabni.

Vse preizkuse smo izvrsili v 3 serijah:

1. serija: luzenje brez predluZenja in in-
hibitorja,

2. serija: predluzenje in luzenje,

3. serija: predluZenje in luZenje z dodat-
ki inhibitorja.

Uporabili smo inhibitorje, izdelke {o-
varne Antikor.

Po poizkusu smo pri vseh probah dolo-
¢ili izgubo teze v odstotkih in izgled po-
vriine izrazili v »rangihe«, to je v Steviléno
izrazenem vrstnem redu.

Za vsa jekla smo z 99-odstotno gotovost-
jo ugotovili, da najbolj vpliva na izgled
povriine sredstvo luZenja. Vpliv tempera-
ture je manjsi, najmanjsi pa vpliv casa.

Samo pri jeklu prokron 2 sp. se je glede
na izgubo teZe izkazal pomemben le vpliv
temperature, drugace pa je vedno ta vpliv
podrejen vplivu luzila. Izkazalo se je, da
poteka luZenje tega jekla razmeroma hit-
ro. 80°C je precej previsoka temperatura,
10° C pa le malo prenizka. Zadostuje pred-
luZenje pri obi¢ajni temperaturi v razto-
pini zveplene in solitrne kisline in konéno
luZzenje v raztopini solitrne in fluorovodi-
kove kisline.

o é
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Tak razgled je odprl pozar v Zelezarni



Jekla prokron 11, prokron 11 sp. in va-
rel 2 so glede luZenja precej zahtevna.
Skaja se jih krepko drzi, potrebne so vi-
soke temperature luZenja, ob uporabi mi-
lejsega luzilnega sredstva celo 70 do 80° C.
Najbolj ugodne rezultate dobimo pri luze-
nju v mesanici Zveplene, solitrne in flu-
orovodikove kisline, ¢eprav ni vsaka po-
samezna proba, luZena v lej raztopini, naj-
lepSa. Preden bi se odlo¢ili za uporabo
tega luzila, bi bilo potrebno Se preuciti
pogoje Casa in lemperature, pri katerih je
luZenje najprimernejse.

Metoda preizkuSanja =z latinskim kva-
dratom ni bila samo ugotavljanje uspesne-
ga nafina luZenja, ampak tudi preizkusa-
nje metode in njene uporabnosti pri vred-
notenju statisticno planiranih raziskav. Vi-
dimo, da s to metodo pri manjSem obsegu
dela pridemo do enako zanesljivih rezul-
tatov.

(Zelezarski zbornik 1969/2, str. 147—158.
Povzetek: Monika Terseglav, dipl. inZz.)

Bo&tjan Rode, dipl. inZ.

STATISTICNO PLANIRANJE IN VRED-
NOTENJE METALURSKIH RAZISKAV

Latinski kvadrat s programom na racu-
nalniku Zuse Z 23

Iz mnogih objavljenih ¢lankov v Zele-
zarskem zborniku, v KoroSkem in Infor-
mativnem f{uZinarju je znano, da smo v
nadi Zzelezarni pri raziskavah in kontroli
kvalitete Ze pred leti zaceli s sistematic-
nim uvajanjem metod matematiéne stati-
stike. S temi sodobnimi metodami smo pri
mnogih raziskavah prisli do lepih uspehov.
Prav poseben impulz v razvoju in v redni
uporabi teh metod nam je omogodila Sele
uporaba elektronskih rac¢unalnikov, brez
katerih mo#nosti, ki jih te metode nudijo,
sploh ne bi bilo mogoée izkoristiti. Cim
bolj bomo imeli urejeno tehni¢no doku-
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mentacijo, tem veé koristnih informacij
bomo iz nje lahko dobili s primerno ob-
delavo podatkov po metodah matematiéne
statistike ob uporabi ra¢unalnikov.

Uporaba racunalnikov je razmeroma za-
htevna in zapletena stvar. Ratunalnik za-
hieva specializirane kadre in ne razume
ukazov, ¢e niso prav pripravljeni. To dejst-
vo pomeni, da ne moremo niti v daljni
prihodnosti pricakovati, da bi inZenirji,
tehniki, tehnologi in ekonomisti neposred-
no posegali po radunalniku. To delo pre-
puS¢amo specializiranim programerjem in
operaterjem. Da pa bi ti mogli zadovoljiti
potrebe, morajo biti tehni¢ni kadri sezna-
njeni z vsemi principi metod, z njihovo
uporabnostjo, predvsem pa morajo znati
postavljati svoje =zahteve programerju,
urejeno pripraviti podatke na naéin, ki ga
analiza zahteva, in bili sposobni za tol-
macenje rezultatov, ki prihajajo iz racu-
nalnika. Samo izvedbo pa prepustamo
matematiku in raé¢unalniku.

Za samo uvajanje metodike dela in or-
ganizacijo na tem podroéju smo si Ze pred
leti napravili jasen razvojni program. Ta
nam je omogoéil, da smo s sistemati¢nim
razvojem velik del programa Ze realizirali.

Zelezarski zbornik nam je pri tem nudil
izredne moznosti, ki smo jih izkoristili Ze
takoj ob izidu prvih Stevilk. Postopoma
smo objavljali ¢lanke, s katerimi smo ob-
delali vse osnovne metode v taki obliki,
da nudijo vse potlrebne informacije in da=-
jejo neposredno navodila za delo z upo-
rabo teh metod.

Porocali smo Ze o do sedaj objavljenih
¢lankih. V drugi leto3nji Stevilki smo ob-
javili metodo latinskega kvadrata.

Latinski kvadrat je statistiéna metoda
s podro¢ja analize variance. V ¢&lanku je
podrobno opisano, kako to metodo upo-
rabljamo od zbiranja podatkov pa do tol-
macenja rezultatov pri uporabi elektron-
skega rafunalnika. Znaéilno za latinski
kvadrat je, da potrebujemo majhno stevilo

Butanska postaja

zbranih podatkov, ¢eprav opazujemo kar
tri wvplive hkrati. Zato pa morajo biti
zbrani podatki &isto na poseben nadin v
skladu z dolofenim modelom. Praktic¢en
primer je vzel iz raziskovalnega arhiva
Zelezarne Ravne. Programa pa sta hila iz-
delana za ra¢unalnik Zuse Z-23 in radu-
nalnik IBM system /360 model 30.

(Zelezarski zbornik 1969/2, str. 141
Izvletek: JoZe Rodié¢, dipl. inz.)

145.

Mitja Sipek, dipl. inZ.

K PROBLEMU LOCENJA FEROMA-

GNETNIH MATERIALOV PO SESTAVI

IN TRDOTI S POMOCJO NEPORUSNIH

METOD TER MAGNETNE STRUKTUR-
NE ANALIZE

Logenje feromagnetnih materialov je
dnevni problem pri producentu jekla pa
tudi pri predelovalcih jekel in na skla-
diséih.

Razen kemijske analize ni popolnoma
zanesljive metode za loéenje materialov
med seboj, vendar razliéne metode druga
drugo izpolnjujejo.

Metoda termo dvojic je Ze stara, vendar
se le malo uporablja predvsem zato, ker
je termo napetost odvisna od strukturne-
ga stanja vzorca in pa posebno moc¢no od
temperature. Drzali en konec termo dvo-
jice na konstantni temperaturi ni eno-
stavno. Metoda vendar kaZe doloteno per-
spektivo, treba pa bi jo bilo detajlno ob-
delati.

Magnetne metode so za lofenje materi-
ala mnogo bolj pripravne. Prednost ma-
gneinih metod je v tem, da so neporusne,
hitre in se dajo popolnoma avtomatizirati.
Njihova slaba stran pa je v tem, da na-
stopa vedno veé parametrov, ki vplivajo
na impedanco tuljav, s katerimi merimo
magneine lastnosti vzorca. Poleg geome-
trijskih parametrov tuljav, ki so za dani
tip tuljave konstantni, nastopajo $e para-
metri vzorca t. j. relativha permeabilnost
ttr, prevodnost ¢ in dimenzija d. Efekta
dimenzije ne moremo lo¢iti od efekta per-
meabilnosti, zato moramo skrbeti, da bo
vzorec vedno enakih dimenzij in bo imel
enako lego v tuljavi. Pa¢ pa lahko lo¢imo
efekt prevodnosti od ostalih dveh s fazno
selekeijo. Ta postopek pride v postev le
pri iskanju razpok na materialu, ko se
hotemo efekta permeabilnosti in dimen-
zije iznebiti, tako da ostane le Ze efekt
prevodnosti, ki se zaradi razpok na povr-
Sini zmanj$a in tako vpliva na tuljavo. Pri
postopku lofenja materialov predpostav-
ljamo, da je vzorec brez razpok, tako smo
gotovi, da na rezultat vpliva samo u, in d,
spremembe prevodnosti po sestavi pa so
tako zanemarljivo majhne proti efektu re-
lativne permeabilnosti,

Elektriéni stiki naprav, ki merijo spre-
membe magnetnih parametrov, so prav
razlitni, v principu so merilne metode ena-
ke, elektronski pripomoc¢ki so le zato, da
lahko eno ali drugo nezaZeleno komponen-
to kompenziramo, kolikor je to sploh po-
trebno.

Predvsem je vazna izbira delovne toc¢-
ke, 1. j. izbira jakosti magnetilnega polja.
V instrumentu, ki je bil izdelan v Zele-
zarni Ravne, se posluzujemo zelo nizkega



polja, da bi se izognili popatenjem sinu-
soide pri veéjih jakostih magnetnega po-
lja. Tako dejansko merimo zagetno per-
meabilnost. Vzorci pa morajo zato biti
razmagneteni in tudi temperatura ne sme
nihati preveé, ker se rezultati s tempera-
turo moc¢no spreminjajo. Posebno modéne
efekte spremembe permeabilnosti kaZejo
hladno deformirani vzorci.

Doma¢i aparat »magnetoskop« je pred-
viden za popolno avtomatizacijo, tako za
kontrolo palic kot tudi vzorcev drugih
oblik.

Kolikor drzimo konstantne druge para-
metre, lahko z veliko zanesljivostjo me-
rimo na primer razlike v trdoti vzorca. To
pa le, &e ne sodeluje prevelik del zaosta-
lega avstenita. Zaostali avstenit pa je rav-
no pri brzoreznih jeklih najbolj tipicen
pokazatelj termi¢ne obdelave. Zato lahko
magnetoskop s pridom uporabimo za ugo-
tavljanje uspelosti termiéne obdelave br-
zoreznih jekel, ker posebno obcutljivo re-
agira na nemagnetno fazo avstenita in za-
to daje bolj zanesljive rezultate kot kla-
sitna metoda merjenja trdote po RC, pri
tem pa je ta meloda mnogo hitrejsa in
neporusna.

(Zelezarski zbornik 1969/2, str. 53—64.
Izvle¢ek: Mitja Sipek, dipl. inZ.)

Janez Perman, dipl. inZ.

KEMIJSKI PROBLEMI V OSNOVNI CR-
NI METALURGLII

Kemijska kontrola v ¢érni metalurgiji
je zrasla v skladu z razvojem tehnologije
Vv moc¢no razvejan in kompleksen mehani-
zem, ki se mora posluZzevati vedno bolj
novih in uéinkovitih pridobitev labora-
torijske tehnike. V ¢lanku je podan pre-
gled te problematike, ki je razdeljena po
njenem namenu, zahtevani toénosti, po-
trebni hitrosti, vrstah materiala in kon-
centracijskih podrocjih sestavin, ki jih
dolotujemo. Vsako dolofanje se najprej
srefa z vzorcevanjem, zato je del &lanka
posveten problemom jemanja in priprave
vzorcev, Clanek podaja kratek pregled
razvoja reSevanja take problematike in
njegovo kritiéno oceno, nato pa prehaja
na ekstremne zahteve, ki jih pred kemika
postavlja v tej smeri razvoj sodobne me-
talurgije.

Prvo osnovno oroZje za reSevanje gor-
nje problematike nudi kemiku optiéna
emisijska spektroskopija s svojimi tremi
vejami: spektrografijo, stiloskopijo in zla-
sti direkino spektroskopijo. Dobro pozna-
vanje osnovnih principov te fiziokemijske
metode dolotevanja vodi k uspe$nemu
spoznavanju moZnosti in uporabnosti po-
samezne metodike na podroc¢ju ¢rne me-
talurgije.

Druga najbolj obetajota metoda na tem
podro¢ju je fluorescenca Zarkov X. Prav
tako se je treba tudi tu dodobra spoznati
s fizikalno osnovo metode, preden lahko
preidemo k obravnavanju principialnih
vrst aparatov, tehnike dela in uporabnosti
metode. Clanek nakazuje prednosti upora-
be te metodike ali opti¢ne emisijske spek-
troskopije na posameznih podroéjih.

Medtem ko je analitika trdnih snovi do-
kaj dobro reSena z omenjenimi metodami,
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je konirola plinskih faz Se v zaostanku. Na
tem podroéju brez dvoma mnogo obetajo
metode plinske kromatografije, tako la-
boratorijske kakor procesne. Osnove me-
todike, ki jih ¢lanek na kratko obravnava,
fer aparature in principialne moznosti jas-
no kazejo, da je ta metodika vnesla bist-
ven napredek v kontrolo goriv, dimnih
plinov, zasc¢ilnih atmosfer, atmosfer v me-
talurskih agregatih in kontrolo koli¢ine
plinov v metalih.

Posebno pozornost zbuja tudi napredek
drugih fizikokemijskih metod, ki se na
tem podroc¢ju uporabljajo Zze vrsto let. Ni
treba posebej poudarjati pomena dolode-
vanja ogljika in Zvepla, saj je tu napre-
dek tehnologije postavil ekstremne zahte-
ve glede hitrosti dolofevanja. Primerjava
posameznih metod, ki slonijo na dokaj
razliénih merilnih principih, je zato za-
vzela v ¢lanku vidno mesto.

Zadnja leta napolnjujejo publikacije o
dolo¢evanju plinov v kovinah stolpee li-
teraturnih pregledov v strokovnih revijah.
K temu problemu pristopa z vso resnostjo
tudi Zelezarna Ravne. Clanek podaja raz-
tlenitev metod za dolofevanje plinov v

kovinah, vklju¢no kisik, dusik in vodik,
in danadnje stanje te problematike v Ze-
lezu in jeklu. Nemetalni vkljutki povzro-

cajo mnogo skrbi metalurgom. Na tem
podro¢ju so Ze dolgo znane izolacijske

metode, zadnja leta pa se v dolotevanje
vkljucuje tudi lokalna analiza.

Mokri kemijski laboratorij, kot ga po-
znamo Se iz Casov »hitrega« in klasitnega
analitskega laboratorija, je ohranil svoj
osnovni pomen edinega absolutnega dolo-
¢evanja sestave. Brez njega si ne moremo
zamisliti uvajanja fizikokemijskih metod,
ki potrebujejo umeritvene vzorce. Le tak
laboratorij lahko re3uje posebne analitske
probleme, ki se ne morejo vkljuéiti v pro-
gram raznih aparatov.

Z vso kemijsko problematiko so tesno
povezani njeni organizacijski problemi, ki
jih ¢lanek posebno glede na naSe razmere
obravnava. Pregled zakljucéuje kratek oris
eventualnih smeri bodofega razvoja ke-
mijske kontrole v osnovni ¢rni metalur-
giji.

(Zelezarski zbornik 1969/2, str. 105—139,
Izvletek: Janez Perman, dipl. inZ.)

Koroski kot iz slovenske perspektive

V zacetku junija je priredil sekretariat
za informacije pri izvrsnem svetu v Ljub-
ljani konferenco s predstavniki lokalnih
glasil o hitrih cestah in o regionalnem
prostorskem planu v Sloveniji. Za nas je
bila zanimiva predvsem druga tema, ko
je bil govor o razvoju naSe republike v
prihodnjih desetletjih.

Regijo ali krajino je mogoce dolo¢iti na
ve¢ naéinov, npr. na podlagi zemljepisnih
posebnosti, na podlagi funkcionalnosti in
opazovanj z razli¢nih zornih kotov (zdrav-
stvu se kaZe enotnost krajine drugaée kot
trgoveem ali kmetijeem itn.). Zato lahko
imajo enako prav tisti, ki pravijo, da se
deli Slovenija na Sest regij, in oni, ki tr-
dijo, da jih ima prek 40. Danes je uveljav-
ljeno ugotavljanje regij predvsem po
skupnih interesih, ki se pojavljajo v neki
pokrajini.

Pri Rojaku

Regionalni prostorski plan za vso Slo-
venijo naj opredeli tiste Sanse, ki jih nu-
dijo posamezne regije. Ekonomske poseb-
nosti in razvojne teZnje so Ze ugotovljene.
Zdaj gre za odlotitve, katere od teh te-
Zenj so v interesu SirSe skupnosti, katere
ne. Pri tem imajo prednost tiste dejavno-
sti, ki bi nas uveljavile na mednarodni
ravni, seveda pa tiko dolgoroéno planira-
nje ne puséa ob strani niti varstva na-
ravnih lepot in posebnosti ter arheolodkih
in drugih spomenikov. Imamo torej za vso
Slovenijo bolj zanimive in predvsem bolj
aktualne predele (npr. obalno obmotje s
koprsko luko) pa manj interesantne in
manj izrazite, sem pa spada nad koroski
kot.

Korosko krajino pristevajo v tako ime-
novano severno cono, ki zajema ves ob-
mejni predel od Karavank do Prekmurja.

Foto: Broman
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Ceprav s fem nima neposredne zveze, se
tlovek ob taki opredelitvi nehote spomni,
da so se upravna sredi$ta koroikega kota
vrstila nekako tako: okraj na Prevaljah,
okraj v Sodtanju, okraj v Slovenjem
Gradeu, okraj v Mariboru in sedaj Stiri
tako imenovane koroske obéine, od kate-
rih si Ravne in Dravograd to ime zaslu-
Zijo, Slovenj Gradec napol, Radlje pa sploh
ne. Zdi se, da se v tem iskanju neckega
sredista potrjuje resnica, da koroski kot
lakega sredisca ze zaradi zemljepisnih po-
sebnosti nima oziroma ima vsaka dolina
svoje. Ce pa nismo organsko povezana
celota, ni torej ni¢ ¢udnega, da nas je
mogode priklopiti zdaj sem, zdaj tja.

Na vprasanje naSega zastopnika, kako
si torej nacértovalei predstavljajo razvoj
nase krajine v prihodnosti, je bil odgovor
priblizno tak:

Severna cona, v katero spada tudi ko-
roSki kot, je stvar dogovora. Treba je po-
iskati tiste projekie, ki zanimajo ta del
Slovenije kot celoto. Koroski kot je raz-
vojno zanimiv, saj ima cesta Maribor—
Crna (tkim. severna magistrala) doloc¢ene
prednosti pred avsirijsko Packstrasse,
ugodna je tudi zveza s Celjem. Rudna na-
hajalid¢a v tem delu niso posebno velika
(tezave mezZiSkega rudnika), obnovljena Ze-
lezarna na Ravnah je solidno podjetje,
vendarle pa precej odvisna od gospodar-
skega stanja v drzavi in na mednarodnem
trzis¢u. Druga podjetja so manjsa in ko-
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roskemu kotu kot celoli ne dajejo pecata
industrijske pokrajine. Doloéene moZnosti
za razvo] ima turizem, zaradi moéne lesne
baze pa je morda najbolj perspeklivna
lesno predelovalna industrija.

Nosilei nadaljnjega razvoja bodo tisti,
ki Zelijo rasti in postati veéji. Manjka
medob&inski organ, ki bi lahko sprejemal
planerske odlo¢itve. Obstajali so sicer do-
lo¢eni dogovori med koro$kimi obcéinami,
ki pa se niso izvedli.

1z slovenske perspektive se kaZe ob-
modje v trikoiniku koroska krajina—Ce-
lje—Maribor kot veéja celota s podobnimi
lastnostmi. Na dolo¢eni stopnji interesov
se pojavi Maribor kot osrednja tofka, h
kaleri severna cona tezi.

Vse te ugotovitve so zadosti vljudne,
brezobvezne in toliko sploSne, dua kazejo
predvsem eno: nad predel niti od dale¢ ni
v ospredju slovenskih prostorskih nacrto-
valeev. Ker imamo nekaj kmetijstva in
nekaj industrije, nekaj turizma in nekaj
gozdarstva, nismo v nobeni od teh panog
posebno moéni. Vse se izteka v osnovno
spoznanje — navezani smo na lastne po-
bude, stremljenja in mo¢i, na lastno raz-
sodnost, strpnost in sposobnost premago-
vanja lokalnega patriotizma v naértovanju
in graditvi tistih panog, ki se jih najbolj
izplaca razvijati. Katere so to, pa bomo
zelo verjetno spet odlo¢ili sami. Cim prej
nam bo to prodrlo v zavest, tem bolje bo.

Marjan Kolar

Dejavnost nl_)i'tinskega simlikalnega sveta

Vloga in poloZaj naSega delavca se bist-
veno razlikujeta od poloZaja delavea npr.
na zahodu, zato se je temu primerno raz-
vil tudi na$s sindikat. Klasi¢na naloga sin-
dikata je zas¢ila delavca pred delodajal-
cem, medtem ko je na$§ sindikat posegel
bolj na Siroko ter obravnava tudi ekonom-
ska in druga vpraSanja. Ker daje zakono-
daja nafim delaveem taksne pravice, da je
prakti¢éno nemogote doseti zanje Se kaj
veé, obstaja zastitna vloga sindikata baolj
v nadziranju uveljavljanja teh pravic.

Na naSem ob¢inskem sindikalnem svelu
so najbolj pogoste pritozbe glede krsitve
zakona o delovnih razmerjih ter nepravil-
nosti pri delitvi osebnih dohodkov. Prislo
pa je tudi Ze do krSitve samoupravnih pra-
vie (letosnji primer ¢lanov kolektiva Bist-
ra — Jelka v Crni). Prav tako je ob krizi
v meziSkem rudniku obé¢inski sindikalni
svet skupaj z obéinskim komitejem ZKS s
posebnim pismom obvestil slovensko jav-
nost o polozaju 1700 meziskih rudarjev
ter jim tako posredno pomagal.

Poletna Barbara

Ob¢inski sindikalni svet se je tudi moc-
no udeleZil razprav po delovnih organiza-
cijah in krajih (ter se jih Se udclezuje) o
pokojninskem in invalidskem zavarovanju,
o samostojnem dolo¢anju oblik samo-
pravljanja po podjetjih ter o statutu Zve-
ze sindikatov Slovenije.

Pri pokojninskem zavarovanju zastopa
sindikat znano slovensko staliife, da ne
bi imelo smisla vracati se na staro (lorej
od 40 oziroma 35 let delovne dobe na 35
oziroma 30), ker bi sicer bilo treba place-
vati zopet mnogo vet v sklade socialnega
zavarovanja, da bi obdrzali enako visino
pokojnin pri manjSem Stevilu sluzbenih
let.

Dosti tezje in zahtevnejSe pa je sodelo-
vanje obéinskega sindikalnega sveta (sku-
paj s komitejem ZKS) pri dolo¢anju naj-
ustreznejSih oblik samoupravljanja po
podjetjih ter pri spremembah samouprav-
nih aktov. Ker se podjetja med seboj raz-
likujejo tako po velikosti kot po proizvod-
ni dejavnosti in organizaciji delovnega
procesa, so vnaprej izklju¢ene vse Sablone
ter morebitna prepisovanja samoupravnih
akltov, do katerih je v preteklosti kdaj
tudi prislo. Prav tako iskanje najprimer-
nejSih oblik samoupravljanja ni samo
pravnisko delo, temve¢ zahteva sodelova-
nje pravnikov, ekonomistov, sociologov in
politologov, teh pa velinoma podjetja ni-
majo. Zato bo obéinski sindikalni svet po-
iskal pomoé¢ oziroma pravnike pri repub-
liskem svetu sindikatov in po najboljsih
moceh tudi sam pomagal pri refevanju te
dolgoroéne naloge.

Ena pomembnih dejavnosti je zadnje
¢ase na obmocju korolke krajine tudi or-
ganizacija medobéinskih odborov v okvi-
ru sindikata in delo v njih. V koroskih
ob¢inah je namreé mnogo problemov tako
sorodnih, da jih laze in kvalitetneje resu-
jejo skupaj kot vsak zase. Tako ima npr.
medobéinski odbor sindikata delavcev sto-
ritvenih dejavnosti sedeZ na Ravnah. Je
zelo delaven, saj obsega delo v gostinstvu,
turizmu, trgovini idr. Medobé¢inski odbor
za gradbeniStvo ima sedeZ v Dravogradu,
Na tem podro¢ju je bilo v preteklosti pre-
cej nezdrave konkurence na Skodo delav-
cev. Medob¢inski odbor za druZzbeno de-
javnost ima sedeZ v Slovenjem Gradecu.
Tudi tu je od zdravstva do Solstva in jav-
ne uprave precej stvari, ki so potrebne
obravnave in reSevanja, npr. druzbeni do-
govor o visini osebnih dohodkov itn. Pred-
vsem se kaZe sorodnost in povezava med
obtinami Ravne, Dravograd in Slovenj
Gradec.

Sindikat si mo¢no prizadeva tudi za re-
kreacijo delavcev, vendar je konkretno
dejavnost na tem podro¢ju prevzel stro-
kovni odbor v okviru obéinske zveze za
telesno kulturo in dela zelo dobro. Prav
tako bodo v bliznji prihodnosti posvetili
ve¢ pozornosti financiranju drustev in or-
ganizacij v ob¢ini. Zdaj ni pravega pregle-
da nad smotrnim troSenjem sredstev in
bolj iznajdljivi »naprosijo« pri razliénih
podjetjih veé, drugi manj ali tudi nié.

Razmeroma najmanj se je obéinski sin-
dikalni svet doslej posvecal vprasanjem
obvescéenosti delaveey, pri éemer pa ni
osamljen, saj je Sele znana anketa o ob-
veStenosti pokazala dejansko stanje in s
tem tudi pozvala k akciji na tem podroé-



KOROBKI FUZINAR

Poslovanje gospodarskih organizacij
ob¢ine Ravne v petih mesecih 1969

Upravni organ ob¢ine meni, da je potreb-
no pravocasno seznaniti obfane o poslovanju
gospodarskih organizacij v letodnjem letu, ce-
prav pred obiCajnim rokom. O rezultatih go-
spodarjenja v I. polletju 1969 bo skupséina
namre¢ razpravljala Sele po skupSctinskih
poéilnicah na septembrski seji.

Ceprav se podatki v naslednjem seslaviku
nanasajo le na pet mesecev in so tako bolj
ali manj okvirni, vetjih sprememb oziroma
presenecenj tudi s periodiénimi obracuni ne
pricakujemo.

V nadaljevanju bo na kratko (v okviru
razpolozliivih podatkov) obravnavano poslo-
vanje vsale posamezne organizacije. Na splos-
no pa velja, da se po preteku 5 mesecey le-
tosnjega leta gospodarska situacija v obéind
izboljsuje. Kakor hitro se izboljsa stanje v
najvecjih organizacijah — industriji — se to

takoj odrazi na celotnem gospodarstvu ob-
¢ine, tudi ¢e v drugih panogah, ki jih zasto-
pajo manjsa podjetja, poslovanje ni naj-
holjse,

Ker se za velik del podjetij sezona zacéne
Sele v TI. polletju, lahko pric¢akujemo, da se
bodo tudi v teh rezultati popravili do konca
leta.

Najvecji vpliv je vsekakor imela sploina
poZivitev gospodarske aktivnosti in povedana
arinska zascéita domade industrije. Pozabiti
pa tudi ne smemo vpliva sanacijskih ukre-
pov, ki jih izvajajo v Stirih gospodarskih or-
ganizacijah v obéini (Zelezarna, rudniki, To-
rarna  lesovine in lepenke, kmetijska =za-
druga). Prav tako pa naSe gospodarstvo bre-
menijo enake tezave, kot so znadilne za ju-
goslovansko gospodarstva — wvelika zadolze-
nost, pomanjkanje Kreditnih sredstev, teZave
4z oskrbo z repromaterialom, blokirani Ziro
racuni, iz meseca v mesee zbiranje denarja
#zi 1zplacilo osebnih dohodkov.

Ceprav gibanje osebnih dohodkov ni po-
vsod usklajeno z rastjo produktivnosti, daje

ju. Rezultati prizadevanj se seveda ne bo-
do pokazali ¢ez no¢, ne dvomimo pa, da

se bodo. BT

vendar dolocteno sliko o uspesnosti poslovanja.
Osebni dohodki so se v primerjavi z lanskim
obdobjem povecali zn 13 odst, (gospodarstvo
13,1 odst, negospodarsivo 10,6 odst.), in sicer
od din 894,00 na 1.010.00 din poprecno za za-
poslenega, Letos so imell najvisje oscbne do-
hodke v Zelezarni 1.125,00 din, druga in-
dustrijska podjetja  (Intes, L1P, ild)
1.078,00 din, promet 1.073,00 din, obrt
1.002,00 din. V negospodarstvu druge ustano-
ve, zavodi in druzbene organizacije
1.134,00 din, Solstvo 1.072,00 din.

Najnizje in dale¢ pod poprecjem v obgini
pa: Tovarna lesovine in lepenke Prevalje
632,00 din, gostinstvo 741,00 din, kmeti)-
stvo 755,00 din, gradbenistvo — 816,00 din
itd.

Malo se je povecala tudi zaposlenost v ob-
¢ini za 3,2 odst. oziroma 258 oseb (gospo-
darstvo 204, negospodarstvo 54),

Poslovanje posameznih organizacij jo
naslednje:

bilo

ZELEZARNA RAVNE

tezultati poslovanja v Zelezarni so v letos-
njem letu zelo ugodni. Tz mescca v mesece se
Jje povectevala proizvodnja in realizacija. Me-
secno popredje realizacije (eksterna) je bilo
veliko visje kot v enakem obdobju 1968, in
sicer se je povetalo od 19,735.771,00 din na
27,735.684,00 din.

Izboljsanje je v glavnem posledica mnogo
bolj ugodnih naro¢il. Pogoji za &rno meta-
lurgijo so se izboljsali sicer Z#e konec leta
1967 (omejilev uvoza jekel), vendar {rzisce
na restrikcijo ni moglo takoj reagirati, Naro-
Cila so se sicer povecala, vendar asortiman Se
ni bil zadovoljiv.

Da so narotila letos res bolj ugodna, je
razvidno iz primerjave poprecne prodajne
cene;

I — V/1968
I — V/1969

= 3.571,00 din/tono
4.,368,00 din/tono

Lani, ko ni bilo Se dovolj narotil, so jim
kupei bolj ali manj dirigirali pogoje (rabati,
podaljsanje placilnega roka, znizanje obrest-
ne mere), letos si Zelezarna %e sama izbira
kupce. Narotil je toliko, da odklanjajo vse

Na ravenskem Trgu svobode

sl Ul REln LTINS R
Pred zatetkom sezone

tiste kupce, ki Se niso poravnali svojih obvez-
nosti, od slabih pla¢nikov pa zahtevajo
avanse.

S povefanjem povprasevanja se je spet po-
vecal pritiskk na povetanje uvoza jekel. Le-
toinji kontingent je 518.300 ton jekla, kupci
pa zahifevajo, da se poveta na 796.300 ton
oziroma 53,6 odst. Zdruzenje jugoslovanskih
Zelezarn smatra, da uvoz ne bi smel biti ve&ji
kot 20 odst. od lanskega in da bi bilo vsako
nadaljnje povecanje neupravicéeno.

K izboljSanju poslovanja so prispevali svo-
Je tudi sprejeti sanacijski ukrepi. Ker je
vecji del lanske izgube izviral ravno iz izvo-
za (nizje cene), so sklenili, da se izvoz zmanj-
Sa in omeji samo na stalne inozemske kupce
oziroma obdrZl Ze osvojeno trziste. Lelos je
torej izvoz manjsi za 174 odst. Do konca
maja je bil letni plan izvoza izpolnjen s 45
odst. Do tega datuma so zakljucili izvoznih
pogodb za pribliZzno 2,400.000 8, od {tega
2,300.000 5 na zahodno podrotje.

Po petih mesecih poslovanja ugotavljajo,
da so ustvarili milijardo in pol dobi¢ka. Tudi
osebni dohodki so se jim najbolj povecali v
obdini. Lani je bilo popredje na 1 zaposlene-
ga 914,00 din, letos 1.125,00 (23,1 odst.), kar je
precej nad obdinskim popreéjem.

Kljub ugodnim rezultatom pa je likvidnost
izredno slaba. V zafetku leta je hilo terjatev
7 milijurd S din, konec maja pa 9,5 milijard
S din (pri 13,9 milijardah realizacije). Da bi
ublazili nelikvidnost, uporabljajo vse mogodte
ukrepe: tozbe, pozive, odklanjanje narodil,
avanse pred sprejetjem novih narodil, akeept-
ne naloge, asignacije, kompenzacije.

Nelikvidnost je fe toliko bolj problematic-
na, ker so se v zadnjem ¢asu preusmerili po-
sebno na visoko vredna jekla, za katera po-
trebujejo surovine iz uvoza (mangan, kobalt,
nikelj. ferokrom) itd.; za take nabave pa so
potrebna vpla¢ila vnaprej.

RUDNIKI SVINCA IN TOPILNICA
MEZICA

Leta 1968 se je v poslovanju rudnikov pr-
vit otitno pokazala izguba (7,091.044,00 din).
Vzroki, ki so pripeljali do takega zakljucka,
so spremljali poslovanje rudnikov Ze wvrsto
let, le da so prisli do izraza Sele po odcepitvi
akumulatorske industrije Munje Zagreb. Ti
vzroki so bili: upadanje vsebnosti rude, pre-
velika odvisnost od nihanja cen na londonski
metalni borzi, plafonirane cene na domadem
trgu, previsoke cene repromateriala, pomanj-
kanje lastnih obratnih sredstev.
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Da bi nevtralizirali padanje vsebnosti rude
in dosegli ¢imvedji dohodek, so Ze pred leti
zaCell razvijati akumulatorsko industrijo.
Prikljuéitev Munje je bila za obe sirani ko-
ristna (predelava lastne surovine v konéni iz-
delek). Ustvarjeni dohodek v letu 1968 je bil
za 18,2 odst. manjsi kot v letu 1967. Ceprav
primerjava ni realna, kaZe wvendar doloten
vpliv odcepilve.

Z namenom, da bi se izboljsalo stanje pod-
jetja, so strokovne sluzbe pripravile obsiren
sanacijski program, ki je bil sprejet v zadet-
ku letoSnjega leta. V njem predvidevajo po-
leg ukrepov, ki naj bi jih izvedla sama de-
lovna organizacija, tudi ukrepe, ki naj bi jih
zagotovile druge institucije (banke, skladi
skupnih rezerv, geolodki zavod, sklad Borisa
Kidrita, vodni sklad).

Tezisée ukrepov delovne organizacije je
bolj na posegih, za katere niso potrebna vec-
ja finanfna sredstva. Najvaznejsi ukrepi bi
bili: opustitve nerentabilnih jamskih revirjev,
sekeij in delov sekeij, s tem povezane opu-
stitve dolo¢ene opreme, izboljSanje strukture
kadrov (v jamah starostna struktura), izbor
optimalnega proizvodnega programa v pre-
delovalnih obratih, izbolj8anje {ehnologije,
delno finansiranje raziskovalnih del na ob-
modéju Tople in Urilje gore (izven obstojete-
ga eksploatacijskega polja) z lastnimi sred-
stvi itd. Sanacijska doba bo trajala od 1969.
do 1973. leta. Vseh potrebnih investicijskih
sredstev pa bi bilo 110,935.293,00 din.

Proizvodni program se ne bi bistveno spre-
menil, le da bi bila ve¢ja usmerilev v pove-
Canje akumulatorske industrije. V letu 1969
bo v obratu Vesna Maribor dograjen nov
objekt, ki bo omogotal proizvodnjo akumula-
torjev container za potrebe domade aviomo-
bilske industrije in za izvoz (Fiat); predvide-
na je tudi poveéana proizvodnja specialnih
akumulatorjev v Zerjavu,

Kako odloéilnega pomena postaja akumu-
latorska industrija, je razvidno iz strukture
prodaje:

Osnovna Akumu- QOstala

proizv. latorji realiz.
1968 64,3 19,3 16,4
1969 48,8 37.8 13,4
1973 42,7 44,0 13,3

Ze leta 1971 bodo skoraj celotno proizvod-
njo svinca predelali v lastnih obratih.

Letos se je zmanjsal izkop rude ler vzpo-
redno tudi koli¢ina Pb in Zn v rudi, povecala
pa proizvodnja surovega in rafiniranega
svinca ter akumulatorjev. Vrednostno je bila
proizvodnja vetja za 6,3 odst. v primerjavi
z lanskim obodobjem.

V izvozu dosegajo zelo ugodne cene. Lani
je poprefna cena znasala 101,75 Lstg/tono,
letos maja 116 Lstg'tono svinea. Izvozili so
za 10 odst. ve€ oziroma priblizno 30 odst. pro-
izvodnje. Lanska izguba se v letofnjem letu
ne povecuje.

TOVARNA REZALNEGA ORODJA
PREVALJE

Finan¢na situacija se v podjetju izboljsuje.
Konjunktura za njihove izdelke, ki se je za-
tela e v zadnjih mesecih lanskega leta, se
nadaljuje tudi letos in seveda vpliva na po-
vectanje realizacije proizvodnje in prodaje. Ta-
ko je proizvodnja v letosnjem obdobju vedja
za 29 odst. v primerjavi z enakim obdobjem
1968, prodaja pa za 37 odst. Narocil je letos
kar dovolj in so tudi malo bolj ugodna kot
prejsnje Case,

Sicer je res glavni vzrok izboljsanja pove-
¢anje narocil, vendar pa je pozitivho vpliva-
la tudi sprememba tehnologije (v mehaniéni
delavnici prehajajo na trdo kovino). Po gro-
bih ocenah so bile lani celotne kapacitete po-
preéno izkoris¢ene 80 odst., letos pa od 70 do
75 odst. Za mesec maj npr. ugotavljajo, da
naroc¢ila ze presegajo zmogljivosti.

Tudi kont¢ni efekt (ostanek dohodka za
sklade) je letos nedvomno boljsi (IN
69/68 — 380). S povecanjem proizvodnje so
se povecali tudi osebni dohodki zaposlenih.
Lani je bil popreéni osebni dohodek v petih
mesecih 759,00 din na zaposlenega, letos
941,00 din.
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Letos bi zateli s povsem novim proiz-
vodom — kroznimi Zzagami, po katerih je ve-
liko povprasevanje, proizvajalec pa le eden
na Hrvaskem. Radéunajo, da bi mesedéna rea-
lizacija znasala okrog 12 milijonov § din. Na-
bavili so Ze stroje in bi morali zaceti s proiz-
vodnjo Ze aprila, vendar pa zaradi carinskih
formalnosti stroji stoje Ze dva meseca. Zapo-
slenost se s tem ne bi obcéutno povecala, mor-
da le za 3 do 4 osebe, ker so stroji popolnoma
avtomatizirani in lahko en delavec streze
dvema strojema.

Kot pri vseh vetjih podjetjih je tudi pri
njih kriti¢tno stanje neplatanih racunov. Le-
tos so se terjatve Se povelale in znasajo zZe po-
lovico v petih mesecih izgotovljene proiz-
vodnje.

TOVARNA LESOVINE IN LEPENKE
PREVALJE

Lani je ta tovarna zafla v teZko situacijo.
Konee leta je prvié izkazovala izgubo v vi-
Sini 247.731,00 din. PoloZaj podjetja se je po-
slabsal predvsem =zaradi izvajanja rekon-
strukcije osnovnega obrata bele lepenke. Z
izvedbo I. faze modernizacije se bi del proiz-
vodnega procesa popolnoma aviomatiziral, Po-
leg tega da se je aktiviranje novih kapaci-
tet potem =zavleklo, tudi rezultati niso bili
taki, kot so jih pricakovali. Ustrezali niso
niti po kvaliteti niti kvantiteti. Tzmecek je bil
zelo velik — 22 odst. proizvodnje.

Na novih strojih so se nepredvideno pojav-
ljale pomanjkljivosti, stalni kvari, tako da
so morali tudi zaustaviti proizvodnjo, dokler
se napake niso odpravile. Med proizvodnjo
so tudi ugotavljali, da bi se morali obe fazi
rekonstrukeije izvajati hkrati, ker je pri teh-

noloski povezavi med starimi in novimi
nastajalo »ozko grloe.
Tako so v lanskem letu proizvedli le

2982 ton hele lepenke, namesto planiranih
4.500 ton. Leto poprej so mna starih stro-
jih (polrotna izdelava) naredili 3.149 {on.

Tehnoloska neusklajenost se je odrazala
tudi na poslovanju v letodnjem letu; znacil-
na pa je bila tudi zelo slaba oskrba z osnovno
surovino — eceluloznim lesom. Poslovanje bi
bilo vsekakor slabie, ¢e v prvih mesecih ne bi
proizvajali s starimi zalogami. V marcu za-
radi pomanjkanja lesa niso delali celih 13
dni, aprila in maja pa z zmanjSanimi kapa-
citetami. Vseeno pa je tako proizvodnja (za
11,8 odst.) kot prodaja letos vecja kot lani;
zmanjsal se je le izvoz (za 33,2 odst.).

Da bi se stanje saniralo ter zagotovil ob-
stoj oziroma daljsa perspektiva kolektiva, so
letos #e pripravili sanacijski program. V
njem sta tudi upoitevani dejstvi, da potros-
nja bele lepenke nima zagotovljene bodoéno-
sti in da je proizvodnja v Jugoslaviji (glede
na potrebe domadega trga) Ze predimenzio-
nirana. Tako ena izmed variant predvideva
preusmeritev proizvodnje t. j. nadalinjo pre-
delavo sedanjega finalnega proizvoda v le-
penéno embalazo. Izvedba sanacije pa je ve-
zana na dodatna investicijska sredstva.

KMETLISTVO

Glede na naravne pogoje v obéini je za
kmetijstvo racionalna proizvodnja krmnih
rastlin in vzreja Zivine. Dosedaj se je tudi
proizvodnja druzbenega sektorja usmerjala
predvsem v proizvodnjo krmnih in industrij-
skih rastlin ter mleka, ostale kmetijske pri-
delke pa bolj prepuitala zasebnim kmetoval-
cem.

Ker pa je iz leta v leto Kmetijska zadruga
Prevalje helezila izgubo ravno v kmetijskem
obratu, je razvila poleg te osnovne dejavno-
sti %e druge (gozdarsivo, trgovino, prodajo
mesa). 7 dohodki od teh dejavnosti je krila
oziroma uhblaZila izgubo kmetijskega obrata.

Tzjavljajo, da izguba nastaja le pri proiz-
vodnji mleka. Tako je lastna cena mleka 2,33
din za liter, poprefna prodajna (1 premija)
pa 1,32 din za liter. Predvidena proizvodnja
pa je letno 600.000 1 mleka.

V prvih mesecih letoinjega leta so sprejeli
sanacijske ukrepe, ki so se Ze pozitivno od-
razili na rezuliate poslovanja. Izguba je ko-
nec maja zna3ala 165.692.00 din (lani maja pa
241.409,00 din).

Najpomembnej$a ukrepa sta bila:

1. omejitev proizvodnje v kmetijskem obra-
iu na optimalni obseg, t. j. zmanjsati stalez
zivine (zlasti tisle s slabo mle¢nostjo) na
tako mejo, da ne bi Se variabilni strofki po-
vedevali izgube;

2. odtujitev oddaljenih, hribovskih kmetij-
skih povr3in, katerih obdelava je predraga.

Poleg sanacijskih ukrepov je na poslova-
nje v letodnjem letu vplivalo Se:

1. Prodaja posestva Javornik; s prodajo so
odpadli fiksni strofki, ki so dodatno breme-
nili proizvodnjo.

2. Oprostitev plagevanja obresti na poslov-
ni sklad. Te znaSajo letno okrog 8 milijonov
S din. Obvezani pa so, da jih v stroskih Se
vedno prikazejo, le da jih potem preusmerijo
v poslovni sklad in ne odvedejo kot doslej, Po-
temtakem je izguba dejansko manjsa, kot je
ugotovljena.

3. PoslabZanje situacije v mesarskem obra-
tu, na katerega je vplivalo pomanjkanje mesa
ter porast cen mesa.

Za leto&nje leto imajo predvidena nasled-
nja vlaganja:

— v mesarsko dejavnost okrog 40 milijo-
nov S din za nove prodajalne mesa v Rudar-
jevem in Prevaljah. V Kotljah je Ze odprta
nova prodajalna, Predvidena je tudi vecja
hladilnica na Prevaljah.

— V kmetijsko dejavnost bi vlozili okrog
35 milijonov S din (10 milijonov v kmetijsko
mehanizacijo, 25 milijonov za prirastek
osnovne ¢rede).

Investicije bi le delno krili s krediti (15
milijonov).

GRADBENISTVO

Dejavnost gradbene operative je odvisna
od povpraevanja po gradbenih delih ozi-
roma od investicijskih vlaganj druzbe in indi-
vidualnih vlaganj obéanov.

Na nagem obmodju poslujejo tri gradbene
organizacije: gradbena enota GRADISA (za-
posluje trenutno 288 ljudi), deloviste gradbe-
nega podjetja Dravograd (63 ljudi) ter edino
matitno podjetje Stavbenik Prevalje (197
ljudi).

Po ustvarjenem dohodku in zaposlenih je
najmoénejia enota Gradisa. Predvidevalo se
je, da se bo njihovo udejstvovanje v obéini
postopoma zmanjsevalo ter povedal delez
Stavbenika (nad 50 odst). Struktura udelef-
be v ustvarjenem dohodku pa je po letih na-
slednja:

1965 1966 1967 1968

% % % %o

Gradis 68,3 55,9 59,9 64,2
Stavbenik 31,7 44,1 40,1 35,8

Predvidevanju se je najbolj priblizalo raz-
merje leta 1966.

Od leta 1965 so se vrednostno gradbena
dela v ob¢ini povetala, vendar pa ne toliko
fizitni obseg. Cene gradbenega materiala so
se v teh letih namreé¢ povecale, tako so bile
npr. cene leta 1965 za priblizno 30 odst. niZje
kot leta 1966, ko so dosegle najvisjo raven.
V naslednjih letih so bila le manjSa odstopa-
nja (leto 1966 = 100,0).

Za leto 1967 lahko retemo, da kaze na do-
lofeno ozivitev gradbene dejavnosti, saj se je
ustvarjeni dohodek poveéal v primerjavi z le-
tom 1966 za 37 odst., vendar se je leta 1968
spet znizal.

V letoinjem obdobju je Stavbenik dosegel
enako realizacijo kot v lanskem; vendar z ob-
segom narodil niso zadovoljni. Menijo, da so
pri takem obsegu investicij prevelike grad-
bene kapacitete na tem obmotju. Dejansko se
3tevilo zaposlenih v gradbenidtvua iz leta v
leto manisa (leta 1964 703 zaposlenih, leta
1968 575).

Najvet delajo za stanovanjsko podjetje in
rudnike — to so manjfe investicije, vetje pa
pomenijo gradnjo za trg. To so v letoinjem
letu povedali.

TRGOVINA IN GOSTINSTVO

Zadnji dve leti zasledimo v trgovini in go-
stinstvu tendenco organizacijskih sprememb,
ki v drugih panogah gospodarstva prav go-
tovo ni tako intenzivna. Tuko imamo danes
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od treh trgovskih podjetij le e eno s sede-
Zem v obgini (Mesnina Ravne) in od petih go-
stinskih podjetij prav tako le 5e eno matifno
podjetje (Peca Mezica).

Priklju¢ili pa so se: k trgovsko-proizvod-
nemu podjetju MERX Celje trgovsko podjet-
je Zila Ravne, gostinski podjetji Dom Zele-
zarjev in KoroSki dom Prevalje, k trgovske-
mu podjetju KOLONIALE Maribor pa trgov-
sko podjetje Ljudski magazin Prevalje. Go-
stinsko podjetje Bistra Crna pa se je ze pred
casom prikljucilo gostinskemu podjetju Jelka
Radlje. Ostalo je Se gostinsko podjetje Urilja
Ravne, ki se je 13. junija 1969 z referendu-
mom odlotilo za Ljubljana-transport.

Poleg teh vedjih podjetij posluje na obmod-
ju obéine e 93 poslovalnic industrijskih, tr-
govskih in kmetijskih organizacij, katerih se-
dezi so vedinoma izven obtine.

Taka razvojna tendenca pa je v skladu =z
razvojno politiko obéinske skupitine, ki pod-
pira integracijske te’nje ravno v teh pano-
gah dejavnosti, za katere so znadilne razdro-
bljene in tako neudinkovite kapacitete.

Lahko smo ugotavljali, da trgovina ne
more v celoti zadovoljiti kupne moéi prebi-
valstva, kar bi morala %e glede na to, da ni-
mamo mocnega kmetijskega ozadja in je pre-
skrba obtanov v veliki meri vezana ravno na
trgovino ter da imamo razmeroma visoko
kupno moé. Ugotavljali smo tudi, da je pri
sorazmerno manjsi kupni mo¢i prebivalstva
promet trgovine na prebivalea enak oziroma
celo vedji, npr. v obtini Slovenj Gradec,

Tudi za gostinstvo smo vsako leto znova
ugolavljali, da izkoriftenost prenocitvenih
kapacitet ni zadovoljiva. Tako so bile v letu
1967 polno zasedene le 38 dni v letu, leta 1968
pa priblizno 43 dni.

V Ljudskem magazinu ugotavljajo, da je
bil promet v letoinjih petih mesecih vedji le
za pribliZzno 5,8 odst. od lanskega obdobja.
Na povecanje naj bi vplivala:

1. nova specerijska trgovina na Ravnah, ki
s0 jo odprli avgusta loni, ter ve¢ji promet v
trgovini Korotan Prevalje, ki se je v lanskem
letu le bolj uvajala.

2. Vetji davek od prometa blaga na drob-
no. S 1. januarjem letos se je stopnja pove-
¢ala od 2 na 3,5 odst.

3. Kolektiv se trudi, da bi z organiziranjem
prodaje z razstavami povecal promet. Pred-
videvali so, da bodo tudi z letos$njimi razsta-
vami realizirali tolikSen iztrZek ali Se vedji kot
v lanskem letu, vendar se pri¢akovanja niso
izpolnila. Lani so iztrzili preko 100 milijonov
S din, letos le okrog 50 milijonov. S spre-
membo pogojev kreditiranja se je zmanjsala
tudi prodaja na potrodniska posojila. Novi
predpis namreé zahteva 20-odst. polog in to
se je takoj odrazilo na prodaji.

V investicijskem programu za letoinje leto
imajo izgradnjo naslednjih trgovskih prosto-
rov:

— na Prevaljah velik bife s toplo hrano
(pri Riflnu). Za nac¢rte so dali Ze 4 milijone
S din;

— v Dobji vasi imajo Ze lokacijo in bi za-
teli z gradnjo trgovine konec leta;

— na Ravnah: samopostreinica na Sancah;

— v Mezici: samopostreinica in trgovina
s Cevlji.

Julija bodo odprli novo samopostreinico v
Rudarjevem, v katero so vloZzili okrog 100
milijonov S din.

S 1. januarjem 1969 so se prikljudili Kolo-
nialu, Po pogodbi se je to podjetje obvezalo,
da jim nadomesti 4 lokale, ki so jim bili od-
vzeti 1966, leta ter dodeljeni trgovskemu pod-
jetju Zila. Zadeva je sporna in %e ni kon¢ana.
V tem ¢&asu je namred ljudski magazin vlo-
zil v dva lokala okrog 33 milijonov S din, ki
jih zahteva nazaj. Poleg tega pa bi se podjet-
ju z odvzemom lokalov zmanj%al promet let-
no za 500 do 600 milijonov S din.

Trgovsko proizvodno podjetje Merx, enota
Ravne (bivii Trgovski dom) je doseglo do
konca maja kar za 15,7 odst. vedji promet kot
v lanskem obdobju. Najvedji promet so imele
poslovalnice obla¢ilne stroke (presegale so
za 35 do 40 odst.), samopostreznica za okrog
20 odst.) ter Zeleznine in tehni¢ne trgovine
(za 8 do 14 odst.); specerijske pa so dosegale
enak promet kot lani.

Enako kot v Ljudskem magazinu tudi oni
ugotavljajo, da bi bil promet Ze vedji, te bi

razpolagali z wvedjimi meseénimi kvotami
banc¢nih sredstev za dajanje potrosniskih poso-
jil. Tudi pri njih letos prodaje na potroiniska
posojila padajo.

Pozabiti pa ne smemo, da so prav gotovo
na povetanje prometa vplivale tudi nove tr-
govine — samopostrezba market, ki so jo od-
prli avgusta 1968, samopostreZnica na trgu
v Ravnah, odprta februarja 1969, in Mojca, ki
je prav tako zacela poslovatli v letu 1969,

V letoinjem letu ne predvidevajo novih in-
vesticij, nameravajo pa renovirati nekaj sta-
rih lokalov v Crni in na Prevaljah.

MESNINA Ravne je realizirala v letodnjih
5 mesecih 2,708.348,00 din prometa, kar je
tudi ve¢ kot v lanskem obdobju., Ugotavljajo
pa, da bo ostanka dohodka za polovico manj
kot lani. Poleg tega da je na promet letos
vplivalo povecanje nabavne cene Zivine ter
zadnji ¢as tudi pomanjkanje Zivine, so sc le-
tos povecali zlasti izredni stroski. Lani so
namre¢ pridobili novega odjemalca Merx,
ki pa zahteva visok rabat (20 odst. za trgo-
vine in 15 odst. od vrednosti za manjse obra-
te). Tako je v letodnjih 5 mesecih odpadlo na
racun rabata Merxu 10 milijonov S din.

Poleg tega da je izkoristek nocitvenih zmo-
gljivosti v gostinstvu zelo nizek, smo iz leta
v leto sledili tudi tendenci manjsSanja iztrika
v druzbenem sektorju gostinstva. Pod zmanj-
fanjem prometa v tem sektorju pa ne smemo
razumeti, da se je zmanjSala potrosnja obca-
nov. Te tendence namret ne najdemo v za-
sebnem gostinstvu, ampak nasprolno — nje-
gov delez v skupnem prometu je bil leta
1965 Se 5,8 odst., leta 1968 pa Ze 15,2 odsl.
Pijate prodajajo tudi Se trgovska podjetja in
v teh se je prodaja sploh povecala (leta 1967
sta samo Zila in Ljudski magazin prodala
priblizno '/3 toliko alkoholnih pija¢ kot 6
gostinskih podjetij).

Od integracij gostinskih podjetij se prica-
kuje, da se bo v vet¢jih organizacijah bolj
smoirno gospodarilo z obstojetimi zmoglji-
vostmi, kar se bo moralo konéno odraziti tudi
na finanénem poslovanju.

Domu Zelezarjev (Merxu) se je letos po-
velala realizacija za 30,7 odst. predvsem zara-
di pri¢etka obratovanja nove enote — bifeja
na avtobusni postaji, delno pa zaradi vecjega
prometa na Smudcarski kodi pozimi.

Urslja Ravne (Ljubljana-transport) je ime-
la za 13 odst. manjSo realizacijo kot v lan-
skem obdobju. Sele v mesecu maju se je po-
slovanje izboljSalo, tako da je bila realizacija
vetja kot stroski (vetji promet na Rimskem
vreleu)., Tudi v KoroSkem domu (Merx) Pre-
valje je bil pozitiven Sele mesec maj.

OBRT

V letu 1969 se z obrtno dejavnostjo v ob-
¢ini ukvarja le Se pet delovnih organizacij
druzbenega sektorja. Zastopane so naslednje
stroke: stavbna obrt (Instalater), kovinska
stroka (Avtoservis), osebne in druge storitve
(dimnikarstvo in pralnica) ter Zivilska stroka
(parna pekarna Mezica). To so dejavnosti, ki
v glavnem pri zasebnikih nimajo konkurence.

Ze nekaj let lahko ugotavljamo, da se
druzbeni sektor obrti za razliko od zasebne-
ga kréi. Od leta 1965 je £lo v likvidacijo pet
obrtnih delavnie, in sicer tistih strok, ki so
najmocneje zastopane v zasebni obrti. To so
bile: krojastvo, dve sedlarski delavnici, briv-
nica in slikopleskarstvo.

Poleg teh delovnih organizacij pa se z
obrtno dejavnostjo ukvarjajo Se druge delov-
ne organizacije, katerih osnovna dejavnost
spada v povsem druge panoge, npr. Avtomo-
to drustvo — negospodarska dejavnost, Elek-
tro Celje in Intes Maribor — industrija.

Da je obrina dejavnost v obéini slabo raz-
vita, nam najbolj nazorno prikazuje njena
udeleZba v narodnem dohodku obéine (leta
1967 npr. le 2.7 odst.). Udelezba bi bila ver-
jetno veéja, ¢e bi mogli zajeti Se dohodek, ki
ga z obrino dejavnostjo ustvarjajo neobrtna
podjetja.

OBRTNO PODJETJE INSTALATER
PREVALJE
To je najmolnejSe obrino podjetie v ob-

¢ini. Trenutno zaposluje 113 oseh. Glede na
stroko, ki jo zastopajo, je njegova dejavnost
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mot¢no odvisna od obsega gradbenih del. Iz
obsega realizacije, ki jo je ustvarilo v letog-
njem letu, lahko sklepamo, da se je v obé&ini
zadnji Cas gradbena dejavnost razmahnila.
Konec meseca maja je znaSala realizacija
4,8 milijona ali 65 odst. veé kot v ecnakem
obdobju 1968.

V letosnjih petih mesecih za podjetje ni
bilo mrive sezone, medtem ko je na lansko
poslovanje vplivalo delno e zamrznjenje cen
ter omejitev investicijske dejavnosti. Obicaj-
no se zaéne sezona Sele marca,

Letos so prevzeli vet del v Zelezarni (po-
laganje parovodov in vodovodov v novi va-
liarni), rudnikih, potem izvajanje del v no-
vem trgovskem paviljonu v Crni, v slano-
vanjskem naselju Salari (Dobja vas). Poleg
tega so letos prevzeli tudi dela izven naSe ob-
¢ine — v Celju ter Logarski dolini.

Ceprav imajo mofne konkurente (Hidro-
montaza in IMP Maribor, Monter Dravograd)
prevzemajo vec¢ino del na nafem obmoéju.
Mocéneje so se uveljavili zlasti, ko so pred 3
leti zateli montirati tudi centralno ogrevanije.

Do konca leta imajo dovolj dela.

OBRTNA DELAVNICA AVTOSERVIS
PREVALJE

Kljub temu da opravlja najbolj iskana
obrtna dela, slabo posluje. Konec maja izka-
zuje izgubo v vidini 2.230,00 din. Poleg tega,
da je letos realizacija nekoliko manjfa kot
lani, so se povecali razni stroski, npr. prispe-
vek za uporabo mestnega zemljiia (za nazaj)
od maja 1968 (920,00 din), vodni prispevek za
leto 1968 (164,00 din) ter izgubljena to?ba v
znesku 1.700,00 din. Lani so toZeni znesek pri-
kazali kot dohodek, letos pa so ga morali od-
pisati. Sicer so to manjsi zneski, vendar so
pri taki realizaciji Ze najmanj3a povefanja
stroskov obfutna. Poprefno mesefno ustvar-
ja 7 ljudi 4 milijone S din prometa.

PARNA PEKARNA MEZICA

To je tudi manjsi kolektiv; zaposluje po-
prefno 5 ljudi, vendar dosega dobre uspehe.
V letoinjem obdobju se je realizacija pove-
tala za okrog 16 odst. zaradi povetanja trzi-
ita. Konece T. polletja 1968 so si pridobili nove
odjemalce, in sicer Ljudski magazin (za pro-
dajalne v zgornjem delu doline), mlekarno
Slovenj Gradec in obrat druZbene prehrane
Zerjav, Torej kolektiv oskrbuje s kruhom
zgornji del doline, KaZe, da je prislo do dolo-
tenega dogovora o delitvi trzista v obé&ini
med njimi in Intesom.

Ker poslovni prostori ne ustrezajo niti sa-
nitarnim predpisom niti proizvodnemu pro-
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cesu, jih nameravajo adaptirati. Vleziti mi-
slijo le svoja sredstva. Kolikor pa ne bi za-
doscala, bi gradili etapno.

DIMNIKARSTVO RAVNE

To je najvelje tovrstno podjetje v Slove-
niji. Zavzema podrolja obéin Ravne, Dravo-
grad, Velenje, Zalec, Mozirje in Slovenj Gra-
dec. S 1. aprilom 1969 se je priklju¢ilo Dimni-
karstvo Radlje, ki je poslovalo nerentabilno.
(Pri 20 delavceih so imeli npr. 4 v administra-
ciji, torej enako Stevilo kot sedanje podjetje).

S prikljucitvijo se je obmodje povecalo Se
za ob¢ino Radlje ter del mariborske obdéine.
To je tudi eden glavnih vzrokov, da se je le-
todnja realizacija povetala za 28 odst. v pri-
merjavi z lansko (brez prikljutenega podjet-
ja za 5 odst.).

Zaposluje predvsem kvalificirano delovno
silo ter znaSa popreéni izpla¢ani osebni doho-
dek 1.190,00 din na zaposlenega (popredje v go-
spodarstvu 1.004,00 din).

Glede na to, da so bile sedanje cene dim-
nikarskih uslug odobrene leta 1964 ter da in-

Ob Zelezu In

Desetletja je bila naSa obc¢ina znana
predvsem po svoji industriji in rudarstivu,
turistov pa ni posebej vabila, Ceprav lepih
in tihih koti¢kov tudi pri nas ne manjka,
se pad ne morejo meriti ne z bliznjo pokra-
jino koroSkih jezer onstran meje ne z Lo-
garsko dolino za hrbtom Koprivne, Pohor-
je pa je vsaj po reklami precej pred nami.
Nasteta bliznja turistiéna sredis¢a pa Se
zmeraj ne sodijo v isti razred kot npr. Bled
in Bohinj, Postojna in Portoroz. Nasim
bliznjim alpskim sosedam Ialiji in Avstri-
ji naravnih lepot gotovo ne manjka in sta
obe zelo zainteresirani za ¢éim vecéji dotok
turistov, pa vendar imata tudi hribovite
predele razvricene tako, da tam, kjer so
npr. Zage, ni hotelov ter penzionov in
obratno.

Po mnenju neckaterih strokovnjakov se
kazeta rast in razvoj turizma v Stevilu pre-
no¢itev domadéih in tujih gostov. Tudi ti
podatki naSe obéine ne uvritajo poscbno
visoko. Odstotki izkorid¢anja prenoc¢itvenih
kapacitet naSih turisticnih postojank lani
so namre¢ takSni: Smucarska koca 14,15 ",
Planika, Crna 25,2 "), Peca, MeZica 13,75 ",
Rimski vrelec 7,80 ", Dom na Peci 5,51 ",

Na vrhu Olieve
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lerni izracuni
oschne

(glede na predvidenc stroske,
dohodke) kazejo, da bi morala bili
dejanska cena visja, je podjetje Ze nekajkrat
zaprosilo upravni org poviSanje cen.
Tako naj bi se poprefna cena povisala od
0,085 din na minuto oziroma 5,70 din na uro
0,12 din na minuto. Poudarjajo, da povetanje

an  za

ne bi bilo tako veliko, kot je videti, ker so
osnove (normativi porabe d¢asa) sorazmerno
nizke.

Ker je hil Zavod za cene mnenja, da je po-
visanje cen neutemeljeno, zaprosilu do zdaj
ni bhilo ugodeno.

Dimnikarstvo kot ¢isto usluinostna dejav-
nost ima najnizji odstotek stroskov v celotnem
dohodku,

KOMUNALNO PODJETIE RAVNE

Letos ima polno zasedene kapacitete, Naj-
vede narocil je v gradbenem obratu in prevoz-
nistvu. Predvidevajo, da se bo realizacija Se
povedala pricetkom del v kamnolomu, ki
so bila zafdasno ustavljena.

M. R.

svincu turizem

Dom na Urslji gori 2,31 ",. Se niZje je po-
precje pri zasebnikih.

Vse doslej naSteto bi na prvi pogled ka-
zalo, da naSa obc¢ina nima posebnih per-
spekiiv v razvoju turizma, pa vendar smo
pri¢a izredno zivahni dejavnosti prav na
lem podroc¢ju, ¢eprav ne dvomimo, da so i
in drugi, Se¢ podrobnejsi podatki dosegljivi
vsem zainleresiranim in so bili torej za-
dosti pretehtani.

Dosedanje pomanjkljivosti nade obdéine v
turisticnem pogledu so namreé hile: slabe
ceste, razdrobljena turisti¢na in gostinska
dejavnost, skoraj nobenih vleénic in zelo
slaba turisti¢na propaganda. Vse to pa sc¢
je zacelo v zadnjih nekaj mesecih krepko
spreminjati:

usklajeno ali spontano, vsekakor pa so-
tasno se je zacelo obnavljanje cest: asfal-

tiranje ceste Ravne—smucarska koca,
gradnja nove ceste Poljana-——Holmec,
vztrajno Sirjenje gozdno kamionskega

cestnega omreZja okoli Crne, za prihodnje
leto predvideno asfaltiranje ceste Ravne-

Kotlje in s tem priklju¢ek na asfalt med
Kotljami in Rimskim vrelcem, v polnem
teku pa je tudi zdruZevanje oziroma pri-

Sertel

Folo: A,

Pozdrav pogumnim

kljutevanje goslinskih podjetij v obé¢ini
podjetjem, ki imajo sedeZe zunaj obéine.

Tako je podjetje Ljubljana transport po
vrsti pridobilo gostilno na Poljani, ki ima
izredno lego glede na novo cesto Poljana—
Holmee. Namerava jo preurediti v motel-
sko dejavnost ter povecati njene kapacite-
te. S 1. julijem se je Ljubljana transportu
priklju¢ilo ravensko gostinsko podjelje
Urslja z letoviséem Rimski vrelee, ki je
osnova in izhodis¢e za nadaljnji razvoj tu-
rizma na lem obmoc¢ju. Seveda bodo po-
trebne investicije, da bo Rimski vrelec lah-
ko posloval samostojno poleti in pozimi in
bo za poletne goste treba postaviti Sportne
objekie, za zimske pa vleénice. Je pa real-
no pric¢akovati, da bo asfalt zelo priblizal
in ozivil to staro in nekdaj Ze zelo znano
letovisce.

Obstajajo realne moznosti, da se bo tudi
gostinstvo v Crni  pridruzilo podjetju
Ljubljana transport ter s tem pridobilo
moznosti za nadaljnji nac¢rini razvoj zim-
skega turizma, prav tako pa je Ljubljana
transport v dogovorih za zdruzitev s ko-
lektivom hotela Peca v MeZici.

Na ta nac¢in bi bile vse vaZznejSe turistié-
ne postojanke v obéini zdruzene v okviru
enega podjetja, kar bi imelo nedvomno do-
lo¢ene prednosti tako glede vlaganj sred-
stev kot glede enotnega strokovnega vode-
nja in naértnega vabljenja ter razdeljeva-
nja gostov pa izkorii¢anja obstojec¢ih ka-
pacitet.

Ceprav v lasti podjetja Merx, se zelo
verjetno Dom Zelezarjev in smutarska ko-
¢a prav tako lahko uspesno vklju¢ita v ta
turistiéni razvo) ob¢ine. Tako morejo ze
cez nekaj let vse tri kljuéne tocke naSega
turizma: Urslja gora—MeZica—Crna zaZi-
veti novo Zivljenje, posebno Se, ¢e bodo tu-
risti¢ni delavei ubrali modro politiko ter
podpirali razvoj rekreacijske in Sportne
dejavnosti v obéini. Tudi domaéi dinar ni
slabsi od tujega, Koroscei pa tudi niso na-
rod zapeCkarjev.



Ostane torej Se odprava zadnje pomanj-
kljivosti, to je sibka in nedomiselna turi-
stitna propagandna dejavnost. Prve kora-
ke sta tu sicer Ze opravila Turisticno dru-
5tvo v Crni z izdajo barvnega prospekta za
svoje obmodje, Ljubljana transport pa za
obmocje vse koroske krajine, vendar ni le-
pih razgledniec, tabel ob cestah na pravih
krajih, domiselnih oglasov, okusnih spo-
minkov itn. nikoli preveé. Ni¢ ne bi skodi-
la tudi povezava s kulturnimi ustanovami
v obéini (5tudijska knjiZznica, muzej), saj
turizmu opiranje na kulturne tradicije in
posebnosti deZele zmeraj samo koristi.

Zrelost otroka

Zivimo v ¢asu, ko druzba od vsakega
posameznika pri¢akuje, da si pridobi ¢im
visjo izobrazbo, predvsem pa vsaj dokon-
¢ano osnovno Solo. Na drugi strani pa
ugotavljamo, da znaSa osip ufencev (od-
stotek tistih, ki v osmih letih ne dokon-
¢ajo osem razredov) preko 30 odstotkov,
kljub vsej pomoti, ki jo ufencem nudita
Sola in dom. To dejstvo predstavlja pre-
cejSen problem, ki ga skuSamo reevati na
razliéne nacine (dodatno delo v $oli, var-
stveni oddelki). Eden izmed naéinov je
tudi ugotavljanje otrokove zrelosti za Solo
in sprejemanje oirok v Solo Sele takrat,
ko doseZejo ustrezno stopnjo zrelosti.

V zahodnih drZavah so se preizku$nje
Solskih novincev Ze uveljavile. Pri nas se
opravljajo te preizkusnje 3ele nekaj let,
vendar so predvsem privilegij glavnih
mest. V ravenski obé&ini je bil letos prvi¢
izveden strokovni pregled S$olskih novin-
cev, kar je izzvalo marsikatero pripombo,
ki je v prvi vrsti posledica nepoudenosti
starsev. Zato ima ta ¢lanek namen infor-
mirati starSe o tem, kaj je to Solska zre-
lost, kdo jo ugotavlja in zakaj je pomemb-
na.

Nesporno je spoznanje, da vsi otroci
dolotene starosti med seboj niso enaki
glede svojih sposobnosti, kaj Sele glede
zrelosti za Solo. Pojem »Soloobvezen otrok«
Se ne pomeni, da je ta otrok za 3olo tudi
zrel. Prav zato tudi zakon o osnovni 3Soli
pravi:

»V prvi razred osnovne Sole se vpiSejo
v zacetku Solskega leta otroci, ki do kon-
ca istega koledarskega leta dopolnijo sed-
mo leto starosti. Ce po mnenju strokovne
komisije, ki jo imenuje svet fole, otrok Se
ni telesno ali duSevno zadosti razvit, se
lahko vpis preloZi za eno leto. Otrok, ki
do konca koledarskega leta dopolni Sest
let in pol, se lahko vpiSe v prvi razred
osnovne Sole samo, &e je po mnenju stro-
kovne komisije telesno in dufevno dovolj
razvit.« (Zakon o osnovni Soli, 44. ¢&len,
»Objave«, leto XX. §t. 2/3.)

Postavlja se nam vprasanje, kaj je sploh
zrelost za Solo. Mnogi strokovnjaki, ki se
ukvarjajo s tem vprasanjem, ugotavljajo,
da vkljucuje Solska zrelost razliéne vidike:

1. Telesna zrelost — zdravo telo in to-
likSna telesna razvitost, da otrok brez sko-
de za organizem lahko zadosti zahtevam
Sole, zlasti pot v 3%olo in nazaj in telesni
napor, ki ga vklju¢uje Solsko delo. Telesno
zrelost ugotavlja zdravnik. Res, da vetina
otrok z zdravstvenega vidika zadovoljuje,
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Ceprav so lorej ob rojstvu oZivljene tu-
risticne dejavnosti v nasi obc¢ini bile go-
spodarske tezave, ki naj bi jih turizem po-
magal odpraviti (odpiranje novih delovnih
mest), najbrz ob treznem naértovanju in
sodelovanju osnovni koncepti, ki smo jih
nasteli na kratko, lahko sicer doZivijo take
ali drugaéne spremembe in prilagoditve,
ne morejo pa biti popolnoma nerealni in
zgreSeni.

Turisticnim delaveem Zzelimo tedaj vso
potrebno sreto pri njihovem delu,

m. k.

za vstop v Solo

vendar pa ugotavljamo tudi veliko slabo-
krvnosti in slabe hranjenosti. V nekaterih
nasih druzinah so namre¢ pomembnejse
materialne dobrine kakor zdrava, visoko
kalori¢na prehrana otrok.

2. Osebnostna zrelost — vkljutuje pred-
vsem otrokovo samostojnost pri kolektiv-
nem delu, zanimanje in sodelovanje v
druzbi vrstnikov. Sem spada tudi vziraj-
nost — torej ali je otrok pripravljen
vzirajati pri u€enju tudi takrat, kadar mu
to ne ugaja in ko nastopijo tezave.

3. Intelektualna zrelost tu gre pred-
vsem za sposobnost dojemanja navodil,
sposobnost posnemanja enostavnih dejav-
nosti in zapomnitve krajsih vsebin. Otrok
mora biti tudi sposoben realistitno doje-
mati svet — locevati realnost od fantazije.
Razvita mora biti tudi sposobnost koncen-
tracije — otrok mora biti pripravljen za
utenje in sodelovanje.

4. Govorna zrelost — vklju¢uje razu-
mevanje in uporabo govora ter razlo¢no
izgovarjavo posameznih glasov.

Sele ko otrok zadosti vsem tem zahte-
vam, lahko refemo, da je zrel za Solo. Ni
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dovolj, da se zdi otrok inteligenten, rece-
mo »brihten«, ampak mora biti tudi sa-
mostojen, wvzirajen, torej Se osebnostno
zrel. Kajti Solska zrelost ni isto kakor in-
teligentnost, ampak predstavlja kompleks
razlicnih sposobnosti.

Otrok, za katerega npr. retemo, da za
Solo Se ni dovolj zrel, je lahko popolnoma
normalno inteligenten, vendar osebnostno
Se nezrel, kar bi ga lahko resno oviralo
pri Solskem delu. Ugotavljamo, da so otro-
ci, ki so v predsolskem obdobju obiskovali
vriec, osebnostno vetinoma zrelejsi, torej
veliko bolj samostojni, vztrajni, znajo se
vkljuciti v kolektiv, kakor otroci, ki so
predSolsko obdobje preziveli samo doma.

Zrelost otroka za Solo ugotavlja ekipa
strokovnjakov, ki jo obitajno sestavljajo:
zdravnik, psiholog, socialni delavec in
vzgojitelji iz vzgojno-varstvene ustanove
oziroma male Sole. O sprejemu novincev v
solo pa odlota komisija, ki jo imenuje
svel Sole.

KaksSen je delez posameznih strokovnja-
kov pri ugotavljanju Solske zrelosti?

Zdravnik ugotavlja predvsem telesno
zrelost, deloma pa tudi osebnostno in go-
vorno zrelost — ugotavlja raznovrstne go-
vorne motinje in odredi terapijo pri logo-
pedu. Govorna motnja je namre¢ lahko
resna ovira za otrokov uspeh v §oli in je
v posameznih primerih v kombinaciji z
drugimi oblikami nezrelosti vzrok, da ko-
misija odloZzi otrokov vpis v Solo.

Psiholog ugotavlja intelektualno zrelost,
v precejinji meri pa tudi osebnostno zre-
lost. PsiholoSka preizkuSnja namreé obse-
ga razlitne naloge v obliki igre, ki jih
otroci skupinsko resujejo, tako da se situ-
acija zelo pribliza Solski in lahko psiholog
ugotovi otrokove samostojnost, vztrajnost,
pozornost ler seveda sposobnost razume-
vanja navodil, dojemanja in sklepanja.

Socialni delavec lahko z analizo druzin-
skih razmer posreduje otrokove moZnosti
za razvo]. Podatki o razmerah v druzini

Hitro in varno &ez cebro
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so pomembni tudi zato, ker lahko na nji-
hovi osnovi predvidevamo, ali bodo starsi
nudili otroku pri Solskem delu tisto po-
mo¢, ki jo bo potreboval.

Vzgojitelji iz vrica lahko s svojimi opa-
zovanji posredujejo dragocene pripombe
glede otrokove socialne, intelektualne, pa
tudi govorne zrelosti.

Na osnovi vseh teh podatkov komisija
za sprejem 3Solskih novincev ugotovi za
vsakega posameznika, ali je dosegel tisto
stopnjo zrelosti za 5olo, ki je potrebna,
da bo otrok v Soli lahko normalno napre-
doval. Zahteve, ki se Zze v prvem razredu
postavljajo pred otroka, namre¢ niso
majhne. V enem letu se mora nauciti bra-
nja enostavnih tekstov, pisanja velikih in
malih tiskanih in pisanih érk, ra¢unanja
do 20 ter Se cele vrsie elementarnih de-
lovnih, kulturnih in higienskih navad.

Vse te zahteve bo zmogel samo vse-
stransko zrel otrok, osebnostno in intelek-
tualno nezreli otroci pa naletijo na teZzave
ze ob samem zaletku Solanja. Ti zaCetni
neuspehi imajo trajnejSe in globlje posle-
dice, kakor se nam na prvi pogled dozde-
va, saj najvetkrat povzrofajo odpor do
Sole in e nadaljnje neuspehe.

Iz tega spoznanja izhaja teZnja po
uspeSnem startu v Solo — otrokove za-
tetne izkudnje naj bodo prijetne, te Zeli-
mo, da bo nadaljeval Solanje z zanima-
njem in veseljem.

Za vse liste otroke, kjer strokovnjaki
ugotovijo, da za Solo $e niso dovolj zreli,
komisija predlaga, da se vpis za eno leto
odlozi. Solske novince, za katere komisija
predlaga odlozitev vpisa, lahko razdelimo
‘v dve skupini:

1. otroci, ki bi izpolnili sedem let Sele
v naslednjem koledarskem letu in za Solo

Se niso dovolj zreli. Te otroke so dosedaj

sprejemali pogojno v 3Solo;

2. otroci, ki bodo izpolnili sedem let v-

zadnjih mesecih tekoéega koledarskega le-

Franc Cegovnik
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ta, pa se poéasneje razvijajo in bodo Sele
po enem letu dosegli tisto stopnjo zrelo-
sti, ki je potrebna za vstop v Solo.

Leto, ko bo ostal otrok Se doma, ne sme
ostati povsem neizkoriS¢eno, ampak ga je
treba izpopolniti, tako da bo naslednje
leto otrok vsestransko pripravljen za solo.
Najugodnejsa je vkljuéitev v wvzgojno-
varstveno ustanovo, kjer si otrok pridobi
izkuSnje v kolektivu, se nau@i podrejati
egoistitne zelje teZnjam vecine, navadi se
samostojnosti, osvoji mnoge pojme, se na-
uéi opazovanja in lepe govorice. Pri
vkljuéitvi v vzgojno-varstveno ustanovo
starSi ne bi smeli gledati na denar, saj je
vsak dinar, vloZzen v vzgojo olroka, dolgo-
rofna investicija, ki se nam bo obrestovala
bolj kakor investicije v materialne dobri-
ne, s katerimi Zelimo doseli prestiz v
druzbi, ki ji pripadamo. Kajti tudi vzgo-
jenost, skrb za otroka, je merilo standarda
in ne samo S$tevilo cem v garaZzi.

Seveda ni ves namen strokovnih pregle-
dov le v tem, da bi odklonili tiste otro-
ke, ki za Solo Se niso dovolj zreli, ampak
odkrivajo pri vseh otroecih stopnjo razvi-
tosti, razne posebnosti in teZzave ter s tem
olajSujejo delo ucitelja v prvem razredu.

Nekateri star$i se ne strinjajo z mne-
njem komisije in na vsak nac¢in skusSajo
doseéi otrokov vpis v Solo. Razumljivo je,
da star3i niso ravnodus$ni do Solanja svo-
jih otrok, vendar pri tem ne bi smeli sle-
diti samo svojim ambicijam, ampak bi mo-
rali upo$tevati predvsem otroka in nje-
gove sposobnosti.

Nesoglasij med komisijo in starSi bi bi-
lo mnogo manj, ¢e bi star§i bolje poznali
kriterije Solske zrelosti in se v svoji sodbi
o otrokovih sposobnostih ne bi opirali sa-
mo na lai¢ne kriterije; predvsem pa, Ce
bi se zavedali kvarnih posledic vstopa v
Solo takrat, ko otrok Se ni zrel in spo-
soben za to.

Cveta Razdeviek, Solski psiholog

Polletni pregled delovnih nezgod
v Zelezarni Ravne

Zaradi velikih posledic in neprecenljive go-
spodarske Skode, ki jih povzrocajo delovne
nezgode, je postalo varstvo pri delu v delov-
nih organizacijah ne samo njen problem no-
tranjega pomena, marved tudi problem celot-
ne druzbene skupnosti. Ze sama ekonomska
izguba, nastala zaradi nezgod, odpira o¢i go-
spodarslvenikom in jim nakazuje, da je var-
no delo v vsakem delovnem, proizvodnem in
tehnoloSkem procesu primarnega pomena za
visoko storilnost, produktivnost in dober po-
slovni uspeh. Povsod v svetu, tako tudi pri
nas, se zato v zadnjem ¢asu posveca varnosti
pri delu veliko pozornost. Natanéno se zasle-
duje gibanje delovnih nezgod in z vsemi
moznimi sredstvi ukrepa, da se njeni vzroki
odpravljajo.

Za uspesno borbo proti pojavom delovnih
nezgod in njihovih posledic je potrebno na-
¢rtno  in organizirano stalno delo, v katero
morajo hiti vkljudeni vsi. Statisti¢ni in ana-
liticni podatki o gibanju delovnih nezgod, po-
sebno za dalja obdobja, nam pri proizvod-
nem delu odkrivajo dolotene pomanjkljivo-
sti in nepravilnosti ter jih z ustreznimi var-
nostnimi ukrepi pomagajo odpravljati.

Nafa prizadevanja pri odpravljanju delov-
nih nezgod imajo skupen cilj, da bi jih bilo

¢immanj, da bi bilo zato ¢immanj posledic
zmanjsane delovne zmozZnosti in manjsa eko-
nomska $koda ter da bi se na vsakem delov-
nem mestu ustvarilo delavceu ¢im boljse de-
lovno pocutje.

O meji uspesnosti na tem podro¢ju je se-
veda tezko govoriti, ker je uspeh odvisen od
mnogo katerih ¢initeljev, predvsem od stop-
nje tehnitnega razvoja in osebne zavesti
ljudi,

S primerjavo skupnega pokazatelja pogo-
stosti delovnih nezgod je razvidno, da je v
enaki panogi industrijske dejavnosti, npr. v
ZDA, meja uspesnosti 1 odst., v Jugoslaviji pa
8 odst, V Zelezarni Ravne, ki je v celotnem
povojnem obdobju dosegla na podrodju var-
stva pri delu v primerjavi z drugimi jugoslo-
vanskimi zelezarnami vidne uspehe, je tre-
nutni cilj obdrzati pogostost delovnih nezgod
pri 5 odst

Polletni rezultati s podro&ja varstva dela,
ki smo jih dosegli v nafgem podjetju, bodo po-
drobneje razélenjeni v nadaljevanju tega po-
rodila.

Razpolozljivi statisti¢ni podatki iz zdruZe-
nja jugoslovanskih Zelezarn nakazujejo za
leto 1968 in v prvih mesecih tega leta nezna-
ten porast delovnih nezgod skoraj v wvseh

podjetjih. Enake podatke objavljajo tudi v
drugih industrijskih in neindustrijskih de-
Javnostih, za kar pa Se ne obstajajo analiticne
utemeljitve. V Zelezarni Ravne ugotavljamo,
da kaks$nih bistvenih sprememb v pogostosti
delovnih nezgod v prvem polletju tega leta
proti 1968 letu ni bila.

Pripetilo se je 95 delovnih nezgod ali v
izracunanih odstoikih na staleZz zaposlenih v
letni primerjavi 5,68 odst. To nas opozarja,
da je tudi v nasem podjetju pogostost nezgod
v malenkosinem porastu. V primerjavi z le-
tom 1968 se je pogostost nezgod povecala za
0,54 odst. Med 95 delovnimi nezgodami je
tudi 6 nezgod, ki so se pripetile na poti na
delo oziroma z dela in se v statistiki enako
upostevajo. Brez teh je odstotek nezgod na
delu 5,32 odst. ali v primerjavi z letom 1968
za 0,34 odst. vecji.

Vzrok za ta malenkostni porast povecanja
delovnih nezgod ocenjujemo zaradi poviSanja
staleza zaposlenih delavcev, le-ta se je pove-
¢al od lanskega leta za 93 delaveev. Znano je,
da se novo zaposleni delavei do 6 mesecev dela
najpogosteje pri delu poskodujejo. V nasem
podjetju se za novo sprejete delavee pred
razporeditvijo na delo izvajajo potrebna se-
znanjanja z nevarnostmi in potrebnimi var-
nostnimi navodili. Statisticni podatki pa nas
opozarjajo, da ti ukrepi vedno niso zadosti
uspesni in se novo zaposleni delavei kljub
temu Se zaradi pomanjkanja poklicnih izku-
Senj pogosteje poskodujejo od drugih delav-
cev. Potrebno bo v bodode posvetiti e vedjo
pozornost novim delaveem pri  postopnem
uvajanju v pravilno in varno delo, preden bo
delavec lahko delo samostojno opravljal.

Iz statisticnega pregleda delovnih nezgod
po obratih za 1. polletje 1969 je razvidno, da
50 se nezgode pripetile v vseh obratih. V od-
stotkih na staleZz zaposlenih jih je bilo naj-
manj v elekiro obratu 1,64 odst. V primerjavi
z lanskim letom (4,13) je bilo znizanje nezgod
v tem obratu kar za 2,49 odst. Glede na lazji
znacaj dela v obratu TKR in uprave proti
drugim proizvodnim obratom je bilo pri¢ako-
vati, da bo tudi odstotck nezgod v teh dveh
primerno nizek (1,72 odst. oziroma 2,48 odst.).
Po ogrozenosti dela in stopnji nevarnosti v
ostalih obratih pa je bil zadovoljiv uspeh na
podro¢ju varnosti dela zabeleZen v obratih
prometa 3,74 odst.,, v mehani¢ni obdelovalnici
3,76 odst, vzmetarni 4,04 odst, valjarni 4,58
odst., energetskem obratu 5,82 odst, termic-
ni obdelovalnici 5,88 odst, gradbenem re-
montu 6,46 odst., in v livarni 6,78 odst.

V obratih z najtezjimi delovnimi pogoji in
najvetjo stopnjo nevarnosti je pricakovati
tudi najvecjo pogostost delovnih nezgod. Ta-
ko je bil zabeleZen kljub znizanju odstotka
nezgod proti preteklemu letu Se vedno naj-
velji odstotek v obratu topilnice 11,86 odst.
Temu sledi obrat kovac¢nice 11,56 odst., v ka-
terem se je odstotek proti lanskemu letu po-
veCal za 2,63 odst., strojni remont 7,60 odst.
in jeklovlek 7,14 odst., v katerem se je od-
stotek zaradi dveh nezgod in niZzjega staleza
povecal kar za 5,18 odst.

Med 95 delovnimi nezgodami je bilo 5 pri-
merov s tezjimi posledicami ali 5,26 odst., od
teh je bil tudi 1 primer s posledico smrti.
Ostalih 90 primerov delovnih nezgod ali 94,74
odst. je bilo z lazjimi posledicami.

Prva tezja delovna nezgoda se je pripetila
dne 1. marea 1969 ob 10.40 uri v obratu lah-
ke kovacnice. Pri tej nezgodi si je teZje po-
Skodoval desno roko Ivan Klanénik, prvi ko-
va¢ pri 800 kg padalnem kladivu. Raziskave
so pokazale, da je prislo do te nezgode iz na-
slednjih vzrokov:

V tem ¢asu so se kovale na 800 kg padal-
nem kladivu krilne matice majhnih dimenzij
v tezi 0,35 kg. Pri kovanju tako majhnih ko-
sov se je koval odlo¢il, da bo stal ob juini
strani kladiva. Sicer se vedno stoji ob sever-
ni strani kladiva, kjer je tudi montirana cev
za Cistenje in odpihovanje Skaje iz matrice.
S te strani je tudi boljsa moznost sporazume-
vanja med kovatem in kladivovodjo, ki je pri
kovanju potrebna, Tovarii Ivan Klanc¢nik je
kot vodja skupine dolocil, da se bo kovanje
krilnih matic vriilo z dvema udarcema in na-
pravil razmestitev skupine.

Sam je stal na juzni strani kladiva, kladi-
vovodja in pomofnik pa na rednem mestu.
Glede na to razporeditev-je poskodovani pre-
mestil napravo za ¢is¢enje na juZzno stran. Do
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800-kilogramsko padalne kladivo, pri katerem si je tov. Ivan Klanénik teZje poSkodoval za-
pestie desne roke

1ezgode je prislo v trenutku, ko je ponesre-
feni tovarid Ivan Klanénik hotel odriniti iz-
kovani kos, ki je lezal ob matrici. V tem
trenutku je kladivovodja izvrSeval predpisa-
no operacijo z dvema zaporednima udarcema
s kladivom. Vmesni ¢as med udarcema je ze-
lo kratek in traja le 1 do 2 sekundi. Pri na-
meravanem odrivanju izkovanega kosa ob
matrici je ponesreceni prifel v labilno stanje,
za kar obstaja verjetno ve¢ moZnosti, lahko
mu je spodrsnilo ali pa se je preve¢ nagnil
naprej in se hotel z desno roko nekje opri-
jeti. Pri tem je dobil desno roko v obmocje
hoda kladiva, kjer mu je kladivo pri drugem
udarcu zagrabilo roko ter jo stisnilo ob spod-
njo matrico.

Druga tezja delovna nezgoda se je pripe-
tila dne 3. marca 1969 ob 10.30 uri v livni
jami obrata topilnice I. Pri tej nezgodi se je
tezje poskodoval Josip Hazi¢, jamski dela-
vee. Med postavljanjem kokil ma odprtino
livne ploi¢e s pomoéjo elektro mostnega Zer-
java je zdrsnila kokila iz objema kle&¢ in se
mu prevrnila na levo nogo. Dobil je dvojni
zlom na goleni leve noge.

Do nezgode je prislo iz naslednjega vzroka:
pri postavljanju kokil OKGV 255 v teii
580 kg je bilo potrebno namestiti kokilo s po-
motjo elektro mostnega Zerjava najprej pri-
blizno 3 do 6 em mad livno ploito. Tako je
jamskemu delaveu dana moznost gledanja z
vrha skozi kokilo na livno odprtino in ima ob
livni odprtini dovolj svetlobe.

Po izjavi delovodje so imele kokile med po-
stavljanjem okrog 120"C. Ponesreteni je
stavljal kekilo na prvo livno odprtino, to je
sb lijaku. Namedcena kokila je bila oddalje-
na od lijaka okrog 2cm. Ponesreteni tovaris
Josip Hazi¢ je imel verjetno kokilo visje od
livne ploiCe, kot je to normalno, zato je pri
spustanju kokila udarila ob lijak, Pri tem je
morala tako trdno nasesti, da so se mogle od-
preti klesce,

Pravijo, ¢e se neki dogodek zgodi Ze dva-
krat zaporedoma, gre tudi do tretjega rado.
Taka je bila usoda tudi pri teZjih delovnih
nezgodah v zelezarni Ravne v mesecu marcu.
Dne 7. marca 1969 ob 7.50 uri se je v novi
topilnici pripetila najtezja delovna nezgoda.
Ponesretil se je tov. Kalajzi¢ Ante, jamski
delavee, ki je padel v 9,6 m globoko petno
jamo 40 t. el. obloéne pedi v izgradnji in za
posledicami hudih telesnih poskodb ¢ez 58 ur
in 256 minut v bolnisnici Slovenj Gradec umrl.

Nezgoda se je pripetila takole: po konca-
nem izpraznjevanju kokil se je ponesreceni
usedel na kovinsko ograjo opefne jame 40-
tonske elektro obloéne pedi, ki je v izgradnji.
Ograja je visoka 1m, pod njo pa je Se okrog
30 cm Sirok robnik, ki je od delovne povrsine
oddaljen okrog 35 do 40 cm. Ponesreceni po-
kojni Ante Kalajzi¢ je sedel na omenjenem

mestu, da bi se po opravljenem delu odpotil
oziroma ohladil. V tem ¢au je izpraznjeval
kokile tovari§ Ludvik Kotar, ki je v trenut-
ku, ko je odskotil od kokile, zapazil pone-
srecenca, kako je zakrilil z rokami in padel
vznak.

Po ogledu na kraju samem se je komisija
iz dokaznih znakov prepricala, da je ponesre-
ceni sedel na ograji na juzni strani peéne ja-
me.

Cetrta tezja delovna nezgoda se je pripetila
dne 12. maja 1969 ob 1130 uri na prostoru
tovorne Zelezniske postaje Zelezarne Ravne.
Poskodoval se je tov. Ivan Dretnik, delavec
razkladalec skupine iz obrata TVD skupine.

Nezgoda se je pripetila v trenutku, ko je
voznik tovornega aviomobila s prikolico, na-
lozeno z bremenom pali¢astega jekla, pre-
maknil vozilo in z zadnjim levim kolesom
prikolice zadel v tovarifa Ivana Dretnika, ki
je pri tem padel na hok. Desno nogo je dobil
med odprtino obeh zadnjih desnih koles pri-
kolice, ki mu je pribliZzno pol metra zapeljala
po nogi in mu jo tezje pofkodovala.

Zadnja, pela tezja delovna nezgoda se je
pripetila dne 7. junija 1969 ob 21.156 uri v
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obratu valjarne. Poikodoval se je delaveec Pe-
ter Mongus pri nalaganju gredic na Sarzirne
trakove OFAG peli. Zaradi padca gredice na
levo nogo mu je odrezalo dva prsta. Do ne-
zgode je prislo iz naslednjega vzroka: pri za-
laganju gredic teze okrog 400 kg je zadnjo
nalozeno gredico med pomikom zamaknilo.,
Na levi strani je prislo do zaoslajanja trans-
portnega traku., 8 pomocéjo posebnega kljuda
je hotel ponesrec¢eni gredico naravnati, V tre-
nutku, ko je zapel gredico in jo hotel obrniti
za 90° se je avtomatsko izvriil pomik. Po-
nesreceni verjetno Se ni ulegnil obrniti gre-
dice, zato se je ta med pomikom postavila v
e bolj diagonalno lego ter zdrsnila iz SarZir-
nega traku. Zadnji konee gredice je padel po-
nesrefencu na levo nogo. Udarec je bil tako
mocan, da tudi za3¢itni Cevlji z jekleno kapico
niso dosti pomagali.

Vsem ponesreéenim delaveem je bila takoj
ob nezgodah nudena hitra zdravniska pomod.

Kljub sorazmerno velikemu Stevilu tezjih
delovnih nezgod se je Stevilo bolezenskih iz-
ostankov na posamezno nezgodo proti lanske-
mu letu znizalo od 29,7 na 26,5 ali za 3,2 na
nezgodo.

Skupaj je bilo v 1. polletju 2.519 izgubljenih
delovnih dnin zaradi nezgod. Iz omenjenih
podatkov je mo¢ sklepali, da je odpadlo na
ostalih 90 nezgod zaradi lazjih posledic manj
izgubljenih dnin. Ta podatek, ki predstavlja
resnost delovnih nezgod, je bil v naSem po-
djetju stalno najbolj zaskrbljujo¢, zato nas v
letosnjem prvem polletju tembolj razveselju-
je, da se je tako obcutno izboljsal.

Resnost nezgod pa je Se bolj razvidna iz
primerjave med posameznimi obrati, kjer se
vidi teza posamezne poskodbe na veéjem ali
manjsem Stevilu izgubljenih delovnih dnin.
Najveé izgubljenih dnin odpade nepric¢akova-
no na upravo 43,9, nato sledi IVD skupina

40,0 in Sele nato tezki obrati: kovacnica
36,5, mehanska obdelovalnica 33,3, topilnica

31,8, termic¢na obdelovalnica 27,5, strojni re-
mont 25,3 jekloviek 25,0, promet 23,5, valjarna
22,1, TKR 19,5, gradbeni remont 11,5, livar-
na 11,0, energetski 8,0 in elektro obrat 5,0.

Za primer si poglejmo primerjavo s prvim
polletjem leta 1968, ko je v obratu kovacnice
odpadlo na posamezno nezgodo kar 83,6 iz-
gubljenih delovnih dnin, v obratu topilnice
pa 44. Na zaposlenega delavea v podjelju pa
odpade v L. polletju tega leta 0,75 izgubljenih
delovnih dnin, oziroma 1,5 izgubljenih dnin
v letni primerjavi, kar je nekoliko manj kot
lansko leto, ko je ta bila 1,53.

Poleg raziskave delovnih nezgod, ki imajo
za posledico bolezenske izostanke, smo v na-
Sem podjetju uvedli sistematiéno raziskavo
mikro poskodb in bolezni, ki bolezenskih iz-
ostankov ne zahtevajo, povzrotajo nam pa

Kokila se je prevrnila in tov. Josipu HaZicu teZko pofkodovala levo nogo. Ali je bilo pre-
malo ¢asa, da bi odsko¢cil?
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9,6 metra globoka peéna jama 40-tonske elektro obloéne peéi v izgradnji, v katero je padel
pok. Ante Kalajzic

vseeno veliko delovno izgubo in nas opozar-
jajo na morebitne nevarnosti, ki se lahko Se
pripetijo.

V prvem polletju tega leta je bilo v nasi
postaji prve pomod¢i nudenih 10.350 storitev.
Od teh jih odpade 3047 na mikro poskodbe
in 7.303 na manjia obolenja.

Pri mikro po3kodbah je bilo najved prime-
rov urezov in ubodov — 1190, slede:

opekline z 883 primeri,

udarci in zmeckanine s 706 primeri,
oCesne poskodbe z 72 primeri,
prelomi z 8 primeri in

druge vrste s 187 primeri.

Najvet mikro poSkodb so imeli delavei na
zapestju rok, 1738 primerov, slede noge s 466
primeri, roke s 414 primeri, stopala s 156 pri-
meri, o¢i in uSesa s 105 primeri, telo 5 66 pri-
meri in ostali deli telesa z 2 primeroma.

Najve¢ storitev zaradi mikro poskodb je
bilo opravljenih za delavce iz obratov topil-
nice 513, slede obrati: livarna 508, mehanska
obdelava 455, valjarna 258, strojni remont
244, kovacnica 177, elektro remont 118, ter-
miéna obdelava 101, uprava 88, vzmetarna
87, TEKR 73, gradbeni remont 55, promet 45,
energetski obrat 38, jeklovlek 28, investicij-
sko vzdrzevalna skupina 16 ter za druge de-
lavee na delu v Zelezarni Ravne 241,

Med boleznimi in raznimi bole¢inami, za
kalere so delavei iskali prvo pomoé, je bilo

najve¢ glavobolov, 5.519, slede: boletine v
griu 589, =zoboboli 392, bole¢ine v trebuhu

328, tvori 230, druga gnojna obolenja 113,
vnetje oti 6, prehladna obolenja 5 in druga
obolenja 121.

Najvet storitev zaradi raznih obolenj in bo-
letin je bilo opravljenih delaveem iz obratov
livarne 1779, topilnice 922, mehanske obdela-
ve 898, uprave 783, valjarne 637, TKR 431,
ostalim delaveem, ki so na delu v Zelezarni
Ravne 349, strojnega remonta 272, energet-
skega obrata 256, vzmetarne 243, elektro re-
monta 185, kovacnice 176, prometa 145, ter-
miéne obdelave 78, gradbenega remonta 66,
jeklovleka 61 ter investicijske wvzdrzevalne
skupine 22.

Pri posredovanjih, ki so bila potrebna v
postaji prve pomoéi, je bil 35-krat uporab-
ljen resilni avtomobil. Od vseh je bilo 22 de-
laveev napotenih v bolnifnico Slovenj Gra-
dec, 148 delaveev v zdravstveni dom Ravne
in 10.180 delavceev nazaj na delo. Mikro po-
Skodbe nam pomagajo zlasti pri ocenjevanju
stopnje nevarnosti pri posameznih delih in
nam pokazejo nevarnosti v posameznih fa-
zah delovnih operacij, zato jim moramo po-
svetiti zadostno skrb. Veliko Stevilo manjiih
obolenj in bole¢in pa nas opozarja, da je tre-
ba Se dosledneje razmisljati o primernih de-
lovnih pogojih in ustreznejsi prehrani delav-
cev med delovnim ¢asom.

Ce izratunamo, da je bilo za vsako oprav-
ljeno storitev postaji prve pomo¢i v popredju
z vracunanim prihodom in odhodom porablje-
nega delovnega ¢asa le 30 minut, potem vidi-
mo, da znasa ta izguba pri 10.350 storitvah
kar 5.175 ur ali 646,8 delovnih dni.

Ractunski primer nam pove, da je pri 30
milijardah ustvarjene letne realizacije delez na
zaposlenega na delovni dan (300 dni v letu)
pri 3.350 zaposlenih 29.850 starih dinarjev. Po-
mnozena vrednost, ki jo v popretju ustvari
posamezni delavec s 648 delovnimi dninami,
ki nastanejo zaradi potrebnih storitev mikro

poskodb in bolezni v postaji prve pomoti,
nam prikazuje izgubo podjetja, ko ljudje
ne delajo na delovnih mestih. Ta znada

19.372,750 starih dinarjev. K temu pa je tre-
ba Steti Se stroske zaradi okvar na orodju
in materialu ter stroske zdravil in storitev.

Na enak nadin izratunamo stroike zaradi
delovnih nezgod. Ti zahtevajo pri 5000 izgub-
ljenih delovnih dninah ekonomsko Skodo v
podjetju, ki znasSa kar 149.250.000 starih di-
narjev, Izracunani primer lahko sluZi tudi za
poklicna obolenja. Zaradi tako velikih stros-
kov, ki jih povzrocajo v podjetju delovne ne-
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zgode, pokliena obolenja in mikro pofkodbe
ter bolezni se vsekakor splaca posvecati tem

problemom vso potrebno skrb in razumevi-
nje. Pri tem pa je treba mis tudi na mo-
ralno obveznost, ki jo mora imeli vsak ¢lan

v socialistiéni skupnosti do soéloveka.

Nekoliko pobliZze si oglejmo $e analizo na-
stalih delovnih nezgod v 1. polletju po vzro-
kih in virih.

Ze dalj ¢asa opazamo, da je najpogostejsi
vzrok za nastanck delovnih nezgod v nasem
podjetju zaradi nesmotrnega ali nezanesljive-
ga dela pri posamezniku. Takih nezgod je
bilo v 1. polletju kar 40 primerov ali 42,20
odst. in so v primerjavi z lanskim letom po-
rasle za 14,45 odst. Zaradi krsitve predpisov
o varnosti dela, ker delavec ni poznal in
predvideval nevarnosti, ni bil o njej zadosti
poucen, zaradi naglice pri delu ter nedisci-
pliniranosti je bilo 13 primerov nezgod ali
13,68 odst. Ti vzroki pa so v upadanju in so
se zmanjSsali za 3 odst.

Zoradi nepravilno zgrajenega, opremljene-
ga ali vzdrzevanega delovnega prostora ali
deloviséa je bilo povzrocenih 8 nezgod ali
4.42 odst. Prav toliko jih je bilo tudi zaradi
tega, ker stroji in naprave niso brezhibno de-
lovale. Pomanjkljive, premajhne in nepri-
merne poklicne izkusnje delaveev so povzro-
tile 5 primerov nezgod ali 5,26 odst. Slaba
organizacija skupinskega dela je povzrodila
4 nezgode ali 4,21 odst. Po tri nezgode ali
3,186 odst. s0 povzrotile moinje v tehnolofkih
procegih, neprimerna osebna varovalna sred-
stva ler neuporaba zaSCitnih sredstev. Zaradi
drugih Se neomenjenih vzrokov, pa je bilo 7
nezgod ali 7,37 odst. Izmed zunanjih vzrokov
ali virov za nastanek nezgod je bilo najved
padcev predmeta na ¢loveka, 28 ali 49,47 odst.
Delovni stroji so bili vir nezgod v 12 prime-
rih ali 12,63 odst. Drugi viri nezgod pa so na-
slednji:

Primerov 0%
ostri materiali 9 9,47
roéno in mehansko
orodje a8 8,42
vroce jeklo 8 8,42
ostali slucajni padci 8 8,42
ro¢ni transport
malteriala 6 6,32
padec oseb na istem
nivoju + 4,21
plamen 3 4,21
ostali nepredvideni
zunanji vzroki 4 4,21

padec z enega nivoja na

drugi nivo 2 2,11
vdor ali padec tujega

telesa v oko ali

njegovo okolico 2 2,11

Ko se je tovorni aviomobil premaknil, je stal tov. Ivan Dreinik na vmesnem prostoru pred
zadnjim kolesom prikolice in vagonom
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STATISTICNI PREGLED DELOVNIH NEZGOD PO OBRATIH ZA 1. POLLETJE 1969

Zbirni podatki
za leto 1968

Obrati

Stevilo nezgod po kol. mesecih
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Promet 105 3 2,86 + 1 _— 1 —
TKR 226 3 1,33 1 — 1 =
Uprava 385 10 2,60 —_ 241 ] -
IVD skupina 28 2 7,14 — 2 1
Skupaj 3248 162 + 5 5,14 14+4 12+1 18 18 12

x 4,98

1
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Zbirni podatki za 1. poll.
1969

g E 5

Bt ] w

= 20 27 &g
E 53 g & 2D
- (=37 o — B
1 270 16 5,93 11,86
G 443 15 3,39 6,78
3 225 13 5,78 11,56
1 306 7 2,29 4,68
— GH 2 2,94 5,88
584 11 1,88 3,76

99 1+1 2,02 4,04

56 2 3,07 7,14

1 103 241 2,91 5,82
— 122 1 0,82 1,64
- 237 9 3,80 7.60
— 62 L4 1 3,23 6,46
— 107 s = | 1,87 3,74
- 232 1 4351 0,86 1,72
403 4 -+ 1 1,24 2,48

24 4 12,50 25,00

15 3.341 89+ 6 2,84 5,68
x 2,66 x 5,32

Opomba: -+ pomeni nezgodo na poti od doma do delovnega mesta in od delovnega mesta do doma
x pomeni odstotek nezgod, ki so se pripetile samo pri delu v tovarni (brez nezgod na poti)

Delo pri mehaniziranih napravah je lahko
nevarno, zato pri vsakem delu misli tudi na
svojo varnost

Med zunanjimi vzroki ali viri v prvem pol-
letju ni bilo primerov nezgod 2z motornimi
vozili na cestah javnega prometa. Na poti na
delo in z dela imamo sicer registriranih 5 ne-
zgod, vendar ni nobena v vzrodéni zvezi z mo-
tornimi wvozili. Nadalje ni bilo virov nezgod
zaradi razjedajoc¢ih kislin, par ali vrelih sno-
vi, vrote Skaje ter pretirane toplote ali Zar-
¢enja.

Po wvrstah nezgod je bilo najved udarcev
in zmeckanin, kar 49 ali 51,58 odst., sledijo
prelomi 16 ali 16,84 odst., opekline 11 ali
11,58 odst.,, urezi — ubodi 9 ali 9,47 odst. in
ocCesne 3 ali 3,16 odst. Med drugimi je bilo 7
nezgod ali 7,37 odst.

Veliko je bilo poskodb na zapestju 32 ali
33,68 odst. Zelo pogoste pa so tudi poSkodbe
na nogah, 18 ali 1895 odst, stopalih 16 ali
15,79 odst. in na delih rok 13 ali 13,68 odst.

Na ostalih delih telesa je bilo zabeleZenih
10 nezgod ali 10,53 odst., po 3 primeri ali
1,05 pa na ustih oziroma dihalih.

Tudi pri pregledu mikro poskodb je zapo-
redni vrstni red poSkodb na majbolj pogosto
izpostavljenih delih telesa enak, zato je po-

frebno delavce na delovnih mestih dobro se-
znanjati 8 smotrnim in zanesljivim nac¢inom
dela.

V skladu s programom varsiva smo za za-
gotovitev ¢im vecje varnosti v podjetju priceli
v tem letu izvajati preverjanje znanja iz
varstva za vse delavee, zaposlene na delov-
nih mestih s povetanimi nevarnostmi za ziv-
Ijenje in zdravje. Preverjanje bomo tekode
vriili vse leto. Do sedaj je bilo preverjanje
izvrieno v obratih topilnice I. in IL. ter v li-
varni in ¢istilnici jeklenih ulitkov.

Pri organiziranju in izvajanju proizvod-
nih delovnih in tehnolodkih procesov prosimo
vse sodelavee, da v okviru svojih dolZznosti in
obveznosti do varstva pri delu Se vnaprej
tesno sodelujejo s sluzbo za varstvo pri delu
in komisijami za varstvo pri delu ter povsod
skrbijo za potreben red in delovno varnost.

Don Juan je moski, ki Zzenskam iz oéi
bere svoje lastne Zelje. A. Hepburn

Fava 38
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Deli telesa, na katerih so se delavei najbolj
pogosto poSkodovali

NAS DOM UPOKOJENCEV

Pred okrog petimi leti se je tedanjemu
odboru drustva upokojencev posretilo ku-
piti Ze razpadajoto hi%o nekdanjega po-
sestnika Jurija Strasserja, zidarskega moj-
stra (kovaceva kobila je vedno bosa).

Sedanji odbor pod predsedstvom Maksa
Veéka, s tfajnikom Alojzom Magrom in
blagajnikom Ivartnikom je notranjost »do-
ma« obnovil in moderniziral. Tako je res
postal nas pravi dom upokojencev, v ka-
terem najdemo ljubezen in domaé¢nost. Tu-
di zunanja podoba se je spremenila, toda
ne tako, kot si na$§ odbor to Zeli. Celo na
obto stanovanjsko krizo misli na$ sedanji
odbor. Kolikor mi je znano, je nasel za
sedaj stanovanje v domu samo skladigénik
Lesiénik, vendar odbor Zeli stavbo toliko
povecali, da bi sprejel Se nadaljnje (vsaj)
tri druZine pod streho. Razen tega misli
graditi tudi sobe ali garsonjere za Stiri
samske upokojence. Zamisel je lepa, a
sredstva so drugo poglavje. Ker je nas
»dom upokojenceve« v srediféu spodnjega
mesta, bi bil za okras in ponos tega dela
Raven, ako bi 8e uradi nudili svojo pomo¢,
Morda tudi krajevna skupnost iz »stano-

" vanjskega sklada« in Zelezarna iz sklada

za ob&e uporabe ali rezervnega fonda, pri-
spevajo.

Da je tudi zunanja podoba »doma upo-
kojenceve lepSa, skrbi Se aktivna élanica
Zelezarne Ravne, in to brezplatno. Z last-
nimi sredstvi dobavi semena in rastline
vseh vrst, sama dela in urejuje park pred
domom.

Ta pridna in drobna ¢ebelica je Angel-
ca Zlahti¢. Mnogo veselja nam vsem na-
pravi s svojim delom.

Milemot Lotar

Zivele knjige

Neki londonski ¢asopis je razpisal an-
keto z naslovom »Knjige, ki so mi poma-
gale«, Eden od odgovorov se je glasil:

»Kuharska knjiga moje matere in &e-
kovna knjiZica mojega oteta.«
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NASA GIMNAZIJA

daje porocilo za Solsko leto

SVET SOLE

V svetu Sole so naslednji ¢lani delovne skup-
nosti: Metka Banko (predsednica), Irena Kri-
vograd, Drago Medved, Anton Pecovnik, Stan-
ko Lodrant, Alojz Krivograd, Janez Mrdavs3ic,
Tone Susnik, Franc Stopajnik in Marija Su-
ler. Kot predstavniki javnosti so bili v svel
Sole imenovani: Stefka Razdeviek (obé. skup-
Stina Slovenj Gradec), Ruza Boriiner (obd.
skups¢ina Ravne), Joze Dolar (ob¢. skupscina
Dravograd), Janko Dolenc (ob¢. skupséina
Radlje ob Dravi), Ivo Klobtar (rudnik Mezi-
ca), Eva Perman (zelezarna Ravne), Lojze
Breznikar (KK SZDL Ravne), Majda Pusnik
(dijaska Solska skupnosl gimnazije), Angela
Steharnik (aktiv ZMS gimnazije).

UPRAVNI ODBOR

Janko Kotnik (predsednik), Anton Petovnik,
Alojz Krivograd, Vera Mrdavsié, Danijel Ve-
var, Vinko Komprej in ravnatelj Tone Golcer,
ki je ¢lan UO po svojem polozaju.

SOLSKI DELAVCI

(Naziv, rojstno leto, zafetno leto sluzbova-
nja, od kdaj je na gimnaziji Ravne, stroka,
kaj in kje je uéil, zadolzitve; S5C Solski
center, PZ = praktifna znanja.)

I. Redni ucitelji:
GOLCER ANTON, ravnatelj (profesor, 1921,

1956, 1956, Bio): bio: 3¢ — 3 ure
BANKO-Burg Metka (profesorica, 1941, 1963,

1963, An, Fr): an: la, 2a, 2c, 2¢, 3b, 3c, 4a, 4b,

PZ-an III, IV = 29 ur; urednica jutranjih

oddaj
CERAR Jerica (profesorica, 1940, 1964, 1964,

Fr, It): fr: 1a, 1b, 2a, 2b, 2¢, 3a, 3b, 4a, 4b,

4¢ = 25 ur; mentorica ZMS, varuhinja udil

za francoski jezik
FILIPANCIC-GlinSek Jozica (predmetna udi-
teljica pripr. 1933, 1958, 1963, Te): te: 1a, b,
le, 2a, 2¢, 2¢, 3a, 3b, 3¢, 4a, 4b, 4c = 28 ur;
varuhinja ucil za deklisko telovadbo, men-
torica Sportnega drustva za dekleta
GARB Franc (profesor, 1931, 1958, 1960, Fi):
fi: 2¢, 3a, 3¢, 4a, 4b, 4c, PZ-fi 111, IV — 28 ur;
varuh fizikalne udilnice in zbirke udil za
fiziko, mentor Solske skupnosti
IVARTNIK Anton (rezervni oficir, absolvent

VPS, 1935, 1959, 1964): predvojaska vzgoja

f: 3b, 3¢, 4a, 4be; PV d: 3a, 4a, 3b, dc, 4be,

pevski zbor = 21 ur; vodja pevskega zbora,

varuh kabineta za predvojagko vzgojo
KODRIN Mihael (profesor, 1924, 1956, 1962,

Bio): bio: la, 1b, lc, 2a, 2b, 2¢, 2&, 3a, 3b,

PZ-bio III, IV = 30ur; varuh zemljisca,

bioloske in geoloSke zbirke, mentor priro-

doslovnega krozka in RK, urednik urnika
KOMPREJ Vinko (predmetni ucitelj, 1939,

1964, 1964, Teh. vzgoja): teh. vzg: 1a, 1b, l¢,

2a, 2b, 2¢, 2¢ = 24 ur; organizator proizvod-

nega dela, varuh ozvocevalnih naprav, de-

lavnic za tehni¢no vzgojo, fotolaboratorija

in mentor fotoamaterskega krozka.
KOTNIK Janko (profesor, 1939, 1963, 1963,

Te): te Z: 1a, 2b, 3a, te m: 1b, 1le¢, 2¢, 2¢, 3b,

3¢, 4abe — 28 ur; varuh ucil za mosko te-

lovadbo, mentor Sportnega aktiva za fante
KOZAR-Meil Erna (profesorica, 1942, 1965,

1965, Ne, An): an: 1b, l¢, 2b, 3a, 4c, ne I: 2a,

3a, 4a; ne 1I: 1c, 2¢, 3¢ — 29 ur; varuh udil

za nemski in angleski jezik
KRIVOGRAD Alojz (profesor, 1934, 1962, 1962,

Zg): zg: le, 2¢, 2¢, 3a, 3¢, 4a, 4b, PZ-zg IV

== 23 ur; varuh uéil za zgodovino
KRIVOGRAD-Hrovatin Irena (profesorica,

1937, 1961, 1962, Umet. zg.,, Zg): zg: la, 1b,

2a, 2b, 3b, 4c; umet vzg: la, 1b, lc¢, 2a, 2b,

2¢, 2¢ — 25 ur; varuhinja uéil za umet-
nostno vzgojo

LODRANT Stanko (profesor, 1927, 1951, 1951,
Ke): ke: 1a, 1b, 1c¢, 2a, 2b, 2¢, 2¢, 3a, 3b, 3¢,

PZ-ke III; teh. vzg. ke
mijskega laboratorija
MEDVED Drago (profesor, 1931, 1953, 1961,
Ze): ze: 1a, 1b, 1e, 2a, 2b, 2¢, 2¢&, 3a, 3b, 3¢,
4a, 4b, 4¢ = 26 ur; varuh uéil za zemljepis
MRDAVSIC Janez (profesor, 1928, 1957, 1957.
SI): sl: 1e, 2¢, 3b, 4b; psih: 3b, 3¢ — 21 ur;
mentor recitacijskega krozka, proslav in
mladinskih ur, poverjenik za Prezihovo

znaCko, varuh ucil za slov. jezik

MRDAVSIC-Hribar Vera (profesorica, 1933,
1958, 1962, S1, Sh): sl: 1b, 2b, 2¢, 3¢, 4c = 21
ur; varuhinja knjiZnice, poverjenik za Pre-
zihovo znadko

STOPAJNIK Franc (profesor pripr., 1941,
1965, 1965, Soc): soc: 3a, 3b, 3e, 4a, 4b, 4c;
fil: 4a, 4b, 4c; psi: 3a = 23 ur; mentor mark-
sisticnega krozka

SUSNIK Anton (profesor, 1932, 1957, 1961, Sl):
sl: la, 2a, 3a, 4a, PZ-sl: III, IV = 21 ur;
mentor literarnega krozka, Solskega glasila
Misli mladih, Solski kronist, poverjenik za
Prezihovo znacko

URAN-Grobelnik Terezija (profesorica, 1935,
1960, 1964, Ma): ma: 1b, 1c, 2b, 2¢, 3b, 4a, 4b

27 ur;, mentor matemati¢nega krozka

VEVAR Danijel (profesor, 1934, 1959, 1062,
Ma): ma: la, 2a, 2¢, 3a, 3¢, 4c; fi: 2a, 2b,
2 ¢ = 31 ur; varuh ugil za matematiko, men-
tor matematinega kroZka, urednik urnika

VUCKO Stanko (strokovni uéitelj, 1942, 1964,
1964, Ke): asistent za kemijo; tehn. vzg. ke:
2c =3 ure

STROPNIK Rajmund (asistent za fiziko, 1946,
1965, 1967): asistent za fiziko

29 ur; varuh ke-

II. Utitelji z drugih zavodov:

PUCELJ Majda (strokovna uditeljica, Gl-z
osnovne Sole Preizihov Voranc): poudevala
je glasbeni del umetnostne vzgoje: 1a, 1b,
l¢, 2a, 2b, 2¢, 26 = T ur

ZORKO Zinka (profesorica, SI, Ru; s SC Rav-
ne, dopolnjuje uéno obveznost): instrukcije
repetentom 4¢ = 2 uri

111, TajnisStvo:

MEISTERL Anica,
1936, 1956)

GARB Marija, materialni knjigovodja, vodja
Solske kuhinje ((1932, 1949, 1962)

tajnica (uciteljica, 1917,

IV. PomoZni in tehniéni delavei:

PECOVNIK Anton (kurja¢, 1925, 1949, 1953)

DROFELNIK Helena (snazilka, 1922, 1961,
1961)

PECOVNIK Marija (snazilka, 1931, 1962, 1962)

PERIC Pavla (snazilka, 1936, 1956, 1956)

SULER Marija (snazilka, 1922, 1955, 1955)

PODGORSEK Martin (honorarni delavee -—
upokojenec)

PODGORSEK Terezija (honorarna kuharica)
— upokojenka)

Spremembe na zavodu:

Odsla: HIASAT-Opresnik Marija 1. septem-
bra 1968 (v Jordanijo)

STEVILO IN USPEH DIJAKOV

Ob zakljucku Solskega leta 1968 69 je bilo
na Soli 140 -+ 238 = 378 dijakov. Razred je iz-
delalo 311 dijakov (82,3%/). Od tega je bilo:
odli¢nih 22 (5,8 %s), prav dobrih 92 (24,4 "), do-
brih 170 (45%4 in zadostnih 27 (7,1%). Po-
pravne izpite ima 57 (15,1 %) dijakov. Razreda
ni izdelalo 10 (2,6 "/u) dijakov.

SOCIALNI SESTAV DIJAKOV

Od 378 dijakov jih je 200 (52,9 /) delavske-
ga, 151 (40%/u) usluZbenskega, 18 (4,7 %) kmet-
kega in 9 (2,4%v) obrinidkega porekla.

1968-69

IMENIK DIJAKOV

(pri imenih je v oklepaju naznaten dijakov

domaci Kraj)

La(0+ 36— 36)
Razrednik: Vinko Komprej

ODLICNI: 0 + 0 0

PRAV DOBRI; 0 + 7 7
Fajmutl Olga (Legen)
Kaker Karolina (Strazisée)
Kopriva Danica (Smarten)
Kotnik Marija (Dobrova)
Lasnik Bernarda (Podkraj, MezZica)
Repotoénik Zdenka (Dravograd)
Stres Alenka (Ravne)

DOBRI: 0 + 19 19
Blaznik Marija (Dobrova)
Ceru Frida (Dravograd)
Jovan Gabrijela (Ravne)
Klun Polonca (Dravograd)
Krevh Bojana (Slovenj Gradec)
Krof Jozefa (Prevalje)
Lorenci Darinka (Mezica)
Oto Angela (Crneska gora)
Pavie Ludvika (Prevalje)
Petovnik Karmelina (Mezica)
Pogladit¢ FErika (Prevalje)
Rodosek Tatjana (Ravne)
Rozman Terezija (Crnede)
Rozanc Marjetka (Crna)
Skerlovnik Vlasta (Ravne)
Skobir Erna (Crna)
Stopar Milena (Crna)
Velko Anica (Ravne)
Vodovnik Tatjana (Prevalje)

ZADOSTNI: 0+ 3 — 3
Flajmis Tatjana (Dravograd)
Konetnik Marija (Zelovec)
Oprednik Stefanija (Polena)

POPRAVNE IZPITE IMAJO: 0+ 7
Gregor Vanja (Mezica): zg, an
Grubelnik Ljuba (MeZica): ma, bio
Kovaé Vida (Prevalje): ma
Novak Olga (Polena): ma
Perc Bernarda (MeZica): ma
Sedminek Marija (Zerjav): an, ma
Vravnik JoZefa (Slovenj Gradec): an

Lb (21 +131=134)
Razrednicarka: Terezija Uran

ODLICNI: 0 + 0 =0

PRAV DOBRI: 7+ 1 =8
Epsek Marjan (Crnece)
Krajnc Avgust (Otiski vrh)
Mlinar Darko (Mezica)
Praper Branko (Ravne)
Rozman Alojz (Preski vrh)
Rozej Mirko (Ravne)
Straser Matjaz (Slovenj Gradec)
Germadnik Marija (Crna)

DOBRI: 8 + 5 = 13
Creénik Franc (Dravie)
Gregore Milan (Prevalje)
Krevh Sreé¢ko (Vid)

Meznar Drago (Ravne)

Osojnik Stanko (Ravne)
Pungartnik Danilo (Mezica)
Sisernik Janez (Legen)

Valel Rajmund (Ravne)
Breznik Irena (Muta)

Lac¢en Eleonora (Ravne)
Nabernik Danica (Legen)
Potocnik Vida (Mezica)
Stumpfl Irma (Slovenj Gradec)

ZADOSTNI: 3 +1 =4

Brodar Josip (Vuzenica)
Leimisch Gustav (Ravne)
Meh Rajko (Podgorje)
Viltuznik Helena (Brezno)



POPRAVNE IZPITE IMAJO: 1+ 4 =35

Cas Andrej (Slovenj Gradec): an, ma
Hercog Danica (Crna): ma
Kompan Marta (Javorje): ma, bio
KoroSee Mira (Ravne): ma
Paradiz Mira (Ravne): an

NISO IZDELATLI: 2 | 2 4
Perman Janez (Ravne)
Praprotnik Franjo (Prevalje)
RadsSel Petra (Slovenj Gradec)
Rojnik Nadja (Slovenj Gradec)

1ZSTOPILA: 23. maja 1969
Mlac¢nik Helena

Lc (16 + 18 — 34)
Razrednicarka: Erna Kozar

ODLICNI: 2+ 5 i
Vevar Stefan (Ravne)
Voleg Alojz (Lom)
Garb Jelka (Ravne)
Gros Irena (Mislinja)
Japelj Irena (Slovenj Gradec)
Nagernik Milka (Crna)
Predikaka Marjana (Crna)

PRAV DOBRI: 8 + 6 — 14
Bukovec Franc (Ravne)
Enci Ivan (Ravne)
Fale Gorazd (Ravne)
Gladez Peter (Sloven)j Gradec)
Ogris Janko (Ravne)
Osrajnik Alojz (Sv. Vid)
Smonig Marjan (Slovenj Gradec)
Stopar Vojko (Slovenj Gradec)
Hajne Bernarda (Radlje)
Kadis Tvana (Dobrova)
Petrad Silva (Ravne)
Pudfko Marjeta (Slovenj Gradec)
Skutnik Marta (Crnede)
Sure Dragica (Podpeca)

DOBRI: 6 1+ 5 =11
Boritner Bojan (Ravne)
Krpaé¢ Rado (Dravograd)
Mirkac Dusan (Stari trg)
Mlaénik Sretko (Dravograd)
Triller Zlatko (Slovenj Gradec)
Zupandéi¢ Tomislav (Dravograd)
Ajtnik Jolanda (Prevalje)
Ceh Ljubica (Muta)
Dobovidek Bojana (Ravne)
Matvoz Marjeta (Ravne)
Modivnik Magdalena (Prevalje)
ZADOSTNI: 0 +0=10

POPRAVNT IZPIT IMAJO: 0+ 2=2
Mlinar Elizabeta (Ravne): ma
Triller Jolanda (Slovenj Gradec): sl, ma

ImM.a (0 +21=21)
Razrednicarka: Metka Banko

ODLICNI: 0+ 0 =20

PRAV DOBRI: 0+ 2 =2
Bozitek Ana (Krizan vrh)
PerSe Ana (Podgorje)

DOBRI: 0 + 16 = 16
Bolari¢ Danijela (Prevalje)
Grum Ljuba (Vuzenica)
Hudovernik Ivana (Dravograd)
Ketigd Darinka (Dobrova)
Krevh Vlasta (Vi¢)

Lah Marija (Ravne)

Medl Lidija (Ravne)
MelanSek Lidija (MeZica)
Mirkae Natalija (Vuzenica)
Mithans Berta (Vuzenica)
Mravljak Frant¢iska (Ravne)
Pogorel&nik Marijana (Ravne)
Svetina Marija (Prevalje)
Veselko Danica (Polena)
Vozi¢ Olga (Otigki vrh)
Zupanti¢ Sonja (Dravograd)

ZADOSTNI: 0 +1=1
Jakop Sasa (Radlje)

POPRAVNI IZPIT IMAJO: 0 +2=2
Pikalo Marjeta (Lese): bio
Skitek Marjeta (Ravne): ma

IZSTOPILA: 2, junija 1969
Paradiz Marjeta (Ravne)

KOROSKI FUZINAR
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Igra »Zaklade, igrana leta 1934 v osnovni 5oli v Kotljah. Sedijo: Srobova Roza, Ivan Logar,
pd. Nacesnikov, Marija Struc (Rakovniéna Micka), Ivan Pusovnik (PavSarjev Anzi), Roza Pe-
tri¢, pd. Podpecka, Franc Herman (pd. Hrvat). Stojijo — prva vrsia: Sadovnica — Anéka,
Jaka Pori, pd. Gampretov, Ivan Petri¢, pd. Podpecki, Pepi Kolar, Zorko Kotnik, reziser, Franc

Gorensek, Florijan Pavser, Albert Kotnik, pd.

Janetev, Franc Ivartnik (Lukanov Frane).

Druga vrsta: Lojzka MeZnar — Kostweinova, Joze Gorensek (Zep), Karel Kolar, pd. Koned-
nik, Silve Kricej, Justa Koslwein — pd. MeZnarca

ILb (0 + 23 = 23)

Razrednicarka: Irena Krivograd
ODLICNI: 0 +1 =1
Gruden Magdalena (Ravne)
PRAV DOBRI: 0+ 4 = 4
Kotnik Dusanka (Slovenj Gradec)
Praper Magdalena (Podkraj, Mezica)
Rebernik Darja (Prevalje)
Vidmar Rahela (Ravne)
DOBRI: 0+ 11 = 11
Bajec Mira (Ravne)
Cetin Franéiska (Sentilj)
Friskovec Marjeta (Mezica)
Kamnik Majda (Ravne)
Kos Andreja (Ravne)
Kricej Marjana (Ravne)
Led Marjeta (Ravne)
Praznik NatasSa (MeZica)
Radusnik Nevenka (Ravne)
Smonker Nada (Ravne)
Zdrénik Ana (Ravne)

ZADOSTNI: 0+ 1 =1
Robnik Ida (Crna)

POPRAVNI IZPIT IMAJA: 0+ 5 =5
Arnold Ana (Prevalje): fi
Cvahte Miroslava (Slovenj Gradec): an, ma
Kasnik Franja (Polena): an, ma
Kodrun Otilija (Crna): ma
Krebs Zdenka (Ravne): ma

NISO IZDELALI: 0+ 1 =1
Cadej Ljuba (Radlje)

IL ¢ (16 + 14 = 30)
Razrednik: Drago Medved

ODLICNI: 0 +1=1
Prislan Danica (MeZica)

PRAV DOBRI: 2 + 4 =6

Konetnik Avgust (Slovenj Gradec)
Pori Vladimir (Prevalje)

Krevelj Cvetka (Crnede)

Matvoz Gabrijela (Prevalje)

Pajzlar Marta-Marija (Tomaika vas)
Rovinik Milena (MuSenik)

DOBRI: 6+ 8 = 14
Brezovnik Ivan (Smarten)
Karner Joze (Stari trg)

Kladnik Jurij (Crna)
Kumprej Beno (Lese)
Ovni¢ Viadimir (LeSe)
Pototnik Rudolf (Dravograd)
Filip Adolfina (Prevalje)
Grajzl Silva (Bukovska vas)
Hancman Marija (Zerjav)
Kocuvan Marija (MeZica)
Kovadé Marjana (Zerjav)
Kramarfek Sonja (Legen)
Pungarfek Jozica (Vi¢)
Valente Metka (Prevalje)
ZADOSTNI: 3+ 0 =3
Dretnik DuSan (Polena)

Rutar Franc (Ravne)
Stepisnik Ivo (Dravograd)

POPRAVNI IZPIT IMAJO: 4-+1=5
Dolinsek Milko (Ravne): ma
Herman Boris (Vuzenica): sl, bio
Vetko Maksimiljan (Crna): ma
Remic Marija (Dravograd): fi
Lednik Roman (Ravne): ma

NIIZDELAT: 1+ 0 =1
Peénik Viljem (Ravne)

IL ¢ (15 + 14 = 29)
Razrednik: Janez Mrdavsic
ODLICNIL: 0+0=0
PRAV DOBRI: 7 + 6 = 13
Cegovnik DuSan (Mezica)
Jug Aleksander (Ravne)
Kozuh Branko (Slovenj Gradec)
Meh Stanislav (Smarten)
Rudel Drago (Ravne)
Stern Darko (Smarten)
Tacol Drago (Crna)
Bocak Sonja (Slovenj Gradec)
Cerne Marija (Dravograd)
Murko Marjeta (Slovenj Gradec)
Slatinek Bernarda (Slovenj Gradec)
Urénik Julijana (Ravne)
Vinsek Cvetka (Trbonje)
DOBRI:5 + 8 =13
Budna Andrej (Slovenj Gradec)
DoboviSek Andrej (Ravne)
Janko Zoran (Ravne)
Seitl Dusan (Radlje)
Veselko JoZef (MeZica)
Cifer Marija (Ravne)
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Kerec Majda (Muta)
Kotnik Majda (Podkraj, Ravne)
Kricej Zvonka (Vuzenica)
Popelar Darinka (Sevnica ob Savi)
Pungartnik Tatjana (Polena)
Steharnik Angela (Ravne)
Tavzelj Marija (Crnete)
ZADOSTNI: 2+ 0 =2
Brodar Ivan (Vuzenica)
Gorisek Joze (Crna)
POPRAVNI IZPIT IMA: 1 +0=1
Jumié Ivo (Muta): ma

I a (0 + 31 = 31)
Razrednik: Alojz Krivograd
ODLICNI: 0 +1=1
Klemenc Sonja (Mislinja)
PRAV DOBRI: 0+ 7=17
Berloznik Cvetka (Zavrse)
Ferk Sonja (Ravne)
Kralj Maksimiljana (Mislinja)
Navotnik Marjana (Podgora, Ravne)
Rozman Nada (Mislinja)
Strekelj Jozefa (Navrski vrh)
Voler Vida (Podgora, Ravne)
DOBRI: 0 + 12 = 12
Barl Vera (Legen)
Blodnik Marija (Gradisc¢e)
Ferk Jelka (Vuzenica)
Gajsek Bronislava (Ravne)
Gnamus Milena (St. Janz)
Gologranc Gabrijela (Dravograd)
Jeromelj Vlasta (Dravograd)
Naversnik Milena (Ravne)
Rek Vojinka (Prevalje)
Rudolf Stefka (Vuzenica)
Saloven Darinka (St. JanZ)
Zoher Ivica (Slovenj Gradec)

ZADOSTNI: 0+ 1 =1
Vecko Lilijana (Kotlje)

POPRAVNE IZPITE TMAJO: 0 + 10 = 10
Hafner Danica (Suhi vrh pri Radljah): ma
Jamer Majda (Prevalje): ma, [i
Kuhar Mira (Slovenj Gradee): ma
Lorenci Marjeta (Tolsti vrh): ma
Razdevsek Boza (Slovenj Gradec): ma, fi
Sokoli¢ Blazenka (MeZica): ma
Skratek Jozica (Vuzenica): ma
Srifel Majda (Radlje): ma
Ternik Marija (Suhi vrh pri Radljah): an, ma
Zugelj Sonja (Dobravice, Metlika): ma, fi

IIL b (17 + 13 = 30)
Razrednik: Stanko Lodrant

ODLICNI:1+1=2
Paradiz Mirko (Crna)
Kodrun Romana (Crna)

PRAVDOBRI: 1+ 0=1
Kotnik Franc (Crnete)

DOBRI: 8 + 9 = 17
Arnold Ivan (Ravne)
Belej Dusko (Prevalje)
Kos Ivan (Crna)
Krasovec Cvetko (Crna)
Makue Andrej (Slovenj Gradec)
Marinéek MatjaZ (Radlje)
MelanSek Gojko (MeZica)
Pevec Marjan (Ravne)
Glavar Cvetka (Strazisce)
Gregor Marija (Crna)
Grile Tatjana (Ravne)
Kotan Anka (Mezica)
Mastek Nada (Mezica)
Oderlap Marija (Podkraj, Mezica)
Susel Milena (MeZica)
Verboten Damjana (Mezica)
Zadravec Verona (Ravne)

ZADOSTNI: 2+ 1=3
Jerak Ivan (Zerjav)

Levovnik Tomislav (Slovenj Gradec)
Arl Marija (Mezica)

POPRAVNI 1ZPIT IMAJO: 5+ 0=5
Berloznik Marjan (Prevalje): ma
Kokal Andrej (Ravne): ma
Pungariek Matjaz (Slovenj Gradec): ze
Radovi¢ Tgor (Crna): ma
Vodopivec Drago (Prevalje): an, ma

KEOROSKI FUZINAR

NISO IZDELALI: 0 + 2 = 2
Grubelnik Milena (MezZica)
Vecko Marija (Slovenj Gradec)

1ZPSTOPILA: 20. januarja 1969
Gerl Marija (Prevalje)

III.c (17 + 16 = 33)
Razrednicarka: Vera Mrdavsié

ODLICNI: 1 +3=4
Pogorevénik Janez (St Janz)
Cigrovski Betka (Dravograd)
Pusnik Marija (St. Janz pri Vuzenici)
Verboten Renata (Mezica)

PRAV DOBRI: 7 + 9 = 16
Dreu Milan (Stari trg)
Kace Tvan (Smarten)
Plazovnik Jurij (Goriski vrh)
Podoviovnik Franc (Javorije)
Sré¢i¢ Stanko (Ravne)
Stres JoZe (Ravne)
Velko Drago (Dobja vas)
Cesar Marija (Ravne)
Cretnik Alenka (Prevalje)
Erzeni¢nik Marjana (Ravne)
Jeznik Kristina (St. JanZ pri Vuzenici)
Kone¢nik Marija (Dravograd)
Merkad Marija (Strazisée)
Perci¢ Bernarda (Polena)
Permansek Ivanka (Crna)
Save Majda (Slovenj Gradec)

DOBRI: 7+ 4 =11
Gutman Zdravko (Prevalje)
Hribernik Stanko (Gortina)
Komar Silve (Vuzenica)
Majcen Ivan (Slovenj Gradec)
Matvos Anton (Gmajna)
Prus Karel (Slovenj Gradec)
Stumberger Frane (Dravograd)
Golob Zdenka (Brezno)
Pirecnik Cvetka (Vuzenica)
Smolar Ana (Podlipje pri Muti)
Stani¢ Mirjana (Slovenj Gradec)

ZADOSTNI: 0 +0=10

POPRAVNI IZPIT TMAJO: 2 + 0

Kolenbrand Marjan (Dravograd): ma
Vesonik Marjan (Dravograd): ma

IV.a (14 + 16 = 30)
Razrednik: Tone Susnik

ODLICNI: 1 +2=23
Arah Janko (Slovenj Gradec)
Hribernik Jozica (Gortina)
Vogrin Fran¢iSka (Vuzenica)
PRAVDOBRI: 2+ 2 —4
Kefer Joze (Gortina)
Kreuh Milan (Vid)
Bricman Marija (Libeli¢e)
Imengek Danica (Dravograd)
DOBRI: 77 =14
Dolinsek Aleksander (Slovenj Gradec)
Florjanc¢i¢ Matjaz (Ravne)
Kompan Dragomir (Javorje)
Kos Alojz (Libelite)
Mauhler Edvard (Dravograd) +
Murko Franjo (Slovenj Gradec)
Novak Anton (Slovenj Gradec)
Cmrekar Danica (Dravograd)
Kupnik Sonja (PrimoZ na Pohorju)
Petri¢ Jozica {(LibeliSka gora)
Praprotnik Vladislava (Vuzenica)
Puc Draga (Slovenj Gradec)
Verdnik Darinka (Dravée)
Strue Silva (Podvelka)

ZADOSTNI: 3 |1 =4

Gostentnik Alojz (Dravograd) -+
Kladnik Anton (Lute) +
Vertkovnik Slavko (Vuzenica)
Rotovnik Matilda (Podgorje)

POPRAVNI IZPIT IMAJO: 1+ 3 =4

T.esiak Rado (Ribnica na Poh.): ma, fi
Perse Marija (Podgorje): ma

Vajde Marina (Dravograd): ma

Vozi¢ Vida (Zelovec): ma

NI IZDELALA:0+1=1
Ba¢ Nada (Dravograd) -+

IV.b (8 + 14 = 22)
Razrednik: Franc Stopainik

ODLICNI: 0+ 2 — 2

Hanusi Alenka (Ravne)

Muager Bernarda (Strazisce)
PRAV DOBRI: 2 + 2 =4

Gruden JoZef (Ravne)

Kopuiar Edvard (Ravne)

Miiller Urika (Ravne)

Zlatar Danijela (Radlje)
DOBRI: 3 + 7 = 10

Krlatee Jozef (Dobrava, Radlje) +

Logar Andrej (Ravne)

Lorenci Stefan (Tolsti vrh)

Delalut JoZica (Ravne)

Kaker Majda (Crna)

Kova¢ Nada (Ravne)

Lorber Marjana (Prevalje)

Pevee Zdenka (Ravne)

Svetek Marija (Zg. Vizinga)

Valel JoZica (Ravne)
ZADOSTNI: 3 +2=5

Dobnik Izidor (Prevalje)

Gutenberger Ludvik (Ravne)

Sraj Srecko (Vuhred)

Kremljak Marija (Radlje) +

Virti¢ Marija (Brdinje)
NISO IZDELALI: 0 + 1 1

Brankovi¢ Sonja (Ravne) +

IV.c (16 + 9 = 25)
Razredni¢arka: Jerica Cerar

ODLICNI: 1 + 0 1
Grobelnik Anton (Ravne)

PRAV DOBRI: 4 + 2 = 6

Breznikar Branko (Ravne)
Kastivnik Boris (Prevalje)
Pori Alojz (Prevalje)
Strekelj Bernard (Prevalje)
Dosen Mirjana (Ravne)
Kovaci¢ Alenka (Prevalje)

DOBRI: 7+ 4 =11
Jurat Rado (Prevalje)
Kokal Rudolf (Ravne)
Mostnar Vladimir (Crna)
Pori Stanislav (Prevalje)
Pugnik Nikolaj (Crna)
Trdina Marjan (Mezica)
Urinik Franc (Ravne)
Fiser Vasilija (Ravne)
Flegar Marta (Prevalje)
Rutnik Jelica (Slovenj Gradec)
Vidmar Magdalena (Ravne)
ZADOSTNI:2+3=05
Petoler Milod (Vuhred)
Stanta Slavko-Mirko (Mezica)
Gucek Marjeta (Mezica)
Leitinger Cvetka (Radlje)
Zamuda Tatjana (Prevalje)
NISO IZDELALI: 2 + 0 = 2
SotelSelke Matjaz (Slovenj Gradec)
Verbi¢ Matija (Mislinja)
+ pomeni, da je dijak v junijskem roku delal
popravni izpit

ZAKLJUCNI IZPIT JUNIJA 1969

Izpitni odbor je bil takole sestavljen:

predsednik: Golfer Anton, ravnatelj;

podpredsednik: Garb Frane, profesor in iz-
prasevalec za fiziko;

tajnica: Filipan¢i¢ Jozica.

CLANI: Banko Metka (an), Cerar Jerica (fr),
Ivartnik Tone, Kodrin Mihael (bio), Kotnik
Janko, Komprej Vinko, KoZzar Erna (an, ne),
Krivograd Alojz (zg), Krivograd Irena (zg),
Lodrant Stanko (ke), Medved Drago (ze), Mr-
davsie¢ Janez (sl, psi), Mrdavsi¢ Vera (sl), Sus-
nik Tone (sl), Stopajnik Franc (soc, [il, psi),
Uran Terezija (ma), Vevar Danijel (ma), Vuc-
ko Stanko, Stropnik Rajko in zunanji sode-
lavei Zorke Zinka (ru), Kozar Jernej (ne), Pu-
celj Majda (gl. vzg).

KANDIDATI: redni djaki, ki so uspe&no do-
vriili 1V, razred v tem Solskem letu: iz IV. a:
10+12=22; iz IV. b: 7T+ 11 =18; iz IV. ¢:
14 -+ 9 = 23; skupno: 31 + 32 = 63.



Pismena izpita iz slovenskega jezika in ma-
tematike ali tujega jezika sta bila 16. in 17. ju-
nija. Ustni izpiti so bili od 19. do 21. junija.
Konéni uspeh zakljucnih izpitov je bil tale:
odli¢nih 11, prav dobrih 14, dobrih 22, zadost-
nih 9 in nezadostnih 7, odstopil ni nihce.

kandidatov:
iz IV. a razreda

ODLICNI: 2 1 2 — 4

Arah Ivan (oproséen ustnega dela)
Kefer Jozef

Hribernik Jozica

Vogrin Frant¢iska

PRAV DOBRI: 1 + 3 =4
Krevh Milan

Brieman Marija

Cmrekar Danica

Imensek Danica

DOBRI: 4 + 6 =10

Dolinsek Aleksander
Kompan Dragomir
Kos Alojz

Murko Franc

Petri¢ Jozica
Praprotnik Vladislava
Puc Dragica

Rotovnik Matilda
Struc Silva

Verdnik Darinka
ZADOSTNI: 2 +1=3
Florjanc¢i¢ MatjaZz
Verékovnik Slavko
Kupnik Sonja

NEZADOSTNI: 1+ 0 — 1
Novak Tone (nova 2g)

Uspeh

iz IV. b razreda

ODLICNI: 0 +3 =23
Mager Bernarda
Miiler Urska

Zlatar Danijela

PRAV DOBRI: 3+ 1 =4
Gruden JoZef
Kopusar Edvard
Logar Andrej

Hanus Alenka
DOBRI:1+4=5
Lorenci Stefan
Delalut JoZica

Kovat Nada

Svetek Marija

Valcl Jozica
ZADOSTNI: 3+ 0=3
Dobnik Izidor
Gutenberger Ludvik
Sraj Sretko
NEZADOSTNI: 0+ 3 — 3
Lorber Marjana (fil)
Pevec Zdenka (—)
Virti¢ Marija (ma)

iz IV, ¢ razreda

ODLICNI:3+1=4

irobelnik Anton (oprodten ustnega dela)
Jurac¢ Rado

Pori Alojz

Kovati¢ Alenka

PRAV DOBRI: 4 + 2 = 6
Breznikar Branko
Kastivnik Boris
Mostnar Vlado
Strekelj Bernard
DoSen Marjana
Vidmar Magdalena
DOBRI: 5 +2=1T
Kokal Rudolf

Pori Stanislav

Pusnik Nikolaj

Trdina Marjan

Urinik Franc

Fifer Vasilija

Flegar Marta
ZADOSTNI: 0+ 3 =3
Leitinger Cvetka
Rutnik Jelica

Zamuda Tatjana

KOROSKI FUZINAR
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NEZADOSTNI: 2
Peloler Milo3 (—)
Stanta Mirko (—)
Gucéek Marjeta (nova zg)

1 =3

ZAKLJUCNI IZPIT V JESENSKEM ROKU

1968

Horjak Drago — zadosten, Merc¢nik Silvo —
dober, Oder Vladimir — zadosten, Osrajnik
Marija — =zadosten, Pikl Boris — zadosten,
Ban Ivo dober, Domjan Gvido zadosten,
Mahoréi¢ Borut — zadosten, Petko Otmar
dober, Gostentnik Cvetka — zadosten, Gre-
gorSanec Romana — zadosten, Mernik Silvina
- zadosten, Sekol Marjeta — dober, Tusnik
Marija — zadoslen, Cepec Danica — dober,
Hribernik Irena — dober, Klemenc Mira —

nezadosten, CreSnik Marija — zadosten, Raz-
goriek Danica — zadosten.

ZAKLJUCNI IZPIT V IZREDNEM ROKU
FEBRUARJA 1969

Klemene Mira zadosten.

POPRAVNI IZPITI 1Z SOLSKEGA LETA
1967/68

a) Uspesno so jih opravili in dosegli nasled-
nji uspeh (naveden v oklepaju):

1. a: Mithans Berta (dober), Paradiz Marje-
ta (dober), Skitek Marjeta (zadosten);

I.b: Arnold Ana (zadosten), Cvahte Miro-
slava (zadosten), Cadej Ljuba (zadosten),
Smonker Nada (dober);

I. ¢: Herman Boris (zadosten), Peénik Viljem
(zadosten), Potoénik Rudolf (dober), Kocuvan
Marija (dober), Valente Metka (dober);

I. ¢: Brodar Ivan (dober), Jumic¢ Ivan (zado-
sten);

IT. a: Muri Brigita (dober), Sokoli¢ Blazenka
(dober), Skratek JoZica (zadosten), Ternik Ma-
rija (zadosten);

IL b: Berloznik Marjan (zadosten), Gerl Ma-
rija (dober), Grile Tatjana (zadosten), Gregor
Marija (zadosten), Grubelnik Milena (zado-
sten), Oderlap Marija (dober), Vetko Marija
(zadosten);

IT. ¢: Kolenbrand Marjan (dober), Vesonik
Marjan (dober), Golob Zdenka (dober);

IIL. a: DolinSek Aleksander (dober), Gosten-
¢nik Alojz (zadosten), Lesjak Rado (zado-
sten), Mauhler Edvard (zadosten), Ba¢ Nada
(dober), Brieman Marija (dober), Perse Marija
(zadosten), Rotovnik Matilda (zadosten), Vaj-
de Marina (zadosten);

[11. b Dobnik Izidor (zadosten), Gutenberger
Ludvik (zadosten), Karlatee Joze (zadosten),
Brankovi¢ Sonja (zadosten), Delalut JoZica
(zadosten), Kaker Majda (dober), Kremljak
Marija (zadosten), Virti¢ Marija (zadosten);

IT1. ¢: Zamuda Tatjana (zadosten);

IV. a: Horjak Drago (zadosten), Oder Vladi-
mir (zadosten), CreSnik Marija (zadosten),
Osrajnik Marija (zadosten);

IV.b: Mahort¢i¢ Borut (zadosten), Mernik
Silvina (zadosten), Sekol Marjeta (zadosten),

Tusnik Marija (zadosten);

b) Popravnih izpitov niso opravili:

I. a: Dolenc Sonja, Pavli¢ Zdenka, Razgor-
fek Stefanija, Sgerm Danica, ViltuZnik Hele-
na;

I. b: Keber Breda, Perc Bernarda, Petrovit
Cvetka, Sekalo Antonija, Skobir Erna;

L. c: Certe Matjaz, Hojnik Zivana, Potoénik
Vida;

I1. b: Dolinsek Milko;

I11. a; Makuc Andrej,

I1L. b: Arnold Ivan;

IV. b: Fiser Vasilija.

¢) K popravnim izpitom nista prisla:

Javornik Bernarda (II. a), Petri¢ Zvonka
(I1. a).

sologranc Gabrijela;

Dopolnilni razredni izpit:

Opravljal ga je Sotelsek Matjaz, a ga ni na-
redil, torej ni izdelal razreda.

Privalni razredni izpiti:
Verboten Renata — ¢ez drugi razred —

uspeh: prav dober, Sotelsck Matjaz — ez e~
trti razred — uspeh: zadosten.

Solska skupnost
(mentor Garb Franc)

V tem Solskem letu je bila presednica Solske
skupnosti Cretnik Alenka, ¢lani pa predsedni-
ki razrednih skupnosti. Nova predsednica je
UrSnik Jana.

Komite ZMS
(mentorica Cerar Jerica)

Predsednica Steharnik Angela, sekretarka
Puc Dragica, blagajniCarka Cigrovski Betka.
Clani: Pogorelénik Marjana, Paradiz Marjeta,
Vidmar Rahela, Pajzlar Marta, Janko Zoran,
Kralj Maksimiljana, Saloven Darinka, Grile
Tatjana, Kodrun Romana, Gregor Marinka,
Logar Andrej, Pori Alojz, Kova¢ié Alenka,
Urénik Jana. Nova predsednica je ponovno
Steharnik Angela.

1Z GIMNAZIJSKE KRONIKE

6. oktobra — ob 720-letnici Raven je prejela
gimnazija za delo v kraju od krajevne skup-

Tudi nasSi planinci so Ze obiskali novo zgrajeno kofo nad Arihove peéjo. Slovenskemu ko-
roSkemu planinskemu drustvu k temu uspehu éestitamo tudi mi
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nosti in krajevne konference SZDI. Ravne na
Koroikem posebno »listino spomina«. Pred
poslopjem Sole je bila proslava, kjer je sode-
loval meSani zbor naSe Sole.

6. novembra je obiskala Solo dr. Stella
Alexander iz Londona. Bila je gost republi-
Skega sekretariata za prosveto in kulturo.

13. novembra je bila na gimnaziji slovesnost
ob 70. obletnici rojstva ustanovitvenega rav-
natelja nase gimnazije dr. Sudnika Franca.
Slovesnosti so prisostvovali poleg pomembnih
gostov kraja, republike in zamejstva tudi ¢la-
na republiSkega izvrsnega sveta inZz Franc
Razdeviek in inZ. Ivan Zupan ter dr. JoZzko
Tidler in dr. Pavle Zablatnik iz Celovea. InZ
Franc Razdeviek je izrocil dr. Francu Sugniku
orden zasluge za narod z zlato zvezdo, s kate-
rim ga je odlikoval tov. Tito.

28. novembra sta recitacijski krozek in pev-
ski zbor gimnazije priredila v Titovem domu
svetano akademijo za krajane. Dijaki naSe 5o~
le: Nada Mager, Anton Grobelnik in Milan
Krevh so prejeli nagrade obéinske konferen-
ce SZDL — Ravne na KoroSkem za najboljfe
spise na razpisano temo.

4. decembra je v Titovem domu nastopil za
dijake naSe Sole gledaliski igralec Marijan
Dolinar iz Celja z recitalom Podobe iz sanj.

17. februarja je pisatelj Marjan Kolar pode-
lil 36 dijakom Prezihove znacke IV, in V. stop-
nje. Sola je dijake nagradila s knjigami.

26. marca je bilo RTV tekmovanje med na-
%o Solo in koprsko gimnazijo (Niti nasega Ziv-
ljenja). Zmagala je mladina naSe Sole in si
priborila 5000 dinarjev nagrade. Tri¢lanska
ekipa — JoZe Gruden, Andrej Logar in Ed-
vard KopusSar pa si je priborila enoletno $ti-
pendijo.

19. aprila je bil na nasi gimnaziji aktiv pro-
fesorjev matematike in fizike srednjih 3ol
biviega mariborskega okraja.

27. aprila so se dijaki in profesorji nase So-
le udeleZili osrednje proslave slovenskega na-
roda v Velenju.

18. maja je na Soli predaval izbranim
dijakom lektor francoskega jezika iz Ljublja-
ne gospod Durant.

Zelene
arkade

3
g

30. maja je mladina gimnazije pripravila
kulturni program v okviru praznovanja dne-
va mladosti in sodelovala v tekmovanju v po-
znavanju zgodovine delavskega gibanja.

31. maja je obiskal Solo rojak dr. Janko Kot-
nik, univerzitetni profesor v pokoju.

1. junija sta za ob&ane Raven priredila v
Titovem domu koncert gimnazijska pevska
zbora celovske slovenske gimnazije in nase
Sole pod vadstvom dr. Franca Czigana in To-
neta Ivartnika. Koncertu je prisostvoval rav-
natelj celovike gimnazije dr. Pavle Zablatnik.

18. junija je obiskala %olo skupina profesor-
jev gradbene srednje Sole iz Bratislave.

24, junija so maturantom sveano podelili
maturitetna spri¢evala. Slovesnosti sta priso-
stvovala predsednik skupéiCine ob&ine Ravne
na KoroSkem Ivan Strménik, ki je maturante
tudi pozdravil, in dr. Franc Susnik.

V tem Solskem letu so uspeSno delovali:

— Sportno drustvo, ustanovljeno 18. novem-
bra 1968. Delo je potekalo v mnogih sekcijah,
ki so v ob¢inskih, medSolskih in republiskih
sreCanjih dosegale najboljSa mesta. Med Sol-
skimi sSportnimi drustvi v SRS je drustvo do-
seglo solidno 7. mesto, nasi Sahisti pa so repu-
bligki srednjeSolski prvaki. Drustvo so poZr-
tvovalno vodili predsednik Zoran Janko ter
mentorja Janko Kotnik in JoZica Filipancie.

— Gimnazijski recitacijski kroZek (mentor
Janez Mrdav$ic), meSani pevski zbor in mali
modki zbor (zborovodja Tone Ivartnik) so
uspesno prirejali proslave za Solo ter sodelo-
vali na vseh krajevnih proslavah. Posebno
uspesna sta bila pevska zbora, ki sta med dru-
gim nastopila tudi na obéinski reviji mladin-
skih pevskih zborov, fantovski zbor pa je so-
deloval tudi na reviji drustvenih pevskih zbo-
rov MeziSke doline.

— Literarni krozek (mentor Tone Susnik) in
uredniski odbor gimnazijskega glasila sta v
tem Solskem letu pripravila in izdala 4 Stevil-
ke »Misli mladihe, Glasilo je slovenski javno-
sti predstavilo urednistvo Mladine v Mladih
iotih, kjer je ponatisnilo tudi nekaj prispev-

ov.

— Marksistiéni krozek (mentor Franc Sto-
pajnik se je med drugim seznanjal tudi z me-

todologijo socioloSkega raziskovanja in obde-
lal gradivo ankete »Delavsko samoupravljanje
v gospodarskih organizacijah« za ob¢inski ko-

mite ZKS — Ravne na KorosSkem.
Tudi drugi krozki in sekcije so bili pri svo-
jem delu uéinkoviti.

Marta Petre
RUDARJI

Kolona rudarjev prihaja po cesti,
tezak in utrujen jim je korak,
globolko pod zemljo bili so na delu,
roke vse zuljave so od lopat.

Nadi ofetje, sinovi in bratje,

na delo vsak dan v rove gredo,
svetilka v roki preganja jim temo,
dokler ne osvetli to érno zlato.

Krampi zapojejo, sekajo premog,
v prahu in znoju rudarji trpe,

za vse garanje, ki ¢aka jih v rovih,
le slabo placilo trpini dobe.

Dolga leta sluzili so tujcu,

trpeli, znojili so se pod zemljo,
zdravije, mladost jim je tam ostala,
prekmalu jim starost podala roko.

Ta pesem spominja me leSkih rudarjev,
med njimi nas ofe nekdaj je trpel,

je rudnik Ze zdavnaj opusfen, pozabljen, .
spomin na rudarje bo vedno Zivel.

ZLATI JUBILEJ PREVALJSKIH
PLANINCEV

Avgusta pred 50 leti so v Pliberku, ta-
kratnem sredi$¢u plebiscitne cone A,
ustanovili planinsko podruZnico pod ime-
nom »meziSka«. Ustanovitelj in prvi pred-
sednik je bil dr. DuSan Sentar. Po izgub-
ljenem plebiscitu so prenesli sedeZ na
Prevalje in tako prevaljski planinci praz-
nujejo letos svoj zlati jubilej.

Ob tej priloznosti so priredili slavnostno
sre¢anje na Urglji gori in izdali jubilejno
brosuro »Goram pozdrave, ki vsebuje se-
stavke dr. Fr. Sudnika, dr. DuSana Sen-
¢arja, Franca Telcerja, Karla AberSka in
Leopolda Suhodoltana; opremil jo je inZ.
Andrej Lodrant.

Prevaljskim planincem ¢estitamo.

k.
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ZA DOBRO VOLJO
Izpit
nGc;spod kandidat, kaj je uran?«
»_'I‘a.}:o? Tega ne veste. Kaj pa je helij?«
;'u.di ne? Zdaj vam pa dam Se zadnjo

priloZnost. Kak3na je, hm, razlika med
uranom in helijem?«

Telegram

Amerigki vojak, ki je sluzil v Nemdiji,
je prejel od svdje zarotenke naslednji te-
legram:

»Nisem mogla ve¢ ¢&akati in sem po-
ro¢ila tvojega ofeta. Mnogo poljubov.
Mama.«

Pesci

»0OcCka, kaj je angel?«
»Pefec, ki se je prepozno umaknil.«
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SOLSKI CENTER

daje

Svet Solskega centra

V svelu folskega cenira so naslednji ¢lani
delovne skupnosti: Demeter Horvat — pred-
sednik, prof. Vincenc Trafela — podpredsed-
nik, Joze Holel, Josip Kecerin, Marija Kle-
mendi¢, Tvan Kogelnik, lvan Kuzman, Bozo
Radivojevi¢ in Anton Svetko — @lani. Kot
predstavniki javnosti in ustanovitelja so bill
v svet centra imenovani: dipl. inZ Ferdo Medl,
dipl. inZ JoZe Zunec (obl. skupd€ina Ravne na
Koroikem), Joze Bukovee, dipl. inZz. Janko
Gnamus$, dipl. inz. Anton Pratneker, dipl. inZ.
Vlado Rac (zelezarna Ravne), Boris Fabijan
(slusatelj oddelkov za odrasle) in Milan Vra-
bi¢ (Solska skupnost).

Upravni odbor
Franc Vres predsednik; ¢Clani Jn.l'f_(!
Holel, Ivan Kogelnik, prof. Ziuku Zorkn_ in
prof. Ladislav Kukee, ki je &¢lan UO po svojem
poloZzaju.

Sodelavei Solskega centra

(naziv, rojstno leto, zac¢etno leto sluzbovanja,
leto sluzbovanja na Solskem centru, stroka,
zadolzitve)

Kukee Ladislav, ravnatelj (profesor, 1919, 1940,

1948, industrijski pedagog)

Erjavec Mirko, vodja utnih delavnic (pred-
metni uditelj, 1919, 1937, 1946, kov.)

Radivojevié Bozo, pomotnik ravnatelja (pred-
metni ucitelj, 1925, 1950, 1950, sirojeslovje,
mehanika, varuh zbirke za strojeslovje, me-
hanika)

Vret Franc, vodja izobrazevanja odraslih
(strojni tehnik, 1931, 1954, 1965)
Redni uéitelji
Brlofnik Milan (u¢itelj praktiénega pouka,

1928, 1946, 1050, uditelj prakti¢nega pouka
strugarjev, mentor PRK)

Blatnik Anton (predmetni ucitelj prakti¢nega
pouka, 1931, 1949, 1955, utitelj prakti¢nega
pouka strugarjev, mentor Zolske skupnosti)

Ceru Mirko (uéitelj, 1932, 1950, 1950 s pre-
sledki, utitelj praktiénega pouka kljutavni-
carjev)

Ceplak Franc (predmetni utitelj, 1937, 1956,
1965, tehnologija materiala, tehnisko risanje,
varuh zbirke za tehnologijo materiala)

Erat Borzidar (utitelj, 1939, 1957, 1960, ucitelj
praktiénega pouka rezkalcev in brusileev)
Horvat Demeter (predmetni uéitelj, 1940, 1965,

1965, sociologija, varuh zbirke za DEV)

Holel Joze (predmetni utitelj prakticnega po-
uka, 1025, 1947, 1956, kljuc¢avnicarji, mladin-
ske ure)

Tvié Franc (uditelj, 1912, 1936, 1958, matemati-
ka, varuh zbirke ugil za matematiko, av-
diovizualna sredstva)

Jostl Joze (predmetni uételj, 1944, 1962, 1965,
strojeslovie, tehnologija obdelave, poklicna
znanja, varuh kabineta v V. utilnici)

Kecerin Josip (profesor telesne vzgoje, 1938,
1955, 1968, telesna vzgoja, varuh zbirke za
telesno vzgojo, mentor Solskega Sportnega
drustva)

Kogelnik Ivan (ucitelj, 1931, 1949, 1964, kovad,
ucitelj prakti¢nega pouka kovacev)

Kofeljinik Ivan (ué&itelj, 1924, 1042, 1949, uti-
telj praktitnega pouka kljutavnitarjev, po-
verjeniitvo za mladinski tisk)

Kuzman Ivan (predmetni uéitelj praktiénega
pouka, 1930, 1947, uditelj za rezkalce, bru-
silce in kljutavnicarje, mentor mladinske
organizacije)

Planinc Leopold (uditelj, 1934, 1954, 1964, ko-
val®, uCitelj prakti¢nega pouka kovatev)
Trafela Vincenc (profesor — pripravnik, 1940,
1958, 1967, strojna mehanika na TSS, mate-
matika na TSS, poklicna znanja, mehanika
na redni Soli, zbirka uéil za tehniSko risanje)

Zorko Zinka (profesorica, 1936, 1961, 1961, slo-
venski jezik, Solske proslave, organizacija
» Prezihove znactke«)

V podaljsanem delovinem ¢asu so na zavodu
poudevali

Bratina Janez, dipl. inZ., obratna elekirotehni-
ka, prakt. delo obratnih elektrikarjev

Cegovnik Franc, metalursiki tehnik, HTV

Cerne Franc, dipl. inz, meritve

Gnamus Janko, dipl. inZ, termi¢na obdelava
jekla, prakti¢éno delo za kalilce

Gnamué Ferdo, inZ., strojniftvo v metalurgiji

Javornik Edvard, dipl. ek., ekonomika pod-
jetij

Knez Alojz, dipl. inZ,
stroj. elementi

Mikic Marjan, absolvent fil. fakultete,
SCina

Mrdavsi¢ Janez, profesor, slovenski jezik

Macur Vlado, dipl. inZ, metalurgija Zeleza in
jekla

Pratnekar Anton, dipl. inZ., delovne tehnike

Razdeviek Cveta, profesor, psihologija dela

Strahovnik Vlado, dipl. inz., preiskava jekla
in izdelkov ter obdelava jekla

strokovno risanje s

nems-

Susnik Anton, profesor, slovenski jezik

Sipek Anton, strojni tehnik, strojni elementi

Terseglav Monika, dipl. inZz., tehnologija izde-
lave in predelave jekla

Vizjak Ferdo, dipl. inZ, teh. materiala

Vodnjov Marija, dr. med., zdravstvena vzgoja

Zunec JoZe, dipl. inZ, metalurska tehnologija

Oderlap Metka, dipl. ek., gospodarska zakono-
daja

Butolen Milan, praktiéno delo za topilce

Oslovnik Peter, praktino delo z livarji

Perus Vladimir, prakti¢no delo za valjavece

Gams Leopold, dipl. inZ., livarstvo

Pur Oto, praktitno delo za valjavce

ZaloZznik Adolf, prakiitno delo za kalilce

porocilo za Solsko leto 1968-69

Administrativno osebje

Dretnik Marica — (ractunovodkinja,
1947, 1947, SS5-ekonomska)

Klemenci¢ Marija (mat. knjigovodkinja,
1936, 1958, 1962, trgovska pomodcnica)

Kosak Cilka (blagajnicarka, 1929,
1958, finan¢éni manipulant)

Miheli¢ Marija — (fin. knjigovodkinja, 1944,
1963, 1965, SS-ekonomska)

Zivi¢ Helena (tajnica, 1934, 1950, 1962, ad-
ministrativni manipulant)

1931,

1948,

Tehni¢éno in pomozZzno osebje

Butkovi¢ Anton — (konstrukter, 1907,
1957, 88, varuh tehn. arhiva)

Hudopisk Dominik — (KV kljud.,, 1945, 1963,
1963, remontni kljuc.)

Kovaé Ivan — (PV mizar, 1910, 1931, 1959, re-
montini mizar)

Kune Ivan — (skladisénik,
KV kljutavnitar)

Ortan Zvonko — (KV str. kljud.,, 1927, 1945,
1960, lanser)

Svetko Anton — (KV kljud., 1941, 1957, 1964,
remontni kljud.)

Skrubej Boris — (ref. priprave dela, 1939,
1957, 1962, strojni tehnik)

Cesar Jozica — (snazilka, 1940, 1956, 1957)

Dretnik Zolija — (kuharica, 1926, 1948, 1963)

Koren Ana — (snaZilka, 1928, 1945, 1962)

Prednik Jozica — (snazilka, 1931, 1952, 1952)

Sufec Angela — (snazilka, 1931, 1965, 1965)
Solski center Ravne na Korofkem je imel

v Solskem letu 1967/68 lepe uspehe. Dejav-

nost se je v primerjavi s prejinjimi leti raz-

Sirila predvsem zaradi proizvodnih nalog Ze-

lezarne Ravne in drugih podjetij koroske re-

gije.

1927,

1941, 1959, 1968,

V okviru Solskega centra so tele dejavnosti:

1. Metalurgka industrijska Sola

2. Kovinarska 3ola

3. Tehnilka Zola za elektirotehnifko in stroj-
no stroko v Mariboru — oddelek za izo-
braZevanje odraslih Ravne na Korofkem

Pogost kontrast pri nas
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4. Delovodska Sola kovinske in metalurike
stroke Ravne na Koroskem

KOROSKI FUZINAR

5. Dveletna 3ola za uCence kov. in met. stro-
ke, neverificirana, za Zelezarno Ravne

Organizacija rednega pouka

a) Metalurika industrijska Zola

b) Kovinarska Sola
¢) Tehnidka Sola
d) Delovodska Sola

e) Dveletna Sola za udence kov. in met. stro-

ke — priutevanje

Utenci po razredih:

1.a MIS 30 uéencev — kovinarji
1.b MI1S 25 utencev — metalurgi
2.a MIS 31 ufencev — kovinarji

2.b MIS 32 ulencev — kovinarii

3.a MIS 21 ufencev — metalurgi
V. sem. MIS
— odrasli 32 slusateljev — kovinarji in

metalurgi

1. d kov. Sola 31 ulencev — kovinariji
1. ¢ kov. Sola 27 udencev — kovinariji
2. ¢ kov. Sola 32 udencev — kovinarji
3. b kov. 3ola 31 uéencev — kovinariji
3. ¢ kov. 5ola 29 ufencev — kovinarji

TSS IIL razr. 21 sluateljev — strojno teh-
noloska smer

Delovodska fola 28 sluSateljev — kovinarji
28 slusateljev — kovinarji
61 sluiateljev — metalurgi

1. priu¢evanje 32 ulencev — metalurgi

2. priucevanje 31 ufencev — kovinarji in
metalurgi

Skupno je na Zolskem centru 522 udéencev
oziroma sluSateljev (518 mofkih in 4 Zenske).

Teoreti¢ni pouk je bil organiziran v dopol-
danskem ¢Casu za ufence MIS, kovinarske Zole
in dveletne Sole (neverificirane), slufatelji
TSS, delovodske Sole in MIS, odrasli pa so
imeli pouk v popoldanskem ¢asu.

Prakti¢ni pouk so imeli vsi uéenci v do-
poldanskem in popoldanskem d¢asu.

Center je skrbel tudi za vzgojo vseh ufen-
cev elektro stroke iz Zelezarne Ravne. Ti
uéenci so opravili osnovni kovinarski program
na naem centru, B in C program na delovnih
mestih podjetja, teoreti¢ni del pouka pa so
obiskovali v Mariboru na elekirogospodar-
skem Solskem centru.

Nazornost pouka se izraza v povezavi z red-
nim procesom dela v Zelezarni in v drugih
podjetjih, s spoznavanjem strojev in naprav,
z demonstracijami, uéili, nazorili in filmi, ki
jih ima center na razpolago.

S — kot Suha

5 oddelkov mladine s 139 udenci
1 oddelek odraslih = 32 slusatelji
5 oddelkov mladine s 150 ucenci
1 odelek A 21 slusatelji
4 oddelki s 117 slusatelji
2 oddelka mladine s 63 ucenci

Svobodne dejavnosti

Solski center pomaga pri delovanju in raz-
vijanju naslednjih aktivnosti:

— Solska skupnost,

— mladinska organizacija,

— Solsko Sportno drustvo,

— lekmovanje za »Prezihovo znackoe,
— podmladek RK.

Solsko leto 1968/69 se je pri¢elo 1. septem-
bra 1968 in je trajalo do 31. avgusta 1969,

Teoretitni pouk se je pricel 3. septembra
1968. Za utence v elektro gospodarstvu elekiro-
stroke je bil teoreti¢ni pouk prilagojen solske-
mu koledarju elektrogospodarskega Solskega
centra v Mariboru. Ko so bili u¢enci pri pralk-
titnem pouku v podjetju ali centru, je za njih
veljal delovni koledar Solskega centra.

V tem Solskem letu smo imeli ufence kovi-
narske Sole na perioditnem pouku. Skupine
smo formirali sporazumno z delovnimi orga-
nizacijami, ki posiljajo utence v kovinarsko
Jolo.

Na Zeljo nekaterih podjetij so utenci I. let-
nika kovinarske Sole opravljali tudi program
B na centru in program aviogenega in oblog-
nega varjenja.

UCNI USPEH V SOLSKEM LETU 1968/69

a) Metalurdka industrijska $ola

Niso izdelali

Razred 4 5w Ly B

g8 28 £ 5

NE NE 8 W o
1.d kovinarji 9 1 1 11 354
1. ¢ kovinarji 5 3 — 8 296
2. ¢ kovinarji 4 1 — 5 15,6
3. b kovinarji 4 — — 4 129
J.c km-‘in_arji 3 — — 3 10,3
Skupaj kov. Sola 25 5 1 31 206

¢) Dveleina fola za u¢ence kovinske in meta-
lurSke stroke, neverificirana, za Zelezarno
Ravne

3 i
Izdelali T~ g =
£ T . B @
@ b B o B
. 3 B8 ¥ g
Razred e a5 8 4 3
1. metalurgi — 4 17T 3 24 749
:!_kuv_ in met. N 2 20 7 29 ‘130
Skupaj — 6 37 10 53 841
Niso izdelali
E .
Razred gg g E’g s
dg vy &2 Z -
NE NE w8 ©W 3
1. metalurgi 6 2 — 8 251
2. kov. in met. 2 = -~ 2 6,4
Skupaj 8 2 — 10 159

SOLSKO IZOBRAZEVANJIE

= Organizacija pouka v vseh Solah in oddel-
Izdelali - = g kih je potekala nemoteno. Na centru primanj-
£ o o a kuje utilnic za teoretiéni pouk, zato smo na-
g B 9 S B jeli uéilnico v gasilskem domu,
Razred T ES R % = o
Izobrazevanje odraslih
1. a kovinarji — 4 16 1 921 70 Pri iznbraiev_anju o_dx:gslih v tem Qolskgm
1.b metalurgi — 3 18 — 91 84 letu smo dosegli nadaljnji napredek pri vklju-
2.a kovinarji 2 3 9 5 19 613 Cevanju zapns}emh v redne oddelke za odrasle.
2.b kovinarji 3 110 7 21 656 Ustanovljen je bil oddelek dqlovoc!ske‘ Sole
3. a metalurgi — 3 10 2 20 958 metalurike stroke, v katerega je vpisanih 61
— slusateljev, v glavnem metalurgov. S tem se
Skupaj M1S bo nekoliko zmanjSala vrzel tovrstnih kadrov
mladina 5 14 63 20 102 73,3 Vv metalurskih obratih Zelezarne, od koder je
52 sluSateljev, ostali so iz rudnika MeZica. V
g : redno izobrazevanje odraslih pri folskem cen-
Niso izdelali tru Ravne je bilo vkljutenih v tem Zolskem
. letu 170 slusateljev. Od tega iz Zelezarne 143,
Rudnika Mezica 12, TRO Prevalje 2, »InStala-
" g . E o ter« Prevalje 2, Ljubljana transport 1, Tovar-
Razred g'g ¢T 5% § na lesovine in lepenke Prevalje 1, Solski cen-
on b 8 & ; g = ter Ravne 3, Hidromontaza 1, Tovarna polje-
NS N8 wa W g delskega orodja Muta 1, »Stroj« Radlje 3 in
— ——— privatnik 1 sluSatelj. Skupno iz drugih pod-
1. a kovinariji 5 4 o 0 30 jetij 27 sluSateljev. .
1. b metalurgi 4 — 4 186 Predavanja so preteZno v popoldanskem ¢a-
2.a kovinarji 4 6 2 12 387 Su, razen na oddelku za odrasle MIS in meta-
2.b kovinarii 2 7 2 11 344 lurskem oddelku delovodske Zole, ki imata
3.a metalurgi T —— 1 42 pouk v dveh izmenah dopoldne in popoldne.
TR : ————————  Dvoizmenska predavanja so organizirana za-
Skupaj MIS radi vec¢izmenskega dela.
mladina 16 17 4 37 26,7 Razen rednega izobraZevanja odraslih je
Solski center nadaljeval s priutevanjem de-
laveev za delovna mesta z raznimi tetaji, se-
b) Kovinarska ¥ola minarji in dveletnim priucevanjem za meta-
= lurike in kovinarske poklice. V dveletno pri-
a e ufevanje je bilo vkljutenih 64 ufencev, od
Izdelali a8 £ = tega v 1. letniku 32 in v 2. letniku 32 utencev.
L = E 3 §~ Na tecajih in seminarjih so se zaposleni
Razred § 5o '® o > strokovno izpopolnjevali na obstojetih delov-
R A nih mestih, priu¢evali za nova delovna mesta,
R y ) novo sprejeti delavei pa so se uvajali v pod-
1.d kovinariji 1 3 13 2 19 614 Jjetje in na delovna mesta. Dopolnilno izobra-
1. ¢ kovinarji — 2 14 3 19 704 Zevanje je bilo teoreti¢no in prakti¢no.
2. ¢ kovinarji 2 3 12 10 27 844 a) Za dopolnilno strokovno izobrazevanje so
g-b }l‘:OV_iﬂﬂl‘_iii } g ig g jg gg'l bili organizirani naslednji tecaji:
SR T S — tefaj za kontrolorje — 38 sluSateljev,
Skupaj kov. Sola 5 16 67 30 118 78,6 — te€aj za Citanje naértov — 29 slufateljev,
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Uspeh pri zakljuénih izpitih

]

=} o

Tzdelali & = oy S

NYS = e

Razred - 2, 2,

TIT. a MIS 20 1 4

ITT. b kov. 27 1 b

IIT. ¢ kov. 26 1 3

Privatni izpit 1 _F= _ ==

Skupaj T4 3 13
Neverificirana Sola za priutene delavce

2P 31 1 8

— tetaj za prometno oscbje — 31 slulate-

ljev,

- t-if‘.ﬂj za upravljanje z demagi — 55 slu-

Sateljev.

Organizirano je bilo tudi perindiéng prever-
janje znanja za Zerjavovodje. Udelegull 50 se
ga 203 udeleZenci. Izpit iz varstva pri delu na
ogrofenih delovnih mestih je opravilo 190 de-
laveev. ;

b) Za druga delovna mesta so se delavel
priutevali na naslednjih tecajih: :

— tedaj za zerjavovodje — 15 udeleZencev,

— tetaj za priutevanije strugarjev — 9 ude-

lezencev, o
— osnovni te¢aj za plamensko varjenje —
7 udeleZencev,

— tetaj za brusilce — 7 udeleZencev.

¢) Za vse novo sprejete delavce_ je bilo or-
ganiziranih 12 uvajalnih seminarjev, katerih
se je udeleZilo skupno 335 slusateljev. Uv_:_qab
ni seminarji so bili dvodnevni in je n]L}_m\{
osnovni namen, da spoznajo vsi novo :::pre_;eti
delavei podjetje, njegove najvainq;ﬁe institu-
cije, svoje pravice in dolZnosti, delilev dohod-
ka ter tehniéno in zdravstveno zaStito. )

Na vseh tefajih in seminarjih je bilo _\rklju—
¢enih v tem Bolskem letu 984 zaposlenih. Od
tega jih je izobraZevanje uspe§nq zaklmi‘;ln
864, ostalih 120 je od izobraZevanja Ddﬁt'ﬂpll()
oziroma niso uspe$no kontali tetaja ali se-
minarja.

Ce k 864 delaveem pristejemo Se 143 slusa-
teljev oddelkov za odrasle iz Zelezarne, je bilo
v izobrazevanje vkljuéenih 1007 delavcev, kar
znuda 31,6 %% zaposlenih. V lanskem lelu‘ se je
strokovno izobrazevalo 20,8 % zaposlenih.

Za druzbeno-ekonomsko in politi¢no @zobra-
Zevanje v okviru Solskega centra ni bilo no-
bene izobrazevalne akeije. ;

IzboljSalo se je pa razmerje med udelezen-
ci kovinarji in metalurgi v korist metavlurgov.
V preteklem letu je bilo v izobraZevanje
vkljutenih 90/ kovinarjev in 10 °!n_metalm_'-
gov. Letos je razmerje pribliZno '5[}::)(}, lfar je
posebej pomembno za izboljSanje kvalifika-
cijske strukture v metalurikih obratih, ki so
vsa leta v tem zaostajali. Posebej moramo
pohvaliti resnost in prizadevanje slulateljev
vseh oddelkov delovodske Sole, ki kljub te-
Zavam (tezki delovni pogoji, izmensko delo)
sorazmerno redno obiskujejo predavanja in
dosegajo tudi dobre uspehe na izpitih.

Za izobraZevanje kupcev in uporabnikov
izdelkov Zelezarne nismo v preteklem letu or-
ganizrali nobenega seminarja. V bodote bo
temu vprasanju treba posvetiti ve¢ pozorno-
sti, ker je to nelo¢ljivo povezano z uspehom
poslovanja podjetja v tehni¢no in ekonomsko
razviti druzbi.

SEZNAM UCENCEV
L. a razred MIS — kovinarji

Razrednik: Ceru Mirko

1. BerloZnik Miroslav kljucav. nezadosten
2. Burjak Danilo - strugar dober

3. Fegud Janez strugar nezadosten
4. Tink Bernard strugar nezadosten
5. Firit Stefan kljucav. zadosten

6. Golob Ervin strugar dober

7. Golob Stanko klju¢av. prav dober
8. Gornik Miran kljudav. dober

9. Janota Alojz brusilec dober

10. Juh Otmar strugar prav dober
11, Klemene Miran rezkalec nezadosten
12. Kordez Joze strugar dober

: = 822
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32 10 o8 9 7
16 6 31
13. Kovactec Joze kljutav. prav dober
14. Krivograd Drago brusilec dober
15. Lenko Franc strugar dober
16. Mavrin Franjo rezkalec dober
17. Mithans Janko kljutav. prav dober
18. Molnar Andrej klju¢av. dober
19, Osrajnik Drago strugar nezadosten
20. Oslovnik Marjan kljutav. nezadosten
21. Petri¢ Feliks strugar dober
22. Podgorsek Tomislav kljucav, dober
23. Podobnik Bojan brusilec nezadosten
24, Repotodnik Hari rezkalec dober
25, Satler Damijan rezkalec nezadosten
26. Senica Silvo kljucav. dober
27. Smolar Otmar strugar nezadosten
28. Simenc Milan rezkalec dober
29, Stokl Pavel kljutav. dober
30. Vidrih Branko kljucav. dober

Bl et b e
SOW=1m b

Pt ek et ek ek e
ORI DR WIS = SO0 -1 01 5 00 =

-] b2 b b b
(=2l o e

b e g
w»--.:.c:::m-q:nm:uum'-

L b razred MIS — metalurgi
Razrednik: Franc Ivié

. Arl Janez
. Brlek Milan
. Burja Savo

Ceh Tvan

. Cernjak Ciril

. DeZman Marjan

. Dizovnik Miroslav
. Gerdej JozZef

. Glosentnik Franc
. Hrnti¢ Vladimir

. Hudrap Sretko

. Jurak Joze

13.
. Kocen Franc

. Kolar Milan

. Kret Danijel

. Madl Beno

. Nabernik Vincene
. Namestnik JoZe

. Peru$ Kristijan

. Sajevec Rupert

. Skratek Jurij

. Triglav Stanko

. Vaserfal Karel

. Vidrih JozZef

Kaker Joze

topilec
kovaé
topilec
topilec
kalilee
valjavec
topilee
valjavec
kovat
kalilec
kovat
topilec
topilec
kovat
kovaé
valjavec
topilec
valjavec
kovat
kavad
topilec
valjavee
kalilec
kalilec
topilec

nezadosten
dober
dober
dober
dober
dober
dober
dober
dober
dober
dober
dober
neocenjen
prav dober
dober
prav dober
dober
dober
nezadosten
nezadosten
dober
dober
prav dober
dober
dober

II. a razred MIS — kovinarji
Razrednik: Trafela prof. Vincenc

. Barbari¢ Drago

. Blatnik Ernest

. Capuder Vojko

. Cokan Slavko

. Cebule Milan

. Erjavec Andrej

. Garb Miroslav

. Gavez Viljem

. Golob Danilo

. Golob Zoran

. Gorenfek Marjan
. Grobelnik Frane
. Kusej Alojz

. Ledinek JoZe

. Lednik Drago

. Metulj Peter

. Mlaénik Rafael

. Oblak Benjamin
. Pernek Darko

20,
. Polenik Albert
. Razgoriek Vekoslav
. Repotoénik Vinko
. Skrubej Marko
25.
. Sumnik Peter

Plimon Ivan

Strekelj Avgust

kljuéay,
kljuéav.
strugar
strugar
strugar
strugar
strugar
kljudav.
kljutav.
kljucav.
kljuéav.
strugar
kljucav.
strugar
kljuéav,
kljudav.
kljuéav.
strugar
kljutav.
strugar
kljudav.
kljucav.
kljudav.
kljudav.
strugar
kljutav.

nezadosten
odliten
zadosten
nezadosten
dober
dober
dober
nezadosten
dober
nezadosten
dober
zadosten
nezadosten
nezadosten
nezadosten
nezadosten
nezadosten
dober
nezadosten
zadosten
prav dober
prav dober
prav dober
nezadosten
odliten
nezadosten

27.
28.
29.

30.
31.
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Trunk JoZe
Valtl Pavel
Vaukan Slavko
Vrabi¢ Edi
Zibret Stanko

kljucav.
kljutav,
strugar

kljucav.
kljuéav.

27

zadosten
dober
dober
zadosten
dober

IL b razred MIS — kovinarji
Razrednik: Jostl Joze

. Apat Alojz

. Curé Danilo

. Dlopst Ivan

. Dretnik Vido

. Hladnik Adolf

. Kern Tomaz

. KordeZ Avgust
. Kordez Silvo

. Kragelnik Maks
10,

Lamut JoZko
MatjaSec Ivan
Mave Miroslav
Mori Ivan

Peénik Hinko
Pepevnik Martin
Perus Miroslav
Plimon Milan
Podojsterfek Milan

Pototénik Zmagoslav

Rebula Drago
Rizmal Franc

. Ratev Franc
23.
24,
25.
. Svetece Joze
217.
28,
29,
30.
3l.
32.

Rus Stanislav
Sep Miroslay
Sufek JoZe

Svetec Matej
Sirnik Gvido
Skrabl Zvonko
Taks Stanislav
Vogel Ivan
Vrabi¢ Milan

kljucav.
kljuéav,
kljucav.
kljuéav.
kljucav.
kljuéav.
kljucav.
kljutav.
kljucav.
kljutav.
kljucav.
kljucav,
kljucav.
kljuéav,
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljudav,
kljuéav.
kljucav.
kljuéav.
kljuéav,
kljucav.
kljutav.
kljutav.
kljucav.
kljuctav.
kljuéav.
kljucav.
kljutav.
p. meh,

zadosten
nezadosten
zadosten
nezadosten
zadosten
dober
dober
dober
zadosten
dober
dober
nezadosten
dober
dober
zadosten
nezadosten
nezadosten
odli¢en
nezadosten
dober
prav dober
nezadosten
zadosten
odli¢en
dober
nezadosten
zadosten
nezadosten
nezadosten
nezadosten
dober
odliten

IIL a razred MIS — metalurgi
Razrednik: Horvat Demeter

. Bele Alojz

. Bodnik Anton

. Burjak Edvard
. Gerdej Franc

Gori¢an Janko

. Grobelnik Franc

. Hartman Franc

. Kae Ivan

. Lavre Mihael

. Lipovnik Stanislav
. Miklave Franc

. Mlinar Tvan

. Pisar Stanislav

. Pienitnik Rudolf
. Sitar Marjan

. Smigoc Matko

. Strikar Rudolf

. Tandler Stanislav
. Tomsi¢ Edvard

. Vozi¢ Stanislav

. Zeleznik Rajko

topilec
valjar
kalilec
valjar
topilec
kovaé
valjar
kovat
kalilee
topilee
kovaéd
kovat
topilec
valjar
kalilec
topilec
kalilec
valjar
kovaé
kalilec
kalilec

zadosten
dober
zadosten
dober
zadosten
nezadosten
dober
zadosten
dober
prav dober
dober
dober
zadosten
zadosten
prav dober
dober
zadosten
dober
dober
dober
prav dober

I ¢ razred — kovinarska Zola
Razrednik: Ceplak Frane

1. Barl Vladimir liv.-kal.
2. Creslovnik Valentin kljudav.
3. Hovnik Bernard liv.-kal.
4, Hrastel Anton kljuctav.
5. JaneZ Stanko kljutav.
6. Kozar JoZe kljucav.
7. Kraker Branko kljucav.
8. Krenkar Radovan liv.-kal.
9. Ladinek Duan kljutav.
10. Ledinek Hubert kljudav.
11. Laznik Marko kovae
12. Medved Ivan strugar
13. Melanfek Nikolaj liv.-kal.
14. Oder Franc kljucav,
15. Petolar Branko kljuéav.
16. Pogorele Pavel kovad
17. Pienitnik Danilo kljutav.
18. Ram&ak Herman kljutav.
19. Razdeviek Jo¥e liv.-kal.
20, Repotofnik Anton kovad
21. Skutnik Hubert kljutav.
22. Sréi¢ Alojz liv.-kal.
23. Stopernik Miran kljuéav.
24. Ternik Rudolf klepar
25. Urdi¢é Emil kljuéav.
26. Zaler¥nik Venteslavliv.-kal.

27,

Zbitajnik Maks

kljucav,

nezadosten
dober
nezadosten
nezadosten
prav dober
dober
nezadosten
dober
dober
dober
dober
dober
nezadosten
dober
dober
dober
dober
nezadosten
dober
dober
nezadosten
dober
prav dober -
zadosten
zadosten
zadosten
nezadosten
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I.d razred — kovinarska Sola
Razrednik: Ceplak Franc

1. Cas Bojan klju¢av. dober

2. Creslovnik Mirko kljucav. nezadosten

3. Fele Anton klepar dober

4. Flac Ivan kljucav. dober

5. Gube Joze kljutav. odli¢en

6. Kajzer Martin kljuéav. zadosten

7. Kerec Venceslav kljudav. prav dober

8. Kirn Roman klju¢av. dober

9. Kralj Tomislav strugar dober

10. Krivograd Miran kljucav. prav dober

11. Leki¢ Aleksander rezkalec dober

12. Lesjak Rajko kljutav. prav dober

13. Lorber Janko kljutav. dober

14, Melan&ek Etbin klju¢av. dober

15. Mori Vinko kljucav. nezadosten

16. Mori Vlado kljucav, dober

17. Mlinar Zdravko klepar nezadosten

18. Ovéak Joze kljutav. nezadosten

19. Penec Srecko kljutav. nezadosten

20. Repansck Filip kljuéav. nezadosten

21. Robnik Rajko kljuéav. dober

22, Rozej Vinko kljuéav. dober

23. Salénik Andrej klju¢av. dober

24. Skitek Stefan kljuav. nezadosten

25. Sveriina Janko kljucav. dober

26. Skorjanec JoZe klju¢av. nezadosten

27. Spalir Franc kljutav. nezadosten

28. Vastl Andrej kljuéav. nezadosten

29, Zemlji¢ Aljosa strugar nezadosten
II. ¢ razred — kovinarska Sola
Razrednik: Zorko prof. Zinka

1. Andric Gabrijel kljuéav. zadosten

2. Andric Milan kljucav. nezadosten

3. Cokan Zdravko kljucav. dober

4. Ernestl Franc kljuéav. dober

5. Erite Anton kljucav. dober

6. Ferk DuSan klju¢av. dober

7. Glosenténik Avgust kljufav. dober

8. Hirtl Joze kljutav. nezadosten

9, Ivanéi¢ Ivan kljutav. dober

10. Jamnik Ivan klju¢av. dober

11, Jer¢i¢ Franc kljucav. nezadosten

12. Kac Miroslav kljutav, dober

13. Kadi§ Joze kljuctay. odliten

14.
15.
16.
17
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
. Rutar Maks

. Sedar Ivan

. Srajner Franc

. Trstenjak Marjan
. Veronik Joze

2. Vitrih Ivan

—
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in izdelali

v nasi zelezarni

Kavzar Leon
Klimez Ivan
Koéivnik Franc
Korat Slavko
Kus Martin
Linasi Peter
Lubej Mihael
Markovi¢ Milorad
Mithans Niko
Nabernik Joze
Onuk Anton
Pristovnik Viljem
Radjenovi¢ Stevo

kljudav.
kljucav.
kljucav.
strugar
kljucav.
kovaé
kljucav.
kljudav.
kljucav.
kljugav.
kljudav.
kljutav.
kljucav.
kljucav.
klju¢av.
kljutav.
kljucav.
kljucav.
kljutav.

odliten
zadosten
zadosten
doher
nezadosien
dober
dober
dober
prav dober
dober

prav dober
dober
prav dober
nezadosten
prav dober
dober
dober
dober
dober

IIL. b razred — kovinarska sola
Razrednik: Kecerin Josip

. Adami¢ Franc
. Ajtnik Ivan

Borovnik Milan
Belis Boris
Ceroviek Maks
Ceru Blaz

. Ditinger Rudolf

. Gerold Franc

. Gorenjak Joze

. Grenko Janez

. Haberman Edmund
. Hercog Ervin

2, Jesenk Maksimiljan
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21,
22.
23.
24.
25.

Jesih Stanko
Knez Janez
KoméSe Alojz
Kordez Danijel
Kremljak JoZze
Mauri¢ Otmar
Mlinar Zorko
Mozgan Ivan
Obronek Franjo
Povsod Viktor
Praper Anton
Sipek Boris
Skrubej Zlatko

kljudav.
kljucav.
kljutav.
kljucav.
kljuéav.
kljucav.
kljuéav.
kljucav.
kljuéav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
brusilec
kljutav.
strugar

kljucav.
kljucav.
kljutav,
kljucav.,
kljucav.
kljucav.
kljucav.
rezkalec
strugar

kljucav.

nezadosten
odlicen
dober
dober
dober

prav dober
zadosten
dober
zadosten
dober
dober
dober
dober
zadostien
nezadosten
dober
nezadostien
prav dober
dober
zadosten
prav dober
prav dober
prav dober
zadosten
dober
zadosten

26. Stalekar Milan kljutav. nezadosten
27. Stifter Kristijan kljucav. zadosten
28. Verhnjak Franc kljutav. zadosten
29, Verinik Branimir kljutav. zadosten
30. Vinkler Drago klju¢av. prav dober
IlI. ¢ razred — Kkovinarska Sola
Kazrednik: Kecerin Josip

1. Burjak Drago kljucav. dober

2. Fratar Joze kljutav. dober

3. Fuzir Silvester kljuéav. zadoslen
4. Golobinek Milan klju¢av. dober

5. Hartman DuSan kljucéav. nezadosten
6. Jere Ivan kljutav. prav dober
7. Kae Ivan kljutav. dober

8. Kopmajer Milan kljutav. zadosten
9. Kos Doris kljuéav. dober

10. Kosir Alojz strugar odli¢en

11. Mori Jakob kljuctav. dober

12. Novak Roman strugar zadosten
13. Obrelan Joze klju¢av. dober

14, Pavli¢ Maks kljuéav. dober

15. Petnik Joze kljusav. dober

16. Perus Alojz kljuc¢av. dober

17. Poherznik Niko klju¢av. dober

18, Pototnik Ferdo brusileec dober

19. Praprotnik Ivan kljucav. dober

20, Radofevi¢ Milan kljudav. zadosten
21. Ramadanovic¢ Dz. brusilec zadosten
22, Rebernik Bernard kovaé nezadosten
23. Regina Joze kljudav. dober

24. Rudolf Marjan kovad prav dober
25. Schuller Miroslav  klju¢av. zadosten
26. Skutnik Janez klju¢av. dober

27. Strménik Franc kljuctav. nezadosten
28. Stalekar Danilo kljucav, dober

29. Vollmajer JoZe klju¢av. zadosten

1. razred priucevanje
Razrednik: Erat Bozidar

1. FaSun Branko talilec  zadosten
2. Ferk Milan kovat dober

3. Gmajner Marjan valjavec zadosten
4. Golob Stanko talilec  dober

5. Grabner Silvo valjavec dober

6. Gracner Silvo talilec  dober

7. Havle Janko valjavee dober

8. Hrovat Danilo talilec  dober

9. Javornik Justin talilec  dober

10. Jovanov Drago talilec  nezadosten
11. Kalisnik Branko valjavec nezadosten
12. Kep Miran kovat dober

13. Konetnik Janez talilec  dober

14. Kos Andrej valjavec nezadosien
15. Luznik Vlado kovat prav dober
16. MaroSek Franjo talilec  prav dober
17. Petnik Stefan valjavee dober

18. Plansek Franc kovat dober

19. Plemen Alojz kova¢  prav dober
20. Prost Ivan valjavec dober

21. Rataj DuSan kovat  nezadosten
22, Razgoriek Silvo talilec  nezadosten
23. Repan$ek Marjan talilec  dober

24. Rozej Franc talilec  dober

25. Segove Janko talilec  nezadosten
26. Spilar Anton kovaé  dober

27, Sumnik Ivan talilec  zadosten
28. Strigl Silvo kova¢  nezadosten
29. Valente Danilo talilec  dober

30. Vertaénik Avgust {alilec  dober
31. Valifer Vlado valjavee prav dober
32, Volsak Branko valjavec nezadosten

1I. razred priufevanje
Razrednik: Kuzman Ivan

1. Berneker Ivan kovaé zadosten
9. Brodnik Stanislay strugar dober

3. Cigler Stanislav valjar  dober

4. Erjavec Branko valjar  prav dober
5. ForStner Srecko kovad dober

6. GorenSek Stefan valjar  zadosten
7. Gostenénik Anton  brusilec dober

8. Grefovnik Albert valjar  prav dober
9. Hafner Oto valjar  dober

10. Herman Peter rezkalec dober

11. Kamenik Alojz brusilec dober

12. Koletnik Drago strugar dober

13. Kritej Anton kovaé  nezadosten
14. Krivograd Edvard rezkalee zadosten
15. Nemd¢i¢ Andrej kova¢  zadosten
16. Oder Drago strugar zadosten
17. Pajnik Miroslav rezkalec dober

18. Perse Luka valjar  dober
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20,

30,

31
32

Podojsteriek Alojz
Pongrac Janez
Praznik Tvan
Rozej Jozefl
Saltnik Jozef
Dekavénik Ludvik
Smrekar Vladimir
Susel Danilo
TomaZz Avgust
Vertaénik Janez
Verdinek Joze
Vodeb Gvido

. Vivod Branko

rezkalec dober
rezkalec dober

kovat dober
strugar nezadosien
valjar  dober
valjar  dober
strugar dober
strugar dober
brusilec zadosten
valjar  zadosten
strugar dober
kovad dober
strugar dober

IL. razred — obratni elektrikarji
Razrednik: Erjavec Mirko

. BoStjan Joze
. Deteénik Anton
. Gragi¢ Karel

Gaber Alojz
Meh Ivan

. Kolnik Stanko

. Kladnik Stanislav
. Osojnik Edvard

. Prikerznik Ludvik
. RoZen Karel

. RiZznik Branko

. Slatinsek Milan

. Spanzel Alojz

zadosten
doher
zadosten
dober
zadosten
dober
dober
nezadosten
dober
zadosten
zadosten
dober
dober

II. letnik MIS — odrasli
Razrednik: Radivojevic Bozo

Kovinarji:

. Breznik Anton

Cas JoZe

. Crep Leopold

Dezman Egidij
Djura: Anton
Ferk Vinko

. Grnjak Avgustin
. Kerbler Maks

. Klemenc Rudolf
. Kljajié¢ Ivo

. Koénik Feliks

. Kosmad Aloz

. Kosmad JoZe

. Kotnik Ferdo

. Krajnc Franc

. Le¢nik Alojz

. Muhi¢ Ana

. Oder Franc

. Oder Ludvik

. OSep Silvester

. Pusnik Maks

. Ranc Leopold

. RodoSek Otmar
. Slemnik JoZe

Stoj¢i¢ Dusan

. Vavce Albin
. Vrabi¢ Joze
. Zerdoner Marjan

Metalurgi:

Bavée Marija
Hrastnik Ivana
Kot¢nik Ivica
Herman Ladislav

kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljuctav.
brusilee
kljutav.
kljutav.
kljucav.
brusilec
kljucav.
kljuéav,
kljucav.
kljudav.
kljuéav.
kljucav.
strugar

brusilka
kljutav.
kljutav.
rezkalec
kljucav.
brusilec
kljucav.
rezkalec
kljutav.
skoblar

kljucav.
kljudav,

kalilka

kalilka

kontrolor kakovosti
kovad

L letnik delovodske Sole — odd. A, kovinarji
Razrednik: Vres Franc
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21.
22,
23.

. Balis JoZe
. Cehner Franc
. Cerar Alojz

Golob Anon

. Gostenénik Ivan V.

Grubelnik Frane

. Grubelnik Ivan
. Haber Maks

. Hudopisk Dominik
. Ivandic¢ Josip

. Kamnik Stefan
. Kobolt Leopold
. Kvasnik Stefan
. Mihin Vlado

. Nagli¢ Vinko

. Novak Andrej

. Pavli¢ Ivan

. Pepevnik Joze

. Planinc Leopold
. Smolar Sretko

Strménik Alojz
Svetec Ivan
Safari¢ Stanko

dober
dober
dober
prav dober
dober
dober
dober
prav dober
prav dober
dober
dober
prav dober
prav dober
nezadosten
dober
dober
prav dober
dober
prav dober
prav dober
dober
dober
dober

24.

25.
26.
27.
28,

L letinik delovodske Sole — odd. B, kovinarji
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15.
16.
17.
18,
19.
20.
21.
22,
23.
24,

25.
26.

27,
28,
29.

IIL letnik TSS — strojno tehnoloSki oddelek
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KOROSKI FUZINAR

Sart Valentin
Strum Ljubo
Suler Ivan
Vucko Joze
Zerdoner Franc

zadosten
prav dober
prav dober
dober
dober

Razrednik: VreS Franc .

. AZnik Anton
. Cigale Alojz
. Daroslavac Radovan

Gabersek Vinko

. Kacl Valentin

. Kobolt Franc

. Kolmanc¢i¢ Anlon
. Komeric¢ki Ivan

. Kvasnik Franc

. Ladinek Rajko

. Longar Stanko

. Matija Alojz

. Merkaé¢ Danilo

. Mezner Franc

Ozimic Mirko
Paradiz Jakob
Pavlin Matjaz
Petovnik Herman
Plestenjak Rafael
Pudgar Franc
Pungartnik Ivan
Rezar Ivan
Skegro Zvonko
Strekelj Anton
Vertko Albin
Votko Anton
Zorman Ivan
Zorman Stefan
Schuller Alojz

dober
prav dober
nezadosten
nezadosten
nezadosten
dober
odli¢en
prav dober
prav dober
prav dober
dober
dober
prav dober
zadosten
neocenjen
dober
dober
dober
prav dober
prav dober
prav dober
dober
prav dober
dober
dober
prav dober
dober
prav dober
neocenjen

Razrednik: Vre$ Franc

Uspeh v II. letniku

. Bukovee Ivan

. Fabijan Boris

. Frane Ferdinand
. Golob Joze

. Kaéi¢ Franc

. Kokal Miha

. Krevh Mirko

. Le¢nik Mirko

. Lepej Rudi

. Matija Joze

. Mesner Franc

. Mori Viljem

. Perkli¢ Otmar

. Peru Vlado

. Pesjak Viktor

. Pototnik Stefan
. Pungarinik Ivan
. Rupar Ciril

. Sirovina Ante

. Svecko Anton

. Zaloznik Adolf

nezadosten
zadosten
dober
zadosten
dober
nezadosten
nezadostien
nezadostien
dober
dober
dober
nezadosten
dober
nezadosten
nezadosten
nezadosten
nezadosten
nezadostien
nezadosten
nezadosten
nezadosten

L letnik delovodske Zole — metalurgi
Razrednik: Vref Frane

. Arcet Bogomir
. Arnold Ivan
. Bavée Ludvik

Begi¢ Redjo
Bozi¢ Ivan

. Culafi¢ Milan

. Dvornik Kristijan
. Golobinek Anton
. Grebenc Oto

. Gregor Franc

. Hrovati¢ Mirko

. Ivartnik Ivan

. Jablan3ek Franc

Jazbee Martin

. Jesenek Franc

. Jurkovi¢ Ivan

. Kamenik Ivan

. Kelemina Alojz

. Kotnik JoZe

. Krandan Ivan

. Krauberger Gino
. Krautberger Andelko
. Krebs Peter

. Lasnik Alojz

. Lopatni Drago

. Lukman Tvan

. Markovi¢ JoZe

livarna
kalilnica
topilnica
valjarna
valjarna
topilnica
livarna
livarna
topilnica
Rudnik MeZica
TKR
topilnica
kalilnica
kovadnica
valjarna
kalilnica
livarna
livarna
kalilnica
TKR
valjarna
topilnica
livarna
kalilnica
kovatnica
TKR
Rudnik MeZica

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39,
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49,
50.

51.

652,
53.
H4.
55.

o7,
58.

o L0 DD

Tako usiha MezZa

Merkaé Franc
Mesko JoZe
Miheu Ferdo
Milinkovié¢ Milojko
MiloSevi¢ Stojan
Mlacnik Bogomir
Nagernik Franc
Nabernik Avgust
OSlovnik Peter
Pandel Andrej
Pesi¢ar Tomaz
Piko Ivan
Planinfec JoZe
Plohl Janez
Poberznik JoZe
Pogoreve Stefan
Poloviek Ivan
Posedi Dominik
Potoinik Alojz
Praprotnik Franc
Prednik JoZe
Puinik Bogomir
Ruter Janko
Sedelsak Franc
Sekavinik Adolf
Skledar JoZe
Stakne Franc
Skoflek Drago

. Stimnikar Franc

Voiner JoZe
Zadravec JoZe

. Zih Peter

livarna

livarna
kalilnica
livarna PD
Rudnik Mezica
valjarna PD
Rudnik Mezica
kovatnica PD
livarna

TKR
kovacnica PD
valjarna
kovatnica
livarna
topilnica
Rudnik Mezica
topilnica
Rudnik MeZica
topilnica
livarna
livarna
valjarna PD
TKR

livarna
kovaénica
livarna
Rudnik MeZica
Rudnik MezZica
TKR
kovatnica
kalilnica
Rudnik MezZica

SluSatelji — interno

. Bertoncelj Marjan
. Kamnik Ivan

. MiSevski Lazar

. Oder Anton

UCENCI, KI SO OPRAVILI ZAKLJUUNI
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IZPIT
IIT a. MIS
. Bele Alojz kalilec dober
. Bodnik Anton valjar  dober
. Burjak Edvard kalilec prav dober
Gerdej Franc valjar  dober
. Goritan Janko topilec nezadosten
Hartman Franc valjar  dober
. Kac Ivan kovad  dober
. Lavre Mihael kalilec dober
. Lipovnik Stanislav topilec prav dober
. Miklave Franc kova¢  prav dober
. Mlinar Ivan kovat  dober
. Pisar Stanislav topilec zadosten
. Pieni¢nik Rudolf valjar  zadosten
. Sitar Marjan kalilec  odli¢en
. Smigoc Matko topilec  dober
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16. Strikar Rudolf

17. Tandler Stanislav

18. Tom3i¢ Edvard
19, Vozi¢ Stanislav
20. Zeleznik Rajko

kalilec
valjar
kovad
kalilec
kalilec

dober
doher
dober
prav dober
dober

IIL b kovinarska Sola

. Ajtnik Ivan

. Borovnik Milan
. Belis Boris

. Ceru Blaz

. Ditinger Rudolf
5. Gerold Franc
7. Grenko Janez

N B be =

=

8. Haberman Edmund

9. Hercog Ervin

10, Jesenk Maksimiljan

11. Jesih Stanko
12, Komse Alojz
13. Kremljak Joze
14, Mauri¢ Otmar
15. Mlinar Zorko
16. Mozgan Ivan
17. Obronek Franjo
18. Povsod Viktor
19. Praper Anton
20. Sipek Boris

21. Verhnjak Franc

22, Verinik Branimir

23. Vinkler Drago

kljucav.
kljudav.
kljudav.
kljudav.
kljucav,
kljuéav.
kljuéav.
kljucav.
kljucav.
rezkalec
brusilec
strugar

kljucav.
kljutav.
kljutav,
kljucav,
kljuéav.
kljucav.

rezkalec

strugar
kljudav.
kljutav.
kljucav.

odliten
dober
dober
dober
nezadosten
dober
dober
zadosten
prav dober
dober
zadosten
prav dober
prav dober
dober
nezadosten
prav dober
prav dober
dober
nezadosten
dober
nezadosten
dober
prav dober

IIL ¢ kovinarska Sola

. Burjak Drago

. Fratar JoZe

. FuZir Silvester

. Golobinek Milan
. JerSe Ivan

. Kac Ivan

. Kopmajer Milan
. Kos Boris

9. Kosir Alojz

10. Mori Jakob

11. Novak Roman
12, Obretan Joze
13. Pavli¢ Maks

14. Peénik Joze

15. Perud Alojz

16. Poberinik Niko
17. Poto¢nik Ferdo
18. Radosevi¢ Milan

(== = B U SR

19. Ramadanovié¢ Dz,

20, Rogina JoZze
21. Rudolf Marjan

22. Schuller Miroslav

;‘3 Skutnik Janez
24, Stalekar Danilo
25. Volmajer JoZe

kljutav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljudav,
strugar
kljutawv.
strugar
kljuéav.
kljuéav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
kljucav.
brusilee
kljudav.
kovat
kljucéav.
kljudav.
kljudav.
kljucav.

II. priucevanje

1. Berneker Ivan

2. Brodnik Stanislav

Bati za pnevmatsko

kovad
strugar

nezadosten
dober
dober
zadosten
prav dober
prav dober
zadosten
dober
odli¢en
dober
zadosten
nezadosten
zadosten
nezadosten
nezadosten
dober
nezadosten
dober
zadosten
prav dober
dober
zadosten
dober
dober
nezadoslen

zadosten
dober

orodje

KOROSKI FUZINAR

3. Cigler Stanislav valjar dober
4. Erjavec Branko valjar  prav dober
5. Foritner Srecko kovac dober
6. Gorengek Stefan valjar  zadosten
7. Gresovnik Albert valjar prav dober
8. Hafner Oto valjar  dober
9. Herman Peter rezkalec dober
10. Kamenik Alojz brusilec dober
11. Koletnik Drago strugar dober
12. Kritej Anton kovaé zadosten
13. Krivograd Edvard rezkalec zadosten
14. Nemdi¢ Andrej kovad zadosten
15. Oder Drago strugar zadosten
16. Pajnik Miroslav rezkalec dober
17. PerSe Luka valjar  dober
18. PodojsterSek Alojz rezkalec dober
19. Pongrac Ivan rezkalec dober
20. Praznik Ivan kovac dober
21. RoZej Jozef strugar zadosten
22, Salénik Jozef valjar dober
23. Sekavénik Ludvik wvaljar  dober
24. Smrekar Vladimir strugar dober
25. Sufel Danilo strugar dober
26. Tomaz Avpgust brusilee zadosten
27. Verdinek Joze strugar dober
28. Vertadnik Janez valjar  zadosien
29, Vivod Branko strugar dober
30. Vodeb Gvido kovad dober
31. Gostenénik Anton rezkalec dober
NAGRAJENI IN POHVALJENI UCENCI
1. Kovacee JoZe, 1. a MIS — pohvala ravna-
telja s knjizno nagrado
2. Golob Ervin, 1. a MIS — pohvala predmet-
nega ucitelja za prizadevnost pri praktic-
nem delu
3. Kocen Franc, 1.b MIS — pohvala ravna-
telja s knjizno nagrado
4. Blatnik Ernest, 2. a MIS — pohvala ravna-
telja s knjiZno nagrado, znatka »Bratov
Ribar« za odliten uspeh
5. Strekelj Avgust, 2, a MIS — pohvala rav-
natelja s knjiZzno nagrado, znaéka »Bra-
tov Ribar« za odli¢en uspeh
6. Erjavec Andrej, 2.a MIS — pohvala uéi-
telja praktitnega pouka
7. Oblak Benjamin, 2. a MIS — pohvala mla-
dinske organizacije s knjizno nagrado
7. PodojsterSek Milan, 2. b MIS — pohvala
ravnatelja s knjiZno nagrado, znacka
»Bratov Ribar« za odliten uspeh
9. Sep Miroslav, 2.b MIS pohvala rav-
natelja, znatka »Bratov Ribar« za odliten
uspeh
10. Vrabi¢ Milan, 2. b MIS — pohvala ravna-
telja, znacka »Bratov Ribare« za odli¢en
uspeh
11. Sitar Marjan, 3. a MIS — pohvala razred-
nega ucit. zbora
12. Stopernik Miran, 1. ¢ kov. — pohvala rav-
natelja
13. Gubej Joze, 1.d kov. — pohvala celotnega
ucit, zbora, znacka »Bratov Ribar« za od-
licen uspeh
14. Kavzar Leon, 2, ¢ kov. — pohvala ravna-
telja s knjizno nagrado, znac¢ka »Bratov
Ribar« za odliten uspeh
15. Kadis JoZe, 2. ¢ kov. — pohvala ravnatelja
s knjizno nagrado, znacka »Bratov Ribar«
za odli¢en uspeh
16. Ajtnik Ivan, 3. b kov. — pohvala ravnate-
lja s knjizno nagrado, medalja »Bratov Ri-
bar« za odliten uspeh
17. Kosir Alojz, 3. ¢ kov. — pohvala ravnate-
lja s knjizno nagrado, medalja »Bratov Ri-
bar« za odli¢en uspeh
18. Maroviek Franjo, 1. P — pohvala razred-
nega ucit. zbora
19, ValiSer Vlado, 1. P — pohvala razrednega
uéit. zhora
20. Sekavénik Ludvik, 2. P — pohvala razred-
nika s knjizno nagrado
o)

1. Perse Luka, 2. P — pohvala razrednika

22, PodojsterSek Alojz, 2. P — pohvala razred-

nika

Kratkost je dusa duhovitosti.
Shakespeare

IZPITI V JESENSKEM ROKU SOLSKEGA
LETA 196869

1. Razredni popravni izpiti

a) UspeSno opravili:
1.a MIS

1. Ratev Franc

2. Svetec Joze

1.bh MIS

1. Dretnik Vido

2. Lednik Drago

3. Potoénik Zmago
2.a MIS

1. Veselko Miroslav
3. b MIS

1. Cegovnik Bogomir
2. Kajta Peter

3. Lojen Joze

1. ¢ kov.

. Cokan Zdravko
. Kordez Avgust

. Kus Martin

. Lubej Mihael

. Skuk Avgust
2.a kov.

Belis Boris
KordeZ Danilo
Radosevi¢ Milan
Verinik Branko
Vrhnjak Franc
2. b kov.

1. Hartman DuSan
2. Schuller Miroslav

Lp
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Sugel Danilo

. Vertaénik Janez
Rozej Joze

. TomaZz Avgust
Oder Drago

. Viderinik Vinko

.p
1. Stern Marjan

SO0

| ]

2. Niso opravili razrednega popravnega izpita

1.b MIS

1. GradiSek Alojz

1. b MIS

2. Podojstersek Alojz

2.a MIS
1. Bratkovi¢ Rudolf

kljuCavnicar
kljutavnicar

kljutavnicar
kljucavnicar
kljutavnicar

kovat

kalilec
kalilec
kalilec

kljutavnicar
kljutavnicar
kljutavnicar
v. inst.
klepar

kljuéavnidar
kljutavnicar
kljutavnicar
kljutavnicar
kljucavnicar

kovaé
kljutavnicar

strugar
valjavec
strugar
brusilec
strugar
valjavec

valjavece

kljuctav, — ni prisel
na izpit

kljutavnitar

topilec

3. Popravni izpiti pri zaklju¢nih izpitih:

3.b MIS
1. Emersi¢ Joze
2. Janota Albin

3. kov.
3. Brezovnik Ivan

4. V jesenskem roku opravljal

valni izpit
1.b
1. Barbari¢ Drago

5. V jesenskem roku opravljali privaini za-

kljuéni izpit:
3. kov.
1. Rakovec TFranc
2. Kasnik Drago
3. Biviek Avgust
4. Krasevec Zdenko

6. V jesenskem roku opravljali zakljuéni izpit

3. b MIS

1. Lesjak Bojan

2, Kajia Milan

3. Cegovnik Miran
4, Lojen Joze

3. kov.

. GaSper Ivan

. Kovat Stanislav
Bricman Vinko
. Sirnik Avgust

. Faletov Vojko

SN

kalilec
kovact

kljuCavnicar

kljucavnicar

strugar

kljutavnicar
kljutavnicar
kljuCavnicar

kalilec
kalilec
kalilec
kalilec

orodjar
kljucavnicar
kljutavniéar
strugar
kljucavniar

razredni pri-
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[ZOBRAZEVALNI CENTER RUDNIKOV SVINCA INTOPILNICA MEZICA

daje porocile za Solsko leto 1968-69

IzobraZzevalni center deluje kot organiza-
cijska enota kadrovsko-socialne sluzbe pod-
jetja. V svetu centra so naslednji ¢lani:

Krajne dipl. inz. Anton — predsednik, Faj-
mut dipl. inZz. Andrej, Kitek dipl. inZ. Dusan,
Logar inZ Ernest, MeZznar dipl. inZz. Franc.
Rozman Danilo — ¢lani, Vrckovnik Rudolf —
predstavnik ubiteljskega zbora, Susnik Ivan
— predstavnik dolske skupnosti.

Sodelavei izobrazevalnega centra

(naziv, rojstno leto, zacetno leto sluZbovanija,
leta sluzbovanja v izobraZzevalnem centru,
stroka, zadolzitve)

Logar Ernest, vodja izobrazevalnega centra
(predmetni ug&itelj, 1927, 1948, 1958, inzenir
organizacije dela);

Triplat Frane, vodja Zolskih delovisé (uti-
telj praktitnega pouka, 1932, 1954, 1961, ru-
darski nadzornik);

Zagar Ivan, vodja doma udencev do okto-
bra 1968 (politolog, 1940, 1063, 1966, zgodo-
vina in DEPU SFRJ, mentor ZMS in ZK).

Ucitelji prakticnega pouka

Borneker Ivan, inftruktor (VK kopaé ru-
de, 1927, 1947, 1962);

Juh Rudolf, inStrukior
1926, 1948, 1968);

Metulj Anton, inStruktor (rudarski nadzor-
nik, 1933, 1966, 1968);

Ocepek Edvard, pomoénik vodje praktic-
nega pouka (rudarski nadzornik, 1929, 1957,
1967).

(VK kopaé¢ rude,

Ucitelji teoreticnih predmetov

Brumen Alojz, prof. geologije — mineralo-
gija s petrogr. in geol.

Gnamus$-Kunst Olga, profesor — slovenski
jezk

Knez Mirko, rudarski tehnik — wvarstvo
pri delu, tehnologija materiala z osnovami
kemije

Kitek Dulan, dipl. inZ rudarstva — ople-
menitenje rude

MeZnar Franc, dipl. inZ rudarstva — teh-
nisko risanje, osnove mehanike

Utni uspeh v Mezici

Planinsek Greta, absolventka visje Sole —
strokovno ratunstvo

Skudnik Mirko, rudarski tehnik — stro-
kovno ratunstvo

Struga Frane, uéitelj — zemljepis

Struc Betka, predmetna uéiteljica — slo-
venski jezik

Uran Stanko., dipl. inZ rudarstva — ru-
darstvo, strojnistvo v rudarstvu

Vevar Tomo, kmetijski tehnik — telesna
vzgoja

Vrtékovnik Rudolf, rudarski tehnik — ru-
darstvo, strojniStvo v rudarstvu

Administrativno osehje
Zibret Ema (lajnica-ratunovodkinja, 1942,
1960, 1960, srednja administrativna)
Prislan Tvanka (administratorka, 1949, 1966,
1966, administrativna)

Organizacija izobrazevanja

V delo cenira spadajo naslednje oblike izo-
brazevanja:

— lizobrazevanje mladine v poklieni rudar-
ski Soli za poklica rudar in oplemenitelj ru-
de,

— izobraZevanje po vajenskem sistemu za
poklice:

strojni kljutavniéar, obratni elektrikar, to-
pilee, klepar,

— Stipendiranje,

— dopolnilno izobrazevanje ¢lanov kolek-
tiva v podjetju in izven podjetja.

I. IzobraZzevanje mladine

a) Industrijska rudarska Sola
Sola je imela v Solskem letu 1968/69 pet
oddelkov: tri v Mezici in dva v Idriji. Ob
zakljuflku Solskega leta je bilo vpisanih v

solo 92 uéencev, od tega:
— Mezica; 15 utencev v 1. razredu
21 utencev v 11, razredu
18 uéencev v III, razredu
54 uéencev skupno
— Idrija: 22 ufencev v II razredu

16 utencev v IIT. razredu

38 ulencev skupno

Izdelalld Niso fzdelali
i €3 g
.0 R o E c o -4 = § o - “H
g 4% 9 3% % & e 3 24 1% ~ & % &8
L 1 15 -_— - 4 7 1 15 100 —_ S —_— 3,1
I1. 1 21 1 — 5 13 — 18 85,7 2 1 143 3.4
m... 1 18— - 3 9 3 15 833 3 = 16,7 31
Skupaj 3 54 1 — 12 29 7 48 88,9 6 1 11,1 32
Vpisovanje ufencev 2z uspeSno konfano trebnimi ufnimi sredstvi, so razen usposob-

osemletko je se vedno problemati¢no, zlasti
v MeZici, kjer se je v prvi razred prijavilo
le 7 ufencev z uspeino kontano osemletko.
Zato smo, kakor prejinja leta, sprejeli tudi
13 ufencev, ki so kontali le sedem razredov.
Zanje smo v sodelovanju z osnovno Solo or-
ganizirali oddelek za odrasle in tisti (10), ki
50 la oddelek uspefno kondali, so bili vklju-
¢eni v prvi razred. Rudarska Sola na ta nadin
zaoslruje sprejemne pogoje oziroma jih uskla-
juje z zakonom o srednjem Zolstvu.

Vzgojno izobraZevalno delo je potekalo po
delovnem naértu, ki je bil realiziran. Vetjih
motenj in teZav ni bilo, fe seveda izvzamemo
to, da Sola nima svojih uéilnie, kabinetov itd.
_ Ceprav smo sedaj v tezki finanéni situaci-
ji, si je treba prizadevati, da bo &ola prido-
bila v perspektivi lastne udilnice, ki bi jih
lahko za vzgojo rudarjev in za nadaljnje iz-
popolnjevanje Ze zaposlenega kadra funkcio-
nalno opremila, Uéilnice, opremljene s po-

lienih predavateljev temelj za racionalizacijo
in ekonomiéno organizacijo vzgojno-izobraze-
valnega procesa.

V junijskem roku je uspeSno opravilo za-
kljutni izpit 13 ulencev, vsi za poklic rudar-
ja=kopaca rude.

Uspeh pri zaklju®nih izpitih:

— k zakljuénemu izpitu

se je prijavilo 15 udencev
— zakljuéni izpit opravilo 13 udencev

z odlitnim uspehom 1 utenec

s prav dobrim uspehom 5 ufencev

z dobrim uspehom 6 utencev

z zadostnim uspehom 1 udenec
— popravni izpit pri za-

kljuénem izpitu imata 2 utenca

b) Vajenci

Ob zakljufku Zolskega leta 1968/69 je bilo
v ufnem razmerju 62 ucencev, od teh 40

kljutavnitarjev, 16 elektrikarjev, 4 topilei in
2 kleparja.
Kovinarji

I. letnik 12
II. letnik 16

— IIL leinik 14

Skupaj: 42 ulencev

V junijskem roku je opravile zakljuéni iz-
pit 6 udencey, vsi za poklic strojni kljutavni-

car.

Obratni elektrikarji

1. letnik 5
II. letnik 4
— II. letnik 7T

Skupaj: 16 ucencev

Zakljuéni izpit je opravilo 6 utencev.
Topilei

— L. letnik 4 uéenci

¢) Stipendisti
Steviléno stanje Stipendistov dne 1. julija
1969 je razvidno iz naslednje tabele:

Stevilo Stipendistov §

Stroka vis.8 vis. 8. sred.3. nepop. I
sred. 5. 0

rudarska _— _— 5 1 6
geoloSka 2 - - - 2
metalurska 3 — 6 - 9
elekiro 1 —_ 1 — 2
strojna — e 2 —_— 2
gradbena 1 .- — - 1
kemiéna 1 —_ 6 - |
ckonomska 4 3 1 - 8
filozofska 1 - - — e 1
administrativna — —— 2 - 2
Skupno 13 3 23 1 40

Razen rednih &tipendij daje podjetje po-
moé e 18 ¢lanom kolektiva za delno kritje
stroskov izrednega Solanja.

Solanje je konfalo 12 Stipendistov, in si-
cer:

— redni: 1 — elektro fakulteto, 1 — fa-
kulteto za rudarstvo, 1 — VEKS, 2 — TSS-
rudarski oddelek, 2 — TSS-melalni od-

delek, 1 — TSS-strojni oddelek, 1 — TSS-
kemijski oddelek, 1 — ESS;

— jzredni: 1 — TSS-lesnopredelovalni od-
delek, 1 — kovinarsko delovodsko Solo.

11. IzobraZevanje odraslih

V podjetiu so bili organizirani naslednji
tetaji:
— tetaj za nmudenje prve pomodi 9

— te¢aj za nudenje prve pomoéi 18
— tetaj za kopale-razsireljevalce
(2 skupini) 21
— tedaj za varilee elementov v
akumulatorski industriji 33
— tecaj za Zerjavovodje 16
— tefaj za voznike delovnih strojev 26

Po uspeino opravljenih tecajih je 52 ¢lanov
kolektiva opravilo izpit, s katerim jim je v
podjetjiu priznana strokovna usposobljenost
za delovno mesto, in sicer:

— 14 za Zerjavovodje (teoretski del),

— 23 za voznike delovnih strojev (teoretski

del),

— 15 za kopale-razstreljevalce.

Tetajev in seminarjev izven podjetja se je
udelezilo 36 ¢lanov kolektiva, in sicer:

— teCaji za varjenje 14

— tetaj za vilicarje 2

— tefaj za kurjufe centralne kurjave 1

— drugi letaji in seminariji 19

Skupno je bilo v organizirani izobraZevalni
proces vkljuenih 347 oseb, od tega:

— 179 redno zaposlenih ¢lanov kolektiva,
54 utencev IRS,

52 Stipendistov,
62 ufencev kovinske, metalurfke in
clekiro stroke.
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Letosnji absolventi RS v Mezici

V teh podatkih pa niso zajeta obfasna pre-
davanja in preverjanje znanja wvarnostnih
predpisov, ki jih za tehniéni kader samostoj-
no organizirajo tehniéna vodstva ekonomskih
enot za wsa fista delovna mesta, za katera
je to zahtevano po rudarskih in drugih pred-
pisih.

SEZNAM UCENCEV INDUSTRLISKE
RUDARSKE SOLE

I. razred, razrednik: Betka Struc

1. Abraham Stanko kopa& rude zadosien
2. Gregor Rado kopa¢ rude dober
3. Komar Rudi kopa& rude dober
4. Kosl Roman kopa¢ rude dober
5. Krebel Milan kopa¢ rude zadosten
6. Ofep Zmago kopa¢ rude prav dober
7. Plesec Drago kopa¢ rude prav dober
8. Proje Maks kopaé¢ rude dober
9. Pieni¢nik Stanko kopa# rude dober
10. Strgar Vinko kopa& rude dober
11. Strménik Drago kopa¢ rude prav dober
12, Steharnik Beno  kopa¢ rude zadosten
13, Strukl Mirko kopat rude zadosten
14. Trost Franc kopa¢ rude prav dober
15. Urénik JoZe kopa¢ rude dober

II. razred, razrednik: Rudi Vrckovnik
1. Dimec Ivan kopaé rude prav dober
2. Fajmut Pavel kopa¢ rude dober
3. Fajmut Vili oplem. rude dober
4, Geriak Zdenko kopat rude dober
3. Gorza Franc oplem. rude dober
6. Holc Janez oplem. rude prav dober
7. Klavz Ludvik kopaé rude nezadosten
8. Krasovec Ivan kopat rude dober
9, Mencinger Andrej kopa® rude ddber
10. Modrej Joze kopat rude daber
11. Oberé Emil kopa? rude daber
12, Obreza Peter kopa® rude dober
13. Pavée Ivan kopa¢ rude prav dober
14. Pogladi¢ Ivan kopat rude dober
15. Poto®nik Franjo oplem. rude nezadosten
16. Rofnik Milan kopa¢ rude prav dober
17. Strgar Branko kopa¢ rude doper
18. Strménik Tzidor kopad¢ rude nezadosten
19. Sudnik Ivan kopa¢ rude prav dober
20. Svetina Franc kopat rude dober
21. Vratko Ivan kopat rude dober

II1. razred, razrednik: Mirko Skudnik
1. BelSak Alojz kopa¢ rude dober
2. Dobnik Franc kopat rude dober
3. Fajmut Maks kopat rude prav dober
4, Gerdej Zdravko kopa? rude nezadosten
5. Germadnik Viktor kopa¢ rude dober
6. Golobinek Roman kopat rude dober
7. Lup3a Alojz kopat¢ rude dober

8.

9.
10.
11,
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Mostnar Ernest
Pudgar Ivan
Repansek Karel
Sedoviek Peter
Sep Vinko
Strménik Joze
Srot Tvan
Turiénik Avgust
Vafun Drago
Vajs Drago
Zadnikar Milan

kopat
kopaég

oplem.

kopag
kopaé
kopa¢
kopa¢
kopag
kopa¢
kopaé

Foto:

rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude

oplem. rude
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R. Vonéina

prav dober
zadosten
dober
zadosten
dober
nezadosien
zadosten
dober
dober
prav dober
nezadosten

UCENCI, KI ‘S0 OPRAVILI ZAKLJUCNI

1ZPIT
1. BelSak Alojz kopad
2. Dobnik Franc kopat
3. Fajmut Maks kopag
4. Germadnik Viktor kopag
5. Golobinek Roman kopag
6. Lupsa Alojz kopad
7. Mostnar Ernest kopa¢
8. Pudgar Ivan kopadt
9. Repangek Karel oplem.
10. Sedoviek Peter  kopad
11. Sep Vinko kopag
12. Srot Ivan kopaé

rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude
rude

dober
dober
prav dober
prav dober
prav dober
prav dober
dober
zadosten
popr. izpit
dober
dober
popr. izpit

13. Turiénik Avgust kopa¢ rude odli¢en
14. Vadtun Dragao kopat rude dober
15. Vajs Drago kopad¢ rude prav dober

DOMACA IMENA

(Iz naretnega gradiva Studijske knjiZnice
na Ravnah)

STROJNA

ZVAP: Zubp, Zudbni, p'r Zubéba, Zudbaua
Mica

KADIZ: Kadis, KadiZzni, p'r Kadizo, Ka-
dizdua Justa

POZEG: PoOzih, PoZogouca,
Pozégu sin, Pozégaua éiera

SMRECNIK: Smrietonk, Smrietonca, p'r
Smriecéonko, Smrieconku Jozi

REBERNIK: Robrnik, Robrnica, p'r Robr-
niko, Robrnikaua Géli

JANEZ: Jounig Joéunisca,
Jounazaua Rozina

MAVREL: Mauru, Maurduka, p'r Maurelo,
Mauréli Rudl, Mauréld Tild

SOPEK: S6pak, Sépka-Sépkini, p'r Sopka,
Sopku lies, Sopkaua Tréza

ZABERNIK: Zobrnik, Zébrnea, p'r Zébrn-
ka, Zébrnku Rudl, Zébrnkaua Téna

ZIROVNIK: Zeréunok, Zerounca, p'r Ze-
rounaka, Zeréunaku kriz

STANTNAR: Stontnar, na Stontne

KOBOVC: Koboue, Kobouka, p'r Kobducs,
Koboucid Liza

POKRZNIK: Poékrznok, Poékrinoca,
Pokrznoka, Pékrznakaua Paulid

OPLAZ: Opuas, Opuozica, p'r Opubdza,
Opudzaua Méta

BRANAT: Bréunat, Bronacica, p'r Bro-
nato, Brounaca lies, Bréounaci Géld

UTEK: Utok, Utkonid, p'r Utke, Utkaua
Tila

ZELEZNIK: Zelieznok, Zelieznaca, p'r Zeli-
eznoko, Zelieznokaua Liza (na Lomu je
Zeliesat!)

NOVAK: Nuuok, Nuudkld, p'r Nuudko,
Nuudkaua Liza

MOCNIK: Méénak, Méconca, p'r Mdéénaka,
Méénokaua Mica

GRM: Gifm, Grmica, p'r Grma, Gimu sin,
Grimaua Stéfa

p'r PoZégo,

p'r Jounizo,

p'r

Knapi iz Helene Ieta 1910



KOROBKI FUZINAR

STOVNIK: Stounak, Stounca, p'r Stéuno-
ko, Stéunku Nantl

SUHI VEH

VODIHAR: Uubthar, Uuddiharca, p'r Uud-
diharjo, Uuddiharjiua Ancéi

KOTNIK: Koétnok, Kotonea, p'r Kotnoko,
Kétnaku sin

MAVC: Maue, Mauc¢ka, p'r Mauca, Maucu
lies

TRATNIK: Trotnak, Trotnea, p'r Trotno-
ko, Trotnokaua diera

RASESNIK: Rése$nok, RoseSonca, p'r Ro-
SeSnoko, RoSeinoku drigonar

SABODIN: Sabodn, Sabodénka, p'r Sabo-
dina, Sabodinu Jure, Sabodinaua Mica
(na Libeliski gori pa je Sabodinl)

LACEN: Uéén, Uoénéjka, p'r Udcna, Uoc-
naua Anci

REBERNIK: Rebernik, Rebrnica, p'r Re-
berniks, Rebrniku sin

GODEC: Godae, Godotni, p'r
Godedua ciera

SORN: Sourn, Sourni, p'r Séurna

VAVH: Bauh, Bauhni, p'r Bauha, Bau-
haua Mica

BLEK: Blék, Blekini, p'r Bleka, Blékaua
Fina

KOS: Kuos, Kiosnid, p'r Kaosa (na UrSlji
gori je Koéus!)

EREJC: Jeréje, Jeréjcka, Jeréjédua bajta

KLANCNIK: Kuonének, Kudnéonca, p'r
Kudnénoko, Kudnénokaua bajta

SUSTAR: Suostar, Stotarca, p'r Stos-
tarja

GABERNIK: Gobrnak, Gobrnaca, p'r Go-
brnko, Gobrnoku lies

PANDEL: Pandu, Pandiuka (naglas na i)
p'r Pandélo, Pandiuaua Urska (naglas
na i)

SMODIN: Smadin, Smadénka, p'r Smadi-
no, Smadinaua mota

JANCI: Jéngi, Jonéikni, p'r Jontijo, Jon-
¢ijaua ciera

ZIK: Zik, Zikni, p'r Ziko, Zikaua Paula

ZABRNIK: Zabrnik, Zabrnica, p'r Zabr-
nika, Zabrniku sin (na Strojni pa je
Zobrnik!)

SEFER: Séfor, Séfarea, p'r Séfro, Séfrous
méta, Séfru mlin

Godaca,

JAMNICA

KAJZER: Kéjzor, Kéjzrni (Kéj#rjd)', p'r
Koéjzrjo, Kojzrju Fridl, Koéjzrjiuo moto

ZVONIK: Zuénk, Zudngni (Zudnkiji)', p'r
Zudnge, Zuéngu mlin

CRESNIK: Criesniik, Crietonca (Criedji)',
p'r Criedniiko, Criednikaua Marjéta

KOROS: Koros, Korosnid (Korodjd)', p'r
Koraso, Kor6saua Mild

MIKIC: Mikic, Mikéna (Mikéija)', p'r Mik-
ca, Mikéu Pép

MIKL: Mikl, Miklnd (Miklijd)', p'r Miklno,
Miklnaua Roza

PERSE: PérSe, PerSatnd (Pérdiji)', p'r
Porsato, PorSaci Mali

ZEVNIK: Ziun(i)k, Ziunca, p'r Ziungo,
Ziungaua Pépa (naglas na il)

GRADISNIK: Gradiinok, GradiSenca (Gra-
disjd)', p'r Gradidnke, GradiSnkaua Uria

ERJAVEC: sRjauc, oRjautka, p'r oRjaucs,
oRjaucu Uané
1V oklepaju nazivi s »poljske« (t. j. podjun-

ske strani (nosni [n]j-)!

33

Marca letos so pri Kraubergerju spet zacvetele roze. Ocetu Antonu (80) in materi Heleni (72)
so k zlati poroki cestitali otroci — wsi v ravenski Zelezarni — sorodniki, znanci, prijatelji in
zdaj Se na$ list. Da bi bila Se dolgo zdrava in sreéna

MUR: Mur, Miraua
Méta

PECAR: Pieddr, Pietirca (Pietrji)!, p'r
Piecarjo, Pietrjdua Tréza

Murnd, p'r Muro,

PERNAT: Pérnat, Pérnatnid (Pérnatiji),
p'r Pérnato, Pérnacd Jula

JAMNIK: Jémonk, Jémonea, p'r Joéman-
ko, Jémonkaua Maliji

»Strajfanje« — otepavanje snopov

»Najpreprostej$i na¢in mlatve je otepa-
vanje snopov, to je toléenje ob kak hlod,
sod, kamnito plos¢o ali nalaS¢ za otepava-
nje narejeno leseno pripravo.« (V. Novak,
Slovenska ljudska kultura, str. 48.)) To
delo imenujejo na Koroskem »&trajfanje«.

V preteklosti, ko kmetje Se niso imeli
strojev, so delo na gumnu (skednju)
opravljali roéno. Tudi pozneje, ko so si
premoznejsi ze lahko nabavili mlatilne
stroje, s katerimi so »maSinali« vecino Zzit
(pSenico, oves, jetmen in ajdo) so rz 3e
vedno »8trajfali« in jo ponekod %e danes.
Kjer ni bilo dovolj domacih ljudi za to
delo, so najeli tudi druge. V starih ¢asih
so »Strajfalie vsa Zila, razen ajde, pred-
vsem pa pSenico.

Pri otepavanju po navadi v snopih Se
ostane nekaj Zita. Take snope imenujejo
»galife«. Navadno so jih po Strajfanju
sparnali nazaj v parne, da so jih pozimi,
ko so imeli dovolj ¢asa, omlatili Se enkrat.
To navado so vetinoma opustili Ze po pr-
vi svetovni vojni. Danes se pri nas »$traj-
fa« samo Se ozima rZ, ker je predolga za
mlatilnico. Kljub temu pa mnogi tudi rz
#e mlatijo strojno, ker je pa¢ malo takih,
ki Se hocejo »Strajfatic.

Ko ozima rZ za sv. Urha (4. julija) do-
zori, jo poZanjejo in zloZijo v kope, veé-
kje pa jo postavijo v »djfelne«. Ajfel do-
bijo tako, da po 4—5 snopov zveZejo sku-
paj za latovje. Peti snop se prelomi ez
sredino, da potem pokrije pokonei postav-
ljene in jim sluzi za klobuk. V ajfelnih
se rZ hitreje posusi kot v kopah. Tako jo
pustijo navadno tri tedne. Ko zvozijo r#
na gumno, vsejejo na isto njivo strniiéno
ajdo.

Gumno mora biti za rZ pripravljeno.
Prostor mora biti z brezovo metlo ¢isto
pometen. V enem kotu stoji »8trajfncac,
velika, lesena miza ali »polka«, dolga do
dva metra, Siroka dober meter, dovolj ve-
lika, da lahko na njej »8trajfata« dva.
Plos¢a je zbita iz debelih desk, med ka-
terimi so reZe, skozi katere pada zrnje na
tla. Delo se opravlja sproti, ko se zZito ve-
zi na gumno.

»Strajfa« se tako, da se snop prime z
levo roko za retino (zadnji del snopa), z
desno pa za »pas« (kjer je snop zvezan).
Polem pa je treba s snopom toléi po
Strajfnei tako dolgo, da iz latovja zleti vse
zrnje. Nato ga poloZijo na Strajfnco ter
ga Se otoléejo s paclnom (okleStkom). Po-
nekod iz oftrajfanih snopov delajo otepe,
marsikje pa ne poveZejo otepov, ker sa-
mo oStrajfane snope sparnajo. Slamo, ki
se med »8trajfanjem« naleti iz snopja,
imenujejo na KoroSkem »oméni«. To
slamo spravljajo na gumnu na kup, da
se omlati, potem ko je oStrajfana Ze vsa
rz. Omene veckrat omlatijo z mlatilnico.

Kjer »5trajfovea« najamejo, je navadno
»§trajfale sam, domac¢i pa so oStrajfane
snope omlatili s cepei. Ceprav se s »8traj-
fanjem« in mlatenjem istih snopov navi-
dez opravlja dvojno delo, je smisel v tem,
da se pri Strajfanju dobi najboljSe zrnje,
pri mlatenju pa manjvredno. Tudi rZena
slama je nezmlatena pretrda, da bi bila
uporabna.

Ko je delo opravljeno, dobi »Strajfovee
vsak deseti »birn« Zita (Stirje »piskri¢i«).

V okolici Javorja, Zavodnega in Belih
vod imajo navado, da pri kmetu, kjer so
prvi koncali mlatev, naredijo slamnato
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Mohorjeva na prevaljski postaji

(Spomini ob 50-letnici prihoda)

»Semkaj v tedaj zapuSéene prostore nekdanjih prevaljskih fuZin je leta 1919 iz Celovea pri-

bezala Mohorjeva tiskarna. . .«

Ko me je poklic leta 1955 pripeljal na
Prevalje, sem se pri vZivljanju v kraj in
njegove znamenitosti iz preteklosti zacel
posebej zanimati tudi za Mohorjevo druz-
bo, katere oseminpolletna prevaljika doba
(1919—1927) mi je bila do tedaj samo beZ-
no znana. Preseneten pa sem odkril, da
jie v manj kot tridesetih letih po preselitvi
sedeza druzbe v Celje javni spomin nanjo
v kraju zelo zamrl, saj marsikdo niti tega
ni vedel, da stanuje v prostorih, kjer je
nekdaj poslovala druZbina tiskarna ali
uprava. To se mi seveda ni zdelo prav in
mislil sem, kaj bo Zele éez ¢as, ko ne bo
vel starej§ih domacinov, ki so bili Se sami
prica delovanja Mohorjeve na Prevaljah,
Postalo mi je jasno, da bodo morala vlogo
nekdanjega zvestega ustnega krajevnega
izro€ila vse bolj prevzemati vidna javna
zaznamovanja. Poleg tega pa sem sodil, da
si takSen spomin in oddolZitev v kraju ta-
ko pomembna kulturna ustanova tudi za-
sluZi.

Prva resnejSa priloznost se je ponudila
leta 1964, ko smo snovali novo zgodovin-
sko drustvo za Korodko, v katerem so
me napravili za predsednika (drustvo po-
tem iz raznih razlogov uradno ni zaZive-
lo). V okvirni delovni naért smo dali tudi
spominski ploS¢i o delovanju Mohorjeve
na Prevaljah in prav ta akecija se mi je
zdela primerna za zaletek. O namenu sem
pisal predstavnikoma Mohorjeve v Celje
in Ljubljano ter jih povabil k sodelova-

»babo« in jo nesejo na sosedovo gumno,
kjer Se niso konéali z delom. Tisti, ki je
to naredil, se mora dobro skriti, da ga ne
ujamejo in mu ne sle¢ejo hlaé. Ce jim je
udel in sre¢no prekorac¢il mejo med dvema
kmetijama, ga na drugi strani niso imeli
ve¢ pravice loviti. Tako je bilo kljub tez-
kemu delu ob koncu 3e nekaj zabave.

Foto: Prof. S. Kotnik

nju (saj nase neregistrirano »druitvo« te-
daj Se ni imelo niti dinarja), vendar so
bile obljube bolj medle in pomaknjene v
prihodnost, tako da z odkritjem tiste je-
seni ob 45-letnici prihoda druZbe na Pre-
valje ni bilo nié.

Zamisel pa s tem seveda ni zaspala. Ob
koneu naslednjega leta je tudi naSe drust-
vo dobilo prvih sto starih tisotakov iz
druzbenega sklada ravenske obtine in to
je vlivalo upanje, da bo nekaj le nastalo,
ceprav se je zadeva pomikala bolj polzevo.
Mimogrede — Se ponudba bliZnjemu kam-
noseku je ostala brez odgovora — e se
ni dopis mogoce izgubil. Celotno akcijo
spominskih plos¢, kamor sta spadali tudi
mohorski, pa smo zdaj zateli oZivljati v
okviru obéinskega sveta za kulturo in pro-
sveto, ki mu je predsedoval dr. Susnik in
sem bil vanj za eno mandatno dobo ime-
novan tudi jaz.

Spomladi 1967 je bilo naposled tako da-
le¢, da je dr. Sudnik zlozil obljubljena
napisa, arhitekt Andrej Lodrant napravil
nac¢rt za ploséi, mariborski kamnosek Vin-
ko Zupan¢ié pa prevzel izdelavo. Slovesno
odkritje smo napovedali za jesen za 40-
letnico odhoda Mohorjeve — tudi v radiu
— in ga Se nekajkrat preloZili, potem pa
se je zafelo zatikati in se je nazadnje vse
kon¢alo v popolni tiSini, kar nekam ilegal-
no. No, ploi¢e so bile seveda vzidane, a
bilo mi je Zal za lepo kulturno priloZnost
in Se zamero sem si po nedolZnem nakopal
pri starih sodelaveih Mohorjeve iz pre-
valjskih c¢asov, ki sem jih prej vabil na
srecanje. Menda je bil za odkritje plosé
na Prevaljah sestavljen celo neki odbor,
vendar je ostalo le pri — sejah. Zgodo-
vinsko drustvo pa zal ni bilo registri-
rano...

Da bi spomin e popolneje in dostojneje
ozivili ter pocastili, sem navezoval stike

S

z nekaterimi sodelavei Mohorjeve druZbe
iz prevaljske dobe v Zelji, da bi prispevali
k porocilu ob slovesnosti za FuZinarja Se
nekaj svojih spominov. Obljubo so ljubez-
nivo izpolnili. Z objavo ¢lankov pa smo
potem raje malo pocakali, da bi jih lahko
natisnili za jubilej — za petdesetletnico
prihoda druzbe iz Celovea v MeZisko do-
lino. Tak3ni trenutki so zmeraj bolj praz-
niéni. Pisci spominov so Peter Kusterle,
JoZe Jura¢ in Miroslav Mikeln. Zadnji izi-
da Zal ni ucakal — za vedno se je poslovil
prejinji mesec. Njegovo pisanje je hkrati
najlepde slovo od domadega kraja.

Se kaj iz prevaljske dobe Mohorjeve
druzbe pa bomo povedali prihodnjié.

Prof. Stanko Kotnik

Znamenita begunka

Jeseni 1918. Prve svetovne vojne, ki so
jo sprovocirali velenemski politiki in ge-
nerali, je bilo konec. Stara avstro-ogrska
drzavna zgradba se je ruSila. Jeéa naro-
dov se je podirala. Cehi, Slovaki, Poljaki,
Srbi, Hrvati, Slovenci, ki so Ziveli ob ro-
bu te drZave, so zahtevali samostojnost. S
front so se vratali vojaki, la¢ni in razca-
pani. Vojne so bili vsi do grla siti.

Razpolozenje v Celoveu, glavnem mestu
avstrijske kronovine Koroske, je bilo sila
razli¢no. Malokateri je ostal ravnodu3en.
Nemei in neméurji so bili zaskrbljeni, Slo-
venei veseli in polni optimizma. Na Jese-
nicah so proslavljali slovensko republiko.
Kmalu se je pojavila tostran Karavank
slovenska vojska. V Borovljah se je usi-
dral njen major Lavri¢ s svojo ¢eto.

V Mohorjevi tiskarni je bilo razpoloZe-
nje med delavei na visku. Nekega dne v
novembru 1918 je nckdo mednje prinesel
novico, da je izvidnica slovenske vojske
pred Celovecem. Pustili so vse, se umili,
oblekli in hajd po Ljubljanski cesti proti
jugu. In res, kake tri kilometre iz mesta
je stal sredi ceste vojak s pusko, velik in
nasmejan. Uniforma je bila e avstrijska,
le na kapi je imel slovensko kokardo. Ne-
dopovedljiv prizor! Kakor da bi gledali
kralja Matjaza izpod Pece. Po tisoéih letih
zatiranja stoji pred nami simbol svobode
— resni¢en, iz mesa in krvi! Prvi stik z
domaco vojsko.

Ko so se vracali proti mestu, sre¢ni in
ponosni, so ra¢unali, koliko dni, morda
koliko ur — pa bodo po Celoveu odmevali
koraki slovenskih straz. .,

Minili so dnevi, tedni — ni jih bilo,
Nemeci in nemcurji so polagoma prisli do
sape, zaCel jim je rasti greben. Zacela se
je borba za Korosko, javno in za kulisami,
kruta in ogabna. Tudi pred dom Mohor-
jeve druZbe na Vetrinjskem obmestju so
pridrveli uliéni razgrajaéi, metali kamenje
v okna, psovali Slovence in jih pozivali,
naj se zgubijo prek Ljubelja,

Tiskarski strokovni delavei v Mohorjevi
tiskarni so bili zveline iz Ljubljane ali
iz drugih kranjskih mest. Mohorjeva je
bila zanje, zlasti za stavce, nekako pri-
vlaéna. Bila je v Celoveu, zibelki sloven-
ske besede. Na Koroikem so Ziveli zname-
niti slovenski delavei, OZbalt Gutsman,
Urban Jarnik — tega je v Blatogradu,
kjer je Zzupnikoval, obiskoval tudi Prege-



ren, ko je bival v Celoveu, kjer se je pri-
pravljal na sodni in odvetniski izpit, in z
njim razpravljal o usodi in razvoju slo-
venitine —, dalje Anton Martin Slomsek,
Matija Majar Zilski, Anton JaneZi¢, Ja-
kob Sket in e mnogo drugih. Dela zad-
njih je tiskala druZbina tiskarna, ob njih
se je ¢rkostaveem nudila prilika jezikov-
nega poglabljanja, kar je za njihov poklic
tako reko¢ Zivljenjskega pomena. Saj so
imeli opravka =z Janezitevo Slovensko
slovnico in njegovimi slovarji, ki so bili
svoj ¢as edini jezikovni ucbeniki na Slo-
venskem.

Leta 1916 je pri Mohorjevi v Celoveu
iz8la tudi prva izdaja Breznikove Sloven-
ske slovnice, prva moderna slovnica pri
Slovencih. Kako je profesor Anton Brez-
nik cenil stavee v Mohorjevi, naj pove
anekdota, katero je staveem v Celju pra-
vil profesor Janko Moder, ki je bil tudi
med Breznikovimi dijaki. Ti so svojega
uéitelja seveda ob¢udovali in ga po pravi-
ci imeli za najveéjega jezikovnega stiro-
kovnjaka, Breznik pa jim je odgovoril:
Kaj jaz, kar imam jaz v glavi, ima stavec
Mohorjeve v mezincu. Temu se kajpak
ne smemo ¢uditi. Ko je stavee lepo na ro-
ko in s prizadevnim obcéutkom stavil slov-
nice in slovarje, se mu je ¢ut za jezik dob-
ro obrusil. To je bilo seveda $e v tistih
¢asih, ko Ze ni bilo stavnih strojev in de-
lovnega uéinka niso belezili poenlerji in
normirei.

Mohorjeva druzba si je Ze zdavnaj utr-
dila sloves najvetje ljudske knjiZzne zaloZ-
be.

Ustanovili so jo koroSki rodoljubi leta
1852 na spodbudo Antona JaneZica, utite-
lja slovenséine v Celoveu, in Andreja Ein-
spielerja, kaplana in poznejSega politic-
nega voditelja koroskih Slovencev. Podprl
je to spodbudo $kof Slomsek, ki si je Ze
desetletja prej, ko je Zivel v Celoveu, pri-
zadeval za ustanovitev knjiZne zalozbe za
ljudstvo, pa mu to zaradi nemskega absolu-
tisticnega rezima v Avstriji pred letom 1848
ni uspelo. Ko so DruZzbo sv. Mohorja leta
1860 reformirali, si je kmalu utrla pot med
ljudstvo, njene knjige so prebirali ne le
Slovenci doma, ampak tudi izseljenci po
vseh dezelah sveta. Velika zasluga Druz-
be je, da se je ohranila in utrdila narodna
zavest zlasti obmejnih Slovencev, saj so
nemske in dvojeziéne Sole na Korofkem
sluzile le ponemdevanju slovenskih otrok.
Mlademu rodu korofkih Slovencev so Ze
veepljali raznarodovalni strup, ko so mu
govorili, da niso Slovenci, ampak vindi-
Sarji, ki so kulturno moé¢no navezani na
nemski narod.

Prezihov Voranc je napisal v svoji krat-
ki avtobiografiji: Slovenski sem se uéil
iz knjig Mohorjeve druzhe, katere je hisa
narocevala Ze petdeset let. Tako sem se ze-
lo zgodaj zafel zanimati za slovensko
knjiZevnost.

Zaradi svojega velikega pomena za slo-
venski narod je bila Mohorjeva druzba
germanizatorjem seveda trn v peti. Po-
stalo je jasno, da bi imela pod Avstrijo
velike tezave. Nemci in nemcurji na Ko-
roSkem so organizirali vojasko formacijo
Volkswehr. Njena naloga je bila zausta-
viti prodiranje slovenskih &et, sestavljenih
iz prostovoljcev iz vseh slovenskih dezel,
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Osebje Mohorjeve tiskarne na Prevaljah lefa 1927 pred selitvijo v Celje. Od leve na desno
sedijo: JoZze Stergar starejsi, érkostavee, umrl in pokopan v Gotovljah pri Zalcu, Jozko Lut-
man, tiskarski strojnik, zivi v Ljubljani; Ivan Kolene, poslovodja tiskarne, umrl v Celju;
Josip Zeichen, ravnatelj, umrl 1939 v St. Jakobu v Rozu; Alojzij Teréek, knjigoveiki moj-
ster, umrl v Celju; Fran Milavee, koreklor, potem {(chni¢ni direktor tiskarne v Celju, umrl
1967 v Ljubljani; JoZe Stergar mlajsi, strojni stavec, umrl v Celju. V drugi vrsti stojijo:
Anton Blazej, ¢rkostavee, sedaj upokojen na Jesenicah; Marija Mlinar, por. Prevovnik, se-
daj upokojena v Celju; Hedvika Stopar, por. Podhovnik, Ze pokojna; Terezija Dobrodel,
por. Drobne, zivi v Celju; Marija BoZank, ni §la s tiskarno in ni podatkov; Pepea Lagoja,
umrla v Celju; Liza Paveénik, ni §la s tiskarno. V tretji vrsti: Slavko Trampuz, strojnik,
ubit 1945 pri bombnem napadu na Celje; Peler Kusterle, strojni stavee, sedaj upokojen v
Celju; Joze Jurac¢, strojnik, sedaj v Ljubljani; JoZe Lakovnik, umrl v koncentracijskem ta-
boriséu Dachau; Joze Slatnar, knjigovez, sedaj v Ljubljani; Frie Mikeln, upravnik, umrl
julija letos v Petrovéah; Ivan Kuzmin, strojni stavee, sedaj neznano kje. Na sliki manjkata:
Polde Prevovnik, ki ga je uprava malo prej poslala v Celje, da je nadzoroval gradnjo (i-
skarniSkega objekta; Bogomil Kotnik, strojnik, tacas pri veojakih. Na sliki tudi ni osebja
uprave, ki je bila na Fari

ter terorizirati domadine, zavedne Sloven-
ce. S podrodja, ki so ga obvladali Nemci,
so pregnali vse vplivne slovenske ljudi,
zlasti duhovnike in uctitelje. Ko je spo-
mladi 1919 Volkswehru uspela ofenziva
in so slovensko vojsko in upravo pregna-
li iz Koro3ke, so se Nemci polastili tudi
Mohorjeve tiskarne, ki je morala prekiniti
delo pri mohorskih knjigah in tiskati raz-
ne formularje, letake in objave za vojasko
oblast.

To res ni trajalo dolgo. Cez mesec ali
kaj je v Celovec vkorakala redna jugoslo-
vanska vojska in postavila strazo tudi pri
vojvodskem prestolu na Gosposvetskem
polju.

Velika radost za mohorjane, toda krat-
kotrajna. Kmalu se je zacelo govoriti o
plebiscitu in o dveh glasovalnih conah.
Cona A s pretezno veéino slovenskega Ziv-
lja naj bi spadala pod jugoslovansko upra-
vo, cona B severno od nje pa pod avstrij-
sko. Le Meziska dolina je bila brez gla-
sovanja dosojena Jugoslaviji. Razmejitve-
na &rta, ki je locila obe glasovalni coni, je
potekala sredi Vrbskega jezera, potem po
strugi Glinice in Gline do izliva v Krko,
se obrnila po Krki proti severu in ob po-
bo¢ju Svinske planine na vzhod, nato spet
proti jugu do Drave blizu Dravograda.

Celovec je bil v coni B. Antantina ko-
manda, ki so jo postavile zmagovite sile:
Zdruzene drzave Amerike, Anglija, Fran-
cija in Italija, je odlotila, da mora jugo-
slovanska vojska zapustiti Celovee do 31.
julija 1919. Ta odlok je priSel za Mohor-
jevo druzbo tako naglo in pozno, da je
bilo le malo ¢asa za razmiSljanje.

Kaj storiti? V Celoveu ne more ostati,
e noce tvegati svojega imetja in Zivlje-
nja svojih usluZbencev. Strasti so bile
razpaljene do kraja. Tudi v coni A ne bi
mogla v miru opravljati svojega poslan-
stva. Nemeci so namre¢ imeli tudi v tej
coni pravico do agitacije in propagande.
Ta propaganda je seveda vkljutevala pod-
kupovanje in strahovanje. Pred plebisci-
tom in na sam dan glasovanja so po slo-
venskih vaseh pohajale skupine agitator-
jev pretepatev iz vse Nemske Avstrije,
Svoje gorjate so imeli prelepljene z zele-
nimi letaki; zelena je bila namreé¢ barva
glasovalnih listkov za Avstrijo. Te skupi-
ne smo nazvali »Priigelbande«. Marsika-
teri zavedni Slovenec jo je skupil, zlasti
C¢e so ga zalotili samega.

NajbliZzje zavetje je bila MezZiska doli-
na. Tja razburkani valovi niso vet segli.
Tako se je DruZba odlo¢ila za Prevalje,
tudi zato, ker ni bilo predale¢ in bi se ob
ugodnem izidu plebiscita lahko spet vr-
nila v Celovec. Odbor Druzbe se je tudi
zavedal, da bi ta vseslovenska ustanova
lahko le v novi drzavi Srbov, Hrvatov in
Slovencev nadaljevala svojo prosvetljeval-
no vlogo.

In tako je prislo do selitve. Pa kaj, to
ni bila selitev, to je bil beg, Cas je bil
kratek, jugoslovanska vojska je dala na
razpolago kamione in tudi drugade poma-
gala. No¢ in dan so usluzbenci tiskarne
in vojaki metali tiskarniSko opremo na ka-
mione in spet v ZelezniSke vozove. Ni bi-
lo casa za pametno nakladanje. O tem
prica tudi tale podatek: vso opremo {ii-
skarne, brez zaloge knjig, so pripeljali na
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Prevalje v 64 ZeleznisSkih vagonih, ko pa
se je tiskarna leta 1927 selila s Prevalj v
Celje, je potrebovala le 36 vagonov, pa je
bilo robe nekaj ve¢. Primerilo se je celo,
da so v Celovcu na en vagon naloZili le
en sam majhen knjigoveski stroj. Razlog
za tako pomanjkljivo obremenitev verjet-
no ni hila le naglica, ampak tudi to, da so
bili mostovi prek Gline, Krke in Drave
poSkodovani v bojih za Korofko. Zalogo
knjig so zacasno spravili v zadruzni dom
v Sinéi vesi, odkoder so jo pozneje in zla-
goma odpeljali na Prevalje.

Tako je zapisal priletni prof. Janez Hut-
ter, takratni tajnik Mohorjeve druZbe, v
mohorskem koledarju za leto 1920:

»Ino prepeljali smo stroje, pohiStvo,
omare in ¢érke pa vse knjige, papir in bla-
go po Zeleznici. Tudi ravnatelj tiskarne,
njen poslovodja, stavei in delavei so se
peljali, pa bukvovezni mojster sé svojimi
ljudmi.«

Obenem se je zahvalil komandi jugo-
slovanske vojske za blagohotno pomot, ko
so njeni vojaki, ve¢inoma Srbi, pomagali
reSevali imetje slovenske Mohorjeve druz-
be.

Na Prevaljah so bili na sprejem Druzbe
in tiskarne Ze nekoliko pripravljeni. Okrog
20. julija 1919 je prisel blagajnik DruZzbe
in ravnatelj tiskarne Josip Zeichen na
Prevalje. Obrnil se je do Zupnika Riepla,
ki je bil razumljivo tudi poverjenik Mo-
horjeve druZbe, in ta mu je priporoéil
Frica Mikelna s Fare, ki bi bil sposoben
organizirati ljudi in prevozna sredstva za
selitev. Mikeln je to sluzbo sprejel in po-
tem ostal usluzbenec Druzbe do svoje upo-
kojitve. V veliko pomoé¢ je bila DruZbi
uprava leSkega rudnika, ki je bil oblastno
zaplenjen, upravitelj sekvestra pa je bil
Ivan Brus, doma iz Idrije. Uprava Druzbe
se je nastanila v Zupni$éu, a pozneje se je
preselila v staro &Solo na Fari, ki jo je
Druzba kupila.

Za tiskarno in knjigoveznico je dala
uprava rudnika na razpolago svoje opu-
S¢ene objekte onkraj MeZe, pa tudi rud-
niske vozi¢ke za prevoz po rudniski Zelez-
nici, ki je bila speljana od kolodvora mi-
mo teh objektov k rudniku. Poleg tega
so bile za prevoz od postaje najete tudi
druge razpolozljive vprege.

Rudniski objekt seveda ni bil priprav-
ljen za vselitev. Vsa tiskarniSka oprema
je bila zloZena v odprti Supi tik Meze. Cr-
kovne omare zaradi naglice niso mogle bi-
ti primerno zavarovane, zato so bile svin-
¢ene pismenke razirosene po vsej poti be-
gunstva, od doma v Celoveu po tamkajs-
njih ulicah do kolodvora, po ZelezniSkih
vozovih, pa Se po poti s prevaljske posta-
je do bodo¢ega obrata. Te &érke so pobi-
rali otroci iz cestnega blata, nekaj jih od-
dali v tiskarni, nekaj pa se je razgubilo.

Razumljivo, da je imela Druzba s tako
selitvijo ogromno Skodo. Ne le zaradi
zgubljenega ¢rkovnega materiala, tudi
ostala oprema se ni mogla s potrebno paz-
ljivostjo nakladati, prevaZati in razkla-
dati. Med potjo se je marsikateri kos po-
kvaril, v Celoveu pa je marsikaj tudi iz-
ginilo.

Tiskarniski objekt na Prevaljah je bilo
treba Sele pripraviti, preurediti. Tu vrata
zazidati, tam spet predreti steno za okno.
Za teZje stroje so morali pripraviti beton-
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ske temelje. Motorje je bilo treba previti.
Vse to je ob sploSnem pomanjkanju mate-
riala in strokovnih delavcev trajalo lep
¢as in terjalo mnogo skrbi. Sele meseca
decembra 1919 so stekli stroji v preureje-
nem poslopju. SkladiS¢e papirja in knjig
si je Druzba uredila blizu tiskarne onkraj
leskega poloka, kjer je imel svoje objekle

stavbenik Madile. Odprema mohorskih
knjig pa se je opravljala v tiskarniSkih
prostorih.

In kaj se je tiskalo najprej? Koledar
Mohorjeve druzbe za leto 1920. Ta je bil
seveda v hudem zaostanku. Stiri mohorske
knjige za leto 1919 so bile dotiskane Se v
Celoveu in iz Sin¢e vesi poslane poverje-
nikom, koledar pa je bil naknadno poslan
Sele v zacetku leta 1920.

Koliko ljudi je prislo s tiskarno iz Ce-
lovea na Prevalje? Ravnatelj Josip Zei-
chen, poslovodja Ivan Kolene, knjigoveski
mojster Alojzij Teréek, stavei Joze Sler-
gar starejsi in mlajsi ter Otmar Michalek,
tiskarski strojnik JoZe Praznik, knjigove-
za Gorjanc in Berdajs, dve uradniei upra-
ve Fani Arneje in Mimi Teréek in Se &r-
kostavski vajenec Peter Kusterle, torej 12
ljudi in Se 10 druzinskih ¢lanov, skupno
22 oseb,

Pomozni delavei so ostali v Celoveu in
dobili denarno odpravnino. Zato je Druz-
ba na Prevaljah sprejela v sluzbo Se ne-
kaj domacinov, tako da je 5tel kolektiv
tiskarne (brez uprave) na Prevaljah po-
vpreéno 20 ljudi. Pred selitvijo v Celje je
bilo zaposlenih v tiskarni 21 oseb in v
upravi 3, skupaj 24 oseb, in sicer 16 mos-
kih in 8 Zensk. K temu osebju bi morali
Steti e urednika DruZbe pisatelja F. S.
Finzgarja, ki je stalno bival v Ljubljani,
po uredniSkih opravkih pa je prihajal na
Prevalje skoraj vsak mesec.

Za vse ljudi je Druzba naSla tudi pri-
merna stanovanja. Pri tem je beguncem
Sla na roko v prvi vrsti uprava rudnika.
K sre¢i takrat Se niso poznali stanovanj-
ske krize. Verjetno so jo tudi takrat za-
grizeni Nemei in neméurji pobrisali v Av-
strijo in pustili prazna stanovanja.

Oprema tiskarne na Prevaljah je bila
ista kot v Celoveu. Jedro obrata so pred-
stavljali Stirje veliki cilindriéni tiskalni
stroji in dva mala zaklopna tiskalna stro-
ja. Knjigoveznica je bila sorazmerno do-
bro opremljena, saj je morala letno dode-
lati na stotisote knjig. Imela je dva zgibal-
na stroja, dva ali tri Sivalne stroje, veé
rezalnih strojev, med njimi velik trorez-
nik, to je stroj, ki je knjige na treh stra-
neh hkrati obrezal, dva zlatilna stroja,
pa Se ve¢ manjsih priprav.

Leta 1923 je Druzba kupila prvi stavni
stroj znamke Linotype, takrat najsodob-
nejsi., Drugih investicij na Prevaljah ni
bilo. Za potrebe Druzbe in ostalih intere-
sentov v Meziski dolini je takratna opre-
ma povsem zadostovala, ¢eprav se je de-
lalo wvseskozi le v eni izmeni, razen na
stavnem stroju v dveh.

Mimogrede naj bo omenjeno, da je v
prvem letu obratovanja na Prevaljah ne-
kdo skusal tiskarno zaZgati. Zlezel je po-
noti skozi okno v prostor, kjer so bile na-
loZene Se nezgibane pole, in pritaknil vzi-
galico. V sklade zloZen papir seveda ni
zacel goreti in tako je pozigalec zapustil

le nekaj osmojenih pol. Bil je pa¢ nahuj-
skan od nemskih Sovinistov, katerih tero-
risti¢ne niti so segale celo na Prevalje in
so tako hoteli e tam DruZzbi Skodovati.
Od takrat dalje je moral usluzbenec ti-
skarne prenotevali v prostorih obrata.

Osebje tiskarne se je v prevaljko javno
Zivljenje kar dobro vizivelo. Zlasti meseci
pred plebiscitom so bili tudi za prebivalce
Meziske doline precej razgibani in napeti.
Spri¢o zgodovinskega problema Koroske
je bila njihova miselnost in dejavnost obr-
njena v to smer in o vetjih strankarskih
razprtijah Se ni bilo dosti ¢utiti.

Leta 1920 so npr. organizirali na Pre-
valjah igralsko skupino, sestavljeno zve-
¢ine iz delavcev tiskarne, ki je naStudi-
rala propagandno igrico JudeZ in z njo
gostovala v Dobrli vesi in drugih krajih
plebiscitne cone A. Takega in podobnega
udejstvovanja je bilo $e vee. Zlasti mlajsi
usluzbenci so se pozneje vkljucéevali v pro-
svetne, Sportne in strokovne organizacije.

Po svoje zanimiv je bil knjigovez Gor-
janc, samec pri petdesetih letih. Nosil je
polcilinder. Veseljak, pevee, pa tudi pivec.
Stavei so ga, sicer malo pretirano okarak-
terizirali: Ni ga pijanca ¢ez Gorjanca, in
mu dali vzdevek Zagloba. Vendar, pri
delu ni nikdar zmanjkal. Vsaka druzba ga
je veselo sprejela, ker jo je znal imeniino
zabavati. Posebno ga je cenil gostilnitar
Rozman, ki se je hvalil, koliko gostov mu
privablja njegova druZabnost.

In kaj je tiskarna na Prevaljah tiska-
la? V glavnem redne in izredne izdaje Mo-
horjeve druzbe, potem knjige za zalozbo
tiskarne, od leta 1923 naprej mesetno dru-
Zzinsko revijo Mladika. Do plebiscita so
na Prevaljah tiskali tudi politi¢no glasilo
korogkih Slovencev Mir, ki ga je leta 1882
v Celoveu ustanovil Andrej Einspieler in
ki je izhajal tedensko v nakladi 5000 iz-
vodov. Dokler tiskarna na Prevaljah ni
bila usposobljena, so ta list tiskali v Ci-
rilovi tiskarni v Mariboru. Pred plebisci-
tom so na Prevaljah tiskali tudi 3 Stevilke
satiriéno propagandnega lista Hoo-rrruk.

Tradicijo izdajanja jezikovnih priro€ni-
kov sta DruZba in tiskarna nadaljevali
tudi na Prevaljah. Najprej je bil tiskan
Sket-Podbojev nemsko-slovenski in slo-
vensko-nemgki slovaréek v Zepni obliki,
po katerem je bilo takrat veliko povpra-
Sevanje. Tiskarna je na Prevaljah do-
konéala tisk Ze v Celovcu zatetega Jane-
zi¢-Bartlovega nemsko-slovenskega slovar-
ja. Prav tako je na Prevaljah dokontala
tisk PreSernovih poezij, ki jih je priredil
dr. A. Zigon. Leta 1920 je izSel v osmi iz-
daji Sket-Podbojev ulbenik: Slovenisches
Sprach- und Ubungsbuch. Leta 1921 je na
Prevaljah izSla II. izdaja Breznikove Slo-
venske slovnice, leta 1924 pa III. izdaja,
leta 1926 Obrtna, trgovinska, tvorniSka in
#elezniSka terminologija, nemé&ko-slovenski
del, ki jo je sestavil Henrik PodkrajSek.
Leta 1927 je iz8el Slovniski in slovarski
brus knjiZzne slovenitine, ki ga je sestavil
I. Kostial.

Povrnimo se h knjigam Mohorjeve druz-
be, glavnemu proizvodu druzbine tiskar-
ne. V osmih letih svojega bivanja na Pre-
valjah je natisnila 37 knjig redne izdaje
v skupni nakladi 1,471.000 izvodov. Knjig



izredne izdaje in zaloZbe tiskarne je bilo
natisnjenih 42 v skupni nakladi 164.000
izvodov. Ce k temu priStejemo Se knjige,
ki so bile stiskane ob raznih prilikah in
za razne naronike, ugotovimo, da je slo
s Prevalj v svet blizu dva milijona knjig.
Vsekakor pomemben kulturni prispevek.

Poleg Ze omenjenih jezikovnih priroéni-
kov, vsakoletnega koledarja in knjig na-
bozne vsebine je na Prevaljah zagledalo
beli dan mmnogo leposlovnih spisov, pri-
ro¢nikov za gospodarsivo, pouc¢nih knjig
iz zdravstva, zgodovine, znanosti idr. Bo-
gata in pesira literarna Zetev!

Poleg knjig in ¢asopisov je tiskarna ti-
skala tudi poslovne knjige in tiskovine,
najve¢ za jeklarno na Ravnah in za rud-
nik svinca v Mezici. V tiskarno sta pogo-
sto prihajala z naroé¢ili za jeklarno Lovro
Kuhar in Rajko Kotnik, prvi komunist,
drugi nacionalist, ki sta se oba Ziva zani-
mala za delo v tiskarni. Tudi drugi so
prihajali, ljudje razliénega misljenja, saj
je bila Druzba vsem pri srcu.

Prevalje pa niso bile primeren kraj za
stalni  sedez Druzbe kot wvseslovenske
knjiZzne zalozbe. Najveé zaradi daljSega
transporta surovin in odpreme knjig. Naj-
bolj bi bila seveda ustrezala Ljubljana kot
kulturno srediste, saj je tam Zivela vedina
literarnih in strokovnih sodelaveev Druz-
be. Vendar se je odbor DruZbe odlodil za
Celje, ki je bilo takrat najbolj idealno geo-
grafsko srediit¢e Slovenije, kar je bilo za
‘ekspedit mohorskih knjig v prvi vrsti od-
lotilno. Tja se je tiskarna in DruZba pre-
selila decembra 1927,

Peter Kusterle

Od Celovca do Celja

Plebiscitna komisija za cono A na Ko-
roSkem je izdala odlok, da se morajo vsi
domadini — Koro$ci — odpustiti iz vojas-
ke sluZbe. Bil sem koroski borec pri Mal-
gajevi ¢eti in smo tedaj bili na DjekSah
za Velikoveem. Tako sem po osemmeseéni
prostovoljni sluzbi priSel 17. julija 1919
domov na Prevalje (Farna vas). Drugi dan
dopoldne prideta k meni na dom Zupnik
Riepl in ravnatelj Mohorjeve druzbe Josip
Zeichen. Takoj sta zatela razlagati namen
prihoda. Mohorjeva druzba mora zapustiti
Celovee, ¢e Se Zeli naprej delati. Odbor je
izbral za najbolj primeren kraj Prevalje,
ker se po plebiscitu namerava DruZba vr-
niti v Celovec. Ce bi pa plebiscit izgubili,
so pa Prevalje in celo MeZitka dolina do-
deljene Sloveniji — tako je poro&al Mo-
horjevi druzbi delegat pri mirovni konfe-
renci v Parizu, dr. Ehrlich. Torej Pre-
valje naj dajo na8i najvedji knjiZevni
ustanovi streho za nadaljnje delovanje.
Toda kje? Sli smo, po nasvetu Zupnika
Rieplna, ki je razmere najbolje poznal, na
Prevalje, na upravo rudnika Lefe. Se-
kvester Brus nas je izredno ljubeznivo
sprejel in takoj razumel poloZaj, ki mu ga
je razloZil ravnatelj Mohorjeve druZbe.
Na razpolago nam je dal kakih 80 metrov
dolgo barako in $e vetjo poleg stojeto uto.
Takoj ju je dal izprazniti in vsaj za silo
popraviti streho. Ti prostori bodo za knji-
goveznico, strojnico in stavnico. Skladis¢e
za papir in knjige nam je dal na razpo-
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lago stavbenik Madile. Oglasili smo se 3e
pri okrajnem nacelniku Kaklu in podna-
¢elniku Milacu ter Zupanu Lahovniku, ka-
tere je ravnatelj Zeichen zaprosil za na-
klonjenost in pomoé¢, posebno glede naka-
zila stanovanj za usluZbence. Vsi so Mo-
horjevi obljubili vso pomo¢ in naklonje-
nost. Dejansko so jo izkazovali vsa leta,
posebno pa ob ¢asu selitve. Ravnatelj
Zeichen je bil nad tako prijetnim spreje-
mom vidno preseneten in se je §e isti dan
vrnil v Celovec, Meni je bila dana naloga
pripraviti vse potrebno za selitev. Tako
se je kon¢al prvi dan moje sluzbe pri
Druzbi sv. Mohorja. Niti malo se nisem
zavedal, kako teZzko in odgovorno sluibo
sem nastopil.

Najprej sem zacel zbirati voznike. Na
Prevaljah: Rozman, Vaukan; na Fari:
Stekl, Kristan, Pristov; v Dobji vasi: Li-
kebi¢. Vsi so obljubili sodelovanje, toda
edina Rozman in Vaukan sta imela za se-
litev primerne vozove — »platonarje«, vsi
drugi pa navadne kmetke vozove —
»lojtrske«. Iz Dobje vasi je priSel mali
kmet Tonej in rekel: »Frie, tudi jaz bi rad
pomagal voziti, imam moéno kravoe in ga-
re.« Razlozil sem mu, da bodo samo voz-
niki s konji in moénimi vozovi. TeZko mi
je bilo, ko sem ga videl nekoliko uzalje-
nega. Za razkladanje in nakladanje je bilo
tisti ¢éas na Prevaljah dosti delavcev.

Zadnji teden julija se je kot blisk raz-
nesla po Prevaljah novica: Mohorjeva
druzba je na kolodvoru. Resni¢no, vlak za
vlakom, velika prevaljska postaja z vee
tiri od kraja do konca samo Mohorjeva
druzba: 64 vagonov. Vsi smo strmeli nad
ogromno mnoZino materiala. Nepregledni
kupi knjig, raztreseni po vagonih, papir,
nekaj v balah, ve¢ina naloZen kar v po-
lah po kupih, tiskarski in knjigoveski stro-
ji, mnoZina omar, regalov, pohiitva. Do-
slej smo poznali Mohorjevo druzbo samo
po knjigah, ki smo jih dobivali vsako je-
sen. Takoj smo zaCeli z razkladanjem.
Prisli so delavei in vsi Ze narodeni vozni-
ki. Na pomo¢ je prisla tudi rudniska Ze-
leznica, ki je zelo hitro prevazala blago
do mostu ¢ez MezZo, od tam pa vozniki. Na
kolodvoru so vodili razkladanje ve&inoma
vsi ZelezniSki usluzbenci. Vsem smo dolZni
iskreno zahvalo, posebno nacelniku Kaf-
fauu in skladis¢niku Hacinu. Sedem vojas-
kih tovornjakov je pripeljalo $e v Celoveu
ostalo blago po labotski strani, ker je bil
na velikovski strani pokvarjen most. Tudi
ti vojaki so cela dva dni pomagali preva-
zali blago. Na kolodvoru, na cesti in v
barakah je mrgolelo ljudi in voznikov. To
ni bila navadna selitev, izgledalo je, da se
preseljuje cela pokrajina. V dobrem tednu
smo izpraznili vseh 64 vagonov in to, hva-
la Bogu in vsem imenovanim in neime-
novanim, brez vsake tezje nezgode, Vse
je Slo po sreéi.

Prevaljéani so bili veseli prihoda Mo-
horjeve druZbe, so pa sotustvovali z njo,
da je morala po 67-letnem uspeinem delo-
vanju zapustiti svoj rojstni kraj, krasno
urejene prostore v Celoveu in se naseliti
v teh revnih barakah — taka je usoda be-
guncev,

Ko smo se nekoliko umirili in oddahnili,
je bilo treba zadeti urejati vse kriem in
krazem naloZeno blago, Medtem so prisli
tudi Ze nekateri usluZbenci, ki so na Pre-

»V tej nekdanji Soli in meZnariji je bila v
letih 1919—1927 uprava Mohorjeve druibe«

valjah dobili stanovanje: ravnatelj Zei-
hen, poslovodja Kolene, strojnik Praznik,
knjigovez Tertek, stavea Stergar st. in ml.,
ratunovodkinja Arneje in drugi. Zelo te-
Zavno je bilo sortiranje strojnih delov.
Kdo naj bi vedel, kateri deli spadajo k
tiskarskemu stroju Koenig, Bauer, Kajzer-
ca? Lazje je bilo pri knjigoveskih strojih,
Razstavljena sta bila samo zgibalni in re-
zalni stroj »Dreischneider«, katerih deli so
se pa vidno razlikovali med seboj.

Prvo delo je bilo napeljava eclektrike,
ki je zahtevala veliko truda in &asa. Cez
Mezo je bilo treba nove napeljave. 30 me-
trov dolg kabel sem dobil pri tvrdki
»Elin« v Mariboru. Vse motorje so morali
previti in usposobiti za prevaljski tok,
Vso elektrifikacijo je vodil poslovodja La-
hovnikove elektrarne Kencian, vesten in
natanten, priden kot mravlja. Cakali in
¢akali smo monterja, da bi postavil in po-
gnal stroje in resil druzbo suhih mesecev.
Dnevno je bilo veliko izdatkov, dohodkov
pa nobenih. Bil je pravi ¢ude, da je Druz-
ba vse to vzdrzala — selitev — ogromni
stroSki in plate delavcev in usluZbencev.

Konec oktobra je priSel tako Zeljno pri-
¢akovani monter. Razlagal je muéno pro-
ceduro, preden je dobil potno dovoljenje.
Bil je Ceh. Tisti ¢as je bilo polno neprilik
glede potovanja. Danes gre§ ez mejo, kot
bi Sel k sosedu v vas. Monter je bil ve-
lik, suh moz Njegovo sitnost je ublazila
visoka kvalifikacija. Od dale¢ je pokazal:
ta del ali ta vijak, ta matica spada sem.

Prva knjiga, tiskana na Prevaljah, je bil
Koledar DruZbe sv. Mohorja za leta 1920.
Prinesel je dve Zzalostni novici: prvi¢ pa-
dec Stevila udov od 90.512 na 60.000 — v
glavnem zaradi odpada Koroske in Pri-
morske, in drugi¢ smrt dveh slovenskih
velikanov: dr. Janeza Ev. Kreka in Ivana
Cankarja. Po vetmesetnem zastoju so
konéno zalele normalno obratovati stav-
nica, strojnica in knjigoveznica. Polagoma
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smo dobivali tudi naroéila tiskarskih del
od rudnika LeSe, jeklarne Gustanj, trgov-
cev in obrtnikov s Prevalj in iz ostale
Meziske doline. Cez nekaj mesecev smo
dobili tudi narotila rudnika MeZica. Vsa
ta naro¢ila pa so bila zelo skromna v pri-
merjavi s potrebami, ki jih je imela Druz-
ba. Stevilo naroénikov je zopet padlo na
43.000.

Neprijazne razmere med nami, Avstirijo
in Italijo se niso izboljsale. NaSim naroc¢-
nikom na Koroskem in Primorskem nismo
mogli poSiljati knjig po legalni poti. Mo-
horske knjige so rajzale po skrivnih potih.
Kmet Pluder iz St. Danijela je bil pravi
mojster pri prenaSanju knjig fez mejo,
Ogromno jih je spravil na KorosSko. Prva
leta je bil glavni dohodek DruZbe izkupi-
¢ek od knjig zaloge iz prejsnjih let. Poseb-
no so narotevali tele: Domaci zdravnik,
Breznikova Slov. slovnica, Slovensko-nem-
§ki in Nemsko-slovenski slovar, Sketov
Slovaréek, Miklova Zala, Robinzon, Zgod-
be sv. pisma, Zgodovina slovenskega naro-
da, Mati dobrega sveta, PreSernova Citanka,
razne gospodarske, Solske in mladinske
knjige.

Toda morali smo tudi zelo varcevati.
Vse obratne prostore smo vsa leta ogre-
vali s peémi na Zagovino. V uli smo ogra-
dili za Zagovino velik prostor, ki smo ga
v poletnih mesecih napolnili. Peéi nam je
izdelal mojster Vidali. S tako kurjavo
smo letno prihranili lepe tisotake. Na raz-
polago smo dobili tudi »staro Solo« na
Fari. Hi%a je bila precej zapu&tena. Dve
veliki sobi v prvem nadstropju smo ure-
dili za stanovanje ravnatelja Zeichna, v
pritli¢ju pa je bila pisarna in soba za ra-
¢unovodkinjo. Pozneje smo to hiSo tudi
kupili.

Ko je tako po letih priSel celoten obrat
v normalen tir, tudi narotila raznega ti-
skarskega in knjigoveSkega dela so se
mnozila, usluzbenci so se privadili na pre-
valjske razmere — navadili so se Zivlje-
nja na deZeli — pa so zateli Susljati:
Druzba se bo selila. Vedno glasneje so
razpravljali o tej, za Prevaljéane nepri-
jetni noviei. Posebno glasno in odlo¢no je
bilo postavljeno to vprasanje, ko je pre-
vzel uredniSke opravke veliki slovenski
pisatelj F. S. FinZgar,

Toda kakor leta 1919 je nastalo tudi
sedaj vpraSanje: kam. Staro in upravice-
no zeljo, nazaj v Celovee, je Ze 1920. leta
¢rtal nesreéni plebiscit. V poStev so prisla
mesta: Ljubljana, Maribor in Celje. Zma-
galo je Celje. Zaradi svoje lege — saj je
bilo skoraj v sredini Slovenije — je naj-
bolj pripravno za seje odbora in pisateljev
kakor tudi za razpoSiljanje knjig. Tudi po-
verjeniki so bili s to izbiro zelo zadovolj-
ni. Zaceli smo se pripravljati na zopetno
selitev. Celo leto 1927 je bilo priprava,
da pri¢cnemo v jeseni, ko bodo mohorske
knjige razposlane in bo v Celju dograjena
nova tiskarna, s selitvijo. Vso zalogo knjig
in papirja smo spakirali v bale. Bilo jih
je prek tisoé. Druge drobne stvari iz pi-
sarne, knjigoveznice, strojnice in stavnice
pa v zaboje. Velike tiskarske in knjigo-
veske stroje so zopetl razstavili, mali stro-
ji, stavniSske omare — regali — polni &rk,
ter vse drugo je zopet vandralo na isto Ze-
leznisko postajo, od koder smo vse pred
osmimi leti prepeljali na Prevalje.
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Selitev s Prevalj v Celje se je precej
razlikovala od prve iz Celovea, Pakirano
blago je zelo olajSalo nalaganje in razla-
ganje, ni¢ se ni izgubilo ali pokvarilo, in
kar je bilo glavno, selitev je bila postop-
na. Prva dva vagona smo nalozili in od-
dali za Celje 29. oktobra 1927, razkladali
pa 2. novembra. V Celju je prevoz s ko-
lodvora v tiskarno opravilo prevoznisko
podjetje Pelle. Razpolagalo je z vozovi, na
katere je naloZilo skoraj cel vagon blaga,
in z neverjetno mocnimi konji. Vsak teden
smo odposlali po vet vagonov. Zadnja dva
smo nalozili 7. decembra. Vsega skupaj je
bilo 36 vagonov. Razlika med Stevilom va-
gonov, ki so prisli iz Celovea na Prevalje
— 64 —, in odposlanimi v Celje — 36 —,
je nastala s tem, ker smo na Prevaljah
nalozili vagone do polne teZze 10 ali 15
ton, v Celoveu pa io zaradi hitre selitve
ni bilo mogo¢e. Na Prevaljah tudi nismo
imeli velike zaloge papirja in smo ga zad-
nje leto naroé¢ili samo toliko, kolikor smo
ga sproti rabili. Zadnji usluzbenci smo od-
sli s Prevalj 8. decembra 1927,

Prevaljéani so bili zaradi odhoda Mo-
horjeve druzbe Zalostni in potrti. Zavedali
so se, da je Mohorjeva ponesla ime Preva-
lje po vsem svetu. Tudi v gospodarskem,
kulturnem in druZabnem Zivljenju je ime-
la Mohorjeva pomembno vlogo. Pa tudi
usluzbenci, tisti, ki so prisli leta 1919 iz
Celovea, in tisti, ki smo na Prevaljah pri-
stopili k Mohorjevi, smo se tezko loéili
od prijetnih, ljubeznivih, druzabnih, od-
kritih Prevalj¢anov. Dragi rojaki, hvala
za vse!

V Celju Mohorjeva ni bila deleZna
vljudnega sprejema. Uradno Celje je pro-
testiralo proti njenemu vstopu. Moralo je
priti do razdruzitve. Druzba sv. Mohorja
si je pridrzala knjiZno zalogo in pravice
do izdaje rednih letnih in drugih knjig,
vse drugo premoZenje pa je oddala Mo-
horjevi tiskarni, reg. zadrugi z omejeno
zavezo. Tako sta bili dve podjetji in dvo-
je knjigovodstev pod eno strehao,

Strah celjskih tiskarnarjev, da bo Mo-
horjeva prevzela njih delo, ni bil upravi-
¢en. Mohorjeva je prinesla delo s seboj.
Njena Zelja je bila: svoj delokrog razsiriti
z viSjim Stevilom naroénikov in izdajati
vet¢ knjig. Ta natrt je tudi izvedla. Ste-
vilo mohorjanov je rastlo, Mladika, me-
seéni druZinski list, je zaradi zelo lepe in
bogate vsebine pridobivala stalno nove na-
ro¢nike. Lepo se je uveljavila Mohorjeva
knjiznica, Cvetje iz domacih in tujih lo-
gov, Znanstvena knjiZznica. Kakor se je
mnoZzilo delo, tako je rastel tudi ugled
Mohorjeve v Celju, in ni manjkalo laska-
vih izjav. Neki trgovec mi je rekel, da je
to najuglednejSe podjetje v Celju. Obrt-
nik, ob¢inski odbornik, mi je rekel, da je
naredil najvedjo neumnost v svojem Ziv-
Ijenju takrat, ko je glasoval proti Mohor-
jevi.

Toda vrnimo se k selitvi. Vse je pote-
kalo v popolnem redu in miru, brez vsake
nervoze in nezgode, tako na Prevaljah
kakor tudi v Celju. Pripravljena je bila
tiskarna, ki jo je po naértu arh. Ple¢nika
postavilo stavbno podjetje Kalisnik. Dela
je vodil inZ Suhadolec. MontaZo strojev
je opravila tv. Metzner iz Zagreba. Elek-
tri¢no napeljavo je izvrdila Mestna elekt-
rarna Celje. Vse je bilo pripravljeno in so
prikljuéki k strojem §li hitro od rok. Dela

pri centralni kurjavi — delalo je podjetje
Belak—Inkret, Celje — so $la proti kon-
cu. Ze decembra so se ogrevali vsi prosto-
i, stavniea, strojnica, knjigoveznica, pisar-
ne in trgovina. Konc¢no so zaleli ropotati
stroji v vseh oddelkih, kot dokaz, da je
vse zopet v normalnem tiru ter tako tudi
za stalno ostane.

Tiskarna je bila z delom dobro zaloZe-
na. Druzba je izdajala vedno ve¢ knjig.
Izredno se je pomnozila izdaja knjig od
leta 1932 dalje, ko je prevzel ravnateljsko
mesto dr. France Kotnik, moZ z izrednim
znanjem in obSirnimi naé¢rti za razevet in
razmah Mohorjeve. V lako plodnem in
razgibanem delovanju nas doleti nesreéno
leto 1941. Gestapovei so tiskarno zasedli
in uporabili za svoje namene. Bili smo
ob ogromno zalogo knjig, omenim naj sa-
mo Sovrelove Stare Grke, ki smo jih ti-
skali leta 1939 v nakladi 3000, prodali
600 izvodov, Sv. pismo L. del, tiskano leta
1940 v 8000 izvodih, prodali 900 izvodov,
za kar smo porabili 2 vagona papirja. V
15 vagonov ne bi nalozili vseh knjig, ki
s0 jih odpeljali v St. I1j in Radele kot
odpadni papir. Nas zaS¢itnik sv. Mohor je
spel zamenjal svojo Skofovsko palico s po-
poino. Oropan vsega, se je podal na pot v
Ljubljano. Tam je Mohorjeva delovala v
mejah moznosti do konca vajne.

Konec vojne. Nepopisnemu veselju, ki
je zavladalo po vsem svelu, se je Se prav
posebno pridruzila Druzba sv. Mohorja.
Od predsednika prve slovenske vlade Bo-
risa Kidriéa je dobila poziv, naj zopet
zatne opravljati svoje poslanstvo.

Dne 2. julija 1945 sem dobil od Okroz-
nega odbora OF Celje, prosveini odsek:

»Potrdilo. V soglasju z ministrstvom za
prosveto v Ljubljani, §t. ex 67/45 z dne
22. junija t. 1. in z odobrenjem nacelnika
za ljudsko izobraZevanje tega ministrstva
tov. Bogomila Gerlanca je ravnateljstvo
Mohorjeve druzbe, preje v Celju, sedaj v
Ljubljani, postavilo za svojega delegata in
upravnika knjiZznega skladis¢a v Celju
tov. Miroslava Mikelna, stanujo¢ega v Pe-
trovéah pri Celju. Imenovani je prevzel
dolznost, da knjizno zalogo Mohorjeve
druzbe, kolikor je je bilo mogote rediti
pred unic¢evanjem po okupatorju v papir-
nici v Radecah pri Zidanem mostu, od-
premi v skladisée v Celju, v poslopje, ki
je last te druzbe, in kjer te knjige v
smislu sedaj veljavnih dolo¢il ostanejo pod
zaporo. Ker gre v tem primeru za reSe-
vanje vaZnih slovenskih kulturnih pred-
metov, so naproSena oblastva, da tov. Mi-
kelnu pri vrienju tega dela izkazujejo po-
maoé¢. Smrt fadizmu — svobodo narodu!
Okrozni $olski nadzornik: Fran Rog, 1. r.«

Torej tretja selitev Mohorjeve. V Ra-
de¢e sem Sel prevzemat skrite knjige. Ne-
verjelno presenecenje in veselje, izredno
doZivetje ob tem, kar sem tam videl.
Ogromno skladis¢e za papirne odpadke,
saj so tja vozili odpadni papir, slovenske
knjige iz cele Spodnje Stajerske, je bilo
skoraj prazno, le tu in tam je bil kak kup.
V desnem kotu te velike hale pa je bil
vecji kup, vecina izrabljene zivilske kar-
te, in pod temi so bile Mohorjeve knjige.
Ne morem opisati, s kaksno hvaleZnostjo
sem objel tega junaka — Alojzija Petelin-
ca, glavnega skladiS¢nika papirnice, in se
mu iskreno zahvalil. TeZko je sedaj opi-
sati, v kako nevarnem poloZaju je bil ta



moZz ves &as okupacije. Le majhna izdaja
ali sumnja bi bila zadostovala, pa bi ga
bili postavili ob zid. Jokal je od veselja,
ko smo obéudovali njegovo iznajdljivost in
ljubezen do Mohorjevih knjig. Opraviceval
se je, da jih ni mogel ve¢ rediti. Res je,
da je bila to malenkost od celotne zaloge
leta 1941, toda nalozili smo 7 tovornja-
kov knjig. Nekaj knjig smo dobili iz stu-
dijske knjiZnice v Mariboru in Studijske
knjiznice v Celju. Za Mohorjevo so bile
te knjige zacetni kapilal, da se je prebila
do ¢asa, ko so nam zaceli poverjeniki po-
Siljati narodila in denar za redne knjige
leta 1945 s Koledarjem 1946. Dosegli smo
rekordno Stevilo naroénikov — Koledarja
se je tiskalo 100.000 izvodov. V Celju smo
se Se trikrat selili iz ulice v ulico. Ze rav-
natelj dr. Kotnik je imel na¢rt DruZbi
priskrbeti lastne prostore, a tega ni dozi-
vel. Umrl je 6. februarja 1955. Njegov na-
slednik ravnatelj JoZe Kroflié, ki se je
pozrivovalno trudil za napredek Mohorje-
ve, je dosegel, da je Druzba kupila v Zi-
danskovi ulici trgovske, pisarniSke pro-
store ter skladis¢e za knjige in odpremo
knjig. V teh prijetnih prostorih so mine-
vala leta do 16. decembra 1963, ko sem
dobil vizitko: »Kot pionirju, vestnemu in
dolgoletnemu sodelaveu Mohorjeve drui-
be, se iskreno zahvaljujemo za nesebiten
trud in klid¢emo na mnoga zdrava leta!
Sodelavei.« Sledijo podpisi sedmih usluz-
bencev Mohorjeve.

To je bil zadnji dan moje 40-letne —
$tiri leta med okupacijo nisem bil v no-
beni sluzbi — sluzbe pri Mohorjevi druZ-
bi.

Ce se mi je posredilo, da sem kakorkoli
malenkostno koristil Mohorjevi druzbi, za-
dovoljen re¢em: hvala Bogu!

Miroslay Mikeln

Crke na ceklasti cesti

Fracovje, ¢e seveda ni v Soli, se paé naj-
raje potepa. Nekoé¢ je bilo na Prevaljah
tako, da smo se najvetkrat podili okoli
zapuitenih zidov Ze davno propadlih fu-
Zin, okoli ribnika in po nasipu ozkotirni-
ce, bodisi takrat, ko je Se vozil po njej
rudnigki vlak z vagonCki premoga od Le$
na prevaljSko postajo, pa tudi potem, ko je
bila proga Ze opuSfena. Manj jih je bilo
na dolgi cesti, na glavni dolinski cesti, ki
je bila slaba, Zlabudrasta in ceklasta, po-
leti pa seveda najveckrat praSna. Prometa
ni bilo kaj prida, saj je tudi meZiski rud-
nik imel svojo progo, ki se je izognila Pre-
valj, in tako je bilo na cesti najveckrat vi-
deti le tezke parizarje z naloZenimi hlodi
za zago ob Zelezniski postaji. Za vznemir-
jenje pa je Se najvel skrbel grofov sin iz
Gustanja, ki je z motorjem s prikolico ko
zmesan vozil skozi Prevalje.

Potepajotim se otrokom so starejsi kaj-
pak vedno rekali, da z njimi ne bo kaj
prida, ¢e se je pa kateri le drZal déoma, so
mu spet oc¢itali, da ¢epi doma kakor kak
sirotej.

Ko je bilo Avstrije konec in s tem tudi
premikanja zdaj teh zdaj drugih vojakov
skozi Mezisko dolino, je bilo za otroke Se
posebno preskrbljeno. Pri tovorni postaji
so Se stali polomljeni vojadki vozovi, celo
majhen top je bil tam in se je dala nje-
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Sre(amc prevaljSkih smohorjeveeve 26. aprila letos v Celju. Od leve na desno sedijo: Tere-

zija Drobne, Fric Mikeln, Peter Kusterle, Anica Mikeln, Joze Juraé, Micka Prevovnik, Bogo-

mil Kotnik. Na desni stoji Polde Prevovnik. Na sliki sta Se prof. Stanko Kotnik in njegova
sestra

gova cev usmeriti proti Urslji gori. Fantje
smo se 5li vojake, skoroda povsod je bilo
najti naboje, ki smo jih znali poloZiti na
traénice in skriti ob Zivi meji smo se
smejali strojevodji, ki ga je preplasilo po-
kanje pod njegovim strojem.

Kajpak se je zgodilo, da se je ta ali oni
otrok pozno vrnil domov, in takemu je
prislo prav, ¢e je doma vedel povedati kaj
novega. To so storili tudi ocetje, ki so se
iz drugih razlogov veékrat pozno vracali
in so takoj vedeli Zenam povedati kaksno
presenetljivo novico, ¢eprav je bila véasih
izmiSljena.

Tako je bilo tudi z menoj, ko sem pozno
odprl kuhinjska vrata. Imel sem samo ma-
ter, kljub temu pa strah ni bil ni¢ manj-
81, saj je dolgemu potepanju vedno sledilo
kreganje; zato sem ji, preden je prisla do
sape, pomolil pod nos umazano dlan s ¢r-
nimi kos¢ki ter dejal:

»Mati, glej! To so ¢rkel«

Mati bi bila najraje vprafala, kje sem
bil tako dolgo, pa le ni rekla nitesar, kaj
dosti v mojo dlan in ¢rke pa tudi ni gle-
dala.

Usedel sem se za mizo in poloZil ¢rke
predse. Mati mi je dala Ze nekoliko posta-
no vecerjo, tudi sama je jedla ter me opa-
zovala, kako sem premikal ¢rke.

Crke, &rka... Visoka je bila za pol mo-
jega mezinca, na spodnjem notranjem de-
lu je imela vreznino, zgoraj pa je bila vre-
zana oblika ¢érke. Ko smo jih nadli na
cesti, smo spotetka buljili vanje, zatem pa
smo zafeli vtiskavati v dlan zrezljano obli-
ko in TomaZev Miha je naenkrat zavpil:
»Glej, to je Ol«, Skrinjarjev Gustl pa,.da
je to ni¢la. Tedaj se je Pogorevénikov Ka-
ri spomnil, da imajo velike ¢rke oziroma
Stevilke v tovorni postaji in da bi tam do-
bili barvo. Zbezljali smo tja gor. Zelezni-
¢ar nam je res dal blazinico z barvo in
oblike odtisnjenih &rk na nagih dlaneh so
bile boljse.

Pismenke, kakor so jim tudi rekli, so
lezale na moji noéni omarici. Za vedno so
se poslovile od svojih vrstnic, ki so ostale
v predel¢kih stavike omare in bodo tako
Se naprej sluzile svojemu namenu. S ti-
skarno Mohorjeve druzbe so namreé prisle
iz Celovea na Prevalje, poprej pa v Ce-
lovee z Nemskega, kjer so jih izdelali.

Kdo ve, kolikokrat je stavéeva roka seg-
la ponje, da je z njimi stavila besedo, sta-
vek, stran, ¢lanek, knjigo. Ko je bil oprav-
ljen tisk, jih je zopet polozila v ustrezne
predeléke.

Tako bo sedaj na Prevaljah, kamor se
je tiskarna zatekla. Za Prevaljéane je
bilo prevazanje tiskarne s postaje do
kovata Rebernika in od tam na levo &ez
most do pritlitne podolgovate zgradbe ve-
lika re¢. Se vedjo zanimivost pa so pred-
stavljali ljudje, ki so s tiskarno prisli iz
Celovca. To je najprej veljalo za ravnate-
lja Zeichna, ki je bil duhovnik in je z
njim dobila fara pri Devici Mariji na je-
zeru Cetrtega duhovna, ki sicer ne bo
Zupnijski, bo pa le madeval. Ljudje so
rekli, da je imeniten gospod, pa¢ zaradi
tega, ker se je lepo obnaSal, obleten pa
je tudi bil brezhibno. Zeichen je bil v
obraz nekoliko rde&, govoril je z rahlo
tresoéim se glasom. Z njim je prisla tudi
sestra Marija s sorodnico Lenko, vsi doma
iz Sentjakoba v RoZu.

Zanimivi pa so bili tudi drugi prisleci.
Postavni Ivan Kolene, tehniéni vodja ti-
skarne, Josip Praznik, droben, a pomem-
ben vodja tiskarskega oddelka, Stergarja,
ofe in sin, oba stavea in oba JoZeta. S¢i-
palke je nosil Otmar Mihalek, dober ti-
skarski strokovnjak in korektor, 5tipalke
pa je nosil fudi mladi Peter Kusterle, ki
je prav tako prifel z Zivim inventarjem
Mohorjeve tiskarne iz Celovca.

Ti &érni umetniki, Gutenbergovi sinovi,
so nosili trde ovratnike, ki so pomagali,
da je glava Strlela pokonci, kakor to mest-
nim ljudem tudi pristaja. Kaj takega je
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bilo na Prevaljah le takrat, ko so imeli
Se fuZine in ko je leSki rudnik Se dajal
premog.

Novi vaSéani pa so konéno tudi bili po-
membni ljudje. Pri svojem delu so imeli
opravka s pisatelji in uredniki in karkoli
je svet bral ali natisnjeno gledal, je bilo
plod njihovih rok. In ves$¢i so morali biti
sloveniéine, kar je predvsem veljalo za
stavce.

In sedaj hodo ti tiskarji nadaljevali v
Celoveu zacelo delo na Prevaljah, Dunaj-
ski monterji so Ze postavili tiskarske stro-
je na noge, Mikelnov Fric s Fare, katere-
mu je bila zaupana selitev, se je oddahnil
in s priseljenimi tiskarji so zaceli v ti-
skarno hoditi tudi domaéini. Nekaterim
vastanom se je namreé ponudila priloZnost
za zaposlitev, bodisi da so postali pomoz-
ni delavei, Zenske pa knjigoveSke delavke
ali vlagalke. Prvi bodo prali tiskarske
valjke, mazali in ¢istili bodo stroje, pre-
nasali bale papirja, konec vsakega leta pa
bodo opravljali ekspedit mohorskih knjig.
Vlagalke pa bodo dan za dnem stale na
slopnici tiskarskega stroja, in preden bo-
do vlozile zadnjo polo visoke naklade, bo-
do Ze utrujene. Ko pa pridejo v stroj no-
ve strani, se vse zafenja znova. Pri tem
utrudljivem in dolgoasnem delu bo de-
kleta samo kdaj pa kdaj zmotila tresoca
se moska roka, ki bi rada na hitro pogla-
dila njihova zapeljiva meca.

V tiskarno so pozneje prisli v uk e dru-
gi mladenic¢i, Kotnikov Bogi in Maks Sa-
dovnik, oba iz Gu$tanja, in Anton BlaZej iz
Smihela. Prvi bo postal tiskar, drugi knji-
govez, tretji pa stavee. Prva dva sta prav
pridno merila vsak dan pot iz Gustanja
na Prevalje in nazaj, BlaZej pa je dobil
sobo pri ¢evljarju Mikelnu, Fricovem ote-
tu.

Nekaj let po priselitvi Mohorjeve sem
tudi jaz zapustil prevalj8ko Solo in moj
gotej, posestnik Bezjak na Fari, mi je pri-
skrbel delo v tiskarni, da bi se nedesa
izugil. Obiskala sva v ta namen ravnate-
lja, ki je Zelji ugodil. Glede ufenja je re-
kel, da bi bil za maSinista prav dober.
Prikimal sem, ne jaz in tudi ne moj gotej
pa nisva imela pojma o tem poklicu. Tako
je bilo tudi z materjo, ki ni kazala znakov
veselja. Pred ofmi je imela strojevodje z
umazanimi rokami, a zaupala je Bezjakuy,
meni pa je rekla: »No, tako, vidi§: v Sol-
ski nalogi si ncko¢ pisal, da bo§ lesni
trgovee, ko je mesar sosed Perovie klal
svinje iz Hrva8ke, si bil ves za mesarija,
no — in sedaj bo3 masinist. . .«

Tako sem prisel v prostor, v katerem
sem Ze bil, zakaj pred leti je tu bil otros-
ki vrtec, ki ga je vodila neZna gospodi¢na
Ida. Tam, kjer je sedaj bila knjigoveznica,
smo se igrali, u¢ili vezenja, deklamirali in
na sliki iz tistih ¢asov drZim ostro sabljo,
drugi pa imajo pri sebi bolj nedoline
igrace.

V dokaj velikem prostoru nekdanjega
vrica je sedaj smrdelo po kleju, ki so ga
kuhali v kotu. Nekoliko gol3asti mojster
Tréek je bil dober moZ in je v¢asih kaj
rad tudi igral na celovikem diletantskem
odru. Bolj ¢emerno pa se je vedno drZal
knjigovez Slatner iz Ljubljane, ki je zase
delal Zenske torbice. Posebej sem si ga
zapomnil, ker me je neko¢ pri pometanju
sosednega prostora zaradi Zvizganja oftel
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in rekel, da nisem v »kindergorinu«. Bodi
zapisano e to: Ravnatelj je nekega dne
vpradal novoizu¢enega Maksa, kje je moj-
ster Tréek, Maks pa mu je rekel: »Slo-
venske moZe rezel« Zeichen se je neko-
liko nakremzil, éeprav je takoj vedel, da
gre za Pirjevtevo knjigo z Malefevimi le-
sorezi o pomembnih slovenskih moZeh in
da Tréek te knjige obrezuje. ..

Obseg dela se je stasoma povecal in bi-
li so potrebni Se drugi delavcei, ki jih je
dala Ljubljana. Prisla sta tiskarja Ko-
ren¢in in TrampuZ, oba samca, le da je
slednji Ze imel ljubezen v Celju. Korenéin
je naSel prijatelja v Stergarju mlajsem,
ki je po nakupu prvega stavnega stroja
postal strokovnjak za stavljenje na stroju.
Tiskarna je sicer sprva imela veéje zaupa-
nje v Jozka Miklavéi¢a iz Sentjakoba, a
ta stavec je kaj kmalu zapustil stroj in se
vrnil domov, kjer je imel boljse delo.
Stavljenje na stroju so zaupali tudi Petru,
izu¢enemu ro¢nemu staveu, in &eprav je
kazal nagnjenje do novega poklica, je
Stergar nekoé vendarle rekel pri Ahacu
Korenéinu, da ne bo nikoli tak strojni
stavee, kot je on. ..

Gostilna pri Ahacu je bila priljubljeno
zbiralis¢e omenjenih pripadnikov »&rne
umetnosti«; pridruZil se jima je Se Stergar
starejsi, majhen moZ s cigareto v zakriv-
ljenem ustniku, ki ga je skoroda nepresta-
no imel v ustih.

Razumljivo, Korenéin in Stergar sta bi-
la vedkrat okrogla, manj pa je razumlji-
vo, da sta taka v&asih bila tudi v tiskarni.
Tedaj je Korent¢in stalno predel kakor
macek, Stergar pa je sakramentiral v pro-
storu, v katerem sta bila le on in stavni
stroj. Ker je nekod le bil preglasen in je
to motilo vodjo tiskarne Kolenca, je ta
vstopil in na kratko zahteval, naj gre do-
mov, zato ker je pijan. Stergar pa: »Kayj,
jaz, jaz sem pijan?« in z roko je tredtil
po zbiralniku matric, da so veselo zacing-
ljale, Kolenc pa je pri prié¢i izginil.

Prevalje so dolga vas in zaradi tega ni
bilo ni¢ ¢udnega, da smo se domadini po-
blize spoznali Sele v tiskarni. To je bil
predvsem Prevovnikov Polde, ki je komaj
nekaj nad dvajset let star priel domov iz
prve vojske in se je najprej zaposlil pri
nakladanju svinca na prevaljski tovorni
postaji. On je tudi med prvimi dobil sluZ-
bo v tiskarni. Potem Lakovnikov JoZe, ki
je bil napol izuten éevljar in se je prav
dobro razumel na elekiriko, takega pa je
tiskarna potrebovala. Mohorjeva pa je po-
trebovala tudi Zenske. PriSla je Mlinarje-
va Micka, Véjakova Treza, Lagojeva Pepa
in seveda Se katera, med njimi prav zape-
ljiva Liza Pavénik. Vsi smo delali skupaj,
dopoldne in popoldne, in skoroda hkrati
smo se tudi znasli v drudtvu, ki je obsta-
jalo na Fari. Tako smo postali tudi dile-
tantski igralei, pevel in tamburadi ter ce-
lo telovadei. Peter je na primer prav ime-
nitno igral braé ter se trudil, da bi se tu-
di jaz nelesa naudil od inStrumentov fam-
buraskega zbora. Pa ni §lo, ne po Petrovi
krivdi, seveda. BliZji pa so mi bili nasto-
pi na odru, in to e v ¢asu, ko je na Pre-
valjah slovel Lavoslav Abraham. S tiskar-
no sicer on ni imel opravka, pa ni odveg,
¢e povemo, da je bil znan povsod na Pre-
valjah, ne toliko zaradi tega, ker je bil
tudi on ¢evljar, da, tudi pismonosa, slovel

je zaradi svojih igralskih sposobnosti. Nje-
govi nastopi segajo e v ¢as, ko je bil oder
pri Stekeljnu, kjer se je uveljavil celo kot
reziser. Poznal pa je tudi vsebino mnogih
knjig, in ko je umrl, so ga spremljale vse
Prevalje na Faro. Na nagrobnik so vkle-
sali pod njegovim imenom $e besedi: kul-
turni delavec.

Obé&asni ljudski reziserji, organist Lam-
prel in pozrtvovalni uégitelj ter pevovodja
Lebi¢ so nam pricarali lepoto besedne in
pevske umetnosti. Ko so tiskarski stroji
stali in je nad Prevaljami leZala noé, je v
nas nastajal caroben svet, nebogljen sicer,
naiven, in vendar lep, tak, kakrine so ko-
roSke pravljice. Ti veceri so dajali temu
fe obcutja, tako da smo, vradajo¢ se od
skufenj, tej ali oni zageli govoriti o lju-
bezni. Skoroda na vse strani so bile raz-
predene njene niti: Petrove in moje, Pol-
detove in Tonectove in Se Maksijeve in Bo-
gijeve, ki sta tudi prihajala ob vecerih iz
Gusdtanja na Faro. Sanjali smo o Golobovi
Anici, Cernitevi Rozi, Mlinarjevi Micki,
Dobrovnikovih dekletih, Pernatovi Paldi-
ki... BlaZej in Prevovnik sta kaj kmalu
vzela Anéko oziroma Micko ter se tako
umirila. Ne smemo pa pristeti vseh; La-
gojeva Pepa na primer o takih bajZah
sploh ni hotela kaj sli%ati, Fric pa je imel
druge skrbi; v podjetju — bi po sedanjem
mogli re¢i — je imel nekake sekretarske
posle, nekaj ¢asa pa je bil Se celo obéinski
moz.

Mohorjevi je potekal ¢as bivanja na
Prevaljah, na tej drugi in prehodni posta-
ji na Koroskem. Zanjo so Ze nekaj Casa
iskali jerperge drugod, vse dotlej, ko se
je mesto ob Savinji odloéilo za njen spre-
jem.

Zopet je bilo treba spraviti stroje, ¢rke
in zalogo v zaboje, naloZiti’ veliki tovor v
vagone, pri ¢emer se je izkazal tudi tiskar
Lutman.

Delovanja Mohorjeve na Prevaljah je
bilo konee. Tja ne bo veé prihajal urednik
FinZgar, odselil se bo tudi Milavee, ki je
prisel kot korektor iz Ljubljane ter je
ljubil dolino in njene gore. V nizko zgrad-
bo onkraj MeZe ne bo veé hodil z narodili
za Zelezarno Rajko Kotnik, tudi Lovro
Kuhar ne bo veé¢ narocal tiskovin za svojo
bratovsko skladnico. Le kam bodo odslej
hodili Solarji gledat, kako nastajajo knji-
ge?

S tiskarno smo od$li tudi v njej za-
posleni domaéini. Na Fari pri Korotanu
smo od svojih jemali slovo. Sestavil sem
celo simboliéno vajo na viZo: Oj hiSica
ofetova. Z rokami in pogledi smo segali v
lepo mladost in neznano bodoénost. Za
fante je vsekakor veljalo, da bodo v no-
vem kraju osretili Stajerke.

»Na Prevaljah pa res ni¢ ne ostane,« so
rekli ljudje. FuZine je pobral Donawitz,
iz leSkega hriba so pobrali zadnje tone
premoga, ni ve¢ ne leSke in ne meZiske
ozkotirnice. Za sedeZ viSje oblasti Preva-
lje tudi niso bile primerne, zakaj okrajno
in pozneje sresko nacelstvo sta se tudi iz-
selila, no, in sedaj 3e tiskarna. ..

Prevalje pa so konec koncev le lahko
zadovoljne. Pri$le so zaradi premoga in
ZelezniSkih tragénic v zgodovino, in tudi to
ni brez pomena, da v toliko knjigah stoji:
»Natisnjeno na Prevaljah.« TomaZev Miha
bi rekel: »Pr'nas, majvedal«
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USPESEN START

Delo obéinske zveze kuliurne prosveinih organizacij Ravne na Koroikem

Ravenska folklora vse leto vadi in nastopa

Kulturna dejavnost v obéini je bistveni
sestavni del standarda in mora rasti vzpo-
redno s pomnozitvijo vsch ostalih dobrin,
ki jih danasnji obtan terja od druzbe in je
socasno dolzan druzbi take tudi dajati.
Ustvarjanje v kulturi in potrosnja kultur-
nih dobrin plemenitita ¢loveka, usposab-
ljata delovne ljudi za samostojnejSe in kri-
titno razumevanje in presojanje umetni-
Ekih vrednot. Tradicija kulturne dejavno-
sti v nasi ob€ini je v cCast zgodovini kraja
in ob¢ine ter naj bi bila v bodoénosti za
zgled in vodilo vsem obéanom.

(iz programa OZKPO
Ravne na Koroskem)

Ob¢inska zveza kulturno prosvetnih or-
ganizacij je pricela z delom letosnje leto.
V razmeroma kratkem ¢asu od 1. januarja
do danes je prek svojih strokovnih odbo-
rov organizirala vrsto kulturnih prireditev.
V okviru zveze deluje strokovni odbor za
glasbeno dejavnost, strokovni adbor za gle-
dalisko dejavnost in strokovni odbor za li-
kovno dejavnost.

Strokovni odbor za glasbeno dejavnost
(predsednik Ivan GRADISEK), je skrbel
za glasbene prireditve amaterskih in po-
klicnih glasbenih skupin. Na teh priredi-
tvah je nastopilo triindvajset pevskih zbo-
rov s tiso¢ dvesto pevei, sedem zabavno-
glasbenih ansamblov (petdeset godbeni-
kov) in pet godb na pihala (stoosemdeset
godbenikov). Na glasbenih prireditvah je
torej sodelovalo nad tiso¢ Stiristo pevcev
in godbenikov, poslusalcev pa je bilo ne-
kaj nad dvatisod.

Nekaj o teh prireditvah je Ze bilo zapi-
sano v Casopisju, zato jih samo omenimo:

februarja je na Ravnah gostoval UPZS
»Emil Adamic¢« pod vodstvom prof, Bran-

Ko je prislo novo, 1928. leto, na Pre-
valjah ni bilo vet sledu po tiskarni, le pri
Fari bo veéno potival njen tiskarski moj-

ster JoZef Praznik. Jo%e Jurad

ka RajSterja. To je bil prvi nastop tega
elitnega zbora na Ravnah.

20, februarja je bil na Ravnah imeniten
pevski ve¢er — sredanje pevskih zborov
naSe doline. Na tej prireditvi je bil poln
oder pevcev in nabito polna dvorana po-
sluSalcev. Peli so Hartmanovi pevei iz
Podjune, Sentanelski pavri (inZ. SIPEK),
moski pevski zbor iz Crne (PIKO), mogki
in meSani pevski zbor drudtva upokojen-
cev iz Prevalj (LEBIC), moski zbor DPD
Svoboda Prevalje (TRDINA), fantovski
zbor gimnazije (IVARTNIK), mladinski
meSani zbor iz Mislinje (GASPER Tone) in
Koroski oktet (LESKOVAR).

15. marca sta bila dva komentirana kon-
certa za Solsko mladino, in sicer na Rav-
nah in Prevaljah. Izvajalei so bili: Ilijana
BRATUZEVA (sopran), Joze STABEJ (bas
in komentar) in Igor DEKLEVA (klavir).
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27, marca je na prireditvi »Med Ursljo
in Peco so viZze in rej« nastopilo Sest za-
bavno-glasbenih ansamblov in folklorna
skupina z Raven. Konetnikov, Viternikov
in Brankovi¢ev ansambel, Veseli Prezihov-
ci, Veseli KoroSei in Fantje treh dolin so s
pretezno izvirnimi skladbami prijetno pre-
senetili posluSalce. Najbolj mnoZiéna in
najbolj prisréna je bila obéinska revija
pionirskih in mladinskih pevskih zborav,
ki ie bila v tednu mladosti 21. in 22. maja.
Na obeh nastopih je pelo nad osemsto mla-
dih peveev z Lokovice, Strojne, Jamnice,
Prevalj. Kotelj, osnovne %ole Ravne, glas-
bene Sole Ravne in gimnazije. Ne le &evilo
nastopajo¢ih, tudi kvaliteten napredek
zborov je bil razvescljiv.

Sklepna prireditev letoinje glasbene se-
zone je pripadala pihalnim orkestrom.
8. junija je obtinska zveza priredila na
Ravnah medobéinsko revijo pihalnih or-
kestrov. Sodeclovala je tovarniska godba z
Mute (dirigent MIHEV JoZe), godba tovar-
ne meril v Slovenj Gradeu (dirigent VAJS
Mirko), orkester meziskih rudarjev (diri-
gent MAUHLER Edo) in pihalni orkester
ravenskih Zelezarjev (dirigent HERMAN
Jozko in GRADISEK Ivan). Tako kvalitet-
nega in raznovrstnega sporeda poslualei
Ze dolgo niso sliSali. Pihalni orkester me-
ziskih rudarjev in ravenskih Zelezarjev sta
izvajala tekmovalni program za republi-
§ko revijo pihalnih orkestrov. Obe godbi
sta se tudi na tekmovanju izvrstno uvrstili.
Mezi¢ani so v drugi tezavnostni skupini do-
segli tretje mesto, Ravenéani pa si v prvi
teZavnostni skupini delijo prvo mesto s Tr-
boveljéani, Cestitamo!

Strokovni odbor za gledalitko dejavnost
(predsednik VOLCANSEK Zofka) je orga-
niziral gostovanje poklicnih  gledaligkih
skupin in uspelo obtinsko sre¢anje amater-
skih dramskih skupin.

Na Ravnah je gostovalo SLG Celje 7
Godhartovo komedijo GENERACIJA. Ma-
riborsko gledalidte je postovalo v Me¥ici s
komedijo J. Hubata PASITANSA in v Zer-
javu s komedijo NASI TRIJE ANGELL.

Obtinsko srefanje amaterskih gledaliskih
skupin je bilo v tem letu prvi¢ organizirano

Sentanelski pavri pod vodstvom inz. Mitje Sipka so skupaj z ravensko folklore in KoroSkim
oktetom vosdili pliberiki Edinosti ob njeni 50-letnici
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v nasi obéini. Prijavljene skupine so nasto-
pale v razliénih krajih obéine. Sretanje je
odprla gledaliSka skupina DPD Svobo-
da Prevalje. V reziji Vilija STRELA in ob
strokovni pomo¢i Marjana BELINE se je
predstavila z uspelo izvedbo Molierovih
SCAPINOVIH ZVIJAC. Skupina je anga-
zirala igralce in gledaliSke delavce iz vseh
dolinskih centrov ob¢ine. Skupina je uspes-
no nastopala tudi na republidki reviji ama-
terskih dramskih skupin v Brezicah junija
letos. V Zerjavu je gostovala gledaliska
skupina iz Kotelj z delom M. Bora RAZ-
TRGANCI, v reziji Jozice JAMERJEVE.
Ta zelo aktivna gledaliSka druZina zato za-
sluzi vse priznanje.

V Kotljah je igrala gledaliSka skupina
mladinskega aktiva Reka z delom F. Detele
BEGUNKA v reziji Romane BREZNIKO-
VE. Le Zelimo si lahko, da bi bil Se kak
mladinski aktiv tako aktiven.

Sretanje dramskih skupin je zakljudila
gledalika skupina KPD Prezihov Voranc
z Raven s komedijo J. Devala ETIENNE, v
reziji Zofke VOLCANSKOVE. Tudi raven-
ska gledaliska skupina je bila dele?na pri-
znanja, s tem da je bila povabljena na re-
publisko revijo gledaliskih skupin v Bre-
zice, kjer je prav uspeino nastopala. Vel
igralcev amaterjev s Prevalj in Raven je
dobilo v BreZicah LINHARTOVE ZNAC-
KE. Igralcema Zdravku LASNIKU iz Me-
zice in Angelei MOCNIKOVI z Raven pa
so podelili LINHARTOVO PLAKETO.

Ob ob¢inskem sre¢anju dramskih skupin
je bil na Ravnah Se dvodnevni Sminkerski
tecaj, ki ga je vodil Vinko TAJNSEK,
Sminker SLG Celje.

Enotedenskega seminarja za vodje dram-
skih krozkov, ki je bil v Kopru, pa se je
udelezila reziserka Zofka VOLCANSEK.

Strokovni odbor za likovno dejavnost je
bil sicer formiran, vendar ni zaZivel. S po-
motjo uciteljev likovnega pouka na Solah
je predsedstvo obéinske zveze organiziralo
razstavo likovnih izdelkov Solarjev obé&ine
Ravne. Na razstavi so sodelovale z izdelki
vse osnovne Sole v ob¢ini, posebna osnov-
na Sola in gimnazija. Komisija, ki so jo
sestavljali prof. Karel PECKO, prof. Irena
KRIVOGRAD in prof. Stane STANIC, je
izbrala petindvajset najboljsih del. Nagra-
jeni so bili naslednji:
osnovna Sola Crna: Branka KAKER,
Marko KLAVZ;
osnovna Sola Mezica: Mirko JEZER-
NIK, Dragica KAKER in Igor MAU-
HLER;
osnovna Sola Prevalje: Ivica RABIN,
Majda CIVNIK in Irena SUSNIK;
osnovna Sola Ravne: Marjana LE-
NASSI, Darko CIMERMAN, Alojz
KLANCNIK, Marjeta ZDOVC, Silva
FORJAN, Milena BRICMAN in Mar-
jana MLINAR;
posebna osnovna Sola: skupinska na-
grada;

— gimnazija Ravne: Peter GLADEJ in
Beno KUMPREJ.

Razstava z izbranimi eksponati (prek
tristo) je potovala po vseh dolinskih cen-
trih obéine.

Taka je bila dejavnost obéinske zveze
kulturnoprosvetnih organizacij v Sestih
mesecih delovanja. Navedene so le prire-
ditve, ne pa tudi organizacijske in finan-
¢ne tezave pri izvedbi teh prireditev.

Predsednik
OZKPO

Tone Ivartnik

Mlada koroSka generacija

Uvod

Namen tega sestavka je podati pregled li-
terarnega ustvarjanja na slovenskem Koro-
Skem med mladimi slovenskimi izobrazenci v
zadnjem desetletju s poudarkom na njihovem
kulturno-politi¢cnem delovanju. Dejstvo, da
sem se lotil pregleda slovenske koroske lite-
rature prav iz zadnjega desetletja — od leta
1960 dalje, pa nikakor ni slu¢ajno. Revija
»Mladje«, ki so jo izdajali mladi koroski li-
terati, pomeni enega najvetjih dogodkov v
kulturnem in politicnem Zivljenju na sloven-
skem KoroSkem sploh, v predvojnem obdobju
in v zadnjih dvajsetih letih. »Mladje« je prvi
slovensko-koroski samostojni literarni list.

V tem Casu so seveda izhajale tudi druge
revije in ¢asopisi, vendar pa so bili vsi pod
okriljem kuake organizacije. Slovenska pro-
svetna zveza je med leti 1948 do 1954 izda-
jala revijo »Svoboda«. Na Koroskem izhajata
dva tednika: »Na$§ tlednik Kronika« in
»Slovenski vestnik« ter meseénik »Druzina in
dome« (med leti 1950 do 1966 »Vera in dome«).
Te revije in c¢asopisi pa so vsi ideoloiko
usmerjeni in jih razen »Druzine in doma« ni-
kakor ne moremo imenovati literarne, V ¢asu
nastanka »Mladja« sta izhajali tudi dve lite-
rarni glasili literarnih krozkov na srednjih
Solah: »Setev« na uditeljiséu v Celoveu in
»Kres«, glasilo slovenskih dijakov na Plediv-
cu. Posebno pri slednjem so moéno sodelovali
tudi poznejii ustanovitelji in sodelavei »Mla-
dja«; Florian Lipusch, urednik »Mladjae, je
bil tudi urednik »Kresa«.

Za mnoge koroske literate pomeni »Mla-
dje« prvi vstop v javno kulturno Zivljenje.
Pri treh sodelaveih pa so mladjevski poizkusi
dozoreli v samostojne zbirke: Boro Kostanek:

Crtice mimogrede, Niko Darle: Tihozitja, Mi-
Sko Macek: Ujeti krik.

Ne smemo prezreti dejstva, da je ta revija
nastala v ¢asu ponovno se vzdigujofega nem-
Skega pritiska na eni strani in neosvei¢enosti
ter mrtvila slovenskih voditeljev na drugi.
Nastala je iz mladostnega entuziazma in ki-
penja, ki vzbuja vedno nove sile. »Mladje« je
odraz mladih kulturno osvestenih ljudi tega
malega naroda. Vsi po vrsti izhajajo iz glo-
boke ljubezni do domace zemlje in slovenske
besede. IS¢ejo svo) realni prostor v svetu ter si
prizadevajo za priznanje pravice do izpove-
dovanja svojih idej in misli na svoj nacin.

Do sedaj je iz&lo Sest Stevilk, Prva 1960, dve
naslednje leto 1961, ¢etrta 1962, peta 1963 in
Sesta 1966. Prve &tiri Stevilke so izkljucno li-
terarne, zadnji dve pa sta postali programski
glasili mlade generacije. Tu sre¢amo poleg li-
terarnih prispevkov fe kritiéno-polemiéne se-
stavke in razprave.

Predstavimo glavne sodelavee »Mladja«.

Glavni urednik je Flori Lipusch — Boro
Kostanek. V reviji sodeluje s prozo, drama-
tiko ter kritiko. Erik Prun¢ — Niko Darle je
vodja »Odra mladih«¢, v reviji pa objavlja
pesmi. Pesnik je tudi Karel Smolle — Misko
Macek. Sodelujejo Se pesnik in slikar Gustav
Janusch, Feliks J. Bister, Valentin Oman in
drugi. V neckaj Stevilkah pa sodelujejo tudi
Slovenci iz drugih drzav: Niki Van iz Rima,
Milan Bekar iz Gorice in drugi.

PREGLED ZGODOVINE
KOROSKIH SLOVENCEV
15. maja 1955 so ministri velesil podpisali

pogodbo, s katero je Awvstrija postala svobod-
na in samostojna drzava v okviru predvojnih

meja. Ta datum je tudi za koroike Slovence
vazen. 7, drzavno pogodbo so dobili slovesno
obljubo za spostovanje njihovih narodnih
pravie. Na drugi strani pa so na ta dan zopet
lahko zacele delovati razne nacionalistiéne or-
ganizacije. Njihovo delovanje se je pokazalo
posebno v odnosu do 3olskega vprasSanja in je
doseglo ekstremne meje v ¢asu ljudskih Stetij
in volitev, S fem se je nadaljevalo obdobje
medvojnega pritiska na slovenski narod na
juZznem Koroskem.

Po tragitnem plebiscitu leta 1920 sta si ko-
roski Nemec in koroski Slovenec simboli¢no
segla v roke. Avstrija si je s tem nalozZila ve-
liko dolznost, da uredi manjsinsko vprasanje
Se iz Casov Avstro-Ogrske. V praksi pa se to
ni uresnicilo. Diskriminacija Slovencev se je
kazala na vsakem koraku. Izginjali so sloven-
ski napisi, posebno pere¢ problem pa je bil
v Solstvu. S tem se seveda ni reSeval problem
Slovencev, ampak se je vedno bolj poglabljalo
nasprotje,

Statistike ljudskega Stetja so ugotavljale
vedno manj Slovencev. Mnogi so tedaj klonili
pred ekonomskim in psiholoSkim pritiskom.
Na vseh podroéjih javnega zivljenja se je ¢u-
tila moéna germanizacija. S Hitlerjevo oku-
pacijo, ki je pomenila popolno negacijo naro-
da, so se za koroike Slovence zaceli e hujsi

dnevi — internacija, pozigi, fronta, vendar se
je tudi na tem podroéju razvnel upor proti
okupatorju.

Maja 1945 — po zlomu tretjega rajha — so
Avsirijo zasedle angleike zasedbene sile. Za
Slovence je bila tedaj vaZna odredba iz 1945
o obveznem dvojezitnem Solstvu na podrotju
manjiine. To naj bi zagotovilo zaitito manj-
Sine na vseh podrocjih javnega zivljenja.
Vendar so po letu 1955 ozivele protislovenske
nacionalistiéne sile. Najprej so dosegle odpra-
vo 3olskega zakona iz leta 1945. Solstvo so se-
daj osnovali na nac¢elu prostovoljnega odloca-
nja in prijavljanja.

Z omenjeno drzavno pogodbo iz leta 1955
so dohili koroski Slovenci zagotovilo za vse-
stranski svobodni razvej. Znameniti sedmi
¢len pravi, da imajo pripadniki manjgine
enake pravice kot ostali drzavljani Awvstrije.
Imajo pravico do lastnih organizacij, zboro-
vanj, tiska, do lastnih osnovnih Sol in do so-
razmernega Stevila srednjih Sol v njihovem
jeziku. Na ozemlju manjsine je manjsinski
jezik priznan za enakopravnega in uradnega.
Napisi v krajih morajo biti v obeh dezelnih
jezikih. Prepovedane morajo biti organizacije,
ki stremijo za tem, da se manjiini odvzamejo
pravice.

Kmalu pa se je pokazala reakceija. Marca
1959 sta bila na Dunaju izglasovana Solski in
sodnijski zakon. Oba zahtevala ugotavljanje
(t. 3. Stetje) manjsine. V fem pa v svojem
bistvu ustrezata nasprotnikom praviéne ure-
ditve manjsinskega vprasanja. Dejstva iz pre-
teklosti namre¢ jasno pri¢ajo, da svobodnega
samoodlo¢anja ni bilo in ne more biti.

Pojavlja se vpraSanje, zakaj je prihajalo do
takega nasprotja do manjgin. Ta miselnost
izvira iz teorije o »nacionalni drZzavie, ki trdi,
da se morajo einitne meje pokrivati z drzav-
nimi. Ideal zagovornikov te teorije je Cim-
prejinja spojitev manjiine v vedinski narod.

Na drugi strani pa moramo ugotoviti tudi
pozitivne strani. Slovenski KoroSci so dobili
svoje Casopise, imajo vsakodnevno oddajo na
celovikem radiju, ena najbolj vaznih prido-
bitev pa je slovenska gimnazija — ustanov-
ljena 1957, leta 1963 pa je Ze dala prve ma-
turante.

Na politicnem podro¢ju si je ljudstveo odprlo
Se novo pot. Leta 1965 so osnovali svojo po-
liticno stranko — Koro$ko volilno skupnost.
Ta pomeni samostojni nastop Slovencev na
polititnem podroéju,

Poglejmo Se razmere med samimi Slovenci.

Takoj po vojni so po vzgledu OF ustanovili
Demokraticéno fronto (pozneje Zveza sloven-
skih organizacij). S Slovensko prosvetno zve-
zo je pomagala pri obnavljanju prosveine de-
javnosti na podeZelju. Navezala je tudi kul-
turne stike med Celoveem in Ljubljano. V
okrilju te napredne organizacije je izhajala
mesedna revija »Svobodae, Se vedno pa Caso-
pis — tednik »Slovenski vestnike.

Leta 1948 pa je prislo do razcepa med Slo-
venci. Formiral se je Se drugi strankarski
center — Narodni svet koroskih Slovencev, ki



je bolj klerikalno usmerjen. Tudi ta ima svo-
je glasilo »Na§ tednik — Kronikae,

Ne smemo pozabiti $e literarne revije »Dru-
zina in dome«, Ta posveta vso pozornost ra-
zumljivosti in domac¢nosti slovenske besede
ter tradicionalni tematiki. Druga literarna
revija »Mladje« pa je tu £la svojo pot. .

To so torej na kratko opisane razmere in
pogoji, iz katerih je zrasla mlada generacija
na Koroskem. »Mladje« je produkt prizade-
vanj te generacije in izraz njenega programa.
Mladjevei so vsi rasli v teh razmerah in prav
zato lahko opazimo veliko prizadevnost za
refevanje raznih koroskih problemov.

DruZbena angaziranost mladih koroskih li-
teratov se v »Mladju« kaze predvsem na treh
podro¢jih: 1. v odnosu do vet¢inskega naroda,
2. v njihovem pogledu na sodobne literarne
tokove, 3. v njihovi kritiki notranjega poli-
ticnega polozaja koroskih Slovencev.

MLADJE

Leta 1960 se je skupina celovikih vi§jesol-
cev in srednjedolcev odlo¢ila, da zac¢ne izda-
jati novo slovensko revijo, ki bi naj bila po-
polnoma literarna. Glavni pobudniki te akei-
je so bili Flori Lipus, Lado Hajnzi¢, Erik
Pruné¢ in drugi. Po zamisli ustanoviteljev naj
bi bila ta revija popolnoma apolitiéna, izra-
zito literarna in naj bi zdruZevala vse mlade
Korosce, ki jih $e veseli slovenska beseda.
Po drugi strani pa naj bi bila odgovor na vse
vedje uveljavljanje nemékega jezika ter ved-
no manjsi odpor samih Slovencev.

Glavno misel, ki jih je vodila pri ustvar-
janju revije, so mladjevei opisali v prilogi k
prvi &tevilki: »Tebi in fe komu v premisleke.
»Spet drii§ nov list v rokah in ugibljes, kaj
je z njim, ne ves odgovora, in vprasas se, ali
se sploh Se splada danes zaCenjati nov list?
Danes, ko pravijo, da slovenitine ni ve¢, da
ni ved moderna? Mladje pa hote biti skro-
men dokaz, da je Se niso ubili.

Pest mladih koroikih Slovencev, fantov in
dedel, se je odlodila, da bo izdajala list, ki naj
bo izrazito literaren... dekleta in fantje so od-
prli veliko slovensko srce in so dali ognjiscu
svoje roke, svoje misli, naérte, svojo ljubezen,
svojo besedo, fantazijo, vse, kaj to ni dovolj?
Kaj naj bi Se dali?«

Boro Kostanek pa pravi v predgovoru prvi
Stevilki: »Pravijo, da nase KoroSke ni veg,
da se je zdrobila. To bomo videli, ali nase
Koroske res ni veé. Treba je Zilavo iskati, tre-
ba je imeti neupogljiv tilnik in treba je meh-
ko prisluhniti stokanju zvona v linic... »To
bo naSa rast, naSe uboStvo, na$ vsakdanc.

Ze iz navedenih besed lahko uvidimo to,
kar je znacilno za vso to literarno generacijo,
za vse Stevilke »Mladja«. To sta iskrena in
mocna ljubezen do domovine ter navezanost
na korosko zemljo.

Vsi Mladjevei so doma iz slovenskih pokra-
jin na Korofkem — iz Roza, Podjune, Zile —
torej s podezelja. V svojih pesmih in prozi
(vsaj v prvih &tevilkah) vsi po vrsti iS¢ejo iz-
hod v domacijski liriki, v nepokvarjeni koro-
5ki pokrajini. Beg v domadi svet jim pomeni
dvojni beg; iz urbaniziranega sveta in umik
iz trdega nemskega sveta v mehko slovensko
besedo.

Za revijo »Mladje« je tudi znac¢ilno, da ob-
javlja veliko ve¢ pesmi kot pa proze. Prave
proze pravzaprav ni. Edina, ki je omembe
vredna, je proza Bora Kostanka; vendar pa
ni pisana v tradicionalnem smislu, ampak je
bolj liricna meditacija ter psiholosko razéle-
njevanje pisateljevih dozivetij. Omembe vre-
den pa je njegov stil,

Skoraj za vse pesnike je znacilno, da tezijo
k modernizaciji pesniSkega izraza — metafo-
re in oblike pesmi. Tu najdemo le malo izjem.

V vseh Sestih Stevilkah koroske revije lah-
ko zasledimo tudi likovne priloge, dela mla-
dih koroskih slikarjev in kiparjev.

Prva Stevilka sMladjae« je izSla leta 1960
pod naslovom sMladje — Naéi literarni po-
letie, Glavno urednistvo je prevzel Flori Li-
pusch — Boro Koslanek (tedaj Slavko Slove-
nee) in ga obdrzal do Seste Stevilke, odgovor-
ni urednik pa je postal Lado Hajnzi¢. Kot
v vseh Stevilkah tudi v prvi objavlja najvet
prispevkov Boro Kostanek., Poleg uvodnega
¢lanka »Nasa jutranja moliteve objavlja Se
nekaj ¢rtie, ki se vse nanaSajo na izgublje-
no mladost, na lepe trenutke, ki se ne bodo

KOROSKI FUZINAR

vel vrnili: skratka — na romanti¢no opiso-
vanje listega, kar je neponovljivo. Vse lahko
karakteriziramo 2z enim njegovim slavkom:
»Spomin je lep, ker je tako globok, otroski
in povsem nedolZen.«

Kar velja za Kostanka, velja tudi za vso
prvo Stevilko. To je razbolelo opisovanje pr-
ve ljubezni, izgubljenega otrostva ter raznih
mladostnih dozivelij. Karakteristiéni so na-
slovi sestavkov: Prva ljubezen, Dve pesti spo-
mini, Drobni utrinki. Poleg Bora Kostanka
objavljata 5S¢ prozo Udo Duko, Boris Voda.
Najved pesmi objavlja Niko Darle. Tu sta tu-
di dve programski pesmi, ki sta obe namenje-
ni Mladju: Namesto prologa in Brazde.

Teznja k modernizaciji S5e ne velja v prvi
Stevilki, Vpliv sodobnejsih literarnih tokov
se tu veliko bolj vidi v prozi kot v poeziji.
O kaksni poscbni kvaliteti te Stevilke ne mo-
remo govoriti. Zavedati se moramo, da so av-
torji sami bili Se v vecini srednjesolci.

Vsa slovenska javnost na avstrijskem ko-
roskem in v Sloveniji je pozdravila to pogu-
mno dejanje.

Naslednje leto, 1961, sta iz8li dve 35te-
vilki. Druga Stevilka je izila pod naslovom
»Mladje 2 — literarno glasilo mladih.« Ta
ima ze tiste znacilnosti, ki smo jih v uvodu
nasteli, Prozo objavlja le Boro Kostanek, od
pesnikov pa zadéne objavljati Misko Madcek,
pesnik, ki potem sodeluje v vsaki Stevilki.

Programski prispevki so uvodnik Mladi
mladim Bora Kostanka. Med nami povedano,
zapis 0 nemski nestrpnosti do Slovencev (ob
praznovanju 10. oktobra) ter pesem Miska
Macka Besedi.

Boro Kostanek objavlja Se ¢rtice in razmis-
ljanja. Ta Stevilka je zanj pomembna. V nje-
govih prispevkih Ze lahko opazimo rahel pre-
mik z doslednega realistitnega opisovanja v
abstrakcijo — torej v smer, ki je dosegla svoj
vrh v njegovih Crticah mimogrede.

Prozo objavlja e Urof Strnogorski (opis pr-
ve ljubezni in otroitva). Pesmi pa objavljajo
Misko Macek, Niko Darle (impresionistiéne
slike), Begej Brinov (Razbolelo slikanje otro-
Stva, prvega poljuba, samote),

V primerjavi s prvo Stevilko pomeni druga
napredek predvsem v kvaliteti prispevkov.

Tretja Stevilka je izSla Se istega leta in ka-
Ze hiter razvoj mladih literatov. Najve& proze
objavlja Boro Kostanck. Sedaj se je Ze po-
polnoma prevesil v abstraktno opisovanje.
Glavni motiv mu postane ulesnjenost v so-
dobni mehanizirani svel, Za pesmi je znatil-
no, da sedaj v mjih Ze povsem prevladujejo
moderna metaforika ter novi stilni in obli-
kovni izrazi.

Boro Kostanek je prispeval uvodnik Na-
sprotstva — o slovenséini oz, vindi$arstvu;
dodal je tudi poroc¢ilo o nemékem dramatiku
in prozaistu Wolfgangu Borchertu ter preve-
del in objavil nekaj njegovih értic.
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V reviji najdemo porodilo o podelitvi lite-
rarne nagrade Prix Goncourt v Parizu. Misko
Macek dodaja ocene pesniS$ke zbirke trzagke
pesnice Brune Pertot »Moja pomlade«.

Glavna znadilnost te Stevilke je, da so mla-
di sodelavei nasli in ustalili svoj specifi¢ni
nacin izpovedovanja, ki ga potem dopolnju-
jejo Se v naslednjih Stevilkah.

V tej Stevilki pa lahko zapazimo tudi ne-
kaj novega: kritli¢ne in esejisticne prispevke.

Tretja Stevilka Mladja pomeni zato novo
raven v ustvarjanju. Medtem ko je bila prva
Stevilka popolnoma literarna in brez kakih
kritiénih zapisov, druga Stevilka le kakovost-
no precis¢ena oblika prve, pa je tretja Ze no-
va stopnja v razvoju. Novo stopnjo bo doseg-
la zopet peta Stevilka; Cetrta pa je spel na-
daljevanje tretje in vsebinsko ne pomeni nic¢
novega, Izsla je leta 1962,

Boro Kostanek objavlja tu precej értie, ki
s0 pozneje malo prediftene izsle v Criicah
mimogrede. Naslova Perspektive 2z ljudmi,
Brez naslova, Ze sama povesta, kaj je nji-
hova glavna tema. Pripoveduje nam o brez-
izhodnosti  ¢loveka, o ujetosti v prostor, o
nezmoznosti upora proti zunanjim silam ter
0 nezmoznostih ¢ustvovanja. Znaéilen je sta-
vek: »Zakleli so v usodo brezodmornega po-
nihavanja sem in tja« (Perspektive z ljudmi).

Glavna znacilnost te Stevilke je, da objav-
lja prispevke inozemskih slovenskih avtorjev.
Ti so iz Gorice, Rima, Maribora, Morapaia
itd. Le Milan Bekar iz Gorice je objavil svojo
balado v klasi¢nih verzih. Niko Darle tukaj
objavlja porotilo o angleSkem pisatelju Jo-
sephu Conradu ter: prevod ene izmed njego-
vih zgodb. Misko Macek pa dodaja »Porocilo
o japonski liriki«.

Leto dni kasneje je izsla peta Stevilka. Po
svojem namenu je sedaj dosegla povsem dru-
gactno podobo, kot jo je imela prva Stevilka.
V peti Stevilki najdemo program »Kluba
Mladje«. Mladi koroski ustvarjalei so zacutili
potrebo, da formirajo nov delovni krog. Kak-
Sen je bil namen tega kluba, nam pove na-
slednji citat iz programa: »Klub naj bo nabor
nadih duhov. Njegov cilj je zorenje v ¢loveka
brez obremenjenosti, brez kompleksov in
plasnic v ¢utnem in duhovnem sprejemanju
zivljenjskih pojavov, zorenje v osebnosti,
rast v nalogo, ki si jo je stavil vsak za svoj
cilj — pot prek vsega tega v umetnost.« In
Se 2. ¢len iz pravil kluba: »Namen kluba je
zdruzevati slovenske umetnitko in duhovno
ustvarjajoce ljudi s ciljem gojiti umetnost.
Dajati hote pobude k umetniskemu ustvarja-
nju, pripomo¢i do umetniskega napredovanija
ter ustvariti stike z narodnimi in mednarod-
nimi podobnimi centri. Klub je ideolosko ne-
opredeljen.«

Vsi kriti¢ni prispevki v tej in naslednji
Stevilki izhajajo iz navedenih dolocb.

Ta stevilka odpre tudi novo obliko druzbe-
nega angaziranja. Kritiki zaéno posegati v

Foto: Broman
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notranjepolitictno zivljenje koroskih Sloven-
cev, v razpriije med strankama, zaéno grajati
mrivilo slovenskih javnih delavecev itd. Tega
v prejsnjih Stevilkah Se ni. Na narod so gle-
dali kot na celoto, ki zivi svoje zivljenje na
robu drugega naroda. Vzroke za slab polozaj
slovenskega jezika in kulturne dejavnosti na
Koroskem so iskali pri sosednjem, vecinskem
narodu, sedaj pa so se odlocili, da poseiejo
tudi vase in pokazejo javnosti vse slabosti
med njimi samimi. Skupina mladjevcev se
ravno v tem lo¢i od vseh drugih koroikih or-
ganizacij, ki zaradi navezanosti na tradicijo
ali zaradi ideoloSke determiniranosti niso
zmoZne ali ne smejo storiti tega koraka.

S to Stevilko je revija prerasla tiste okvire,
katere so ji doloc¢ili ob nastanku. Formira-
nje Kluba nam pove, da se je zavestno iz-
oblikovala mlada koroSka generacija za sebe
nasproti starejsi generaciji. Revija ni ved¢ sa-
mo literarno glasilo dolotenega kroga umetni-
kov, ampak postane Sirsa izpovedna sila te ge-
neracije.

Poleg omenjenega programa najdemo v peti
Stevilki tudi program »Odra Mladje«, ki se
idejno v celoti ujema s programom Kluba
Mladje, to je popolna distanca od wvsakega
ozkega polititnega, nacionalnega ali svelov-
nonazorskega prepricanja.

Sprememba programa Mladja se vidi tudi
na zunaj. Prejinji podnaslov sliterarno gla-
silo mladihe so spremenili v »kulturno re-
vijo mladih« in ji s tem dali SirSe dimenzije,

V literarnem delu te Stevilke se nam Boro
Kostanek predstavi poleg ¢rtic Se s poizku-
som drame »Mrlvo oznanilo«. Objavljeni so
tudi odmevi na premiero v Celoveu.

Prozo objavlja Lev Detela, pesmi pa Misko
Macek, Niko Darle, Niki Van, Milena Mer-
lak — Detela, Gustav Janusch (ki je stevilko
tudi opremil) itd. Lev Detela $e dodaja ¢la-
nek o francoskem pesniku Saint-John Persu
ter objavlja dve njegovi pesmi.

Sesta Stevilka, ki je izSla leta 1966, nada-
ljuje in Siri pot, ki jo je zalrtala peta Ste-
vilka,

Spopad dveh generacij pa se tukaj ne iz-
raza samo na politiénem podro¢ju, ampak se
je preselil tudi na literarno. Mladi kritiki in
ustvarjalei se zavedajo svojega programa in
so zato odloeni, da se borijo proti vsem na-
pakam in nepravilnostim starejie generacije
na vsch podrocjih. Zato je razumljivo, da je
sedaj ve¢ kot polovica Stevilke namenjena
kritiénim in polemiénim sestavkom.

Poleg urednikovega uvodnika, ki govori o
sami reviji ter teZavah pri nastajanju, je v
reviji Se pet razdelkov. Prvi, ¢etrti in peti so
literarni, tretji je likovna priloga, v drugem
pa so kritiéni in polemicéni sestavki. Ta raz-
delek je tudi najobseznejsi. Tu najdemo zapis
o volitvah na Korofkem 1865, ved referatov
s &tudijskega seminarja v Podravljah 1964,
odgovore na kritike Mladja ter pregled de-
javnosti Odra Mladja.

V literarnem delu Bore Kostanek objavlja
nekaj ¢értic iz zbirke, prilaga pa Se odlomek
iz drame »Odmev danadnjega dne« ter nem-
iko ¢rtico Der Tanz. Pesmi objavljajo Misko
Macek, Niko Darle, Gustav Janusch, GriZza
Mikuz.

Mladje je zraslo iz skromne literarne Ste-
vilke v reprezentativno revijo, ki zastopa tez-
nje mlade generacije.

VSEBINSKA ANALIZA

Kot smo Ze omenili, se mladi KoroSci zelo
zavzemajo za reSevanje problemov slovenske
manjsine na KoroSskem. Ce analiziramo se-
stavke, vidimo, da sc¢ to vsebinsko kaze na
treh podroéjih:

1. v odnosu do velinskega naroda,

2. v njihovi kritiki notranjega politi¢nega
polozaja koroskih Slovencev,

3. v njihovem pogledu na sodobno literatu-
ro. Analizirajmo vsako podrodje zase.

Odnos do vecinskega naroda

Na to temo najdemo ¢lanke v vseh Stevil-
kah Mladja. Zanje je znadilno, da se ton pne
v loku od globoke ljubezni do lastnega na-
roda, jezika in zemlje preko trpkega in gren-
kega spoznanja o odrinjenosti, o ekonomskem
politicnem zapostavljanju, do poskusov so-
zitja in realnega gledanja na narodovo usodo.
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Ze v prvi Stevilki najdemo pesem Nika
Darleta, ki nam pove, da so namenili Mladje
svojim rojakom:

Brazde, zarezite v srea rojakov

globoko, do jedra zarijte e plug.
Sejte, Se sejte novega semena

v njive zorane na sever in jug.

Mladjevei sami priznavajo, da je Mladje
nastalo iz opozicije do ponemdcevalnega in
degeneracijskega procesa v deZeli. »Naloga nas
vseh je, da tej ponemdevalni kugi zastavimo
pot z vsemi sredstvi« pravi Boro Kostanck.

Iz teh misli izhajajo nekateri obracuni z le-
nobo in malodusnostjo. Boro Kostanek pravi:
»Vse preve¢ se bojimo, vse prevel trepeta-
mo!e In: sManjka nam izrazito narodno bor-
benega lista,« (Mladje 2 — Med nami pove-
dano).

Tudi za slovensko besedo se wvsi odloéno
zavzemajo in borijo. Migko Macek je v drugi
Stevilki objavil pesem Besedi, kjer Mladje po-
sveea slovenski besedi. Na koncu te program-
ske pesmi pravi:

Varovali te bomo s 5¢itom ljubezni!

Vemo, da si dobra, ker si!

Beseda slovenska!

V uvodnem ¢lanku tretje Stevilke Boro Kosta-
nek govori o slovenséini in »vindiSarstvue v
prispevku Nasprotstva. To je odgovor na
»Schribarjevo« protislovensko gonjo v neki
brosuri.

Trdimo lahko, da se v reviji le redko po-
javljata pesimizem in obup glede narodove
bodotnosti. Povsod je prisotna Ziva vera v ob-
stoj naroda in jezika (precej drugace pa je
to, ko razkrivajo stanje med ljudstvom). Tu
in tam zasledimo le bolec¢ino, ki se pojavlja
zaradi socialne krivice, izrinjenja Slovencev
iz javnega Zivljenja, ob nemskem praznova-
nju drzavnega praznika.

V zadnjih Stevilkah revije se vedno pogo-
slteje pojavljajo prispevki, ki zagovarjajo
treznost in realen pogled na nastali polozaj
slovenskih Koroscev. Zavedajo se, da so od-
rezani od matiénega naroda, hkrati pa tudi
odrinjeni na rob v lastni drzavi. Vendar ne
pristanejo v romantiénem pogledu na prete-
klost, ampak i¢ejo poti v prihodnost v soZzi-
tju z vedinskim narodom, z ljudmi, s kateri-
mi zivijo. Ta misel je prisotna tako v kriti¢-
nih tekstih kot tudi v literarnih.

Notranji politiéni polozaj Slovencev

Peta in Sesta Stevilka Mladja pomenita
zadnjo stopnico razvoja glasila mlade gene-
racije, kier se ta dokon¢no zave svojega po-
lozaja in si zato postavi program. Sedaj po-
gumno poseZejo v notranje razmere pri Slo-
vencih — hoéejo odkriti vzroke, ki so privedli
do kuliurnega in politicnega mrivila rojakov.

Mladi so sedaj zavestno vstopili v center
polemik in kritik starejSe generacije. To nam
pri¢a o dozorelosti mladih ljudi, vaditeljev
Mladja in s tem tudi voditeljev napredne
struje mlade koroske generacije.

Flori Lipusch — Boro Kostanek je v uvod-
ni besedi peti Stevilki revije »Beseda o mla-
dih« razjasnil vzroke mrtvila in nakazal na-
daljnjo pot. Mladi ljudje morajo biti kriti¢ni
do sebe, do druzbe in do pojavov v njej. To
je njihova dolznost. Mladje jim je vstopnica,
s katero so si pridobili pravico, da so navzoci
pri dogajanju. Nih¢e jih ne more pregnati.

Njihova kritika ni kritika iz mladostne ep-
jestnosti, ni samo gol upor starejsi generaciji.
Izvira iz spoznanja, da so Slovenci premalo
odlotni, da prevelikokrat medéejo krivdo za
vse tezave in slabosti na neugodne razmere,
na vetinski narod, da so premalo kritiéni do
samih sebe.

V sploéni omrtvi¢enosti se slovenski velja-
ki izZivljajo le v volilnih bojih v slogu é&ital-
nifko solzavega devetnajstega stoletja. Nika-
kor ne morejo prestopiti robov svoje ozke
provincialnosti, v katero se zapirajo v strahu
pred odkritim pogovorom in zato tudi ne mo-
rejo dojeti vseh slabih strani znotraj njihovih
organizacij. Mladjevel — in z njimi vsa ge-
neracija — hotejo storiti ta korak, skulajo
zdruziti provincionalno sprti koroski prostor
v stremljenju po dvigu kulturne ravni na ev-
ropski nivo ne glede na ideologijo ali politi¢-
no prepricanje. R

Te uvodne urednikove misli razlicni aviorji
fe dopolnjujejo v Sesti Stevilki.

Koroski Slovenci so se znaSli v posebnem
polozaju, od koder ni ve¢ izhoda nazaj. Nu-
loga slovenskega inlelektiualca in slovenskih
drustev je, da uslvarijo v koroskem ¢cloveku
realno gledanje. Misko Kulnik pravi v svo-
jem ¢lanku »Koroski Slovenci v samokritic-
nem ogledalu« takole: »Vedno smo valili kriv-
do na tujca, na soseda, ¢e se nas navod ni raz-
vijal s ¢asom. Bili smo ,tabu’, kar je bilo slo-
venskega, je bilo sveto, sveto zato, ker je bilo
slovensko. A ¢as se je spremenil tudi za ko-
roske Slovence. Sprememba ¢asa, ki posega v
svel in Zivljenje vsakega posameznika, tudi
nam ni prizanesla, Tudi korodki Slovenci se
morajo znajti v novih situacijah.« In nadalje:
»Z obtutkom, da smo zalrt, tlacen in prega-
njan narod, nikamor ne bomo prisli. Zato ni-
ma smisla, da hodimo v borbo za staro pra-
vico.«

Vsi mladjevski kritiki in esejisti odlo¢no
obsojajo razeepitev slovenskega vodsiva na
dve glavni struji — na Zvero slovenskih or-
ganizaci) (Z0OS) in na Narodni svel koroskih
Slovencev (NSKS).

Mladjevei zanikajo, da bi bilo korosko vpra-
Sanje ideoloske narave. Naloga politicnega
vodstva koroskih Slovencev ni v tem, da bi
branili neko ideologijo, ali »da se borijo za
obstoj kricanstva« (Misko Kulnik), »Zaosta-
lost Koroscev izvira iz tega, ker so nestrpni
do samih sebe, ker se wvsaka stran zapira v
ozek krog in ne prizna pozitivnega dela dru-
ge strani. Mladjevei se zavzemajo za zdruzi-
tev vseh slovenskih sil in kazejo na potrebno
organiziranje nekega nadstrankarskega cen-
tra, kjer bodo zdruzeni pripadniki enega in
drugega tabora. Izlo¢iti je treba ideologije,
ki ljudi razdvajajo, in je treba do spozna-
nja, da je vsak, ki vziraja na tem, da je manj-
Sinsko delo treba zgraditi na ideoloiki snovi,
ovira skupnemu delu. On s tem rusi osnove
sodelovanja in bi ga morali vsi odklanjalti ter
izloCiti iz skupnega manjsinskega dela. Tak-
Sen naj se udejstvuje v ozkih ideoloskih or-
ganizacijahl« (Misko Kulnik).

Tudi Mladje je pokazalo, da zna zdruziti
sile, Ceprav so mu nekaleri najprej ocitali,
da ravno cepi moc¢i. Revija Druzina in dom
(0z. Vera in dom) je hotcla imeti sodelavee
zase, ker »morda ni mogla videti, da bi pi-
sula mladina brez njenega varstvae. Mladje
pa naj bi postalo list vseh mladih koroskih
intelektualcev ne glede na politicno ali oseb-
no orientacijo. Vsak naj oziroma mora jasno
izpovedati svoje misli. In zato pravi Misko
Kulnik: sMladje ne sme nuditi samo proze
in lirike, ampak tudi esejistiko in kritikoes.

Tudi dejstvo, da se vedno veé¢ Slovencev na
Koroskem sramuje svojega materinega jezi-
ka, ni samo posledica ekonomskega in poli-
ticnega pritiska drugega naroda, Vzrok je v
slovenski inteligenci, v samem vodstvu, ki se
izzivlja v neplodnih razpravah, ne gre pa
med ljudstvo in tako sploh ne ve, ali sploh
Se ima ljudi za seboj.

Kje mlada generacija vidi reSitev za nave-
dene probleme? Kot smo Ze povedali, pred-
vsem v sodelovanju vseh sil, ki Se delujejo
med narodom. »Nova pot naj ne bi bila v se-
paratisticnem, zastarelem smislu, ampak v
celotnem smislu ... Ce bomo zdruzeni in eno-
glasni, ¢e bo &lo za naSo eksistenco, se nase
sile ne bodo porazgubile« (Mifko Kulnik).

Uresnititev te ideje pa je naloga mlade
slovenske generacije — in predvsem mlade
slovenske inteligence. V Celoveu je bila leta
1957 ustanovljena slovenska gimnazija, ki
ima zaradi svojega posebnega poloZaja prav
izjemno vlogo. Njena glavna naloga je, da
da svojim gojencem pravo evropsko in odprio
miselnost, ki bo pretrgala ozke meje provin-
cializma. To pa bo mogoce le, ¢e bo vzgojila
v mladini ¢ut zdrave narodne zavesti. »Vsak
mora vedeti, zakaj je Slovenec in zakaj hote
Slovenec ostati in da ni veé ne manj vreden
kot kdo druge (Joze Wakounig). Predvsem
inteligenca si mora prizadevali, da na Ko-
rofkem ne bo ve¢ sovrastva in Sovinizma. Na-
roda zivita skupaj in zato je polrebno, da se
ozirata drug na drugega,

Kulturno delovanje laikov in inteligence
pa se ne povezuje v zadostni meri. Razne
akademije slovenske gimnazije so kvalitetne,
a se v bistvu oddaljujejo od ljudi, Predstave
za Slovence so vetinoma v mestih, koroski
Slovenei pa so v vetini kmedko prebivalsivo.
Vas bo morala tudi v bodoce ostati srediscée



narodno-kulturnih prizadevanj koro$kih Slo-
vencev. Mestne predstave to ljudstvo izo-
lirajo; to ni ve¢ kulturno ustvarjanje med
koroskimi Slovenci, ampak le kulturna akci-
ja slovenskih skupin na narodno tujem te-
renu.

Za kulturno dejavnost na podeZelju so od-
govorna tudi slovenska drustva. To delo je
treba razS8iriti. Drustva naj ujamejo tok Casa,
naj se znajdejo med ljudmi in naj delajo za
ljudi. Po vaseh naj gostujejo zlasti mladin-
ski ansambli, da bodo ljudje videli, da je na
Koroskem tudi mladina narodno zavedna. To
je uresniteval tudi »Oder Mladje« z gosto-
vanji po celi Koroski. V mnogih krajih je po-
stal Se edini forum, na katerem je bilo moé
gojiti lep slovenski jezik in kjer se je lahko
izrazala napredna umetniska misel.

Leta 1965 pa so koroSki Slovenci odprli
novo stran v svoji zgodovini, Ustanovitev sa-
mostojne stranke KoroSke volilne skupnosti
je bila vsekakor pozitivno dejanje. NSKS je
namreé¢ po sporu z Avstrijsko ljudsko stran-
ko (OVP) bolj iz uzaljenosti kot pa iz sadov
temeljitega dela ustanovila novo stranko, ki
naj bi predstavljala »samostojni nastop ko-
roskih Slovenceve«. Feliks Bister razpravlja
v svojem d¢lanku »DeZelno-zborske volitve
1965 na Koroskems« o vseh zakulisnih bojih
za pridobitev slovenskih voliveev raznih
strank: Avstrijske ljudske stranke (OVP),
Socialistitne stranke Avstrije (SPO), in ugo-
tavlja, da je samostojni nastop KVS/KWG
»zbudil speto plast ljudstva in zaoral globo-
ko brazdo samozavesti slovenski narodni
skupnosti na KoroSkeme, Tudi rezultati na
volitvah so bili zelo ugodni kljub vsej nena-
Crtnosti in naglici.

Tudi v tej stranki bi se lahko zdruZile vse
slovenske sile ne glede na razli¢no orienta-
cijo, pa ¢eprav jo je ustanovil NSKS. »Sodelo-
vanje pa se ne da in se tudi ne sme istovetiti
z breznactelnostjo oziroma slabostjo doloce-
nih partnerjev, nasprotno: sodelovanje, pravo
sodelovanje mora jaciti lastne sile in sile so-
delavecev, predvsem pa skupne narodne sile
koroskih Slovencev,« pravi na koncu Clanka
avior F. Bister.

Ceprav so nekatere ¢&lanke, iz katerih so
povzeta zgoraj navedena dejstva, napisali
Korofei, ki niso &lani Mladja (to so bila pre-
tezno poroéila in referati z diskusijskega ve-
¢era v Podravljah), je uredniitvo revije jasno
pokazalo, da se strinja z vsemi mislimi, ker
jih je uvrstilo v to Stevilko; otitno je tudi po-
kazalo, kam je usmerjena mlada koroska ge-
neracija in z njo tudi Mladje. Navedena
dejstva so povzeta po kritiénih in polemiénih
¢lankih v peti in Sesti $tevilki. Mladjevei pa
so podobne ideje izrazali tudi v literarnih
tekstih.

Glavni urednik Mladja Boro Kostanek je
v peti Stevilki objavil »poizkus drame« Mrtvo
oznanilo. Oder Mladje je to delo uvrstil v
svoj program in ob premieri se je na Koros-
kem vzbudilo precej hrupa. Ta programska
drama je namre¢ zadela v Zivo in prizadela
starejfo generacijo,

Po obliki ta drama ni ved drama v klasi¢-
nem smislu. Je bolj alegoriéna dramska pe-
snitev., Dejanja skoraj ni ved, le bolj psiho-
loska meditacija. Vsak gib, vsaka beseda,
vsak dogodek je izrazito simboliéne narave.

To je drama o ljudstvu na Korofkem. V
njej nastopata kot glavni osebi fant in dekle
kot predstavnika mlade generacije, sejalci za
narodov blagor kot predstavniki narodnih
voditeljev, mnozica ¢akajotih kot korosko
ljudstvo in Nevidni kralj kot simbol davne-
ga izrodila o pravici naroda.

Zgodba je taka:

V prvem delu Nevidni kralj isCe svoj na-
rod; a vse, kar najde, so le CakajoCi glasovi
v Zalovanju. Njegovo iskanje izzveni v klic
»Kje je moj narod?« Na njegov klic pa se
kon¢no le zbudi dekle in za njo Se fant —
predstavnika mlade generacije. Hoceta sc
dvigniti nad »rod... ki si je sam sodil smrti
in propasti«,

Fant in dekle se najdeta v dvojni ljubezni:
v njuni lastni in v ljubezni do naroda. Po-
roétvo fanta zveni drzno in optimisti¢no glede
na situacijo okoli njiju. »Odslej bova Zivela.
Odslej bova grozila, kljubovala in ustraho-
vala s tem kostkom Zivljenja, ki se sestavlja
dnevno sproti v najinih rokah« To bo odre-
Senje za ljudi, za cel narod.
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V drugem delu gresta ponujat to blagovest

ljudem. Najprej dospela do Sejalcev za
narodov blagor — do narodnih voditeljev.

Ti pa ne sprejmejo ne blagovesti niti fanta.
Zanj so le besede: »A ti si tujec Ze po mislih
in postajas vrhu tega tujec po dejanjih in
izjavi, da bi nas pogubil.« Fant tako dobi
prvi udarce. Njegov pogum in drznost sta se-
daj ze naceta. Cisto na kratko ugotovi: »Na-
rod hote blagovesti.e Nato se napotita k
oblasti. Pa tudi tu ju zavrnejo. Fant je sedaj
7e skoraj dokon¢no porazen: »Prazen izzve-
nel lok tisine smo. Toliko let smo napolnili
s Cakanjem in Se manjkamo do roba in rob

je zrasel z nami... Tukaj c¢akati ne pomeni
manj kot biti grob.« Slovenske veljake obtozi
2z besedami: »Sami nagrobni kipi ste... Vse-

obli¢ni spomeniki ste nad ruSami.« A Ze en-
krat tu na pokopalii¢u naroda zakli¢e ljud-
stvu poziv: »Klitem wvas, umrli: oZivite! Vsta-
nite! Zazivite!« a vendar brez odmeva.

V tretjem delu je fant dokonéno porazen.
Njegova upornost in volja dozivita simboli¢ni
konec pod viakom. Sedaj je popolnoma na
tleh, hrez vsake iluzije. Vstopil bo med ostale
mrivake in tudi sam postal le nagrobni ka-
men kot ostalo ljudstvo, Dekle odslovi z be-
sedami: »Pojdi torej in ne skusaj nikoli vet
dosegati za narod!« Tako drama izzveni v po-
poln pesimistiten konec. Ni mnogo upanja
za svetlo narodovo prihodnost.

Ta drama je izrazito tenden¢éna. V njej se
cuti globoko avtorjeva prizadetost ter izpoved
njegove oscbne boleCine. Kar pa pri tej dra-
mi Se poscbej izstopa, je njen jezik. Mirno
lahko ugotovimo, da je tu Kostanck dosegel
enega svojih vrhov. Cutimo lahko silno priza-
devanje v izbiri besed in metafor. V alegorié-
no povzdignjenem jeziku je to njegova naj-
vecja odlika. Zares »pravi praznik lepe bese-
de« (M. Kmecl, Problemi 63, 1189).

Drama je vzbudila veliko kritik na KoroS-
kem. StarejSa generacija ji je zamerila pred-
vsem ¢rnoglednost. Nas tednik — Kronika —
glasilo NSKS pravi takole: ».... je treba
poudariti, da Boro Kostanek pretemno gleda
nase razmere, da premalo vidi to, kar se je
ustvarjalo in kar se ustvarja v prid narodu
trpinu. Veliki monolog fanta po pomenu in
po liritno tezkem osréju drame je polet, ki
izzveni v telesni in duSevni smrti fanta in v
nemodi dekleta. Da se prav razumemo: ni-
smo za barvni happy-end s poljubtkom v
ozadju in sreénim weekendom nekje v Slo-
venskih goricah, toda treba je, da pisatelj kot
¢lovek, ki razume danasnji razvoj, poda sve-
tlejSo sliko, ne ker jo rabimo, ampak zato,
ker jo vidimo.«
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Drugi tednik Slovenski vestnik — glasilo
Z50, pa pravi: »Zaman pa je clovek ¢cakal
na odrefilno besedo mladih, zaman pa na
programatiéno napoved, ki bi odrazala vero
v Cloveka in bodotnost, zaupanje v zdrave
sile naroda. Kajti beg pod vlak ne more biti
izhod in resignacija ne sme biti program.«

O uprizoritvi so porocali tudi drugi sloven-
ski in nemski cCasopisi. Avtor sam pa pravi,
da naj bi pesimisticen konec predstavijal Sok
za obc¢instvo. »Da razbijemo ta nepravi in
prasni obraz, da ujamemo tek 20. stoletja, je
treba napeti vse sile, je treba uporabiti vsa
sredstva od debate prek kritike do Soka, ka-
krénega je predstavljal ,pesimizem' Mrivega
oznanila.«

Drugo tako pomembno literarno delo, ki
sodi pod ta naslov, je pesniSka zbirka Nika
Darleta Tihozitje.

Skoraj v celoti je posvetena koroskim no-
trajnim problemom. Izila je v samozaloZbi s
pomodcjo Janezicevega sklada leta 1965 v
Celoveu. Zbirka je izredno racionalno zgra-
jena. Vsak cikel na zacetku ima ustrezen
razdelek v drugem delu zbirke. Za celo je
znadilno, da je usmerjena od svetle v temno
barvo, deziluzijo.

Zbirka se zatne s pesmijo Sinja pesem.
Govori o pesniskem ustvarjanju, o sinjem
cvetu — pesmi, ki se poraja ob pesnikovih
boletinah. Zakljuéna pesem Mutec pa govori
0 nezmoznosti besede, pesmi. Pesnik ugotovi:

Sinja beseda je mrtev meé
Gluhe o€l ne pregrizejo mraka.

Drugi cikel Tihozitja se iz tisine pesnigkih
slik in podob v nasprotnem ciklu Jutra ne-
nadoma prevesi v slanje poraZzenosti sanj in
v izireznjenje,

Plitva se vlete kalna reka dneva

med ostrim bodi¢evjem spoznanja.
Na bregu niha prazna zlata mreza
noc¢i. Slepi veler jo zaspano boZa.

Naslednji razdelek Leto opeva domado po-
krajino v Stirih letnih ¢asih — od pomlad-
nega upanja do zimske omrtvelosti. To pa je
le osnova za vzporedni cikel ZalikZene, ki je
odgovor na skrita upanja ljudi na Koroskem,
ki pa so in bodo ostala le iluzije. Tudi tu
Darle pristane v porazenosti in nemoéi, »V
ustih poje nema ptica« je zadnji verz lega
cikla.

Osredje pesmi oziroma razdelki zbirke pa
so Ciklopi, Kralj Matjaz in Pesem Miklove
Zale. Vse tri so posvetene izkljuéno korod-
kim problemom,

Ciklopi so namenjeni koroSkim dogodkom
leta 1964. Ob 550. obletnici zadnjega sloven-

Na Zagi
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skega ustolicenja kneza na Gosposvetskem
polju so ozivele sile, ki slonijo na preteklem
nacionalizmu.

Pesnik opisuje te ljudi kot ciklope, katerih
glavno orozje je sila.

Prihajajo s kovinastimi koraki,

s kri¢e¢imi zastavami dolgih, daljnih

pohodov, z nalicniki iz lepakov,

s pogledi iz mrkih dobovih kamnov.

Vendar tudi sila ne opravi nicesar. Vsak
up je zaman, Ni ved poti v preteklost.

Nemirno niha ladjevje
z raztrganimi jadri,

z razbitimi vesli,
zapleteno med algami.

Epilog pa je poanta cele pesmi.

Nazaj ni poti.
Ladje so krhke,
zastave so mrive,
veter je Zejen.
Nazaj ni poti,
mornarji, tu,

na obali
moramo najti vasi.

Morajo torej ostati tu, kjer so, odrezani od
matiéne domovine in tujei v lastni drzavi.

Naslednji cikel Kralj Matjaz je prav tako
obratun s starejSo generacijo, to pot s tistimi,
ki e vedno stojijo na nekih romantiénih ilu-
zijah. Ze v podnaslovu je povedano: »Vsem,
ki ¢akajo njegovega prihoda.« Pesnik se po-
sluzuje ljudske motivike. Kralj Matjaz, ki je
simbol ljudskega upanja in odresitve, spi pod
goro. Ko pa se zbudi in krene na pohod, ko
se 7e zbudi rahlo upanje v nas, pesnik v Epi-
logu naravnost ironi¢no podre iluzije:

= Roke

vihtijo met¢ preroskega

poguma, S korakom tezkega

7eleza se je spotaknil

ob peto. V drobecih suha

glina ihti. Luna lize

lisaste luze krvi.

To je torej ponovni obradun s preteklostjo
in pogled resnici v oci.

Tretji osrednji cikel Pesem Miklove Zale
pa se prevesi iz zagnanega obratunavanja z
nasprotniki v tiho, hrepenenja polno razmis-
ljanje o domaci zemlji, o domovini. Miklova
Zala je koroskim Slovencem simbol ljubezni
do domace zemlje, do domovine in zakoreni-
njenosti v njej. V pesmi spoznamo ta del slo-
venske zemlje:

Pozno v no¢ si

pojejo temne, otozne pesmi o belih vrtovih,

o ajdi na toplih nedrjih bakrene zemlje.

prijatelji

Foto: A, Sertel

Njena usoda je polna trpljenja, ponizeva-
nja in groze.

1z mojega telesa rase

divja trta janicarjev

s toplimi grozdi lepke

krvi, z ofesi iz slepe

groze. Njiva sem, ki brana
holec¢ine ji trga maternice
za tuje seme. Jalovi deZ
strasti svinéeno vame pada.

Vendar se njeno hrepenenje izpolni. Ko-
rofka ostane njena domovina, za njen narod,
katere jim ne more nih¢e odvzeti.

Vratam se. Pod
ranjenimi podplati
kot rde¢i nageljni
cvetijo kamni.

Pod gori — pijana
tihih ognjev njene
blizine. O¢i pokrivam
z roso teme,

Ta kratki pregled zgodovine in usode ko-
roskih Slovencev in dezele v verzih nam po-
kaze, kako je avior sam navezan nanjo.

Govorili smo #e o racionalni zgradbi cele
zbirke. Podobno lahko vidimo v zgradhi po-
sameznih pesmi in kitie. Vsaka pesem ima dve
Stirivrsticni kitiei. Tudi verz je tradicionalen.
Zanimivo je, da najdemo celo aliteracijo
(Luna lize lisaste luze krvi).

Strogo klasitna oblika in tiSina ter negih-
nost slik — tihozitij pa je le navidezna. To
je le protiutez notranjim disonancam. Spo-
pad se ne vidi Ze na prvi pogled, ampak je
obrnjen v notranjost.

Zbirka pomeni pogumen obratun s pre-
teklostjo, na katero se Se vedno opira starej-
Sa generacija,

Tako torej mladjevei gledajo na koroske
probleme in hkrati is¢ejo resitve zanje.

Da pa to niso hili le trenutni problemi
mladjeveev v dolotenem ¢asu, nam pokazZe
peti poéitnitki seminar Kluba koroskih stu-
dentov na Brnei poleti 1968. Florian Lipusch
je med drugim dejal: =S tarnanjem nad zgo-
dovinsko usodo ne pridemo do cilja.« Ko je
govoril o kuliturnem poloZzaju koroikih Slo-
vencev, je rekel: »V glavnem pa je slovenski
kulturnik postavljen in navezan sam nase,
kuliurne organizacije mu pri njegovem delu
ne morejo dosti pomagati. V tem okolju...
skufa posredovati slovensko misljenje brez
vseh ozkih strankarskih in ideoloskih za¢imb,
ki so korofkemu ¢loveku neozdravljivo po-
kvarile okus. Mladi kulturni delavei, ki se
zbirajo v KSS, KDZ pri Mladju, ¢rpajo iz
tega Zivljenjskega prostora. Kajti slovenska
literarna {radicija na Koroskem je ¢asovno
admaknjena, da pri njej ni mogole ve¢ na-

vezati, danadnji rod nima ve¢ nobenega real-
nega odnosa do nje, ne pomeni mu programa,
dela, nalog.«

Se stavek iz resolucije seminarja: »Nase
kulturno in politi¢no delo je vse preved ujeto
v amaterizem in zastarela nedinamicna ideo-
loska pojmovanja.« (Vse povzeto po Slov. ve-
stniku, 14. septembra 1968.)

Vse to je v bistvu nadaljevanje razprav v
Mladju in poglobljeno razkrivanje proble-
mov med koroskim narodom. To je dokaz, da
je Mladje v resnici zacrtalo pot mladi gene-
raciji.

Pogled na sodobne literarne tokove

Koroski umetniki so vedno imeli veliko
vlogo v oblikovanju slovenske literature. Po
plebiscitu 1920 pa je ta dejavnost vedno bolj
zamirala, take da je kulturno Zivljenje ob-
stalo na pretezno vecernisko ljudski ravni.

Pesnika iz te generacije, ki sta omembe
vredna, sta Milka Hariman (s svojo zbirko

Moje grede) in Valentin Polansek (zbirka
Grape in sonce).

Mladje pa je hotelo s svojimi prispevki pri-
vesti koroSko literaturo na visji izrazni in
vsebinski nivo.

Nasprotniki so se oglasili takoj, ko so

umetniki pokazali, v katero smer bodo kre-
nili. Spor pa se je razplamenel ob zadnjih
gtevilkah in ob treh samostojnih zbirkah. Iz
tega lahko sklepamo, da ima tudi ta spor na-
ravo boja med starcio in mlajSo generacijo.

Mladjevei so s tem, ko so branili svoje na-
zore o umetnosti, hkrati zagovarjali tudi ideje
mlade generacije.

Boj se je =zlasti
zbirki Crtice mimogrede
Ujetem kriku.

Crtice mimogrede so sinteza pisateljevega
ustvarjanja v Mladju in so eno od umetnisko
najbolj pomembnih del na KoroiSkem.

Zbirka je izila leta 1964 pri DZS v Lju-
bljani v zbirki Tokovi ¢asa. Razdeljena je na
dva dela: na Prvo prizorisée in na Drugo
prizorie. V Prvem prizoris¢u je avtor popi-
sal psiholodko raztlenjene notranje odzive na
lastno ¢ustveno dozivljanje. Tema je v ve-
¢ini vezana na erotitno izkustvo (Poljub, Ples
z ljubico...). Sploh lahko ugotovimo, da je
¢rtica dejansko Cista lirska pesem v prozi.

Drugo prizoris¢e je nastalo ob avtorjevem
dotiku z objektivnim svetom. Elementarni
predmeti, ki so znatilni za ves prvi del —
trave, korenine, drevesa, zemlja — se umak-
nejo abstrakinim, geometrijskim izrazom —
izrazom dvajsetega stoletja. Primeri: Na cesti
hodijo ljudje kvadrate. Nekatere Zenske se
jih dotikajo s krogi... Vedno so ceste Crie.
Nov dan poganja iz tal in za njim se jasni
za elipsami... V tem razdelku najdemo ob-
tutek zaprtosti ¢loveka v svoj krog — v geo-
metriziran prostor nasproti sproféenosti in
popolne odprtosti v erotiéni zadovoljitvi v
prvem delu (prim. Ples z ljubico).

Na koncu tega razdelka sta Se dve ¢rtici,
ki imata svoj izvor v vojnih dneh. Nova cc-
sta je odsev taborii¢nega zivljenja, Padanja
pa prizor streljanja talcev.

Tzraz: to je podrotje, kKjer je Kostanck
dospel najdlje od vseh koroskih literatov; po-
drocje, zaradi katerega se je zacel literarni
konflikt med generacijama.

Najbolje lahko vidimo njegov razvoj, Ce
primerjamo njegove ¢riice, ki jih je objavil
v prvih Stevilkah Mladja, s érticami, ki so
pozneje Se enkrat izsle — seveda predistene
— v zbirki (npr. ¢értica Crnokruhovi iz druge
Stevilke je postala v zbirki Padanja).

Medtem ko lahko za ¢rtice v zacetnih Ste-

razvnel ob Kostankovi
ter ob Mackovem

vilkah Mladja ugolovimo, da so napisane
tradicionalno — z jasno zgodbo s spoznani-
mi simboli in metaforami, s tradicionalno
sintakso — pa opazimo, da Kostankov izraz

vedno bolj prehaja v abstraktnost v nasled-
njih slevilkah, doseze pa svoj izc¢iS¢éeni vrh v
Crlicah mimogrede. Predmetna oprijemlji-
vost je zreducirana, konvencionalni simbol
in metafore prehajajo v nenavadne in spe-
cificne. Sploh lahko ugotovimo, da je bistvo
Kostankove metaforike in njegovega literar-
nega izraza moéna teznja po asociativni
zvezi in sinestezijah.

Ena glavnih znatilnosti slila je zamenjava
tranzitivne in intranzitivne glagolske funk-
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cije. Tako najdemo primere kot: »trave so za-
cele jokati wveCers. Poleg dobrih podob pa
najdemo tudi slabe, ki so vedinoma preve-
dene iz nemétine. Zdi se, da se je Kostanek
u¢il pri sodobnih nemskih pisateljih; pred-
vsem pa pri Kafki in mladem, Zze umrlem dra-
matiku in prozaistu Wolfgangu Borchertu
(prim. &rtica ReSilni colni).

Kritike, ki so izsle v Sloveniji, so bile po-
hvalne, predvsem zaradi novitet in iskanja.
Nasprotno pa mu kritike v korogkih Casopi-
sih in na celovikem radiu niso bile naklonje-
ne. Glavni oéitek mu je bil nerazumljivost,
nesprejemljivost pri ljudstvu ter larpurlarti-
zem. Kritik Janko Messner je zapisal v Slo-
venskem vestniku: »... brez pretiravanja —
bo moral vsakdo, ki pife za nas, t. j. prvi
vrsti za koroske Slovence, v pravi meri upo-
Stevati realna tla braleev, se pravi, da se bo
moral s svojimi teksti tankotutno rangazi-
rati«. Kaj mu pomagajo literarne umetnine,
ki jih pes ne povoha?«

Torej ofitki nerazumljivosti, ki pa niso ni¢
novega v slovenski literarni zgodovini,

Drugi o¢itek J. Messnerja je, da Kostunek
kvari lepoto slovenskega jezika, da ga ne
obvlada.

Kritik pa je napadel tudi zbirko M. Macka
Ujeti krik. Tudi tu graja njegov jezik. Ugo-
toviti pa moramo, da ji je veliko bolj priza-
nesljiv kot pa Crticam mimogrede.

Zhirka Ujeti krik je iz&la leta 1965 v Ce-
loveu v samozaloZbi s pomodjo JaneZifevega
sklada.

Sestavljena je iz pelih razdelkov.

Prvi cikel je opis ¢€loveikih medsebojnih
odnosov, tistih med nami v modernem svetu.
Pesnik govori v imenu ¢lovestva, Uvodni
verzi tega cikla se glase:

V dvigu zemeljskega diha

smo ogluseli

zaman bodo trkali koraki

na steni visi ¢lovek.

Macek to dopolnjuje in razlaga v celotnem
prvem ciklu. Prisotna je njegova kritika na-
3ih medsebojnih odnosov. »Mi smo ogluSeli«,
je njegovo spoznanje. Ne moremo sedi do
drugega. Tako sami smo, »ujeti v vozle svojih
las«. In zato bodo »zaman trkali korakic«. Ma-
¢ek torej pristane v popolni osamelosti in izo-
liranosti ¢loveka, v temni sliki sedanjosti.

Podrotje, kamor pa deziluzija Se ni segla
in kjer se potuti veliko bolj varnega, je po-
dro¢je erotike. V drugem razdellku najdemo
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pesmi, ki so popolno nasprotje prvemu ciklu.
To je zivljenja polna erotika, Matek najde
tu zavetje.

Oba sva ena senca

jaz sem drevo

jaz sem rast.

Tu najde Zivljenje svoj pomen.

Tretji cikel pa je zoper obral v deziluzijo

— nadaljevanje prvega, Uvodna  pesem
pravi:

Zdaj pet korakov

zdaj naza)

in spet v krogu

in prst zapet v odprta usta.

Tore) zopet ujetost in brezizhodnost ko

v prvem ciklu vendar tokrat ne isc¢e med
ljudmi, ampak poseze v samega sebe, med
svoje cilje in ideale. Tudi on je osamljen ¢lo-
velk. Njegovi ideali so mrtvi. »Mojemu kipu so

odbili roke« (molitev) tozi pesnik. Vdasih
udari na dan Ze obup: *Nikoli ne bom nasel
domovs (No¢na). Brezupno je ujet in sam.

Nih¢e ne vidi njegove bolecine, Hode iz svoje
kletke, a ne pride nikamor, ker hodi le v
krogu.

brez volje ji sledim

da me zavije v svoje mreze

in hodil bom

dokler ne bom s spletenimi nogami

7z rokami krizem prsi

padel in si razbil na belem pragu usta
in krik bo brez odmeva v meni izzvenel.

A vendar avior ne pristane na popoln po-
raz svoje subjektivitete. Se je v njem prisot-
na vera v lastno aktivnost. Zadnja pesem
tega cikla Na veler pravi:

... pa ne svetite za menoj

da najdem sam si pot

si sam iz kremenjaka zbijem

svojo lud.

Torej tu Se ne moremo govoriti o popolni
porazenosti.

V Cetrtem razdelku se ta notranja ujetost
raz§iri v drugo dimenzijo. Clovek je sedaj
postavljen v realen svel. Vendar tudi tu ne
najde ni¢esar drugega kot razotaranje in hrez-
izhodnost. Clovek je le igratka svoje usode,
brezumne sile. Clovek ni veé¢ junak, ki ob-
vliada svet in prostor okoli sebe. Znatilni
verzi iz pesmi »Oblaki bodo«:

.... na ulici bo rjavi deZ

razgrizel Zile tlaka

podrl bo Se junaka

in mu izpral lobanjo

in v votla usta nanasal prod in LeZko
sanjo.

V petem ciklu doseze porazenost vrhunec.
Macek zopet razSiri problem na vse Clovedtvo
in zato zopel govori v pluralu. Clovek je
igratka nepoznanih sil, zato ne more najti
poti iz sebe in do drugih.

Lovimo se veéno
mar nas je kdo zaklel

In kdo je tisti, ki ima tako oblast nad ¢lo-
vekom? To je Ctas — »Cas iz Cloveskih koZe.
Clovek je sredslvo, ki je za srefno pot vzi-
dan v »veclne stebre ceste. To je popolna de-
humanizacija in zanikanje sleherne smotrno-
sti in vrednosti ¢lovekovih ciljev. Neizmerno
prazni smo« in »potujemo po polskopneli
poti skozi zimo«,

V wvseh ciklih je v ospredju eksistencialni
problem ¢loveka v sodobni druZbi. Pesnik se
ne zateka v sanje in iluzije; nasprotno, ravno
to do kraja razrusi. V tem je ta zbirka po-
dobna Tihozitjem N, Darleta. Seveda pa je
med obema razlika v tematiki in stilu. )

Kritik Janko Messner se zopet spotika
predvsem ob stil. Tudi Madku oéita, da so
njegove pesmi le ekspresionisticne konstruk-
cije. Ob wveé pesmih ugotovi, da tudi on ne
zna slovnice. Predvsem mu ne ugaja, da Ma-
¢ek nikjer ne uporablja lo¢il. V pesmih, kot
so Pridi in Sen ugotovi tudi nekaksno »kosta-
nekovicino«.

Vendar Messner ne seze tako daleé, kot je
pri Kostanku. Ko pri njegovih Crticah mi-
mogrede deloma sprejme le tisti dve &rtici,
ki imata osnove v vojni (Padanje in Nova
cesta), pa je pri M. Macku le naSel vet

uspesnih  pesmi.
Silvestrovka,

Odgovore so prispevali
Sesti Stevilki Mladja.
clanku Literatura na zatozni klopi najprej
analiziral kulturni polozaj na Koroskem:
Literarni razvoj je ostal v prav {istih gol-
skih in otroikih ceveljckih, ki v njih ostaja
danes verska izobrazba miladine, ko zapusti
ljudsko Solo.« Zaradi tega pa pisatelj ne sme
kreniti s svoje poti. Prav je, da je najgloblje
povezan z ljudstvom in v njem zakoreninjen,
a vendar zahteva tudi od drugih pravico, da
sme dozivljati svel po svoje. »Nima pisatelj
v sebi vse svobode, nekaj mu je daje tudi
bralee; in to mora od njega zahtevati, ako je
ne daje prostovoljno«.

Na drugi oCitek — o neznonju slovenskega
jeeika — pa so odgovorili v bistvu z enim
stavkom: »Jezik je zivo bitje in ne okostenela
podoba; v vsakem ¢loveku zivi svoja podo-
ba«, Kritik je pristopil k delu z aprioristic-
nimi literarno-cstetskimi nazori, Zato ni na-
sel nobene pozilivne izjave za Criice mimo-
grede. Ni mogel in se ni holel otresti svojih
ozkih svetovnonazorskih in provincialno po-
Titiénih miselnih predpostavk. Ker je predpo-
stavljal, da pisatelj sloveniéine ne zna, je se-
veda tudi nasel, da je ne zna. Ni pa nasel od-
govora, da je 3Sel pisatelj zavesino preko
slovni¢nih norm (Erik Pruné: O kritiki).

Koroski strokovnjak dr. Reginald Vosper-
nik pa v ¢lanku »Veljajo novi literarni pri-
jemi« zakljucuje: »Hotel sem pokazati, da je
poleg vsega tveganja, prenapetega in celo na-
paénega v literarni izpovedi mladjeveev tudi
marsikatera pozitivna poteza. Hotel sem po-
kazati, da ne moremo umetnine gledati abso-
lutno, ampak da jo je ireha videti v sklopu
¢asa in jo tako s trudom razumeti. Mladjevei
so pojav izrazitega koroSkega samorastnistva.
S tega vidika bomao morali znati najti tudi
dobre strani njihovega iskrenega prizade-
vanja.«

Takao: Cas, Polnolni ples,
sami Mladjevei v

Boro Kostanek je v

SKLEP

To je bil pregled snovanja in ustvarjanja
nove koroske generacije v zadnjem deset-
letjiu  okrog revije Mladie. Iz entuziazma
pescice je vzklila, zrasla je iz skromnih za-
Cetkov, da bi se pozneje razvila v reprezen-
tativno revijo mlade koroske generacije.

Njena prvotna naloga je bila, da privede
korodko literarno dejavnost iz ljudskih osnov
pesnikov Hartmanove in Polanika na vigjo,
evropsko raven. Mislim, da jim je to uspelo.
Revija je izhajala kljub oviram, izSle so tudi
samostojre zhirke. Gotovo je, da bi literati
brez nje veliko teZe na8li pot med obéinstvo,

Poleg  svojega  kulturnega
Mladje opravljalo tudi

poslanstva  je
vazno druzbenopoli-

titno vlego kot posrednik idej in nacel mlade
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generacije, ki se je zavestno formirala na-
sproti starejsi. Mladje je postalo glasilo mla-
dega rodu. Njegov osnovni cilj je bil zdruziti
vse slovenske sile, ne glede na strankarsko
pripadnost.

Pri svojem delu so mladjevei naleteli tudi
na ovire. Glavni spor s starej$o generacijo
pa se ni razvnel ob njihovih predlogih za re-
Sevanje korodkih problemov, %e manj zaradi
njihovega odnosa do veéinskega naroda, am-
pak zaradi njihovega pogleda na sodobno li-
teraturo. Napadali so jih z okostenelimi, dog-
matisti¢nimi predsodki, mladjevei pa so tudi
ta ocCitek zavrnili.

S Sesto &tevilko je revija za nckaj tasa pre-

Pod krosnjo

Na obmo¢ju ravenske obéine in njene
bliZnje okolice je prav zagotovo najstarej-
Se drevo Najevska lipa na Ludranskem
vrhu nad Crno na KoroSkem. Sedanji po-
sestnik Frane Osojnik-Najevnik, ob ¢igar
hidi stoji ta prastara lipa, pravi, da je ta
lipa, odkar on pomni, vedno takSna. Tudi
njegov ded mu je zatrjeval, da je njihova
lipa zelo zelo stara in da je, odkar se je
on spominjal, vedno enaka. To znamenito
lipo opisujejo danes tudi botaniéne knjige
kot eno od najstarejiih dreves na Slo-
venskem. NajbliZje prastaro drevo je na$i
lipi tudi dale¢ naokrog poznana tisa nad
Soltavo v gornji Savinjski dolini.

KOROSKI FUZINAR

nehala izhajati. Sodelavei so v veini dostu-
dirali ter odsli v sluibe po raznih krajih.
Vendar sedaj #e pripravljajo sedmo Stevilko.
Ali je Mladje opravicilo svoje poslanstvo?
Iz pregledanih rezultatov luhko trdimo, da

ga je. Dalo je precej novih umetnikov — lite-
rarnih in likovnih. Vsem tem je pomenilo
osnovo za njihov umetniski razvoj in pot.

Razgibalo je kulturnopolititno zivljenje na
Koroskem, nedvomno pa je tudi prispevalo
k popularizaciji slovenske knjige. Vsekakor
pozitivno dejanje.
Lahko le upamo, da bodo naslednje Ste-
vilke nadaljevale zacrtano pot.
Maks Kotnik

Najevske lipe

Koliko je pravzaprav stara Najevska li-
pa, ne ve natanéno nihée. Veéina jih za-
trjuje, da je stara sedemsto let, drugi ji
pripisujejo vecjo starost, zopet drugi manj-
So. Toénega odgovora ne ve nobeden. Sta-
rost stoje¢ih dreves ugotavljamo namreé z
vrtanjem s tako imenovanim Presslerje-
vim svedrom. Sveder je v sredini votel, in
Ce drevo zavrtamo proti srediséu debla in
s posebno pripravo izvleéemo iz svedra iz-
vriek, lahko na njem prestejemo branike
oziroma §tevilo vsakoletnih prirastkov v
debelino. Izvriina, ki zaradi tega nastane
v deblu, za nadaljnjo rast drevesa ni ne-
varna, predvsem pri drevesih, ki vsebu-

Najevska
lipa

na
Ludranskem

vrhu
Foto: A, Sertel

jejo v svojem Zivem delu smolo, ker ia
-ano lakoj zalije. Za drevesa pa, ki nima-
jo smole, je ta metoda manj priporocljiva,
ker lahko v sveZo rano vdrejo glivice, ki
povzroc¢ajo trohnobo. V tem primeru za-
mazemo majhno izvrtino, ki pri tem na-
stane, s cepilno smolo.

Starosti Najevske lipe z vrtanjem ne
moremo ugotoviti, niti ne moremo dolociti
letnice njenega rojstva, ¢e bi jo poZagali
in Steli letnice na njenem panju. Ta lipa
namre¢ ni iz enega samega debla, je iz
mnogih stebel in vrhov. In ko ji wvihar
vsakih sto ali dvesto let odéesne katero
od dotrajanih debel, zraste namesto njega
drugo. Sedanje deblo lipe oziroma vsa
debla skupaj merijo v prsni visini tri-
najst in pol metra obsega. Pomeni, da me-
ri v premeru 4,30 metra, visoka pa je dob-
rih Stirideset metrov. Glede na vse te ve-
likanske razseZnosti ji ¢lovek njeno castit-
ljivo starost kar nerad oporeka. V sredini
je votla in je z juZne strani tudi pravcati
vhod v duplino, veliko za skromen bivak.

Ce bo stala ta lipa 8e enkrat toliko ¢asa,
kot je stara sedaj, se verjetno ne bo mno-
go spremenila. Svojo [iziolosko podobo je
#e zdavnaj dosegla in zaokroZila. Brez ne-
estetskih  betonskih plomb in Zeleznih
obro¢ev, ki jih pogosto sretujemo pri dra-
gocenih redkih drevesih v parkih, bo pro-
padala in se znova ozZivljala — bo torej
ostala Se vedno danadnja velikanka.

Lipa je slovensko drevo. Ni znano, za-
kaj ravno lipa; nekateri imajo za svoj na-
rodni simbol hrast ali javor ali kak3no
drugo drevo. Za lipo pravijo, da jo imamo
narodnostno v ¢islih Se iz Casov nasclje-
vanja starih Slovanov. Stari Slovani so
namrec¢ zelo radi pili medico. Da so imele
¢ebele dovolj paSe, ker lipa rada obilno
medi, so jo sadili, koder so §li. Morda je
to legenda, morda je koStek resnice; ka-
korkoli ze, Slovenci smo si jo vpletli v grb.

Letos je mimo te lipe zgradil gozdarski
obrat Crna na Korokem novo kamionsko
cesto. Okoliski kmetje so te ceste zelo ve-
seli, saj bo dala njihovim gozdovom mno-
go vedjo vrednost, kot so jo imeli do se-
daj, ko so bili od glavnih prometnic zelo
odmaknjeni. Zelo jim bo pocenila prevoz
lesa in jim olajsala dostop v dolino.

Nova cesta pa ne bo imela le velikega
gospodarsko pridobilvenega pomena za
gozdne posestnike na Rezmanovem pohod-
ju in za kmetije na Ludranskem vrhu,
temve¢ bo tudi turisti¢no uporabna, saj
bo vodila k planinskim turisti¢nim posto-
jankam na Pudgarsko in na Smrekovec,
¢eprav je spodaj po jarku Ze speljana sta-
ra cesta. Najevska lepa si bo s tem prido-
bila zopet veliko priloZnostnih izletnikov
in nedeljskih obiskovalcev, kot jih je ime-
la nekoé¢. Takrat pred vojno, ko so nam-
re¢ poznali izletniki v hribe tudi Se pes
hojo, so k dve uri oddaljeni Najevski lipi
iz Crne zelo radi prihajali ob nedeljah Cr-
njani in tudi drugi. V senci njene koSate
krosnje so si uredili pravo kegljii¢e in
kegljali po cele nedelje. Proti veteru pa
je gospodar Najevnik raztegnil svojo har-
moniko in vse je pod lipo pelo, pa tudi
plesalo se je. Tudi danes Se imajo pri Na-
jevniku harmoniko, potrebno je obnoviti
zaraslo kegljisée in lipa bi zopet imela ob
nedeljah in praznikih goste pod svojo

kroZnjo. Andrej Sertel
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Spomin toznih srecanj

Ljudje so nekako kar pozabili na pezo
vojne. Prevzela jih je nadvse lepa jesen,
ki je bila leta 1942 razlita preko nale po-
krajine. Obilna plodnost je iz¢rpala in
utrudila voljno zemljo, ki se je spokojna
predajala soncu in lepemu vremenu. V
obilici dela je vse hitelo spravljat dozo-
rele pridelke z njiv, polj in sadovnjakov. In
ob velerih je od stiskalnic na kmeckih
dvori§¢ih di%alo po novem mostu, &igar
omamni vonj je veter raznasal na vse
strani. Cudovita je bila tista jesen po
bogastvu plodnosti in Zlahtni lepoti, kakor
so ¢udovite ponavadi skoroda vse nase ko-
roske jeseni,

Pa vendar, bila je vojna.

Gestapovski zapor na Prevaljah je bil
poln ljudi iz vseh krajev doline. ObtoZeni
sovraznosti do novega okupacijskega reda
so po zaslifanju, zaprti za zamreZenimi
okni mraénih celic, éakali, kaj se bo z nji-
mi naprej zgodilo. Po preteku Stirinajstih
dni do treh tednov se je navadno C¢isto
preprosto odloilo, da so jih ali odpustili
ali pa so huje osumljene odpeljali v ce-
lovike zapore in nato v koncentracijska
tabori§¢a zli usodi naproti.

Po aretaciji in zasliSanju na postaji taj-
ne drzavne policije so tudi mene 1. sep-
tembra 1942 vtaknili v majhno celico pre-
valjskega zapora. Delila sva si jo s pokoj-
nim ravenskim gostilni¢arjem Francem
Le¢nikom. Ko sva se spoznala in prema-
gala zatetno nezaupanje, sva se zblizala in
povezalo naju je pristno tovaristvo. Ko so
bila nazadnje vendarle kon¢ana zaporedna
zasliSevanja, ki so se ponavljala nekaj dni,
sva se umirila in vdala v usodo. Drug dru-
gega sva sku8ala bodriti s tolazbo in bla-
godejnim upanjem, da se bo morda le vse
srecno izteklo. Skrivoma sva v srcih gojila
uporno prepri¢anje v uspeh boja, ki ga je
zatelo tudi Ze na nafem obmotju organi-
zirano Siriti narodnoosvobodilno gibanje.
Dolgotasje zapora sva si skuSala prega-
njati z razgovori in premisljevanji. Leénik
mi je pripovedoval svoje spomine in do-
zivetja iz prve svetovne vojne. Zivo je
govoril o bojih za Korosko, o Malgaju in
plebiscitu. Obudil mi je sliko pisatelja
PreZzihovega Voranca, ki ga je skril na
svojem skednju pred zasledovanjem Zan-
darjev zadnjo no¢, preden mu je koméno
uspelo presko¢iti versajski plot in emi-
grirati.

Trdno sva se odlo¢ila, da za obletnico
plebiscita skupno obis¢eva Celovec in Go-
spo Sveto, ¢e bi se nama izpolnila pric¢a-
kovanja o izpustu iz zapora. Kako so
umirjala in krepila ta skrivnostna upanja!
Vse laZe je bilo z njimi prenasati trenutke,
ko so v kljucavnici zaroZljali kljudi in se
je v celici pojavil gestapovec, ki je pri-
hajal nadzorovat. Menda smo vsi zaporni-
ki tezko ¢akali na svetli ¢as poldnevov in
vecerov, ko so nam delili hrano. Takrat
se je na hodniku pojavil kot dobri duh
nekdanji meziski vaski policaj, stari jeCar
Stigel. Odklenil je vrata vseh celic in nas
spustil na hodnik, kjer smo druZno pouzili
prineseno hrano.

Stigel je &util z nami, vsi smo to vedeli.
Dovolil je, da smo se lahko med seboj po-
govarjali. Z blagim, globokim basom se

je rad poSalil in nam tu in tam zaupal
kako novico. Po kon¢ani jedi je odklenil
zelezna vrata stopnii¢a, ki je vodilo v pod-
strefje. Tam je imel urejeno zasilno gar-
derobo, kamor je ob prihodu v zapor zlo-
zil zapornikom odvzete dokumente, denar-
nice, cigarete in vse drugo, kar ni bilo
dovoljeno vzeti 5 seboj v celico. Kadilcem
je porazdelil cigarete in jim dovolil kaje-
nje. Komur so tobacne zaloge v gardero-
bi posle, je bil pripravljen vedno nabaviti
nove. Seveda nas je sproti opozarjal, da v
celicah ne smemo kaditi.

Nekega popoldneva so {ifino hodnikov
in celic pretrgali glasni koraki in wvpitje
gestapoveev, ki so v zapore privedli nove
goste. Vrata celice, kjer sva samevala 2
Lec¢nikom, so se hrupno odprla. Policaj, ki
se je pojavil na pragu, je sunil vanjo mla-
dega fanta. Zasmehljivo je zarcZal v naju
in govoril nekako takole:

»Dobila sta druséino. To je bandit, no-
rec, ki si upa postavljati se po robu nasi
oblasti. Ujeli smo ga, dobil bo primerno
platilo. Sedi naj sam v kotu. Nobeden ne
sme z njim govoriti ali mu karkoli dajati
in pomagati. Ponoé¢i mu ne smeta dajatli
prostora na vajinih slamaricah, saj je ves
usiv! Spi naj na tleh, dovolj dobro ho
zanjl«

Naduto je hodil po celici in robantil
dalje. Potem smo morali mirno obstati
pred njim in mu potrditi, da smo razume-
li njegovo naro¢ilo. Po policajevem odho-
du je bil v celici nekaj tasa groben mir.
Nadi pogledi so begali drug do drugega.
Ujeti partizan je bil videti miren; ¢eprav
izmufen in pretepen, je zatajeval Svojo
bole¢ino. Ko smo se nekako zbrali in umi-
rili, smo priceli Sepetaje govoriti.

Fant, ki mu Se ni bilo polnih dvajset
let, je bil borec Kranjéevega bataljona IL.
grupe odredov, ki se je v bojih in hajkah
prebijal prcko Koroske na Pohorje. Z ne-
kaj tovarisi so ga ujeli nad Mezico. Pri-
povedoval nama je poln nemira o parti-
zanskem boju, o osvobojenem ozemlju in

Na Smrekoven
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o svojih dozivetjih na pohodu. Zavzeto
sva ga posluala in nisva mogla verjeti,
da je vse to resnica. Nikakor nama ni ho-
telo v glavo, da partizani ustavljajo vlake,
praznijo vagone in se tako oskrbujejo z
orozjem, strelivom in hrano. V dvomih sva
se spogledovala, fant pa nama je zatrje-
val, da bodo prav gotovo pridli tovaridi
in nas vse osvobodili iz zapora, kakor hi-
tro bodo zvedeli za usodo njega in ujetih
soboreev,

Tiste no¢i je na Urdlji gori pogorela
planinska postojanka. Z zamreZzenega ok-
na nase celice je bil lep razgled na goro,
ki je zaZarela v ognju.

Vsi smo se vzpeli na okno in opazovali
cudni kres, partizan pa nama je Sepetaje
zatrjeval, da je to delo njegovih soborcev.
Bil je prepri¢an, da bodo $e¢ iste noti pri-
§li tudi po nas. Pozno ponoéi, ko smo ho-
teli leti, sva z Lefnikom polozila najini
slamarici na tla, tesno drugo ob drugo.
Povabila sva fanta, naj leZe k nama. On
pa se je zahvalil in odklonil uslugo. Se
dolgo je stal na stolu, se vzpenjal na okno
in gledal v no¢. Cakal je na tovarife, ki
pa jih ni bilo. Potem je ves utrujen sedel
v svoj kotl. Nikoli, dokler je bil z nama v
celici, si ni sezul ¢evljev in ni odlozil jo-
pi¢a, da bi si napravil vzglavje. Obleten
in obut je zdel v svojem kotu. Ob vsakem
najmanjSem Sumu pa je buden planil po-
konci kakor srnjak.

Naslednji dan, ko nam je jedar Stigel
delil juzino, sem sre¢al tudi druge ujete
partizane. Med njimi je vzbudil mojo po-
zornost dolg in mriav fant z nemirnimi,
begajotimi ofmi. Ko smo pojuZinali in
kadili cigarete, me je skrivaj zaprosil, naj
mu prepustim cigaretni ostanek. Ko sem
mu ustregel, mi je beZno povedal, da se
pise Vladimir Lakovi¢ in da je po poklicu
slikar iz Sole slikarjev bratov Kraljev. V
partizanih da je opravljal delo ilustratorja
v tiskarski tehniki. Pozneje sva se na hod-
niku pri jedi vedno srecavala in razgovar-
jala, kadarkoli je za to nanesla ugodna
prilika.

Povedal mi je, da je bil pri zasliSevanju
v dokaz svojih izpovedi napravil karikatu-
ro gestapovea, ki ga je zasliSeval. Zato so

Foto: A, Sertel
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ga tudi zaprli v posebno celico-samico,
kamor so mu prinesli mizo, papir, svinénik
in barve ter zahtevali, naj riSe. Vodja po-
licijske postaje je narogil, naj mu napravi
posebno sliko s poljubnim motivom. Pri-
jaleljska beseda naju je povezala. Ostajalo
mi je kruha, ki sem ga vedno prihranil
zanj. Tovarisko sva delila tudi cigarete, ki
sem jih imel v zalogi pri jetarju. V zahva-
lo se mi je Zelel oddolziti. Neko¢ mi je
stisnil roko in zafepetal:

»Narisal ti bom za spomin slike vlagil-
cev na Volgi. Saj poznas rusko knjiZzev-
nost. Ali ti je Gorki pri sreu?«

Pogledal sem mu v o¢i in z nasmehom
pritrdil. Zamisli pa mu ni uspelo uresni-
¢iti. Po nekaj dneh so vse ujete partizane
odpeljali naprej v celovike zapore. 7 Led-

nikom sva ostala sama v celici. TolaZila
sva se, da naju bodo izpustili, saj je po
aretaciji minilo Ze ve¢ kot tri tedne. Za-
vest, da nama niso mogli dokazati krivde,
je opravicevala pricakovanje. Vendar se je
obrnilo vse drugace. Konee septembra sva
se tudi midva v spremstvu policistov ne-
prostovoljno peljala proti Celoveu. Pozrli
so naju gestapovski zapori, kjer sva za
zaklenjenimi wvrati doZivljala obletnico
plebiscita.

Lec¢nika in mnogo sozapornikov ni ved.
RazmiSljam in obujam spomine. Slikar
Lakovic¢ Zzivi v Ljubljani. Iskreno ga vabim
k nam na Korosko. Kako prijetno bi hilo
sretanje po dolgih letih! Prepri¢an sem,
da bi dozivel edinstvene slikarske motive,
drugacne kakor pred 27 leti.

Ales Mrdavsic

NMAV CEZ IZARO

Predstavljam mlado slovensko folklorno
skupino iz Pliberka, pravzaprav iz njego-
ve bliznje okolice. Ce me kdo vprasa, ka-
ko sem prisla do tega, da se posvetim no-
vo ustanovljeni skupini, ne bi mogla od-
govoriti.

Dobro se spominjam sobotnega velera,
ko smo imeli prvo vajo. Prisli so: Flori,
Jozi, Nezka, Sabina itd. Malo nervozni,
veselo razburjeni, toda s kopico dobre vo-
lje, ker jim je bilo v ponos, da bodo lahko
nastopali s svojimi koroSkimi plesi. Zate-
tek je bil silno tezaven, a z obojestransko
dobro voljo je le §lo mukoma naprej. G.
kaplan Stikler je ravno v tem &asu, za
materinski dan, 8. maja, vadil Speclerjeve-
ga »Pogumnega Ton¢ka« in tako sem po-
leg odraslih vadila Se otroke za ples vil.
Do zatetka maja smo bili Ze tako dalet,
da je tudi folklorna skupina sodelovala
na proslavi materinskega dne.

Posebej pa bi Se rada omenila mlado pi-
anistko Veroniko in harmonikarja Jakija,
ki oba silno spretno obvladata svoja in-
strumenta. Z veliko ljubeznijo in dobro
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voljo sta oba spremljala ples vil in fol-
kloro. Tudi to je bil deléek srece, ki sem
jo tutila v sebi, saj sem se tako Se z vet-
jo vnemo lotila dela.

Mladinska dvorana v Pliberku je micna,
okusna in ¢Cista. Igrica, kalere reziser, sce-
nograf in kostumograf je bil kaplan Stik-
ler sam, je tekla S¢ kar dobro. Presenetile
so me maske. Koliko potrpezZljivega dela
je bilo treba zanje.

Slovenska publika v Pliberku ni zahtev-
na. Sreéni so bili, da so svoje v svojem je-
ziku videli igrati in plesati, tako da se je
slavje v ¢ast materam konéalo v vsestran-
sko zadovoljstvo in z navduenjem. Cez
teden dni smo igrico in plese ponovili v
Zvabeku.

Cakal nas je $e mladinski slovenski fe-
stival 1. junija v Podgorju v RoZu,

Pot nas je peljala mimo Svaten, Gradi-
S¢a in Turna po ovinkih do Podgorja. To
je miéna vasica, ki lezi v kotlini, obdana
od visokih gora, zato pa ima tudi svojo
legendo: sveta Hema je pripotovala, seve-
da pes§, v ta kraj. Cerkev (zelo lepa in zi-

Pliberska folklorna skupina

dana v gotskem slogu) je stala visoko na
hribu in sveta Hema zaradi utrujenosti ni
mogla do nje, pa se je je Marija usmilila
in dala cerkev prestaviti v dolino. Hudi¢
pa se je menda razjezil in je pricel v do-
lino valiii kamenje. Od tega ¢asa bi se naj
ta kraj torej imenoval Podgorje (nemsko
»Marija Elend«). Seveda pa je to le le-
genda,

Tu je bila zbrana vsa slovenska mladi-
na iz Korogke. Se danes, ko pifem, gledam
v duhu naslednji prizor: stala sem poleg
aviomobila in opazovala pisano mnoZico.
Dekleta v »deévah« in minikrilih, fantje z
dolgimi lasmi v lepih sodobnih oblekah,
drugi oblefeni nekoliko skromneje, a vsi
so govorili en jezik — slovenski. Bilo jih
Jje na stotine, pa kljub temu nisi slisal ni-
ti ene same nemske besede. Kako globoko
je vkoreninjen slovenski Zivelj na Koros-
kem! Ali je res mogoce, da se bo ta mali
colni¢ek, v kalerem plava slovenski na-
rod, nekega dne razbil ob &ereh german-
skega morja? Skoraj nikdar! Le dajmo mu
priloznosti, da zivi naprej! Popoldne je bil
kulturni program v Podgorju. Nastopale
so slovenske skupine iz vse Koroske. Vsak
je pa¢ dal od sebe tisto, kar mu najbolj
lezi. Tudi moja na novo peéena skupina
me ni razocarala. Od sebe je dala vse,
kar je mogla.

Nazaj grede, ko smo se vozili ob Vrb-
skem jezeru, sem postala melanholi¢na in
vpradali so me, zakaj tako molé¢im. Pre-
midljujem! Da, premisljevala sem o pro-
blemih na KoroSkem, ki jih marsikateri
drzavnik ne razume.

Motno se je mraéilo, ko so me pripeljali
domov. Poslovimo se. Toda ne refem jim
sretno, ampak na svidenje, da se prihod-
nje leto spet sretamo na slovenskem Ko-
roSkem. Hedvika Jamsek
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HUMOR

Baje resni¢no

Cuvar menaZerije je napajal slqne in
opazil, da je eden med njimi kaSljal. Dal
mu je vedro vode, v katerega je zlil ste-
klenico whiskyja.

Naslednji dan so kasljali vsi sloni.

Puscica
V Zeno naSega bliznjega je dal hudi¢
zlico medu.

Otroska logika
»Mami, zakaj se noCe§ igrati z menoj?«
»Ker nimam ¢asa.«
»Zakaj pa nima$ Casa?«
sKer delam.«
»Zakaj pa delas?«
»Da bi zasluzila denar.«
»Zakaj pa sluzi§ denar?«
»Da bi ti kupila hrano.«
Po kratkem premoru:
»Nisem laéna.«

Kajenje

»Cigareta je vzgled popolnega uzitka,«
je dejal Oscar Wilde. »Cudovita je in pu-
sti ¢loveka nepoteSenega.«



KOROSKI FUZINAR

Sporine igre

V resoluciji zvezne skupstine o ielesni
kulturi je napisano med drugim tudi na-
slednje: »Sole in drugi izobraZzevalni in
vzgojni zavodi so odgovorni za telesno
vzgojo otrok in mladine kot u¢no kompo-
nento izobraZevanja in vzgoje. DolZnost
vsake Sole je, da svojim ufencem omogoda
gporino izobrazbo v skladu s potrebami
kulturnega ¢loveka, da v njih razvija traj-
ne navade za telesno kulturo in jih uspo-
sablja, da to samostojno izkoristijo v vsak-
danjem Zivljenju. Zato je treba telesno
vzgojo na Solah napraviti aktualnejso in
uéinkovitej$o in ne sme biti omejena sa-
mo na ucne ure in klasi¢ne oblike Solske-
ga dela, temveé jo je treba vklju@iti tudi
v izvenuéne aktivnosti. Programe telesne
vzgoje je treba spraviti v sklad s sodobno
konecepcijo o telesni kulturi in s potrebami
in moznostmi ucencev. Delo NJIHOVIH
ORGANIZACIJ ZA TELESNO KULTURO
mora postati mnoZi¢no in je treba bolje
organizirati Solska Sportna drustva.«

Obc¢inska zveza za telesno kulturo na
Ravnah je Ze v svojih prvih izhodistih
ugotovila, da je osnovo mnoZi¢ne telesne
vzgoje polrebno iskati na Solah in je prav
iz tega razloga priporofala ustanavljanje
Solskih Sportnih drustev na vseh Solah v
nasi obéini in pri ustanavljanju teh drus-
tev tudi aktivno sodelovala., V Informativ-
nem fuzinarju smo od ¢asa do ¢asa poro-
cali o ustanavljanju teh drudtev, ki danes
ze delajo in se po svojih najboljsih mo-
¢eh trudijo, da bi uspedno izvrievala svo-
je poslanstvo pri vkljuéitvi najsirSega ste-
vila otrok v naérino telesno vzgojo. Ce-
prav so ta drustva Se mlada, moramo za-
pisati, da se je prav zaradi njihove aktiv-
nosti na telesnovzgojnem podroéju v nafi
obéini marsikaj spremenilo na bolje. Cu-
titi je nekakdno svezino, kraji se zblizu-
jejo med seboj, tekmovanja, obcinska (ce-
nena) so mnozi¢na, ve¢ jih je in ta splos-
na razgibanost nasSe mladine je porok, da

ima tako delo prave osnove in da se lah-
ko res uspesno razvija.

Razumljivo je, da se Solska 3Sportna
drustva pri svojem delu srecujejo s teZza-
vami, da 8e ni vse tako, kot bi moralo
biti, res pa je, da bo samo takrat bolje, e
bodo ta drudtva delezna veéje skrbi in
podpore vse druzbe, ki bo morala njihovo
delo bolj ceniti in predvsem podpirati.

SSD STALEKER

Najmlajse drustvo je na meZiski osnov-
ni Soli. Ni 3e dolgo, odkar je ta Sola po
dolgem casu dobila dva telesnovzgojna
ucitelja, Nusko Roskarjevo in JoZeta Pan-

deva, ki kot mentorja pridno pomagata
predsednici Metki Vevarjevi in drugim od-
bornikom, katere so izbrali iz vseh visjih
razredov. Oskrbeli so si Ze svoj zig in
hranilno knjizico, na Stirih sestankih pa
so se pogovarjali o svojem delu in spre-
jeli dva sklepa, da bodo organizirali ¢im-
ve¢ medsebojnih tekmovanj in da bodo
priredili samostojno telovadno akademijo.
Oba sklepa so izvrdili. Med seboj ali na
obé¢inskih tekmovanjih so tekmovali v
atletiki, nogometu, kosarki, rokometu,
smucanju, sankanju, Sahu, namiznem teni-
su in v orodni telovadbi. V sahu, ki ga
uspesino vodi Karel Potoénik, so se med
pionirji usidrali celo ¢isto pod republiskim
vrhom. Ce smo #Ze pri tekmovanjih, mo-
ramo povedati, da so ¢lani Solskega &port-
nega drustva Staleker iz meZiske osnovne
Sole med najboljSimi v nasi obéini v nogo-
metu, smucanju, namiznem tenisu, Sahu,
rokometu in odbojki. Ne bo odveé¢ podatek,
da so na ob¢inskem prvensivu v roko-
metu zbrali enako Stevilo to¢k kot zmago-
valna ekipa, kljub temu da nimajo ro-
kometnega igris¢a! To je dokaz, kaj vse
se more, ¢e se hoce!

MeZi¢ani so bili po dolgem ¢asu veseli
telovadne akademije, ki so jo pripravili
¢lani SSD Staleker. Akademija je uspela
in z njo so gostovali tudi v Crni. Izkupitek
s te akademije in ¢lanarina po 30 starih
dinarjev na ¢lana mese¢no, ki pa ni v ce-
loti pobrana, ker %e nimajo izkaznie, so
edini dohodki tega druitva. Ce ne hi po-
magala Jola, se ne bi mogli udeleZiti no-
benega tekmovanja.

Vsa ta dejavnost je plod dela v posa-
meznih krozkih, ki redno delajo. Sahov-
ski krozek, kroZek za moderno gimnastiko,
kroZzek za Sportne igre in ritmi¢ni krozek
(vodja Mauhler Slavica) delajo dvakrat
tedensko, namiznoteniski pa zaradi po-
manjkanja prostora samo enkrat teden-
sko. Ob koncu Solskega leta so proglasili
tudi najboljSega Sportnika. To je postal
Mirko Rebula, ki je dobil knjizno nagra-
do in diplomo.

Kolo



Mehka potl

In kako je z rekviziti? Zelo malo jih
imajo in 8e ti so od TVD Partizana. Nujno
bi potrebovali dvoviSinsko bradljo, Zoge,
obroée, nizko gred, odrivno desko, blazi-
ne, §vedsko omaro, drese... Potreb je Ze
veliko in prav bi bilo, da bi se ta spisek
postopoma zmanjscval.

Te vrstice imajo namen, da na kratko
spregovorijo o najmlajSem Solskem drust-
vu v nasi obéini, o delu, uspehih in teza-
vah. Predvsem pa, da je tu in da dela. In
da za to delo zasluzi priznanje. Pa da bi
rudnik mogode le kupil kako gred, blazino
(spisek je dolg), saj so v drustvu vendar
otroci rudarjev. ..

SSD MLADOST

Na Prevaljah so bili prvi in tudi izku-
Senj imajo najveé. Pisati o njih je hvalez-
no, saj je to res vzoren kolektiv, ki je
Prevaljam razen nogometa in smucanja
prinesel v vas tudi druge Sporte. Telesno-
vzgojna utiteljica Tanja KopuSarjeva, »go-
nilna sila«, je predsednica Solskega drust-
va, v pomo¢ pa ji je Se telesnovzgojni udi-
telj Jure Srnko in wvec¢lanski odbor =z
energiéno in delavoljno tajnico Karmen
Pristovnikovo na ¢elu.

Ze pri ustanovitvi (lansko leto) so iz-
volili tak odbor, katerega jedro tvorijo
uéenke in uéenci 7. razredov, in to pravil-
no kadrovanje se jim bo v prihodnjem Sol-
skem letu bogato obrestovalo. Tudi oni
imajo svoj zig in rafunsko knjiZico, na
Sestih sestankih odbora pa so obravnavali
razlitna vpraSanja, od kadrovskih, orga-
nizacijskih, do tekmovalnih. Izkaznic tudi
oni nimajo, zato menijo, da bi znesek po-
brane ¢lanarine 40 starih tiso¢akov bil
lahko veéji, ¢e bi jih imeli. Pri njih znasa
¢lanarina 50 starih dinarjev meseéno na
ucenca in od te ¢lanarine se seveda ne da
Zziveti. Nekaj sredstev so dobili od ObZTE,
nekaj pa so si »prisluzilic« z dobrimi re-
zultati na tekmovanjih.

Najvet¢ izdatkov imajo s prevozi. Lan-
skega jesenskega krosa v Mezici so se
udelezili z ve¢ kot 100 tekmovalci! To pa
seveda stane. Kje pa je e denar za na-
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miznoteniske Zogice, tarée, drese... (ludi
tu je spisek dolg). Kljub temu so lahko le
srecnejsi od svojih vrsinikov v Mezici, saj
imajo res lepo in moderno opremljeno te-
lovadnico.

Pa se poglejmo, kaj so dosegli na Sport-
nem podroc¢ju. Res so bili aktivni, zato bo
spisek tekmovanj in boljsih rezultatov
dolg, vendar so si zasluzili, da ga vsaj v
grobih obrisih prikazemo bralcem naSega
Koroskega fuzinarja.

Lansko jesen so bili pionirski nogomet-
ni prvaki naSe obéine, letos na pomlad
pa so bili tretji. Poleg obéinskega tekmo-
vanja so organizirali tudi medrazredno
nogometno prvenstvo, ki pa se bo v jese-
ni Se¢ nadaljevalo in tako sedaj 3¢ ne mo-
remao objaviti konénih rezultatov.

V rokometu tekmujejo z ekipami pionir-
jev in pionirk. Na obéinskem prvenstvu
za pionirke so zasedli kar 1. in 2. mesto,
pri pionirjih pa 2. in 5. Vendar je tudi
pionirjem za las uSla najvisja lovorika,
saj jih je na 2. mesto spravila 3ele slabsa
razlika v zadetkih!

Ekipa pionirk je tudi v odbojki postala
obéinski prvak, druga ekipa pa se je usi-
drala na tretjem mestu. Fantje so bili od-
liéni drugi izmed Sest ekip, ki so se pote-
govale za najboljsa mesta v nasi obcini.

Taki rezultati res ne pridejo ¢ez noé,
ali pa takrat, ¢e vsi ¢akajo krizem rok.
Pa Se to! Ali lahko na Prevaljah govorimo
o kaksni tradiciji v odbojki ali v roko-
metu? Mladi rod prihaja, in to moramo
pozdraviti!

Kraljica Sporta — atletika — v na8i
dolini nima tradicije in tu je povsod naj-
tezje. Vendar velja ugotoviti, da prav Sol-
ska Sportna drudtva uspeSno orjejo ledino
in da se Ze lahko pohvalimo z ve& dobro
obiskanimi atletskimi prireditvami in =z
dokaj solidnimi rezultati. Ostanimo kar
pri SSD Mladost in poglejmo, kaj so do-
segli na tem podroéju.

Ze prej smo zapisali, da jih je bilo na
jesenskem krosu v Mezici najvet. Omem-
be vredno pa ni samo to. Bili so tudi med
najboljdimi, za obéinske razmere so do-
segli odliéne rezultate. Pri mlajsih pionir-
kah na 400 metrov so pobrali kar 1. in
2. mesto, pri starejSih pionirkah je bila
njihova najboljSa tekmovalka 5., pri mla-
dinkah na 800 metrov je 8la zmaga zopet
na Prevalje! Fantje niso bili ni¢ slabsi.
Pri mlajsih pionirjih na 600 metrov sta bi-
la 1. in 2. u¢enca, poleg katerih je pisalo
SSD Mladost in tudi pri starejsih pionirjih
na 800 metrov so imeli najboljSega tekmo-
valca. Ja, na tem tekmovanju je bilo za-
res slavje za Solsko $portno drustvo s Pre-
valj, saj so poleg posameznih odliénih mest
zmagali tudi pri pionirjih ekipno.

Na spomladanskem obéinskem krosu, ki
so ga sami organizirali na Prevaljah, sicer
teh rezultatov niso v celotli pokosili, ven-
dar pa so tudi tu dokazali, da upravi¢eno
Stejejo med najboljSe mlajSe atlete v nasi
obéini.

Se na drugih atletskih tekmovanjih so
sodelovali. V izbirnem tekmovanju za naj-
hitrejSo pionirko in pionirja vseh obé&in
koroske regije so dosegli tretje mesto v
obeh disciplinah. Udelezili so se tudi tek-
movanja za atletski Solski pokal, kjer so
zmagali pri pionirkah na 60 metrov in v

stafeti 4 X 60 metrov za pionirje ter doseg-
li veé 2. in 3. mest.

V zimskih $portih so bili manj uspesni
v alpskem smuéanju, tekih in skokih od
svojih vrstnikov iz drugih krajev nase do-
line, kar je glede na naravne pogoje ra-
zumljivo, so pa zato v sankanju dale¢ pred
drugimi v nasi obd¢ini.

Poleg obéinskih prvenstev so tekmovali
tudi za pokal, kjer so bili pionirji ekipno
tretji, in na Solskih tekmovanjih, ki so bila
zelo mnozi¢na.

Tudi v Sahu, streljanju in namiznem
tenisu tekmujejo, vendar so fo panoge,
ki Se niso prav zaZivele in bi bilo prav,
da bi tako kot pri namiznem tenisu dobili
strokovno pomoé¢ tudi za streljanje. Kaj,
ko pa so Prevalje edini veéji kraj v na$i
dolini, ki nima svojega strelskega drustva!
Pa koliko besed je bilo Ze izgovorjenih in
napisanih o elementarni prvini narodne
obrambe.

Nastevanja dejavnosti e ni konec. Tu
so Se vztrajnostni pohodi in Solske Zport-
ne prireditve v vseh panogah. Zanimivo
je, da je na internem krosu zmagal 7.a
razred zato, ker je imel najvet udeleZen-
cev (89,7 odstotka). In Se nekaj je vaZno.
Za vsa tekmovanja (ni jih bilo malo in
naj nam oprostijo, ker smo omenili samo
nekatera in samo najvidnejie uspehe) so
se pripravljali izven rednega pouka, sicer
skozi vse leto, ampak dolofen Cas pred
posameznim tekmovanjem. Torej na nobe-
no tekmovanje niso Sli nepripravljeni in
prav tu je potrebno iskati osnovo za uspe-
he in Siroko telesnovzgojno dejavnost.

Rezultati pa niso vse! Sami pravijo, da
je veliko pomembnejSe, da se je vseh
Sportnih prireditev udelezilo veliko stevi-
lo utencev in da so jim te prireditve kre-
pile voljo in telo.

Zapisati moramo tudi to, da je dober
sportnik lahko tudi dober uéenee. To so
dokazali na 3o0li Franja Goloba. Najbolj3a
Sportnika Marjeta Preglav in najboljéi
Sportnik Pemal Niko sta tudi v razredu
med najboljsimi.

Na Prevaljah se poraja nov rod 3port-
nikov predvsem po zaslugi SSD Mladost.
Prvi osmogolei so Ze odsli. Kamorkoli bo-
do prisli, naj nadaljujejo s svojim delom,
¢e pa bodo ostali na Prevaljah, naj jih
¢imprej pritegne TVSD Korotan, ki bo
moral zaceti misliti tudi na druge panoge,
ne samo na tiste, ki jih sedaj ima.

SSD GIMNAZIJIA

Od novembra lani Sele imajo svoje %ol-
sko drustvo na gimnaziji in Ze moramo
govoriti o tem zares dobrem kolektivu z
vsem spostovanjem. Kljub temu da pogo-
ji dela niso najboljsi, saj je veliko dijakov
doma izven Raven, to ne vpliva na njiho-
vo dejavnost. Najprej moramo seveda po-
vedali, da so Ze v prvem letu delovanja
dosegli izreden uspeh in se med 53. Sport-
nimi drustvi Sol II. stopnje v Sloveniji
uvrstili na odli¢tno 7. mesto, Za ta uspeh
res iskrena cestitka!

Ker vsi vemo, da uspehi ne pridejo ¢ez
no¢, poglejmo njihovo kratko, a uspe$no
delovno pot, ki so jo prehodili do sedaj.

SSD gimnazije Ravne ima svoj upravni
odbor, ki ga vodi predsednik Zoran Jan-
ko, mentor pa je neumorni in izredno pri-
zadevni profesor telesne vzgoje Janko



Kotnik. Poleg tega odbora so dolo¢ili tudi
posamezne dijake za vodje Sportnih panog,
ki jih gojijo v okviru svojega drudtva. To
so koSarka, rokomet, plavanje, streljanje,
odbojka, nogomet, smudanje, namizni le-
nis, orodna telovadba, Sah in atletika. Po-
leg teh vodij imajo Se referente v vseh
razredih, ki odgovarjajo za pravocasno ob-
veitanje o vseh Sportnih dogodkih. Ra-
zumljivo je, da pri delu pomaga tudi te-
lesnovzgojna uéiteljica JoZica Filipantite-
va.

Uspedno delujejo kroZki koSarke, plava-
nja, nogometa, $aha, streljanja, orodne te-
lovadbe, atletike in odbojke, ki enkrat,
dvakrat pa tudi trikrat tedensko potekajo
po toéno dolotenem urniku. Ce se lahko
za dobo pred ustanovitvijo Solskega Sport-
nega drustva rete, da je bila izvenSolska
telesna vzgoja sicer prisotna v manjsem
obsegu in bolj sluéajna, trdijo sedaj na
gimnaziji, da je ta vzgoja sedaj zajela ve-
liko veé&jo Sirino in da je organizirana. To
pa je Ze veliko in hvale vredno!

Odbor je imel do sedaj devet rednih se-
stankov, veliko pa se zmenijo kar na hod-
niku in delo tefe naprej. Na sejah odbora
80 najveé razpravljali o vadbi, saj bi radi
prav vse dijake vkljudili v izvenSolsko te-
lesno vzgojo, o programih dela, napakah
in uspehih in seveda o finan¢nih sredst-
vih. Od ustanovitve do danes so dobili
nekaj sredstev od Sole, nekaj pa od
ObZTK. Tudi sami niso drZali krizem rok.
Poleg nekaj »prisluZenih« denarnih na-
grad na raznih obéinskih tekmovanjih so
zelo uspedni tudi pri pobiranju élanarine,
ki znasa 50 starih dinarjev mesetno. Do
konca leta so pobrali 97 odstotkov ¢lanari-
ne, pravijo pa, da bo v prihodnje Se bo-
lje. Seveda imajo tudi svoj Zig in knjiZico,
tajnica ureja vso administracijo, na Zalost
pa mora vse to nositi domov, ker Se ni-
majo svoje omare, Tudi dresov nimajo, ki
si jih najbolj Zelijo, pa vsaj tri zraéne
puske.

Po poglejmo e, koliko tekmovanj so
imeli in kakSne uspehe so dosegli. (Seve-
da ne bomo mogli nanizati vseh, saj jih
je bilo skupno kar 31!)

V Stafetnem teku okrog Raven so bili
prvi, v rokometu in odbojki so premagali
SSD IC, v koSarki so enkrat zmagali, en-
krat pa izgubili s KKS, udelezili so se
krosa v Mezici, na Prevaljah in na Muti
in povsod zmagali. Organizirali so med-
razredna tekmovanja v kosarki, plavanju,
streljanju, sankanju, smuéanju, nogometu
in rokometu ter se udeleZili vseh obé&in-
skih prvenstev, ki jih je razpisala ObZTK
in razen v odbojki, kjer so dosegli 2. me-
sto, povsod zmagali. Tudi s profesorji so
se pomerili. V malem nogometu so jih
premagali s 3:1, v odbojki pa 3:2.

Clani 88D Gimnazija pa niso tekmovali
samo z druStvi v na8i dolini. V Pameé¢ah
in Slovenj Gradeu so zmagali na smucar-
skem tekmovanju, sodelovali so v teku
»po poteh partizanske Ljubljane« kjer so
bile mladinke trinajste, mladinci pa peti
in se z nekaterimi mo¢nimi srednjejolski-
mi kolektivi pomerili kar v ve¢ panogah.

Prvo tako tekmovanje je bilo s SSD
»Tehnik« tehniéne srednje Jole v Maribo-
ru. V Sahu so jih premagali z rezultatom
3:1, v odbojki (mladinei) 3:2, v koSarki
pa izgubili z rezultatom 40 : 86.
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Na soncu

Druga »Zrteve so bili dijaki in dijakinje
SSD »Olympija« I. gimnazije iz Maribora.
V Zahu so jih nadi premagali 3:0, v od-
bojki (mladineci) 3 :0, mladinke 2:0, le v
kosarki so bili na8i slabdi in izgubili s
35 : 77.

S Solskim Sportnim drustvom gimnazije
iz BreZic si je S58D gimnazije Ravne kljub
oddaljenosti najbolj blizu. Z njimi so tek-
movali na Ravnah in v Brezicah in oba
kolektiva si Zelita, da bi Sportna tekmo-
vanja postala tradicionalna. Doma so nasi
v namiznem tenisu zmagali visoko pri di-
jakih in dijakinjah, dijaki e v odbojki,
plavanju in koSarki (), le plavalke so mo-
rale kloniti pred nasprotnicami iz BreZic.

V Brezicah je bilo na sporedu Se veé&
panog. S8D gimnazije Ravne je iz$lo kot
zmagovalec pri namiznem tenisu pri dija-
kinjah in dijakih, v odbojki pri dijakinjah,
medtem ko so morali priznati premoé¢ tek-
mecev iz BreZzic v malem nogometu,
rokometu in koSarki (dijaki) in v plava-
nju (dijakinje) medtem ko so se plavalke
razile z neodlo¢enim rezultatom.

Ko smo Ze pri plavanju, ne smemo mi-
mo domace prireditve oziroma troboja
med tremi Solskimi Sportnimi drustvi na
Ravnah. Rezultati: 1. 85D gimnazija 1022
toék, 2. PPS Pionir (OS Ravne) 634 totk
in 3. 88D SC 380 tock.

In Se dve prireditvi in dve veliki zma-.

gi. Po zmagi na obéinskem Sahovskem pr-
venstvu so imeli pravico nastopiti na
srednjeSolskem Sahovskem prvenstvu SRS
v Ljubljani. Po ogorfeni borbi so si v
zadnjem kolu priborili 1. mesto in tako
postali srednjeSolski Sahovski prvaki Slo-
venije! Tudi s tega mesta iskrene cestit-
ke!

To bi bil kratek in skromen prikaz dela
enega izmed najboljSih Solskih &portnih
drustev v Sloveniji. Kaj moremo drugega,
kot da jim zaZelimo 3Se veliko takih in
podobnih uspehov pri njihovem delu in
da jim za vse storjeno res iskreno d&esti-
tamo! Samo tako naprej!

Predstavili smo vam tri Solska Zportna
drustva. Iz vsakega kraja po eno (Crna
ga Se nima, a ¢as bi Ze bil, da bi ga tudi
ustanovili). Vendar s tem seznama $olskih
Sportnih druStev Se nismo izérpali. Na

Ravnah sta $e dve, na osnovni 3oli dela
SS8D Pionir, in tudi na SC ga imajo. Ti dve
drustvi pa vam bomo predstavili v na-
slednjem KoroSkem fuZzinarju.

Ta pregled ne bi bil popoln, ¢e ne bi
napisali tudi tega, da je dejavnost vseh
Solskih Sportnih druStev v nasi dolini po-
polnoma opravitila njihov obstoj in da
moramo vsi, ki nam je telesna vzgoja
blizu, pomagati, da wvsa drustva krepko
stopijo na svoje noge. Najbrz bi bil pravi
greh, ¢e bi jih sedaj pustili same.

V' resoluciji zvezne skupitine o telesni
kulturi namreé tudi piSe: »Vse samouprav-
ne organizacije, izobraZevalne skupnosti,
Solski centri in delavske univerze, telesno-
kulturne organizacije in krajevne skupno-
sti naj pomagajo Solam, da to nalogo iz-
polnijo...« in »posebnega pomena je, da
zagotovi izobraZevalna skupnost Solam in
drugim izobraZevalnim zavodom material-
ne pogoje in kadre za uresnifevanje so-
dobnih programov telesne vzgoje.« In ker
so citati danes zelo v modi (ko bi se le
tudi uresniCevali), je prav, da iz doku-
mentacijskega gradiva o problemih Zolske
telesne vzgoje in ukrepih za njihovo re-
Sevanje v novih druZbeno ekonomskih
razmerah posredujemo tudi to: »Solska
drustva za telesno kulturo morajo postati
ena izmed organizacijskih oblik v enotnem
procesu telesne vzgoje. Zato mora Sola
posvecati tem drusStvom prav toliko po-
zornosti kot obveznemu pouku. Delo v
Solskem drustvu je za ulence prostovolj-
no, postati pa mora obvezno za $olo in
ucitelja telesne vzgoje. V prihodnje bi
moral vsak utitelj telesne vzgoje vsaj te-
trtino vseh uénih ur, ki jih ima na teden,
preziveti v  Solskem telesnovzgojnem
drustvu. Seveda bi morali tudi delo v Sol-
skem drustvu nagrajevati kot drugo ué-
novzgojno delo.«

Pa razmislimo, ¢e je pri nas res tako?

Da ne bo pomote in bo kdo mislil, da
ObZTK ne pomaga ali ne bo ve¢ pomagala
SSD, ¢e$ pomagala jim je na svet (fe Ze
ne, da je kriva ker sploh Zivijo), sedaj pa
jim iS¢e drugega oteta. Ne! ObZTK je v
prvi vrsti za mnozi¢no telesno kulturo in
ve, da je mogote mnozi¢no vkljutevanje
pionirjev in mladincev le v njihovi delov-
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ITALIJA, ITALIJA...

San Marino — republika turistov

Veselim se polovanj, hkrati pa se tezko od-
pravljam na pot. So pomisleki, ki hladno
kapljajo na navduSenje. Pri tem potovanju
je bil najvetji pomislek ta, da se v enem
tednu pac ne da spoznati Italije, ¢etudi jo
prepotujes od severa do juga. Ze pred poto-
vanjem sem mislil, to bo eno samo beganjo
iz kraja v kraj, od znamenitosti do znameni-
tosti., Kaj mores imeti od Italije, ¢e jo spoznas
le skozi okno drvecega aviobusa? In pri sku-
pinskem potovanju si povrhu wvsega skoroda
prisiljen po skupinsko misliti, gledati, tekati,
sesti, obedovati, vstajati, se pogovarjati. Toda
v danasnjem d¢asu si Ze tezko privoséis dru-
gatno pot. In se tolazi§, vendarle bo nekaj
znamenitosti, ki si jih bof natan¢neje ogle-
dal in si jih bolj zapomnil kot druge. Da bos
tudi pri skupinskem potovanju utrgal zase
spomin, ki bo bolj tvoj kot od vseh. Morebiti
ho to Michelangelova Pieta ali pa morebiti
San Michele, ki si ga doslej poznal le iz
knjige. In ¢e si torej s takega »hitrostnega
potovanja« prinesel domov vsaj to, si se po-
cutil zadovoljnega, se ti je zdelo, da se je bilo
le vredno odpraviti na pot. Ob drugem polo-
vanju pa bo3 morebiti ugrabil zase spomin
na Michelangelove skulpture v Medicejski
kapeli ali Botticellijevo podobo Rojstvo Ve-
nere v galeriji Uffizi v Firencah.

Ko smo v Ljubljani zasedli sedeze v avto-
busu, smo si bili Se tujci, prvi¢ smo se skupaj
odpravili na potovanje. Bilo nas je le nekaj
znancev, domacih, Koroscev. § potovanjem
pa si potasi postajamo znanci, ne da bi po-
sebej odkrivali drug drugemu svojo duso,
Svojega sopolnika spoznavas tudi po tem,
kako sedi na svojem secdezu, kako se zanima
za pokrajino, po kateri potujemo, kako rea-
gira na Sale, ki jih pripoveduje vaodi¢, kako
malica, kaj misli o vinu in Zenah, kako se
obnasa v hotelu, ko zaéne vodi¢ razdeljevati
sobe,

IPoli do Benetk ne bi posebej popisoval.
IP'otovanje je bilo v dneh ob prvem maju in
je na severu komajda zacelo zeleneti. Vodic
tolazil: videli, bolj bomo §li

nas je Joste

ni sredini, na 5o0li, v njihovem Sportnem
drusStvu. A nih¢e naj ne pozabi, da ObZTK
rezejo drugi kruh, in ¢ bo v bodoce re-
zina debelej$a, bodo tudi Solska Sportna
druitva delezna velje gmotne pomoti!
Za svoje delo in uspehe si jo prav go-
tovo posteno zasluZijo. Toke Bates

proti jugu, ve¢ bo cvetja...« Preprosto (ne)-
duhovita tolazba. Avtobus drvi po nizini ob
reki Pad, ki je dale¢ navzgor plovna. PSenica
je v svoji rasti ze mesec dni pred naso. Ob
cesti lahko Stejes bencinske ¢rpalke, veliko
stevilo na levi in na desni, ne mores verjeti,
da je tolik$na zeja aviomobiloy., Esso, Shell,
Agip, Mobil itd. Pritegnejo te veliki nasadi
topolov, videti so kot prozorne zelene pahlja-
¢e, ki jih je ¢loveska roka zataknila v zemljo,
da bi vabile sonce. Sploh je zemlja na obeh
straneh ceste zelo lepo obdelana. Nenadoma
ti vzbudijo pozornost sprevodi avtomobilov, ki
so tako zalozeni s cvetjem, od streh do koles,
ko da cvetlicarne prirejajo pomladansko po-
tujoto razstavo cvetja. Potem se Sele zavemo,
gledamo porofne sprevode. S cveijem so se
torej oblozili mladi pari. Naj jim bo tudi
zivljenje posuto s cvetjem, jim na tihem za-
Zelimo. Dobro, da v takih trenutkih le ma-
lokdo pomisli, da cvetje nekega dne tudi
ovene. Clovek Zivi za trenutek sedanjosti, in
v tem je velkrat tudi resitev.

Za nami je Ferrari. Ravenna. Rimini.

Rimini, kdo vsaj po imenu ne pozna tlega
letoviskega mesta? Razvpit je z reklamami
in po raznih filmih, ki smo jih gledali. V res-
nici pa ni¢ posebnega, tako da si skoro razota-
ran. Pomislis, da si ze videl lepse letoviske
kraje, kar blizu, ob nasi jadranski obali,
Toda svetu vlada reklama. Bulvarski ¢asniki
se razpisejo o tem, kaj je dozivela v Riminiju
ta ali ona filmska igralka ali pa o kaksni ro-
manci modnega popevkarja. Tako bo na pri-
mer tudi nase letoviste Sv. Stefan Sele zdaj
prislo v svet, saj sta ga pred nedavnim obis-
kala Carlo Ponti in Sofija Loren. Sele ta dva
sta odkrila svetu pravo vrednost Sv. Stefana
in Crne gore, Res je, da so v Riminiju tudi
Stevilni ostanki iz rimske zgodovine (Tiberi-
jev most, Avgustov slavolok itd.), a to si tu-
risti ogledamo le mimogrede. V drugi svetovni
vojni je bilo mesto kar precej porufeno. Bilo
je zadnja postaja ob znani stari cesti Via
Flaminia, ki je vodila ¢ez Apenine. V Rimi-
niju smo prenodili v penzionu z znacilnim
imenom Maria Serena.

Prej pa smo se zapeljali $e do San Marina.
Iz Riminija smuknes po lepi cesti 24 km proti
jugozahodu. Soferji so veseli, ker je lo edina
avto cesta v Italiji, na kateri ni treba pla-
¢ati cestnine. San Marino si je res vredno
ogledati. Ne dozivi§ takega razocaranja, kot
je razvpit. Hrib Monte Titano, na kalerem je
mesto San Marino (ki je hkrati tudi ime za
najstarejfo in najmanjso republiko na svetu),
je pravzaprav visok komaj 726 m. Cesta je
vse do vrha lepo speljana, sicer pa, saj

tezko najdes v Italiji cesto, ki ne bi bila lepo
speljana. Jih bomo kdaj dohiteli? Enkraten
Jje sprehod po strmih ulicah mesta, ki so
hkrati ena sama vrsia trgovinic s spominki.
Ne mores verjeti, da bi turisti res lahko vse
to odnesli na vse strani sveta. A najbrz spo-
minkarji ne trgujejo slabo. In turistov je ve-
liko. Sedli smo pred tako sanmarinsko gostil-
nico in si naroc¢ili brezalkoholno pijaco, Ge-
prav si je v Italiji ceneje narociti vina., V
opoldanski vro¢ini pa si le zazeli5 nekaj, kar
bi te odzejalo. Toda to je le varljivo upanje.
In potem opazujeS mednarodni vrvez, ki se
brez prestanka pretaka po teh ozkih ulicah.
Nepotesljiva je ¢lovekova Zelja, da bi v svo-
Jjem kratkem Zivljenju videl kar najved le-
pote. Pravijo, da pridejo v San Marinu naj-
bolj na svoj racun filatelisti in numizmatiki.
Obremenjeni z diasgonalami domace ureditve
premiSljujemo, kako je urejena ta najmanjsa
republika.  Zakonodajno oblast ima veliki
svel (60 ¢lanov), izvrino oblast pa opravljata
dva kapitana regenta, ki ju izvolijo za Sest
mesecev, Kapitanska funkcija je ¢asina, pri
nas pa ze v obtinskem merilu ne moremo de-
lati brez profesionalcev ... Seveda je repub-
lika wveckrat v zgodovini prezivljala tezke
¢ase, vendar se je iz razlitnih vzrokov ohra-
nila prav do danes. Leta 1849 je na primer
Avstrija zagrozila, da bo vdrla v San Marino,
ker se je tja zatekel Garibaldi. Njeno neod-
visnost (sicer vet ali manj navidezno) sta pri-
znala tudi veliki osvajalec Napoleon in manj
veliki Mussolini. Pravi Slovenec pa seveda ne
more prej zapustiti San Marina, dokler ne
poskusi njihova dobra vina. Poleg turizma
prinasa prav vino Sanmarincem najvel de-
narja v drzavno blagajno.

Drugi dan smo najprej pripotovali do
Pesara. Mesto je bilo neko¢ vazna postojan-
ka ob cesti Via Flaminia. Danes se razvija
v letovigki kraj; ima 5 km dolgo plazo z
mivko (plitva dale¢ v morje). A za vse to
smo zvedeli samo mimogrede, skozi mikrofon
vodita, plaze forej nismo preizkusili. Tudi
znanega muzeja majolik si nismo ogledali.
Pa kdaj drugié. Saj vendar ne mores videti
vsega na prvi poti.

Malo pred Fano smo zavili v Apenine. Go-
rovije se vlete Cez wves ilalijanski polotok v
dolzini 1450 km. Peljemo se po soteski Bu-
rano do prelaza Furlo (750m). VoiZnja ni
pusta, bil sem prijetno preseneten, ko sem
odkril, kako so Apenine lepo pogozdili, ob
vznozju raste trta, srecujed se s pravimi zele-
nimi pasovi. Cesta je spet in spet lepa.

Pri mestu Foligno smo se odcepili na
Assisi. Zagledas ga Ze od dale¢. Veliki samo-
stan in cerkev. Vse je zgrajeno v spomin in
cast sv. Francisku Asiskemu, ki se je rodil
prav tu bogatemu trgoveu; po lahkomisel-
nem Zivljenju pa se je povsem posvetil ubo-
gim in bolnim in je umrl v revic¢ini in samo-
odpovedi. Zdaj pa nad njegovim truplom, ki
se je odevalo v raSevino, v spomin njegovi
svetniski dusi, stoji visoka, bogata cerkev, ki
privablja ljudi z vsega sveta, Kljub impo-
zantnosti, prelepim mozaikom, ki krasijo ste-
ne in prikazujejo zivljenje sv. Franciska, je
e ¢uliti duhovno skromnost, ki je nisem ved
nasel v nekaterih wvelikih rimskih cerkvah.
Morebiti tudi zato, ker je zgrajena v gotskem
slogu, ki mi je najbolj blizu. Zanimivo je, da
gre tu pravzaprav za dvojno cerkev, spodnja
je manjsa in temnejSa, zgornja, gotska, se
dviga nad manjfo, nad grobom sv. FrandiSka.
V obeh pa so freske Giotta in njegovih uten-
cev. In spet poroka. Ob grobu sv. Franciika.
Mislim, da sta bila nevesta in Zenin iz bogate
italijanske rodbine, Pripeljali so se v limu-
zinah. Drobna bela deklica je nosila dolgo
nevestino vleéko. Amater je vse snemal na
filmski trak. Potem so posedli na klopi globo-
ko v spodnji cerkvi pred grobom sv. Fran-
¢iska. Franéiskani so Ze prej postavili naokrog
polno belih nageljnov. Tiho so0 se oglasile
orgle, Duhovnik je spregovoril, Amater je
snemal na magnetofonski trak. Zenin in ne-
vesta sta pokleknila, eleganino oble¢ene dame
so poiskale eleganine bele robcke in si kdaj
pa kdaj obrisale elegantne solze. Kaj gre res
za povralek k izviru ljudske poboznosti in k
Franc¢iSkovi skromnosti, njegovi veliki ljubez-
ni do sv. Klare ki ju je pozneje vezala le Se
sorodnost  dus, spoStovanje drug drugega,
skupna misel na Trpecega, ali gre le za sno-
bisti¢no obnasanje, za poro¢ni spektakel, spek-
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Anacapri — Capri — jug naSega potovanja

takli pa so Italijanom na moé pri srcu... D_d
samostana je lep razgled dale¢ naokrog, naj-
blize pa stoji mogofna renesanéna ccrk_cv
Santa Maria degli Angeli, meni pa je bila
bolj vieé¢ skromna molilnica sv. Porcijunkule
v gotskem slogu, ki stoji v tej veliki cerkvi.
Torej cerkev v cerkvi.

Spet se povrnemo na cesto proti Rimu, a
peljali se bomo mimo Rima. Rim je v na('rtl_:
nazajgrede. Drvimo mimo mest Terni, Narni,
Frascati. Postoj, Frascati! 20 km od Rima, z
lepimi, enkratnimi vinogradi (Slovenci, po-
zor, znano vino frascati!) in oljénimi nasadi.
Ze blizu Neaplja $e nekaj pogledov na vzpe-
tino Montecassino, samostan, v katerem je bil
rojen benediktinski red. Spominjamo se ga iz
druge svetovne voine, ko je bil od oklobra
1943 do maja 1944 glavna trdnjava nemike
fronte (da zavezniki niso mogli tako hitro do
Rima) in je bil skoro docela razdejan. Toda
¢as vse zbrife. Montecassino je dobro obnov-
ljen.

Pred Neapljem (Se 33 km) je znano mesto
Kapua, zgrajeno na nekdanjem anti¢nem
mestu. Mesto Kapua (Capua) je bilo pomem-
bna postaja v Zivlienju slavnega vojskovodje
Hanibala. O Hanibalu so me v Soli kot dijaka
kar veliko poutili. Seveda mi je ostal najbolj
v spominu njegov pohod ¢ez Alpe. Toda pra-
ve podobe o njem vseeno nisem imel, najbrz
nobeni razlagi nisem dosti verjel. In danes
Se bolj zares vem, da Zivljenjepisci lahko na-
piSejo povsem razliéne verzije o znanih zgo-
dovinskih osebnostih. Prav v Kapui pa sem
znova razmisljal o Hanibalu. Obide te obtu-
tek, ko da si zaSel na vrota tla zgodovine.
Brez tezav odmislid stoletja. Pred sabo zagle-
da% Hanibala z veliko vojsko. Pred odhodom
sem prebral o njem: »Prav ¢loveSke poteze
nam ga (Hanibala) nekam priblizajo in poka-
zejo v drugadni ludi, kot smo je vajeni na te-
melju suhih folskih podatkov... Na koncu se
izkaZe, da je bil ta strateiki genij pravzaprav
v bistvu nasprotnik vojne, ¢lovesko pa topel,
izobraZen in celo domiselno Saljiv...« (H.
Lamb, Hanibal sam proti Rimu). Naj iz te
knjige izberem &e nekaj stavkov, ki govorijo
o Kapui in Zivljenju v ¢asu, ko se je tu za-
drieval Hanibal (216. pr. n. ). Proti zahodu
stoji nad Kapuo gol hrib, imenovan Tifata.
Tu je Hanibal dal postaviti svoj Sotor in
glavni stan svoje vojske, ki so ga strazili af-
ri¥¢ki Z&itonosci. Sklenil je nastopiti v Kapui
kot gost... Ceprav je v resnici njegova voj-
ska mesto zasedla, je ukazal vojakom vseh
enot, naj z denarjiem platajo vse, kar so po-
jedli in popili, pa tudi Zenske in spominke.
(Torej e takrat spominki!) V svojih pasovih
so imeli obilo srebrnikov rimskega in $pan-
skega kova... S Tifate je lahko imel pregled
tez vetijl del ljubke Kampanjske ravnine, ki

se razteza od svetega Sorentskega predgorja
mimo pepelnato sivega vrha kadefega se Ve-
zuva in malega ribiSkega mesta Pompejev,
kjer so starejsi ljudje dolbli amulete iz rde-
¢ih koral. Prav ta sivi pepel z Vezuva, ki mu
je deZzevje dalo rodovitnost, je oplodil obrez-
no prst, da je rodila najZlahinejie grozdje
in smokve... KartaZanskega osvajalca je za-
baval pogled na kmete, ki so sejali ozimno
pSenico; kampanjska zemlja je namrel daja-
la najmanj dve Zetvi na leto.

Prav ko sem razmisljal o tem vojskovodju,
o njegovi osebnosti, vlogi v zgodovini, o nje-
govem koncu, smo zasliSali napovedovalea ra-
dia Ljubljana (¢asnikov nismo brali ze tri
dni), kako je govoril o izidu referenduma v
Franeiji... Charles de Gaullé je odstopil...
Veliki vojskovodja, zgodovinska osebnost,
konece obdobja.

Pozno zveder je ze bilo, ko smo se pripeljali
v predmestje NEAPLJA. Sprva nisem verjel
voditu, ko je napovedal, da smo v Neaplju,
vendar prej kot v eni uri ne bomo prispeli
do hotela. V eni uri, saj to je nemogoce, V eni
uri lahko prevozi aviobus vsaj 70 km. In res
nismo prisli prej. Voziti po Neaplju je prava

&
o

Soferska ¢arovnija. Pomikas se po polievo v
petih ali Sestih kolonah, ¢e je ulica vsaj ne-
koliko 8irSa. Semaforov je bolj malo, velja,
kdo ima bolj trdne Zivee in plo¢evino in mod-
nejSo trobljo; tako je torej mravljiite dvaj-
setega stoletja... A kako bo v enaindvajse-
tem? Bo spet pelec najhitrejs3i? Manjsi avio-
mobili se paé laZe prerinejo dalje, zato ni ¢ud-
no, ¢e je na ulicah najve¢ fiatov 500. Toliko
umazanije po ulicah Se nisem videl, pa vse-
eno pravijo, da velja Neapelj Se za najéistej-
e juznoitalijansko mesto, Ceprav hotelske
sobe niso najboljse, postelje bolj trde, vseeno
kot Hanibalova vojska po pohodu utrujeni
zaspimo,

Naslednji veCer smo se znova vozili po Ne-
aplju. Ob desetih zvecer promet ni $e prav
ni¢ ponchal. Mnoge prodajalne so $e zmerom
odprte. Vrvez ljudi in avtomobilov, na tisode
usod ljudi in ludi. Seveda, saj to je vendar
tretje najvedije mesto v TItaliji. Veliko prista-
niste. Tritisotletna zgodovina. In kako si
more mimobezeéi turist ogledati vse njegove
znamenitosti? Povzpeli smo se do samostana
Sv. Martina, z vzpetine je res enkraten po-
gled na morje lu¢i milijonskega mesta, Nekdo
v skupini izrete: »Videti Neapelj in umretil«
Sentimentalni vzdih, ki se brz razfiri od tu-
rista do turista. A zdaj imamo Ze nove vzdihe:
»Videti lu¢i Zemlje iz satelita in umretil«

Iz Neaplia smo se odpravili na enodnevni
izlet na Capri. Izlet sem po potovanju uvr-
stil med tisto, kar je Se najbolj izpolnilo moja
pricakovanja. Morebiti zaradi San Michela.
Capri bi kljub vsej lepoti in legi ne bil danes
to, kar je, ¢e hi sem ne zadel Axel Munthe.
Ko smo se v neapeljskem pristanii¢u vkreali
na ladjo za Capri, je bila v pristani§¢u za-
sidrana ena najlep§ih potniskih ladij na svetu
MICHELANGELO. Kar ne more§ odtrgati
pogleda od nje. In ko se nato oddaljujed od
nje, kljub svoji velikosti postaja vse manj3a,
nazadnje ni vetja kot ¢Coln, in wvelikanski
zerjavi v pristani&®u so samo $e igracke, ki
jih doma sin sestavlja iz mehanotehne.

Voznja na Capri je nepozabna. Beseda
snepozabna« v fem primeru res ne disi po
obrabljenosti. Pomagalo nam je $e lepo, son-
¢no vreme. Koliko stoletij pred nami se je na
Capri vozil cezar Tiberij, ki si je na otoku
zgradil svoje letoviste. Pravijo, na otoku
uspeva 850 razlicnih rastlin. A najprej se
ustavimo v pristani$éu Sorrenta. V uSesih mi
zabrni napev neke popevke. Vrni se v Sor-
rento, se mi zdi. Komaj se zaustavimo, Ze stopi
na ladjo trgovéié, ki prodaja znaéilne ropo-
tuljice, s katerimi je menda slavni zdravnik
in pisatelj Munthe preganjal ptice, da ne bi
posedle v vinograde, kjer so jim nastavili pa-
sti. Glej, dragi Munthe, kaj vse prodajajo v
tvoj spomin in na tvoj radun. Sploh znajo
mojstrsko prazniti Zepe. Kamorkoli se obr-
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Piazza Navone, vodnjak, obelisk, sv. Neza

nes, je vsaj cento lire, cento lire, cento lire,
signorina, signore. Na ladjo pride tudi menih
in se sprehaja med turisti s pusico v roki,
turist, kjer ze si, ne pozabi na tiste, ki zdaj
ne morejo biti tu.

Capri. Zapeljali smo se 2 Zi¢nico na vrh,
nato pa smo se odpravili pes do parka s po-
gledom na morje. Dolga, ozka ulica, na obeh,
straneh vse v cvetju, pa trgovinice s spo-
minki, penzioni in naposled park, sprehod,
vreden veckratne ponovitve. Tu Se slab foto-
graf ne more zgrediti dobrega moliv Nato
smo se zrinili v minibuse in po vratolomni
voznii prispeli na Anacapri in nato pes do vile
San Michele. Pisatelj Munthe, tezko ga bo Se
kdo prekosil, je tu resni¢no poznal vsak ka-
men, izkopanino, cvetico, kotitek, pot, drevo,
ptice, ¢loveka, nebo, morje. Kaj vse je moral
doziveti, preden je tu lahko ustvaril PTICJE
SVETISCE...! »Ptice! Ptice! Koliko srefnej-
e bi bilo moje Zivljenje na prelepem otoku,
ko bi jih ne ljubil tako, kakor jih ljubim...
Rad sem jih gledal vsako pomlad, ko jih je
prihajalo na tisofe in tisofe. in poslusanje
niihovega petja na sanmichelskem vrtu je
bila radost mojim uSesom .. .«

Vilo je Munthe zgradil na ostankih nek-
danje Tiberijeve palade. (Tiberij je imel na
Capriju menda 12 palad.) Munthe jo je zidal
trideset let. Sam je zapisal: »Moja hida naj
bo odpria za veter in sonce in glas morja, kol
griki tempelj in lué, lud, lu¢ vsepovsod . . .«
Vilo je zapustil Svedski, vladi za S3Studente,
kulturnike, ki delajo za zvezo med Svedsko
in Italijo, za humanizem... V spominu mi
je ostal tudi njegov izrek: TVEGATI, HOTE-
TI. VEDETI, MOLCATI... Notranjost vile je
arhitektonsko izvirno urejena, povsod so z
okusom in posluhom vzidane izkopanine iz
antitne dobe. Sam pisatelj je zapisal o njej:
»Dejal sem mastru Nicolu, da je najboljsi
nacin zidanja hiSe v tem, da tolikokrat vse
podremo in znova zaénemo, dokler nam oko
ne pove, da je vsc v redu... Oko ve o stav-
barstvu mnogo vet kakor knjige. Oko je ne-
zmotljivo, dokler se ¢lovek zanaSa na svoje
lastne, ne pa na o¢i drugih ljudi... Ko sem
zdaj spet zagledal San Michele, se mi je zdel
lepsi ko kdaj poprej. Hi%a je bila majhna,
izb je bilo malo, zato pa so bile vsenaokrog
loggie, terase in latniki, da si lahko opazoval
sonce, morje, oblake — dusa polrebuje pac
vet prostora kalor telo, V izbah ni bilo veliko
pohistva, a kolikor ga je bilo, je bilo taksno,
da bi ga ne bil mogel kupili s samim denar-
jem. Ni¢ nepotrebnega, ni¢ nelepega, nobhene
navlake, nobene Sare.. .

Kdor hoce resni¢no dojeti Capri, mora vse-
kakor prej prebrati njegovo knjigo San Mi-
chele, ki jo je Munthe napisal v 72, letu Ziv-
lienja, ko je dozorel kot ¢lovek, zdravnil,
in pisatelj...
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Ob nasadih limon in pomarané smo se spet
spustili v pristanisée, kjer nas je ¢akala
ladja za povratek v Neapelj. Zdaj se je nebo
nekoliko pooblacilo, pri Sorrentu nas je ne-
mirno morje kar krepko premetavalo, a v
meni je bil Se krepkejsi sanmichelski mir.
Kar nisem se mogel odmakniti od ograje na
ladji, predramil me je 3ele pisk velikanke
Michelangelo, ki je pravkar 2z veternimi
luémi na krovu izplula iz neapeljskega pri-
staniséa.

V Neaplju prespimo 3e eno no¢. Obnasati
bi se moral sentimentalno ali pa zgodovinsko.
Pa ¢isto po domace zaspis. Le San Michele
¢aka pred vhodom v tvoje sanje.

Se jutranji sprehod po mestu, Trgoveiéi so
7¢ spet na nogah, Kaj sploh ne hodijo spat?
Zazdi se ti, da vsi samo prodajajo. Karkoli.
Zaided v ozko, umazano ulico, nad glavami
medtanov so gospodinje Ze razobesile perilo,
kdo bi predtel vse kose, ko da je vsa ulica
v pisanih zastavah. Nasproti ti pride ¢lovek z
veliko kogaro, iz katere Strlijo konicaste pa-
lice. Na te palice je nabodel drobne Strucke
kruha, ko da prodaja lepo zapetene Zabe.
Kdaj pa kdaj ga kupec ustavi, trgovéic-pek
sname Strucko, mu jo pred ofmi prereZe, za-
disi po svezi sredici, pa jo napolni s sirom.
Kar zamika te. Najbolj siromasni trgovéici
so razpostavili robo kar po tleh. Na kos odeje
skrbno polaga nekaj glavnikov, en sam noz,
sontna ocala, vzigalnik, nekaj kulijev. To
potne tako vestno in zaverovano, ko da od-
pira veletrgovino. Ali sploh kaj proda? Tr-
guje, ker tako prezivlja smisel svojega dneva?
Da se lahko s kom pogovarja? In kupec, ki
navadno naposled ni¢ ne kupi, se le z njim po-
govarja, razpravlja o robi, tudi prezivlja smi-
sel svojega dneva. Tako iz dneva v dan. In
eno ulico dalje je res veletrgovina, Napisi od
vseh strani: UPIM. UPIM. UPIM. RazKko3sna
in elegantna, izdelki po najnovejii modi, pro-
dajalke kot polivinilaste lutke. Enkraino na-
sprotje. Nasprotja na vsakem koraku. Tu in
po vsem svetu. V tem je &ar Zivljenja, sla po
napredku, hkrati pa nenehno bojid¢e, klic na
barikade.

Avtobusi so nas ze ¢akali; zapeljali nas bodo
do Pompejev. Presenetila me je Zze okolica;
na lavi, ki se je razlila pred stoletji, uspeva
bujno rastlinstvo, ¢rna zemlja je na moé ro-
dovitna. Kaj vse so zmogli Rimljani, smo se
lahko prepric¢ali ze na izkopaninah v nasih
krajih. Tu pa so turistom odkrili veliko me-
sto kot velikansko resnitno maketo zgodovi-
ne, Cudis se. Zivljenje v mestu je bilo ure-
jeno z znanjem in posluhom za lepo. Leta
79 pred nagim 3tetjem so v Pompejih bolje
poskrbeli za javno kopali mestno kana-
lizacijo, vodovod in gledaliste, kot je to ure-

jeno v marsikaterem mestu sodobnosti. Vodo-
vod so napeljali 20 km dale¢ od Pompejev po
svintenih ceveh! V kopalisféu je bila na voljo
topla, mrzla veda ali savna. Apolonov tem-
pelj (najlepsi najdeni tempelj) pa spet Ju-
pitrov tempelj (v ozadju s silhueto Vezuva)
sta bila zbiralis¢e, kakrinih je bilo le malo.
Nad cvetocim zivljenjem Pompejev pa je
prezal Vezuv., Osem stoletij je evetelo mesto.
Okolica je bila majsko zelena in rodovitna,
nebo s soncem blagodeino. Clovek si je gradil
hiSe, kopaliiéa, templje, ¢astil bogove in bo-
ginje, se zbiral na forumih in poslusal govor-
nike, se zenil, popival v krémah, se vadil za
tekme v arenah. In potem izbruh Vezuva.
Zivljenje se je v hipu ustavilo. In prav zato,
ker se je ustavilo tako iznenada, je ob izko-
pavanju lahko mesto spet tako enkratno
vstalo. Danes so Pompeji pred nami, kakrini
50 bili v trenutku, ko je meslo zasula lava,
ki se je nalozila $est do sedem metrov visoko.,
Mesto je v tistem Casu Stelo 20,000 prebival-
cev, le nekaterim se je posretilo ubezati, Clo-
vestvo ze od vsega zadetka Zivi med prazni-
kom in pepelnico. Komaj si ¢lovek na cve-
totem kraju uredi cvelote zivljenje, ga ze
spet spravi na tla katastrofa, razdejanje. Na-
ravna katastrofa, a ¢e té predolgo ni, si ka-
tastrofo priklice ¢lovek sam. Izzove svelovno
vojno ali pa si izumi atomsko bombo. Ce je
sreca, jih Se kaj ubezi, da nato ti Cez stoletja
odkopljejo zoglenele in jih v muzeju razka-
zujejo turistom. Kako bo le, ¢e ob naslednji
katastrofi nih¢e ne bo mogel ubezati... Po-
tem Se muzejev ne bo veé in ne turistov...

Nebo se je zacelo zakrivatli z oblaki, ko
smo se 7z avtobusi vzpenjali na Vezuv. Spo-
daj v Pompejih so nam govorili, da se bomo
lahko zapeljali le do ziénice, do vrha Vezu-
'a pa ne, ker zicnica ob slabem vremenu ne
dela. Mi pa smo si nadvse Zeleli prav do

kraterja. A se je izkazalo, da je bila nasa bo-

jazen odve¢., Ceprav je dezevalo in je veter
moc¢no zibal sedeze na Ziénici, so nas vseeno
zavlekli prav na vrh., Turistu se paé¢ ob vsa-
kem ¢asu izplac¢a prodati vstopnico. Vise le-
zes navzgor, manj je gora obrasla, vse vel
je umazane lave s kamenjem. Konéno smo
na vrhu. Pogled v velikanski krater ti v tre-
nutku popravi vse tvoje poprejinje predstave
o tem ognjeniku. Presneto, to ni dedkova pi-
pa, iz katere se je vlekel najhujsi dim, kar
si jih videl kot otrok, tudi ni tovarniski dim-
nik, je velikansko Zrelo, ki ima take mere:
obseg 1500 metrov, Sirina 540, dolZina 780 in
globina 270 metrov. Vsaj tisti dan, ko smo Ko-
rogci gledali vanj, je imel take mere; Se zme-
rom jih spreminja, saj je Vezuv Se edini Zivi
vulkan Evrope. 1z globine Zrela se je pocasi
dvigal dim grozed¢e poluhnjeno, a nam je pri-

Michelangelo — Noé za Medicejce



zanesel, ni se prebudil. Zadnji¢ je bruhal leta
1944, ko je podrl zi¢nico. In ko potem sedes
na sedez za povratek, nenehno mislis na ta
podatek. Hm, ¢e vulkan prav tisti trenutek
kihne?! Cudno, saj tudi drugafe prezi na
nas toliko Se strasnejSih Vezuvov, pa se ne
vznemirjamo preved. Morebiti se zanasamo, da
so dale¢ od nas, ¢eprav so dandanes v resnici
vsem ljudem na svetu enako blizu. Spet in
spel sem pogledoval v krater, grozljiva in pri-
vla¢na hkrati je past narave. Sklonil sem se
in pobral nekaj kosov lave ter jih vtaknil v
zep. Upam, da se mi do doma Zepi ne bodo
strgali, potem mi Se verjeli ne bodo, da sem
bil res na Vezuvu. Ob lepem vremenu je
menda lep razgled na Kampanjo, pokrajino
pod Vezuvom. Zal si bomo morali ta razgled
prihraniti za drugi¢. Vse do vrha kraterja pa
so prilezli trgoveéidi s spominki iz lave. Kaj
vse je mogode narediti iz lave, kdo bi si mi-
slil. Bil sem slab turist, nisem jim dal zaslu-
ziti, v Zepu sem raje nosil neobdelano lavo.
Nerodno je le, da ti trga Zepe. No, obdelana
pa ti Zepe prazni... Ko se vratamd mimo
Pompejev proti Neaplju, spet mislim na nek-
danje cvetofe mesto, ki ga je v nekaj urah
prekril dez, pomesan s pepelom, tako da so se
ljudje zadusili. Prebral sem, da je bil mik
Pompejev predvsem njihov velikopotezni ziv-
lienjski slog. In zapomnil sem si tudi poda-
tek, da je bil v tem mestu pred davnimi slo-
letjii dober igralec ali pesnik enako sposto-
van in cenjen kot gladiator. Danes pa postav-
ljamo na prestole predvsem gladiatorje...
A kolike nas je v avtobusu, ki si postavlja-
mo tako neumna, nepotrebna vprasanja? V
avtobusu smo vendar Slovenci, ki smo na
novo odkrili, da pod Vezuvom uspevajo vi-
nogradi; iz grozdja stiskajo dobro vino La-
crimae Christi... Da bi se vracali z Vezuva
in da ga ne bi poskusili?

In zdaj v Rim. Cudno, od vsega zafetka ni-
sem ¢util v sebi nobene nebogljenosti pred
tem velikim, veénim mestom. In zdaj, ko pi-
Sem te vrstice, me ni prav nié¢ strah, ko vem,
da ne bom kaj novega povedal o njem. Ali pa
tudi. Saj navsezadnje vsak po svoje dozivlja
neko mesto. V tem je pravzaprav vsa mikav-
nost., Ni¢ novega se ne zgodi v tebi le v p:‘i—‘
meru, ¢e stopas vanj kot turist-avtomat, ki
so te pred tem napolnili z znanimi, vtasih
#e obrabljenimi podatki iz potopisov, filmov,
popevk, knjig, iz zgodovine. Cerkev sv. Petra
— na vseh razglednicah. Fontana di Trevi
— film. Spanski trg — film, popevka, Mus-
solinijev stadion — zgodovina. Kolosej —
zgodovina, Zeleznidka postaja Termini —
film. Na vsakem koraku zgodovinska zname-
nitost. Ceprav smo v mestu preziveli le tri
dni, sem bil na koncu tretjega dne v njem
7e kar doma¢. Lahko sem Ze pobegnil od
skupine, se brez strahu sprehajal po ulicah
in sem spet nasel nazaj v ¢redo. Seveds, ce
hotes v treh dneh vsaj nekaj videti, potem
je treba naokrog lepo ubogljivo z aviobusom.
A najbolj ti ostane v spominu tisti del mesta,
ki si ga prehodil pes. Z Zeno sva se napotila
po neskonéno dolgi ulici Via Nazionale od
postaje Termini do trga Piazza Venezia, kjer
zagleda§ pompozni spomenik Vitoria Emanu-
ela TII., wves iz bhelega marmorja, simh?]
zdruzene Iialije. (Altare della Patria z vet-
nim ggnjem in vefno strazo.) Leta 1861 je bil
ta sardinski kralj Emanuel II. okronan za
kralja Italije. Spomenik je pravi primer ve-
licastja in pompoznosti, o ¢emer pricajo tudi
podatki: Sirok 135, visok 70 metrov. Sicer pa
so Stevilne slopnice primerne, da si izberes
prostor za pocitek od dolge hoje po tirdnih
ulicah. Ljudje res tezko zivimo brez spome-
nikov. In navajeni smo, da jih gledamo od
spodaj navzgor... Odpravila sva se 5e po
neskonéno dolgi ulici do Fontane di Trevi;
prei$nji dan smo si ta znameniti vodnjak
ogledali le mimogrede. Dognala sva, da ne
medejo vsi turisti noveitev v vodnjak. Po
grobi razdelitvi sveta sta vsaj dve vrsti Ljudi,
tisti, ki medejo noveéite v to fontano, in tisti,
ki jih ne me¢ejo... In potem Se naprej do
Spanskega trga. Stevilne stopnice so dobe-
sedno zasute s cvetjem. Grmi rdee azaleje.
Rdec¢a preproga. Lepo. In ¢e sije sonce, se
da narediti barvni posnetek... Za pol nazaj
do penziona (ki je blizu postaje Termini) bo
treba poiskati avtobus mestnega prometa. Za-
pomnil si bom stevilko smeri. 64.
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Preden bi kaj povedal o rimskih cerkvah,
fe nekaj besed o drugih znamenitostih, ki
smo si jih ogledali, A ne vel pes. No, do
Koloseja (Colosseo) je ze treba, imenujejo ga
tudi flavijski amfliteater in ga Slejejo med
najpomembnejse stvaritve na svetu. Simbol
velidine Rima. Tore] spet velicine, ceprav
dve tretjini stavbe sploh nista ve¢ ohranjeni.
O vecnosti Rima pa govorijo cerkve. Navse-
zadnje vse to d¢loveka zmede. Velicina in
vednost od vseh strani pritiskata nate, da ze
ne zna§ vel misliti 8 svojo glavo, ne zna$ ved
cutiti po svoje. Veli¢ine zbujajo strah, sposto-
ranje, sentimentalnost, Kolosej je premogel
50,000 sedis¢, arena je 86 m dolga in 54 m 3i-
roka, sicer pa je osnovni obris wvse slavbe
elipsa, daljSa os meri 198 m, krajsa pa 156
melrov, Nekam drugafe sem se poculil v
Pantheonu, ki je bil zgrajen leta 27 pred na-
Sim $tetjem, edina Se najbolje ohranjena an-
ticna stavba Rima. Preddverje krasijo visoki
korintski granitni stebri, v svetiite pa stopis
skozi velikanske antiéne duri iz brona. V
svetis¢u mir, tiSina, viSina; v stropu je ena
sama odprtina, skozi katero gleda v svetisce
nebo. Obcudujes graditelje: viSina notranjosti
(43,2 m) je enaka premeru stavbe. Tu je na-
Sel svoj mir tudi wveliki italijanski mojster
Raffael (Raffaello Santi), ob Leonardu da
Vinciju in Michelangelu tretji najvecji slikar
renesance ... Polem smo zasli na Piazza Na-
vone, ki velja za rimski Monitmartre, Trg
krasijo trije vodnjaki, ki so jih izdelali pod
vodstvom znanega Berninija; najbol) seveda
izstopa srednji, kjer kipi predstavljajo reke
Donavo, Ganges in Nil, v ozadju pa je ba-
ro¢na cerkev sv, Neze. Po prostranem trgu so
slikarji z vsega sveta razstavili svoja platna,
najveckrat so jih polozili kar po tleh. Kipar-
ji pa kar pred gledalei izdelujejo nakit v
slogu danainjega c¢asa. Ljudje se ustavljajo,
ko da so prisli na razstavo, ¢e kaj kupijo, ne
vem. A najbrz ze. Skupine hipijev, bosi, v za-
nemarjenih, ponoSenih oblekah, s kosi las na
glavah, si na razliéne, nenavadne instrumente
igrajo vse do ekstaze. V vsaki skupini je vsaj
po eno dekle, za vabilo do ekstaze? Spet na-
sprotja. Petiéni turisti v zlikanih oblekah in
s poloiceno kozo in nabito denarnico, skrom-
ni Slovenci s skromno dufo in denarnico, pa
ti zanemarjeni mladi ljudje, ki si domisljajo,
da so zavrgli vse bontone in spone in pravila,
ki smo si jih izmislili v zgodovini... A kam
polem, ko ekstaza mine? In nekega dne za-
gotovo mine. Vse mine,

Kar priznam, z rimskimi slavoloki ne bom
prisel na kraj. Zagledas jih na vsakem ko-
raku. Postavljali so jih zmagovalecem, a prav-
zaprav tudi zase. S postavljanjem slavoloka
so pobudniki in graditelji ¢utili slast zmago-
slavja tudi v sebi. Brez obéutka zmagoslavia

pa je tako tezko ziveli... In nekaj takega je
tudi z rimskimi cerkvami. Pravijo, da je v
velnem mestu ved kot dvesto ve¢jih cerkva.
Vseh si v treh dneh ni mogoce ogledati, saj
bi moral biti kar vefno na nogah. In saj bi
si jih tako ne zapomnil. Velicastne so res, ni
kaj reci. Med njimi naj omenim vsaj cerkve
Santa  Maria  Maggiore (Marija Snezna),
Santa Croce in Gerusalemme, San Giovanni
in Laterano, San Paolo fuori le Mura. Te
hranijo Stevilne relikvije iz zatetkov krican-
stva; pokazejo ti ostanek kriza, na katerega
so pripeli Kristusa, pa prst svetnika, zebelj s
kriza, trn s krone, pre¢ni del kriza levega
azbojnika ali pa svete stopnice, ki so jih na
zeljo sv. Helene (mater cesarja Konstantina
Velikega) leta 326 prenesli iz Jeruzalema v
Rim. Romarji z wvsega sveta isCejo tu mir,
utcho, uresmicitev svojih prosenj in Zelja in
sanj, Po svelih stopnicah (vseh je 28) se je
treba pomikatli navzgor po kolenih in z mo-
litvijo. Kdor to slori — pise v navodilih — si
za vsako stopnico pridobi za devet let odpust-
kov... Pa Se poscbej o cerkvi vseh cerkva

Sv. Peter. Prislo je tako, da smo vstopili
vanjo prav za prvi maj, na delavski praznik,
ko je bila tudi v najve¢ji cerkvi na svetu
velika predstava: papez Pavel VI je maseval
# novimi kardinali, ko so bili prav na ta
dan posveceni, zbrali so se 2z vsch koncev
sveta, vseh ras in narodnosti. Velika cerkev
je bila tisto uro prav golovo najvecji ée-
belnjak na svetu. V stevilnih klopeh so
okrog papezevega oltarja (ki stoji sredi ba-
zilike) sedeli vrhovi danasnje druzbe, pred-
vsem italijanske, pa diplomatski predstavni-
ki, Resniéni sodobni  Babilon. Ceremoni-
jo je kajpada prenasala televizija, najbrz tu-
di barvna, saj je bila barvna skala res svo-
Jevrstna: bela duhovniSka in dekliska, rdeca
kardinalska, Zivo modra in ¢érna diplomat-
ska ... Komur velicastje kaj pomeni, je res
prisel na svoj racun; podoba ti ostane za vse
zivljenje. Zdi se, da ima veli¢astje na tem me-
stu tudi svoj Car. .. Po ceremoniji so se novi
kardinali na prostranem stopni&tu pred ba-
ziliko pomesali med ljudstvo, se pogovarjali
# verniki, jim dajali v poljub svoj novi kar-
dinalski prstan, Posebej so mi ostali v spominu
¢rni afriski Skofje in kardinali in njihovi
spremljevalei. In zdaj razmisljam, kako &iro-
kosréno in velicastno se ob takih trenutkih
razglasa, da je dano vsakemu verniku govoriti
bogu v svojem jeziku in da je bog za bele in
¢rne, petdeset kilometrov onkraj nase meje pa
se ze stoletja nas Clovek — koroski Slovenec
— bojuje, da bi molil boga v svojem mate-
rinem jeziku, bojuje s Skofi, ki jih je papez
prav na takem ceremonialu posvetil za sveto
sluzbo bogu. Razglasi, ceremoniali drzav-
ni in cerkveni — so e zmerom eno, drugo pa

Katedrala v Firencah, ¢lovek pred njo ket mravlja
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Kumice (botre) gasilskega prapora na Ravnah leia 1934 (ali 1935) zastavonoia Smavcer Ivan.

Stojijo od leve proti desni — na vrhu Ule, Miheli¢, Osiander, Legner, Beve, Tasoto, Cop, Ko-

necénikova. Stojijo od leve proti desni v sredini: RoZman, Cadez, Brundula, Zavodnik, Cvitanié,

IHusar, Zupane, Ring, Koneénikova. Sedijo od leve proti desni, Milonik, Pe¢nik, Lorberau,

Osiander, neznana, ASenbrener, Vriesnig, Verinikova. To so bile najbolj ugledne »gospe« tedaj
na Ravnah. Slikano pa je bilo na dvoriS¢u pri »Hladeju«

je zivljenje, osebna svoboda posameznika,
naroda, jezika, eno je bog ceremoniala, dru-
go bog tloveka vernika... Cerkev sv. Pelra
smo si ogledali Sele drugi dan, ko je bila bolj
tiha in manj svecana. Njena velikost naredi
res enkraten vtis: dolga je 168 metrov in
lahko sprejme 60.000 ljudi. V tleh lahko na
marmornatih plo&tah preberes podatke o
drugih najveéjih cerkvah na svetu: cerkev
sv. Pavla v Londonu 158,1 m, katedrala v
Firencah 149,2 m, katedrala v Reimsu 138,69
metrov. Notre Dame v Parizu 130 metrov.
Nad oltarjem sredi bazilike (kjer masuje sa-
mo papeZ) je 29m visok bronasti baldahin.
Obtudujes graditelje, velikane ¢lovestva, Raf-
fael, nato Michelangelo, umetniéko zdruZena
veli¢ina in harmonija lepote, Za dalj ¢asa sem
se v stranski ladji ustavil ob znameniti
Michelangelovi stvaritvi Pieta, Umetniku je
bilo komaj 25 let, ko jo je ustvaril. Toliko-
krat si jo ze videl na sliki, da se ti sprva
zazdi, da si ob njej ze nekajkrat stal, a nato
se zave§ in sprevidi$, da originala ne more
nadomestiti prav nobena folografija. Michel-
angelo je bil res umetnik popolnosti: kipar,
slikar, graditelj, pesnik. Ali te harmonije, kla-
sitne lepote danes sploh ne znamo vel gle-
dati, je ne moremo dojeti ali pa jo gledamo
kot oddaljeni, potopljeni svet enkratnih, a
davnih sanj Clovestva?... In spet stojimo na
velikem trgu pred cerkvijo sv. Petra, ki je 340
metrov dolg in do 240 metrov Sirok, upremo
pogled na Michelangelovo kupolo cerkve.
Sredi trga stoji egiptovski granitni obelisk,
ki je 41,23 metrov visok in tehta 322 ton. Po-
stavitev tega obeliska je bil prav gotovo pravi
podvig, viri govore, da so ga postavljali Stiri
mesece, potrebnih je bilo 900 delavcev in 140
konj ... Podatki, razseZnosti, genialnost gra-
diteljev in umetnikov, blizina zgodovine ti
tako napolnijo srce in glavo, da zmedeno
is¢et tih, samoten koticek za potitek. A ko
da ga ni nikjer. Ko da te sredobezna sila
trdno drzi v sredii¢u dogajanja, zgodovine.
Ali se sredi tega velitastja in bliZine zgodo-
vine lahko zberes za tiho razmiéljanje, za pr-
vinsko molitev? Srecali smo se s starejso Zeno,
ki je pred davnimi leti Zivela nekaj ¢asa na
Prevaljah, zdaj pa je seveda Ze prava Rim-
ljanka. Drobna, bleda, oblefena v preprosto
trno obleko, drugade pa je Se kar zgovorna.
Vpragali smo jo: »V katero cerkev pa vi ho-
dite? Toliko je teh cerkva.« Pa je odgovorila:
»Kadar hofem res moliti, se zatetem v maj-
hno, tiho cerkev v predmestju Rima.. .«
Nismo si $e opomogli od velitine in razsei-
nosti bazilike sv. Petra, ko so nas poslali v

brezkonéni Vatikanski muzej. Spet zgodovina
od zacetka do danasnjih dni. Vse lepo razpo-
stavljeno v Stevilnih dvoranah. Galerija slik.
Zbirka anti¢cnih najdb. Knjiznica. Sikstinska
kapela. Stance in Raffaclove loggie. Velika
imena: Giotto, Fra Angelico, Filippo Lippi,
Bellini, Perugino, Raffael, Leonardo da Vinci,
Tizian itd. V zbirki iz antike naj omenim
vsaj skupino Laokoon: (1. st. pred n. &t)
Spreleti te, ko stopis pred original. (Spomnim
se: Laokoon je svetoval Trojancem, naj ne
peljejo konja v mesto, ker se z njim skriva
prevara; tedaj sta se z morja prikradli veliki
kaéi in zadavili njega in njegova sinova.)
Vatikanska knjiZnica je bila uslanovljena
leta 1450 in velja danes za najbolj pomemb-
no knjiznico na svetu (500.000 knjig in 60.000
rokopisov!). Sikstinska kapela je bila prvotno
papeZeva hiSna kapela in je del valikanske
palace. Zgradili so jo v letih 1473 do 1481 za
Siksta IV. v obliki visoke pravokotine dvo-
rane (40 » 13 m). Lo¢i jo le velika marmor-
nata renesanéna pregrada. Ob drugih moj-
strih je v ospredju delo, ki ga je opravil
Michelangelo po narot¢ilu papeZa Julija IL
Stiri leta je Michelangelo (najveé leze) sli-
kal strop (1508 do 1512), tako da po delu
sploh ni znal ve¢ vzravnano hoditi. Nato je
v letih 1536 do 1541 Sestdesetletni umetnik
ustvaril Se veliko oltarno podobo (20 visoko,
10 metrov Siroko) — Poslednjo sodbo. Visoko
zgoraj stoji Kristus kot sodnik, ob njem Ma-
dona, apostoli in drugi svetniki. Levo stopajo
izvoljeni v nebo, desno vle¢ejo demoni pre-
klete v globino, kjer jih ¢aka Karon s svo-
jim ¢olnom. Mislim, potnikov za njegov Coln
iz stoletja v stoletje sploh ni ni¢ manj...
Ali bo zdrzal Karonov ¢oln? Michelangelo je
naslikal nage figure, kot je gledal na lepoto,
skladnost telesa, potem pa so jih na ukaz pa-
peza Pavla IV. in Klementa XIII. spodobno
oblekli in naredili konec grehu in pohuj-
Sanju.

Naredili smo tudi izlet v okolico Rima, v
Tivoli, do Ville d'Este. Park ob vili sodi
prav gotovo med najlepSe in najvedje na
svetu, Ogledali smo si ga ponoc¢i, ko so ga
osvetlili, gorelo je tisofe luci. Vila pomeni v
prvotnem pomenu letno bivaliS¢e na lepem
odmaknjenem kraju zunaj mesta z razkosno
urejenimi vrtovi, parki (poznali so jo ze
stari Egip¢ani, Babilonci in Asirei), pravi po-
men pa so vilam dali Rimljani. Pozneje so
jim Francozi dodali Se gracioznost, v 18. sto-
letju pa zasledimo Se vpliv angledkih parkov.
V Nemd¢iji, Avstriji, Poljski, Ce8ki, Madzar-
ski in Rusiji zaénejo graditi take vile Sele ob

koncu 17. stoletja pod vplivom italijanske ar-
hitekture. Villo d'Este so zgradili za kardi-
nala Ippolita, pozneje pa je pripadala av-
strijski cesarski hisi. No¢ni obisk v parku ob
tej vili je nepozaben, eno samo prepletanje
lu¢i, vodometov in zelenja. Vsak vodomet je
po svoje zanimiv, izviren, kaj vse je ¢lovek
ustvaril za svoje velicastje, pomembnost in
udobnost, kaj je Sele v tem nasel svoje zado-
voljstvo, smisel zivljenja?

Od Rima se ni mogode poslovili. Slovo od
Rima kli¢e hkrati po povratku.

Vozili smo se mimo mesta Orvieto, ki mi
bo ostal v spominu zaradi enkratne golske
katedrale, prodajaln keramike, Slovencem pa
Se zaradi dobrega belega vina. Nenadoma mi
je bila katedrala (105 metrov dolga in 33 me-
trov Siroka) tega mesta najlepSa od vseh
cerkva, kar sem jih tiste dni videl v Italiji,
najbrz tudi zato, ker sem se oh njenem slogu
oddahnil od veli¢astja, ki me je prej vse dni
spremljalo.

Zadniji dan smo preziveli v Firencah. Seve-
da, en dan v Firencah, to je pravzaprav
manj kot mimogrede. Preleteli smo dvorane
v galeriji degli Uffizi, ki jo itejejo med prve
galerije na svetu. V to galerijo bi se Zelel se
zares vefkrat vrniti. Pritegnila me je bolj kot
galerija v Vatikanu. Naj ne bo zamere, e
bom omenil le meni najljubse podaobe, ki sem
jih tu prvi¢ videl v vsej enkratnosti in ne-

ponovljivosti: Botticelli — Rojstvo Venere,
Tizian — Venus, Flora, Raffael — Madona,
Michelangelo — Sveta druzina, Leonardo —

Angel, Filippo Lippi — Madona z otrokom
in angel, in 3e enkrat Botticelli — Pomlad
... Seveda je v Firencah e cela vrsta drugih
galerij. Pa se tolaZi§ s tem, da se bo$ Se kdaj
vrnil... Se kratek ogled velike gotske kate-
drale, ki je na zunaj obletena v marmor iz
razlienih barv (viSina zvonika 107 m). Nato
pa fe pogled v kapelo Mediéejcev. Bo le dr-
zalo, da si veno slavo in spomin ohrani$ tu-
di z denarjem, ne samo z delom. Stene v ka-
peli so obloZene z barvnimi mozaiki, povsod
en sam marmor. Medi¢ejci so poklicali Mi-
chelangela, da jim je v letih 1520 do 15624
zgradil grobnico ter postavil vanjo skulptu-
re, No¢, Jutro...

Pred galerijo Uffizi nas zvabi spomladan-
ska razstava cvetja, malokdaj in malokje
najbri vidid toliko lepega cvetja na enem
mestu ... In vse se zaéne prepletati v tebi —
podobe, skulpture, marmor, stebri v gotskih
katedralah, cvetje, ki edino zacveti vsako leto
na novo. Je e kje vse to zbrano na enem
mestu?

Se sprehod ob reki Arno do mostu, kjer je
Dante sre¢al Beatrice... Na misel ti pride
hudomuino vprasanje: Se zgodovina ponav-
lja ali ne?

IL.eopold Suhodoléan
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HUMOR

Servis

Skromen moSki je stopil v prodajalno
avtomobilov in tiha dejal: -

»Ko sem pred nekaj tedni pri vas kupil
avto, ste rekli, da mi boste nadomestili
vsak polomljeni del. . .«

»Seveda, seveda! S ¢im pa vam lahko
postrezemo?«

»Zelim,« je rekelekupec tiho, »Zelim
srednje rebro, levo oko, tri metre koZe,
Stiri zobe, dve lopatici in eno uho.«

Otroci

Bernard je toZil prijateljem, da ni ved
vere na tem svetu, Se pri otrocih ne.

»Na lastna uSesa sem slidal, kako je ma-
mica uéila svojega sinc¢ka: ,Ce bo§ pore-
den, bos pridel v pekel, ¢e pos priden, pa v
nebesa.’ In veste, kaj je odgovoril mulec:

JKak&en pa moram biti, da bom lahko Sel
v kino?‘«



KOROSKI FUZINAR

Prevaljtani so s Scapinovimi zvijacami nastopili sedemnajstkrat

MOLIERE V MEZISKI DOLINI

Leto$njo pomlad so Prevaljéani naStudi-
rali Moliérove »Scapinove zvijate«. ReZiral
je Vili Strel ob strokovni pomo¢i Marjana
Beline iz Ljubljane, odprli pa so ob tej
priloZnosti vrata igralcem iz vse doline.
Izdali so tudi licen gledaliski list. Z igro
so uspeli na domac¢ih odrih in na brezi-
S§kem srec¢anju najbolj$ih dramskih skupin
v Sloveniji.

Na tem srecanju so za vet kot triletno
uspesno delovanje na podroéju gledaliSke-
ga amaterizma prejeli Linhartove znacke:
Herman Vehovar, Rezka Mrdavsiceva,
Franc Gutman, Branko Rams3ak, Vili Strel,
Mirko Vidovsek in Pavel Mavri¢. Zdravko
Lasnik pa je za veé kot desetletno uspesno
delovanje na tem podro¢ju prejel Linhar-
tovo plaketo.

Cestitamo! K
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Nas ¢as

Zastopnik gradbenega podjetja je pre-
govarjal mlado damo, da bi si zgradila
lastni dom.

»Dom?« je vpraSala ona, »zakaj pa mi
bo? Rodila sem se v bolniSnici, vzgojena
sem bhila v internatu, poljubljala sem se
v avtomobilu in poroé¢ila v cerkvi. Hranim
se v samopostreZni restavraciji, dopoldne
sem na igriéu za golf, popoldne pri mizi
za bridge, zvefer pa v kinu. In ko bom
umrla me bo pokopal pogrebni zavod. Vse,
kar potrebujem, je garaZa.«

Redakcija te Stevilke je bila zaklju€ena
9. avgusta 1969

Izdajata upravni odbor Zelezarne Ravne in skup-

&¢ina obfine Ravne na Korodkem. Ureja urednis

odbor: JoZe Delalut, Franc Fale, Marjan Kolar,

Fran®iika Koroiee, Janez Mrdaviié, Jole Rudl, JoZe

Sater, Drago Vondéina, Milan Zafodnik., Odgovornl

urednik: Marjan Kolar. Telefon: 86-030, interni 304.
Tisk: CP Mariborski tisk, Maribor.

Ameriska umetnost

Trije ameriski slikarji so se pogovarjali
0 svojem delu.

»Zadnji¢,« je rekel eden, »sem majhno
desko tako ¢udovito marmoriral, da se je
pozneje, ko sem jo vrgel v reko, potopila
kot kamen.«

»To ni ni¢,« je dejal drugi. »Ko sem
véeraj obesil termometer k moji sliki zim-
ske pokrajine, je zivo srebro padlo na 20°
pod niclo.«

»To vse skupaj ni nié¢,« je zamahnil
tretji. »Moj portret newyorskega milijo-
narja je bil tako Ziv, da... hm... da sem
ga moral dvakrat na teden briti.«

Predlog in pol

V kupeju zZelezniSkega voza sta se srdito
prepirali dve starej8i dami, ali naj bo
okno odprto ali zaprto — in bili vsem
drugim potnikom Ze poSteno zoprni.

Mali vlak

59

»Ce ne bom dobila malw svezega zraka,
se bom zadusilal« je kri¢ala ena.

»Zmrznila bom pri tem prepihul« se je
drla druga.

Takrat je starejsi moski v kotu dvig-
nil pogled iznad ¢asopisa:

»Gospoda moja, predlagam naslednje:
najprej pustimo okno tako dolgo zaprto,
da se bo ena zadusila, potem pa ga pusti-
mo odprtega, da bo druga zmrznila. Mor-
da bo potem mir.«

Strasno

Ko so Zivo razpravljali o tem, da pokop-
ljejo v Indiji z mrtvim soprogom tudi nje-
gova Zeno, je mlajSa Zzenska rekla Shawu:

»Ali ni to strasno?«

»Seveda,« je pritrdil
moz!«

pisatelj, »ubogi

Refleks

Precej iznajdljivosti je pokazal igralec
Devrient, ko je igral Richarda III. in je za-
klical kraljeve besede po bitki:

»Konja! Konja! Kraljestvo dam za ko-
njale

V tem trenutku je nekdo z galerije glas-
no vprasal:

»Ali zadostuje osel?«

Devrient se je bliskovito znasel in zav-
pil:

»Seveda! Kar pridite dol!«

Kaj pa...

Mlada igralka, priznana lepotica, je pi-
sala saliriku Shawu pismo, v katerem je
izrazila Zeljo, da bi imela z njim otroka, ki
bi bil po njenem mnenju izreden, saj bi
podedoval njeno lepoto in pisateljevo du-
hovitost.

Shaw pa je ukrotil njeno navduSenost z
enim samim stavkom:

»Kaj pa, ¢e bi bil otrok neumen kot vi in
lep kot jaz?«

Vojna

V razgovoru o vojni je nekdo dejal:

»Vojna bo reveze povsem unicila.«

»Kje nekil« je pripomnil Antisten, »ro-
dila bo e mnogo novih.«

Foto: M. Hancman



ZELEZARNA RAVNE

TOVARNA PLEMENITIH JEKEL RAVNE NA KOROSKEM

IZDELKI:

jekleni vlitki

valjani profili

odkovki in kovane palice
brzorezno orodje
pnevmatski stroji
industrijski noZi

kolesne dvojice

valji za hladno valjanje kovin
vzmeti

grelna Zica (ravnin in ravnal)

USLUGE:

mehanska obhdelava
polnjenje jeklenk s kisikom

GLEJTE NA FIRMO IN ZNAK
KVALITETE

Z nad 350-letnimi izkuSnjami
izdelave Zlahtnih jekel




