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Uciteljski Tovaris.
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Stev. 17. V Ljubljani, 26. malega travna 1907. XLVIL leto.

wU¢iteljski Tovarid“ izhaja vsak petek. Ako je ta dan praznik, izide list dan pozneje. Vse leto stoji 8 K, pol leta 4 K, éetrt leta 2 K. Posamezna
R, %tfvixlka 16 h. Spise je pokiljati samo na naslov: Urednistvo ,Uéiteljskega Tovarida“ v Idriji. Naroénino prejema Franéisek Grnagoj, naduditelj
’4,,4\- “Ljubljani (Barje). — Vse podiljatve naj se podiljajo franko. — Rokopisov me yraéamo. — Za oznanila je pladati od dvostopne petit-vrste po

we O h, & se oznanilo tiska enkrat; po 18 h, &e se tiska dvakrat, in po 16 h, e se tiska trikrat; &e se vedkrat tiska, znaten popust. Oznanila sprejema

s 2> nU¢iteljska tiskarna“. Priloge poleg poitnine 6 K.

BreziSko-laski volilni okraj.

Tovaridi in tovariSice tega volilnega okraja, napnite vse
sile, da pridobite zmago kandidatu ,Narodne stranke“, gosp.
Ferdinandu Ro8u. Vzemite si pri agitaciji za zgled svoje na-
sprotnike. Ne stralite se dela in truda, temved vsi v boj za
napredek in prosveto. Ne dajte se pri tem po gotovih ozirih
motiti. Politika jih ne poznal! Vafa organizacija zahteva od vas
vseh, da delujete vsi za gosp. RoSa. Pri tej priliki bi opozorili
tista dva tovarifa, ki delata za barona, naj svojo neplodonosno
agitacijo opustita in ne begata volilcev. Njuno delo koristi le
dr. Benkovitu. Gospodu baronu sta lahko zasebna prijatelja ko-
likor hoéeta, ali stanovska &ast od njiju zahteva, da vsaj mirujeta,
ako Zs noleta korakati za zmagonosno zastavo narodnega ne-
predka. Tovaridi in tovaridice, prav mnogo je leZete na valem
delu, ako bo 14. majnik dan zmagoslavja. Pogumno v boj, raz-
delite si delo, borite se neumorno, hrabro odbijajte napade,
ljudstvu odpirajte oli in izvoljen bo gosp. Ferdinand Ros!

Martin Kadcur.

Kdorkoli je pretital v publikacijah ,Slov. Matice“ z go-
renjim napisom zagljavljen Zivljenjepis idealista iz peresa I. Can-
karja, mora sicer priznati, da Martin Kaéur ni proZet s krvjo
in Zivljenjem. Ima 8¢ vedno na sebi toliko pristno Cankarjevih
posebnosti, da je jako podoben njegovim prej§njim junakom v
tivljenju, trpljenju in smrti. Martin Kalur je unitujoa, grozna
satira, ki ima pa obenem na sebi toliko pristne, Zalostne istine
tivljenja, da se moramo nekoliko poglobiti tudi na tem mestu
v milje, ki je v njem nastala satira.

Kot velik idealist pride mlad neizkuSen mladenié v veji,
gotovo industrijski kraj na deZelo v prvo sluzbo, poln najéisteje
ljubezni do svojega rodu, do ¢lovedtva. Zafne svoje delovanje,
seveda: vetinoma izven Sole, Tedaj se je 8lo ponajve¢ za to,
kakega politiskega misljenja je uéitelj, ne pa, kako zna pridob-
ljeno znanje vzgojevalno uporabljati v %oli. Zalostno, a resnino.
Smelo trdim, da se enaki nazori prakticirajo Se marsikje na
Kranjskem in drugod, a tega ni kriv noben — Martin Kadur.

Tudi dobi Martin na svojem prvem mestu tako druzbo,
ki nima pojma za napredek, marveé so vsi ve¢ ali manj sebiéni,
neodkritosréni hinavei, lenuhi... Pa¢ navadne lastnosti, ki
Cankar z njimi obklada slovensko inteligenco. Tega ni pozabil
povedati niti letos v svojem govoru 1. aprila v Ljubljani.

V takih razmerah so bile Kalurju takoj strte peruti ide-
alnega poleta, delovanja, pesnikovanja; strta mu je bila mladost.

Za kazen premedten v neko pozabljeno luknjo, kakrdnih je tudi
vet na Kranjskem in drugod, se iz samega dolgega éasa ali iz
obupa oZeni in postane pijanec. Skoda, da ni povedal Caokar,
odkod je jemal za pijato denar. Kakor se da posneti iz dela
samega, ni dobil Kadur niti posebno varéne gospodinje. Poleg
obile druzine, ki zalne Z%e zgodaj siliti v mestne Sole, ostane
utitelju, pa &e je tudi Martin Kadur, tako bore malo drobiza,
da je prava umetnost Ze resnica, ako je z Zeno in doma osta-
limi otrotiti samo vsakih 24 ur enkrat sit, altroche pijanec. To
je izkusil od nas utiteljev-otetov z druZinami Z%e domalega
vsakdo, tudi ¢e ga usoda ni zanesla v najbolj pozabljeno gnezdo,
marvet v kak bolj&i kraj na deZeli, kjer sem prisiljen navzlie
vsem regulacijam utiteljskih pla¢ in v sramoto onim, ki reZejo
uéiteljstvu kruh — iskati postranskih dohodkov, da morem
stanu primerno preZivljati sebe in rodbino. Ako &% potem ni
vse gladko in moram poireti marsikatero grenko, ker mi Zena
ali hlerke niso oblefene po najnovej§i modi, sem-li mari jaz
kriv, da so oni, ki vzdriujejo utiteljstvo — slovenska inteligenca,
kakrsno bita Cankar s svojim Kalurjem.

In slednji¢ 8e eno o Kalurjevi Zenitvi in njegovem poznej-
Sem delovanju. Zalibog, da je ved takih nepremisljenih zakon-
skih ,messalianc“. A kdo more zameriti samujoci in &esto tudi
v slabih gmotnih razmerah obupavajoéi utiteljski pari, ako si
Zeli z Zenitvijo in Zemico izboljdati svoj neveseli polozaj?! Kdo
je tisti, ki si upa prvi zagnati kamen nanj? Pred seboj vidi
Ze %Zalostno perspektivo, da mora posiroveti, ali se popolnoma
pokmetiti, kakor je storil Zupnik, ki je davno pred Cankarjevim
Katurjem postal v svoji Zupniji praveati — petrefakt. In vendar
duhovniki sami radi poudarjajo, da so imeli boljfo izobrazbo.
V semenidéu dobe &irSo podlago za modroslovje in druge zna-
nosti, pa jih je tako malo, da bi se pozneje posvetili kaki po-
sebni stroki: vetina okameni, se pokmeti in pomaga goniti tisto
politi¥ko gonjo, ki jim obeta pozneje boljse sluzbe. Izmed
uéiteljstva tudi ne postamejo vsi okameneli Kalurji, dasi v nsj-
razlitnejiih gnezdih na deZeli, po trgih in mestih. Ne more se
trditi, da zaostajamo glede javnega delovanja za drugimi sta-
novi. To se je poudarjalo Ze mnogokrat in vsi nadi javni za-
vodi, publikacije in drudtva kaZejo dostojno Stevilo moz, ki
navzlic najZalostnej§im gmotnim razmeram niso ostali Kaurji,
marved so se pospeli in se Se pospenjajo na visoki svetilnik
slovenske javnosti.

Zupnik ostane okamenel med svojimi okamenelimi Zupljani.
Tudi on je v svoji mladosti hotel organizirati, pa so ga poslali
v ,strafkolonijo“, kamor je pozneje doSel za njim Kaéur, ki je
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tudi poizkusil z javnim osretevanjem ljudstva, a se je oZenjen
kmalo umiril. Poteza, ki je pri Cankarju znalilna. Ali se morda
z Zenitvijo zares neha javno delovanje? Poznam kolege, ki so v
zakona Sele napredovali in navzliec mnogoglavi druZini niso
izgubili mladostnega poleta, marvet Se danes z mladostnim za-
nosom sulejo pero, skladajo pesmi, jih ugladajo, vodijo pevske
zbore in druga idealna podjetja. .

In Kalur je navzlic nedostatni vzgoji mislil, da bo tam
zunaj na bozjem solneu zastavil novo delo, pa je pozabil, da
ga je svet prehitel. Odsel je sicer iz Zalostne luknje, pa je spo-
znal na bozjem solneu, da je zaostal, zaostal daled za kolegi,
dale¢ za svetom. Doslej je uravnaval svoje javno delovanje, a
ga ni uravnal; popolnoma je pa moZ pozabil, da se utiteljevo
delovanje zatenja v %oli. Solo je popolnoma zanemaril, ko je
mislil samo na to, da vse doZene le s pokloni na vse strani.
SSiromak 1* so mu zabrusili v lice na novi sluibi.

Ali bi bil morda Kalur boljsi, ko bi imel obSirnejsi po-
gled v svet? Prav gotovo. Ali samostojnost Elovekova je stalna
samo tedaj, ako je &lovek gmotno dobro podprt. Brez materialne
samostalnosti ostane tudi moZz z vseuliliskimi izpiti — samo
marioneta v rokah raznih izkoris¢evalcev. To je skrivilo hrbet
Katurju in ga skrivi marsikomu, ki ni Kadur.

Naravnost krasna so sklepna poglavja, umetnidko in lo-
gisko dovriena. Cudno je le to, da so Cankarju vse Zenske
netistnice. Tako hudo paé ne bo. Tudi med uéiteljieami
lahko nadtejemo dolgo vrsto gospie, ki jih ni ostavilo idealno
stremljenje po popolnosti glede metode in pouka sploh; lahko
nadtejemo dolgo vrsto pisateljic in odliten krog gospd, ki so
ostavile pouk in se posvetile odgoji svojih otrok, idealno navdu-
Senih mater, zvestih soprog. Naj bi se &iril in vedal kakor
dozdaj in obsegel -slednji¢ vso obsezno domovino!

Take-le misli so me obhajale, ko sem pretital knjigo o
Martinn Katurju. Javna kritika se je izrekla o nji pohvalno;
mi uctitelji se pa ne moremo pohvalno izre¢i o razmerah, ki je
v njih Zivel, deloval in se slednji® ubil Martin Kaéur. Dokler
se ne premene Kaéurske razmere, bo med nami 8¢ vedno nekaj
Katurjev. Vsakdo je namred otrok svojega &asa, in tista gi-
gantska sila ni prisojena vsakomur, da bi se mogel z njo dvigniti
iz neugodnih razmer in se tudi vzdrZavati nad njimi.. To je zlasti
tezavno v razmerah, kjer se zaganjajo sovrazniki Sole in udi-
teljstva vanje z vso brutalno silo ter mu s tem & bolj grene
grenki kruh! Lux.

Krivoverski klerikalizem — utiteljstvo te
klice pred sodbo ljudstva!
IIL.

”

Nafa vera je vzvidena in lepa, le Zal, da jo zlorabljajo na
infamen na¢in. Zlorablja jo kapitalist, da laZje izkoris¢a delav-
stvo za svojo korist. Zlorablja jo &loveka druZba, &asnikarstvo
vseh barv, v najvetji potenci jo pa zlorablja v najvetje pohuj-
fanje narodov klerikalizem sam. Ako bi élovestvo Zivelo po veri,
bi bil na svetu pravi raj, ker jo pa le pridno in lepo ule, Zive
in delajo pa drugale, zato je povsod taka zmeSnjava. Naid
klerikalizem vpije, da se cerkev preganja in sovraZi, ako se
vsemu ne ugodi, kar Zeli imeti. On vidi le druge, za svoje

prestopke, netaktnosti, pohlepnosti, poZreSnosti, krivice in pre--

grehe je gluh in slep; on ima vedno prav, &e se mu fe tako
dokaZe, da to in ono ni prav. Kdor mu kaj oporeka, je brez-
vere¢ in ni¢ vreden ¢lovek. Izmisli si in laZe vse mogole in
nemogote reti, eden sam prestopek mu zadostuje, da -mede
gnoj, ogenj in Zveplo na ves stan, Tako se godi zdaj z nami.

V izvr¥evalnem odboru narodno-napredne stranke sedi vo-
ditelj utiteljstva, Luka Jelenc. To je dokaz, da so &lani njegove
organizacije res pristadi liberalne stranke. Da je v odboru pred-
sednik naSe ,Zaveze“, je resnica. Jelenc je predsednik na%e
organizacije. — Kjerkoli nastopa ga poznamo kot vrlega moZa
na svojem mestu, in v politiki je on kakor tudi vsak od nas
popolnoma privatna oseba.

Mi smo slozni in delavni v svoji lastni organizaciji. Uéi-
teljstvo je bilo, je in ostane napredno, ker drugano Ze po svojem
poklicu ne more in ne sme biti, o taktiki in politiki libera-
lizma pa ima svoje mnenje.

NaSa misel je: Treba je politiske organizacije, ki odgo-
varja individualnosti nalega naroda. S tem smo povedali kleri-
kalizmu svoje mnenje, naj nas on potem imenuje liberalce ali
socialne demokrate, to nas prav ni¢ ne briga, ker preziramo
njegove psovke kot blato na cesti.

Kar se tide Zitnikove kandidature, ostanemo pri svoji
izjavi. Sramotilec uciteljstva in Sole ni primeren drZavni po-
slanee. Vsakega uitelja sveta dolZnost je, postaviti se takemu
grobokopu porobu; naj se to zdi dr. Zitniku %e tako neumno,
nam se to zdi prav pametno. Pod urednidtvom dr. Zitnika se
je pisalo v ,Slovencu“ in ,Domoljubu* toliko podlosti, nametalo
na utiteljstvo in dolo toliko gnoja, blata in ostudpega obreko-
vanja, da se resnitno C¢udimo moZu kot duhovniku in doktorju
sv. pisma, da ga ni sram hoditi med ljudi. Borba za ta mandat
bo ena najhujiih na Kranjskem, & bo zmaga na nadi strani,
nas bo veselilo.

,Se na misel nam ne pride, da bi liberalnim uéiteljem
dokazovali, da je S. L. S. v resnici vneta za Solo in uditeljstvo,
in da bo porabila vsa sredstva, da nih%e ne bo ved istovetil
liberalstva z uéiteljskim stanom.“ To je ves odgovor na nale
¢lanke o krivoverskem klerikalizmu. Takim odgovorom se mo-
rajo res smejati krave — to je pravi humor obeSenca. Niti z
besedo ne more ovredi nadih trditev in dokazov, da je zabredel
nad klarikalizem v krivoverstvo. In 8. L. 8. je edina v resniei
vneta za Solo in uditeljstvo?

Krave zakaj se smejete? Na§ klerikalizem misli, da ima
pred sabo nerazsodno ljudsko maso, zato laZe, se baha in zavija,
da Ze vse smrdi! Kdo je tisti, ki trdi, da je Sola prokletstvo
za na§ narod ? Da naj plata utitelje tisti, ki ima od Sole -naj-
vet dobitka? Da naj ulitelji numerirajo svoje kosti, ako bodo
nasprotovali pogubonosni klerikalni politiki? Kdo je nedtetokrat
napadal v javnih &asopisih ¥olo in wutiteljstvo? Kdo preganja,
denuncira, obrekuje, jemlje %ast in poStenje Soli in uliteljstvu Ze
od pamtiveka? Kdo grdi v ,Domoljubu“ (3t. 5) uditeljstvo na
najpodlejdi natin? Ali ni to klerikalizem, ki vodi za nos nase
verno in nerazsodno ljudsko maso pod krinko boretega se kato-
litanstva, ki fuje tudi na ime: ,Slovenska Ljudska Stranka“.
Niti vinarja ne za naSe stradajole ulitelje, Cetudi vsi poginejo
za lakotjo, nam ni® mar, saj so nadi politiski nasprotniki! To
je geslo klerikalizma, ki ljubi uliteljstrvo in napredek nasega
naroda kot trn v peti. Ali je potem kaj &udnega, da se je po-
stavilo vse utiteljstvo temu rovanju in tem narodnim grobokopom
po robu kot en moz? :

Mi zahtevamo krvavo zasluZeno pladilo za velik trud in
veliko odgovornost, hinavski klerikalizem pa na katolidki pod-
lagi, s svetohlinskim obrazom in proti nebu zavitimi omi trdi:
Niti vinarja ne brezverskim utiteljem, ki hofejo vreti Boga iz
fole! In taki hinavei, laZnjivei, lopovi in krivoverci hotejo, da
bi se jim podteno utiteljstvo slepo pokorilo? Dan pladila mora
priti za tako ravnanje!

P T
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Je tudi nekaj uliteljev, ki so v klerikalnem taboru. Ne-
kateri so iz prepritanja, drugi pa iz tehtnih vzrokov, ker jih
je sram biti v nasih vrstah zaradi raznih lastnih storjenih ne-
taktnosti. Malo je teh, pa tudi ti ne najdejo milosti pri nasem
klerikalizmu, stradati morajo z pami vred.

Ravnihar je priporotal dr. Zitnika pri zaupnem shodu za
kandidata. Tudi pri zaupnem shodu v ,Unionu“ v Ljubljani je
celo govoril ,v imenu uditeljstva“, Takrat je izrazil krilate
besede : ,Moja sréna Zelja je, da bi utiteljstvo in duhovitina
bila edina in sloZna pri odgoji.“ Kdo si tega ne Zeli? To smo
vedno Zeleli, pa Zal, vedno zaman. Kjer je duhovnik pameten,
previden in moZ na svojem mestu, tam Ze gre, orjeta slozno
skupaj ledino, le Zal, da je takih prav malo, najvet je prav
zagrizenih fapatikov, ki smrtno sovraZijo utitelje. Za prazen
ni¢ se zatne med njima vojna in ta se nadaljuje navadno do
skrajnosti. Razne tozbe, ovadbe in denuncijanstvo pri Bolskih
gosposkah in sodnijah, med narodom in po Casopisih nas ute
vsak dan, kako so nadi duhovniki miroljubni, ljubeznivi, ki stoje
na pristni katoliski podlagi.

Kdor misli, da dobi pri klerikalizmu zavetje, milost in
spostovanje, se jako moti — prej ali slej ga pahnejo od sebe
brez vzroka in milosti, Izkudnja je zmodrila %e mnogo nasih
ljudi; kdor ne verjame, naj sam izkusi.

»Prosimo, naj se nam vsaka agitacija liberalnih uliteljev
od povsod vestno sporodi. Spravili bomo to gradivo in se driali
tudi mi nadela: Kakor nam posojajo, tako vralamo.“ To je
prava klerikalna podlost. Vsak ulitelj je avstrijski driavljan, kot
tak sme javno nastopati tudi v politiki; sme javno izraZati v
tisku svoje mnenje in prepri¢anje; osebne svobode mu ne sme
kratiti nihe, ker mu je ta zagotovljena potom temeljitih dr-
zavnih zakonov.
uliteljih vedno, ne samo sedaj o volitvah, to nam je Ze davno
znano. Ako bi bile te vedno tudi resni¢ne, bi ne bilo ni¢ sla-
bega, ali navadno se te nanafajo na kako drugo ali tretjo
osebo, indirektne informacije so navadno izmisljene in laZnive.
Ko dobijo to klerikalni prvaki v roke, se zgraZajo, sedejo za
mizo in piSejo epohalne kritike, da se ljudem jeZjo lasje na
glavi — a vse skupaj je navadna klerikalna laZz, kar smo Ze
prav mnogokrat dokazali z golimi dejstvi.

Ako nanese prilika, so marsikomu take laZnive in iz-
misljene informacije jako Skodljive. Rekli smo Ze in to ponovimo
e enkrat: Ni bolj krvoloéne zverine kakor je do mozga in kosti

izprijeni, Rrivoverski klerikalizem. Zato svarimo tovaride, naj.

bodo povsod oprezni, taktni in previdni ne samo v fasu vo-
litev, marve¢ vedno in povsod. Klerikalizem bi prav rad videl,
da bi mu nih¢e ne kalil vode zlasti pri volitvah, a tega ve-
selja mu ne smemo dati, & prav nam grozi ofitno, da se ho
masteval nad nami.

Mastevanje prepustimo Bogu, nas uéi naSa vera, a nad
klerikalizem ne ve nitesar o tem, ker je zabredel globoko v
krivoverstvo. Taka pretenja niso navedena slutajno, pomotoma
ali za falo, marve¢ z namenom in resnobo; ,Slovenec“ je to
ponovil vetkrat. Torej pozor !

Tako je ctitati v 45. &t. ,Slovenca“: ,Samozavestno je
»U¢it. Tovari§“, ki blati zakrament sv. pokore s tem, da pri-
porota Kristanov prevod ,Pod spovednim pefatom, pustil v
svet geslo, da pri prihodnjih volitvah wutiteljstvo ne ho veé na-
stopalo kot privesa te ali one stranke, ampak samostojno po
ukrepu lastnih zaupnikov. Kakor bo 8. L. 8. posojeno tako bo
vratala. Cuduo! Od nje bode utiteljstvo hotelo poboljska, pa
ji takoreko& osle kaze ...

Da razni duhovniki nabirasjo informacije o

Dolgo je od tega, da je imel ,U&t. Tovari§“ inserat o
Kristanovem prevodu, a tega ni pozabil klerikalizem. O nasih
dokazih o krivoverskem klerikalizmu pa note vedeti prav ni-
tesar — vse je pozabil, ker mu to smrdi! Kaj bo govoril kri-
voverec o zakramentu sv. pokore, ko sam v to ni¢ ne verjame?
Ako bi bil on veren, ne bi nikdar pisal, lagal in Zivel tako
pohujljivo in brezverno. Zaradi enega inserata mora biti seveda
vse uditeljstvo osramoteno kot brezversko od krivoverea samega.
Mi nismo 8e nikdar trdili, da bi bil n. pr. ,Slovenec* zaradi
zidovskih inseratov kak Zidovski list, ter da bi s tem sramotil
nafo vero. Inserati so navadna kuptija tudi za klerikalee kakor
za nas. Razume se, da kar dela on, nam ni dovoljeno, hinavec!
Kar se ti¢e izpovednega pedata, moramo reéi, da so nam znane
prav pikantne re¢i; vse bo moralo priti polagoma na vrsto.
Kakor vidimo, i8¢e klerikalizem in na¥el ho gotovo!

Razume se, da smo pisali o postopanju pri volitvah vse
drugate — laZnjivec ne more videti resnice, zato mu o tem
niti ne odgovarjamo. On se ¢uti, da se mu postavljamo porobu,
Ceprav smo odvisni od njegove milesti. Ali se morda on Se
spominja, kako je dr. Lampe trdil na nekem shodu, da obrala
utiteljstvo svoje prepritanje po vladnih izpremembah, ker je
nestanovitnega politikega prepritanja? Sedaj je na%a vlada
klerikalna, mi bi morali sedaj upogniti svoj tilnik ter biti po
Lampetovem receptu klerikalni, ali odkrito povemo, da iz te
moke ne bo kruha. Med nadim narodom je napredna ideja raz-
firjena,

Nad ' narod je za Solstvo in splofni napredek vnet, temu
se ne bo mogel pogubonosni klerikalizem ustavljati, &e se na
glavo postavi. Utiteljstvo se oklepa nareda, se trudi, trpi, dela
in zrtvuje vse svoje moéi zanj, vse klerikalno blatenje ne izda
prav ni¢é — obratun za to lopovstvo mora priti prej ali slej.
Ako narod poveri komu svoje zastopstvo, mora ta delati v na-
rodnem zmislu, ne pa nasprotno. Ako bi ne hotel pa§ narod
utiteljstva stanu primerno preziveti, bi padla sramota nanj, a
mi smo uverjeni, ker Zivimo med narodom, da nam ta pri-
vosti kos podtenega kruha za nad trud, le zastopniki njegovi so
zvijatniki, ki ovirajo- z znanim klerikalnim namenom regulacijo
nadih plaé. Ali tudi v tem oziru bo enkrat konee, in ta ni
dalet, na8 narod izpregleduje, opazuje parazite na svojem telesu.

Da jih popolnoma spozna, je treba, da zastavi uditeljstvo
vse svoje moti. Sedaj 8e gre, da se zaradi zlorabe vere uklanja
nad narod klerikalizmu, a v novejfem cCasu se je tudi v tem
oziru obrnilo izdatno na boljse. Ako bi ne bil na¥ klerikalizem
pokvarjen do kosti in mozga, bi mu svetovali, da naj spodtuje
utiteljstvo in podpira Solstvo po narodovi Zelji, pa bo imel pred
nami mir — a on je hojevit, krivoverski hinavee, zato je $koda
vsake besede o miru in spravi, o spodtovanju, napredku in
folstvu, on hote imeti vojno in neprestani prepir na kato-
liski podlagi, torej boj, boj, katoliski boj naj se izvojuje!

,,Smpa s hribov* v ,Slovencu, stev. 70, se glasi: ,Do-
moljub“ ,U¢it. Tovarisu® ne da miru. Ker je parkrat odkrito
povedal (nalagall), kar misli nade judstvo (?!) o liberalnih
utiteljih, se krega nad njim in nad dr. Zitnikom, da ga mora
vse boleti.“ (Verjamemo, da to holi klerikalee, a ne boli nasl)
Potem navaja glavne misli nadega dopisa, da nas tako bla-
tenje prav ni¢ ne vznemirja, temveé pusta hladnedo dna srea. Za
nas ta list sploh ne eksistira. — Ta sréni hlad se nié posebno
ne Cuti iz teh vrstic. Ves dolgovezni dopis se peta v prvi vrsti
z ,Domoljubom®, ki ne eksistira. Cudna ta!l Nam se pa zdi,
da bi moral raziirjevalecem ,Naroda“ in ,Gorenjea%, ,Domo-
ljub“ namefati 8¢ malo hujSe Stupe kakor jo je do sedaj Mr-
tesu brez pardona boj!“ — Dobro, le bojujmo se!
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Rekli smo Ze in to povemo &e enkrat, da kar mi vemo,
je za klerikalizem naravnost unidujote. Ce se zna klerikalizem
informirati o nas, se znamo tudi mi o njem. Mi imamo v
v rokah na ostajanje smrtnega orozja. Klerikalizem je bil od
nekdaj tak kakor je danes. V srednjem veku je bil krvoloten
kakor tiger, je imel neomejeno oblast nad ljudsko maso, a &lo-
vedtvo se mu je iztrgalo iz rok, danes je le majhna senca svoje
nekdanje slave. Pri nas se &uti 8¢ moénega, a tudi tukaj mu
bo zanesljivo odklenkalo prej” ali slej kakor povsod drugod;
znaki se Ze kaZejo. Da damo klerikalizmu nekaj Stupe pod nos,
seti hotemo v dobo Jozefa II. Znano je, da je razpustil mnogo
samostanov: zaraditega in zaradi drugih re¢i ga %e dares ime-
nuje klerikalizzm framazona, &eprav je zgodovinsko dokazano,
da je bil globokega verskega prepri¢anja. Poznal je do mozga
izprijene klerikalee, zato je wudaril po njih. Ostanki tedanjih
tasov stopajo Se danes na dan. Morda ni vsakemu znano, da je
utiteljiée v Kovru nastanjeno v takrat zapultenem samostanu.
Poslopje je staro, razpadeno in malovredno, »a Solo popolnoma
nesposchno, a vkljub temu nafa ljubeznjiva vlada nofe preme-
stiti utiteljiséa iz tega brloga. Zapovedala je lansko leto poslopje
predelati prenoviti in popraviti, Ko so trgali stare, Ze preperele
pode v pritli¢ju, so prekopali tudi zemljo ter nadli prav plitvo
veliko otrofkih kostenjakov in nekaj tudi kostenjakov od-
raslih ljudi obojega spola. Kjer se dobijo kostenjaki pokopani
v poslopjih, tam so se zgodila zanesljivo hudodelstva. Ako bi se
nadli taki kostenjaki v kaki stari 8oli, kako bi vpil klerikalizem! Metal
bi nam neprestano to pred ofi, sramotil bi nas in zaniteval do
skrajnosti. Brezverski razbojniki, ubijalei, preSestniki naj se po-
berejo iz nadih Sol! Kaj pa bo odgovoril na to? — Ni&! Moléal
bo kot grob ter hodil po blatu krivoverstva naprej. Ugitelj
Saup je nabral razne take kosti za ponazorovanja v trajen spomin,
Lep zgled ponesejo s seboj bodoti utitelji! Posegli smo daled
nazaj v druge kraje, ker nofemo 3e za sedaj obelodaniti orgij,
ki so se godile in se 8¢ dogajajo pri nas. Vsaka Zupnija
ima veé ali manj v ustnem izrolilu mnogo po-
dobnih slutajev Zalostnega spomina iz starej8e
in najnovej8e dobe. Upamo, da nas bo sedaj pustil kleri-
kalizem pri miru s svojo Stupo, drugate bomo morali potresati
podobnega caherlina po klerikalnem, krivoverskem mréesu, da
ga unitimo do zadnjega. Pamet! pamet! Ljudje smo vsi, sla-
‘bostim podvrZeni vsi, ¢emu obeSati vsako malenkost iz sovrastva
na veliki javni zvon? Ali je to katolisko delo? — —

S tem smo zavrnili ostudno obrekovanje in laganje naSega
klerikalizma, ki to dela z namenom, da bi uditeljstvu 8kodoval
na Casti, postenju in imetju. Vsi nali dokazi, naSe trditve in
izvajanja se opirajo na neovrgljiva dejstva, na golo resnico, ki
bi morala odpreti oéi vsakemu posteno misletemu tloveku, a
naSega, do skrajnosti popatenega klerikalizma ne more prepri-
tati nihde, ker on sovraZi resmico, pravico in posteno polemiko
kakor hudi® kriz, Marsikdo se bo zaudeno vpralal: ,Ali je
mogote, da je nafa duhovitina, ki si prilastuje ime utece cerkve,
padla tako globokn v krivoverstvo ?“ Vsa nafa duhoviCina ni
taka. Veliko je med njimi postenih moZ, z verskim prepri¢anjem,
vzornega vedenja, miroljubnega delovanja, ki s poboZnostjo in
pravo vnemo delujejo v okviru svojega poklica. S temi je mo-
gote izhajati, take moZe utiteljstvo spostuje, z njimi ono deluje
v edinstva pri tezavnem delu na polju odgoje in ljudske pro-
svete sploh. ObZzalujemo, da so taki mozje v veliki manjSini.
Ti obsojajo na§ bratomorni boi, ker so prepritani, da so tudi
naprednjaki posteni moZje, dobri katoli¢ani ki spoStujejo dobro
duhovi¢ino. obsojajo pa njihovo rovanje za nadvlado, posebno
pa zlorabo vere za dosego tega namena. Ob fasu zadnjih vo-

litev so morali taki ljudje praslisati prav mnogo grenkih. Kleri-
kalni kratkovidnezi so se jih ogibali zaradi hujskanja kot gar-
jevih ovae, zmerjali jih za brezverce ter jih pomilovali kot po-
gubljene duse,” A srefno so prebili tezko preizkudnjo. Prav na
mnogih krajih izprevidevajo sedaj ravno tisti, da naprednjaki
niso res taki kakor so jih obsojali, tiho in mirno Zivijo sedaj
med seboj, klerikalno navduSenje se je izdatno poleglo. Ljudstvo
misli trezno, preobrat na napredno stran gre sicer polagoma na
boljfe — a zanesljivo. Ako bi znalo to narodno individualnost
taktno uporabljati tudi napredno Easopisje, bi bilo mnogo boljse,
zal, da ni tako. Mnogokrat napredno Easopisje z raznimi ne-
opravienimi napadi, preostro polemiko, tupatam tudi z Za-
ljenjem verskih &utov muogo 8koduje napredni lepi ideji. Takrat
upije hinavski klerikalizem, ki ima sam vero za bagatelnost in
kot sredstvo za dosego svojega namena: ,Glejte, taki so libe-
ralei! Taki so liberalni uditelji! Ali naj takim ljudem zaupamo
svoje katolidke otrok e?“ Da, asnikar mora biti previden politik,
pedagog prve vrste in vsestransko omikan moZz To delo ni za
vsakega Su¥marja in puhloglavea z nezrelimi in povrinimi na-
teli. Nepobitna resnica je pa tudi, da je napredno &asopisje
naredilo mnogo, mnogo dobrega. Ozivelo je naprednega duha
med na8im narodom, ki ne bo nikoli zatrt, &e se tudi klerika-
lizem postavi na glavo.

Sedanja kriza je posledica politike hibe nasih voditeljev,
nikakor pa napredne ideje. Vsaka kriza traja nekaj &asa do
ureditve, potem zaéne novo Se uspednejde Zivljenje. Da se te
krize veseli iz dna srea na$ klerikalizem, je umevno samo ob
sebi, ali to veselje se mu bo zanesljivo izpremenilo polagoma v
bridko Zalost. Splofna in enaka volilna praviea je ostro oroZje,
s katerim se ne sme igrati nobena politiska stranka. Politiske
stranke vstajajo in padajo, to vidimo pri drugih narodih, tako
se je in bo godilo tudi pri nas. Sedaj je na vrhuncu klerika-
lizem, a kakor je videti, je Ze pijan zmage, samozavesti in
stalne bodotnosti. Zametuje, prezira, sovraZi in z obrekovanjem
hote uniditi zlasti uéiteljstvo, ki je eden najvaZnejsih faktorjev
med nasim narodom. Ono se zpna braniti in se bo branilo do
skrajnosti tem grobokopom. Slab je vsak vojskovodja, ki prezira
mot svojega nasprotnika. Utiteljstvo ima tudi svojo trdno za-
slombo med nasim narodom, ne bo ga tako lahko uniéiti, kakor
si’ domisljuje na§ klerikalizem.

Zlasti mlajia nafa duhovi®ina je fanati®na, klerikalna do
mozga, to je, posluzuje se sredstev za dosego svojega namena,
ki bijejo nasi veri naravnost v obraz. Tak3no rovanje imenujemo
ob kratkem klerikalizem, da lotimo poSteno, za dobro stvar
voeto duhovilino od udele cerkve. LaZ, obrekovanje, zloraba
vere, hujskanje, prepir, sovradtvo, boj, zloraba cerkve in izpo-
vednice, sramotenje bliznjega, krivo prievanje in prisega, po-
hlepnost po Zasti, denarju in posvetnem blagu, poniZevanje, za-
sramovanje in uniCevanje bliznjega, toZbe, denuncijantstvo, za-
peljivost k mesnemu uZivanju, pijanéevanje, zloraba &asopisja,
svetohlinstvo, brezznaajuost, napuh in 8e cela baterija drugega
smradi iz pekla so sredstva klerikalizma v boju za nadvlado.
»Ali je to mogote,“ bo rekel marsikdo, ,da je velik del nase
duhevitine tak * Mi smo to dokazali tekom let z neovrZenimi
dejstvi, klerikalizem ni mogel niti z eno besedo ovre¢i nadih
trditev. Se navaden &lovek ne bi smel delati kaj takega, %e

manje pa katoliski duhoven, to je greh in nedopustno, pehuj- .

gljivo — in smrdi po krivoverstvu, ker se to dela neprestano
naprej premisljeno, z namenom in brez poboljsanja in konca.
Namen posvetuje sredstva, je glavno geslo naSega kleri-
kalizma. Sredstva so nastete lcpovitine, namen pa nadvlada,
denar in trebub. Ti ljudje se % ponaSajo s svojim delom, oni
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imajo to za politisko krepost in &ednost, za Bogu veliko in
zasluzno delo. Oni noéejo nié vedeti o tem, da kar je v politiki
krepost — je vetinoma v etiki greh. Sv. Tomaz Akvin-
ski praviy da sta politika in etika podrejena religiji. Ako je
to res, in o tem ne dvomimo, potem je geslo: namen posveluje
sredstva z vsemi lopoviinami naSega klerikalizma z etiSkega in
verskega stalid¢a obsojen na smrt — na dejanja krivovercev.
Na$ klerikalizem smrdi po krivoverstvu in po smradu iz pekla
do grla, a o tem on mnofe nifesar slifati, vse to ima on za
krepost, tolazi se sam, reko&: ,Saj smo politiki!“ Tudi politika
Je podvrzena religiji, lupeZ!

Vendar bi moral 8kof napraviti tukaj red, pore¢e kdo, on je
odgovoren za svojo duhovidino in katolisko &asopisje. Skof in
kriva vera — hm! Daled smo prisli! ,Skof kot naslednik apo-
stolov in Kristusov namestnik in ta brluzga nasega klerikalizma,
to je nekaj prav ¢udnega“, bo rekel zopet kdo drugi. Tudi mi
se ¢udimo temu. Bog je dal prosto voljo vsakemu ¢loveku,
nobenega ne vlete za lase v nebesa niti v pekel. Vsak bo dal
odgovor od svojih del, in tak odgovor bo morala dajati nasa
popatena klerikalna duhovitina s Skofom vred. Ljubljanski &kof
je prvi in najvedji klerikalec, prvoborilec za dosego nadvlade,
voditelj duhovsine sploh v boju na politiskem pclju, on blago-
slavlja in odobruje sedanjo do skrajnosti negnusno, laznivo,
obrekljivo in nestrpno klerikalno &asopisje. On pise duhovnikom
pretilna pisma ob ¢asu volitev, da naj delujejo za , kri¢anskega*
kandidata, drugate bodo odstavljeni. On vodi sploh vso naso
klerikalno politiko, zato je tudi on v prvi vrsti odgovoren pred
Bogom in ljudmi za vse nerodnosti, grehe, pohujsanja, zlorabo
vere, laZi, obrekovanja — in krivoverska nafela, ki se vedoma,
s prepritanjem in namenom dogajajo Ze mnogo let. On sam
odobruje t:ke polititke, ostudne, pohujsljive in pregreine dogod-
ljaje za kreposti, da, celo ponosen je na take lopovitine, &eprav
so v etiki pribiti kot gresne in religiji nasprotne. In tak moz
naj bo potem voditelj naSega vernega ljudstva, duhoviCine, vere
in verske morale? Sebi enakega trpi za voditelja svoje poli-
tiske struje, ki je umazanih rok =zaradi raznih konfliktov
padel tako globoko, da zaradi &asti ne more dati nobenemu niti
zadod¢enja. Ravno tak moZ stoji na &elu kritanskega Casopisja,
ki je pod dano &astno besedo lagal. Oj, klerikalna kritanska
morala, globoko si padla v blato nemoralnosti — na pot
krive vere!

Kristus nam je zapustil tudi v tem oziru prav lep zgled
Izmed apostolov je bil Juda I8karijot, ki je izdal svojega Go-
spoda. Zgodovina nas udi, da je bilo celo vet malovrednih pa-
pezev, temvet je Se bilo, jih je in bo tudi ni¢vrednih Skofov.
,Po njih delih jih boste spoznali“, nas uéi vera. Da, po vasih
delih vas poznamo, sodimo in obsojamo. Vse naSe delo je sicer
zaman, s tem ne bomo izpreobrnili klerikaleev, tudi mi ne
piSemo s tem namenom, marveé da bi uéiteljstvo spoznalo namen
klerikalizma, njegovo pot, vero, dela in uspehe. Danes je kleri-
kalna duhovstina tisti faktor, ki izdaja svojega Gospoda s po-
hujdljivim vedenjem, Zivljenjem, bojevanjem za svoj trebuh in
zep, z blatenjem po Casopisih in posebno pa s krivimi nazori,
ki slone na verski podlagi. Vera peSa, neverstvo se 3iri in kriva
vera se tedalje bolj mnoZi najvet po delih nadega klerikalizma.
Ali je potem kaj ¢udnega, da zlasti razsodnejsi ljudje pridejo
ob vero, ko vidijo politikujoto duhovd¢ino, ki sicer lepo udi
pravo vero, a sama kaZe s svojim Zivljenjem, pisanjem in raznimi
zgledi, da v to sama ne veruje kar ui, da ne veruje v Boga
niti v hudiéa — da je popolnoma na krivoverski poti?!

Mi uditelji-odgojitelji moramo biti pri odgoji nepristranski.
Strogi smo sami nad seboj. Obsojamo tudi stranke v svojih

lastnih vrstah, ¢e so podvrzene strastem, napakam in drugemn,
kar bi znalo 8kodovati naSemu ugledu in pri odgoji.- Kakien je
pa nad klerikalizem? Slep in gluh je za vsako opominjevanje;
sebe in svojih slabosti note videti, Ako naredi kak duhoven
kako napako, zagovarjajo ga, tajijo ali omilijo vse v tako mili
lu¢i. da zgleda popolnoma nedolZen, preganjan in celo mudenik
— Ceprav je lopov. Greh zagovarjati ni krd¢anska Cednost, pa
klerikalizem note vedeti o tem prav ni¢. Brez stevila zgledov bi
lahko navedli tukaj pa tega notemo, ker to tako ni¢ ne hasne.
Ako zve Skof, da se je zgodila duhovniku neprilika pri sodiséu
ali drugod, bi moral to strogo preiskati in tudi sam kaznovati.
Namesto kazni sledi navadno pohvala in boljsa fara. Ni &udo
potem, da imamo take bojevnike, Zalostne zglede in tudi Zalostne
nasledke. Na%a duhovitina vidi vse napake pri drugih, svojih
pa ne vidi — gorje mu pa, kdor se drzne komu kaj otitati!
Takoj sledi zamera, preganjanje in izjava: ,Glejte, tako se pre-
ganja sveta cerkev!“ To &aka sedaj nas! Pridli bodo nad nas z
ognjem, a ne moremo si pomagati. Ce bo nas konec, resnic e
ue bo konee. Zivi, ker je vetna! Ako lopov naredi lopoviino,
se mora to zamolCati in potrpeti, ako je ta duhoven? Kje je
zapisana ta verska resnica.

Neki orglavec je imel strahovite rabuke s svojim Zupnikom.
Tozil ga je in tudi tozbo dobil. Skof mu je pisal, da mora od-
stopiti od tozbe in biti pokoren Zupuniku. Lopovi¢ine in krivice
nimajo pri klerikalizmu nobene veljave, to so ¢ednosti in kre-
posti — navadni ljudje morajo pustiti, da se jim storjena kri-
viea potrpi, odpusti in mirno prenada; nasproti pa se strogo
mastuje in kaznuje vsak prestopek, storjen kakemu -duhovniku.
Ali nismo pred postavo in Bogom vsi enaki ? Ali sme maziljenec
boZzji res vse storiti nemaziljencu, kar mu drago? Kritanska
ljubezen, kri¢anski zgledi in ljubezen do bliznjega, kje ste? —
Povsod drugod, samo pri klerikalizmu ne!

Znatilno je, da se opazuje tudi med duhovi&ino vdpor
proti krivoverskemu klerikalizmu, v mali meri pri nas, da se
upajo ze nekateri ugovarjati tem brezkonéno skodljivim nazorom,
v moogo vetji meri pa na Celkem in Moravskem. Tam so imeli
taki duhovniki zvezo in svoje glasilo. Ta zveza je vrgla krutega
fkofa Kohna. V novejsem ¢asu ne sme izdajati ta zveza ved
svojega glasila — Skofom je to na poti, resnica kolje v oli, a
zveza 2500 duhovnikov obstoji 8¢ danes, njih teinje prinadajo
pa drugi listi. Ta zveza ni dala mirn naSemu 8kofu, obdolzil je
vso to duhovitino gorostasnih rei — protiverskih nacel. A
izkupil jo je nad 8kof — vse njegove obdolzitve je ta zveza
postavila na laz. Torej laz in hinav&¢ina doma, laz in zavijanje
resnice tudi na druge. In to Bkof, naslednik apostolov in
Kristusa!

Vetkrat je glasilo naSega klerikalizma objavilo, da je huj&i
in nevarnej8i verski liberalizem od navadnega. Kaj pomeni to?
Kaj je verski liberalizem? Katolifka vera je liberalna nad vse.
»Ljubi svojega bliznjega kakor samega sebe!“ je njena najide-
alnejsa morala in podlaga vsemu verstvu. Kristus sam je nesteto-
krat rekel: ,Novo zapoved vam dam, ljubite se med seboj!*
Isto je brati tudi od njegovega ljubljenca sv. Ivana Evangelista.
Katolicizem je osvobodil ¢lovestvo suZenstva, in njegovi nauki,
vzeti kakor so v resnici, so krasni in vzviSeni. Dokazali smo Ze
z dejstvi, da klerikalizem sicer uti te nauke lepo in prav, a
ravnati se note po njih, ker to njemu ne kaZe. Kdo naj bo
vedno siromak, vzame svoj kriz na ramo in hodi za Kristusom?
To je preidealno, trebuh hole imeti svoje — zato pa na$ kleri-
kalizem bije boj za nadvlado, svoj Zep in trebuh. Kdor mu
nasprotuje je brezveree, lopov, liberalec i. t. d. (Dalje.)
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Odgovor na ,,Glas z Goriskega* v 8t 16.
,,Utiteljskega Tovarisa‘.

Na ,Glas z Goriskega“ v &t. 16. ,Utiteljskega Tovarisa“
izjavljam podpisani na ono, ki zadeva mojo osebo, sledede :

Dogodki in razmere na Goriskem v zadnjem Cetrtletju 1906
so nanesli, da sem sklical uéiteljski shod, ki se je vrSil dune
6. decembra 1906. Na shodu se je razpravljalo: ,Kako naj
uditeljstvo postopa v ¢asu agitacijskih shodov obeh politiénih
strank v slovenskem delu dezele, da ne bo trpelo na svojem
ugledu in da se bo stani vredno posluzevalo svojih drzavljan-
skih pravie?* — Shod je tastno redil svojo nalogo in potem
izvolil zaupni odbor devetorice ter mu narotil, naj vodi uéitelj-
stvo v smislu na shodu sprejetih resolucij. — Zaupni odbor se
je posvetoval v seji dne 7. februarja t.l. in sklenil, naj se sklice
za 7. marca 1907 shod vsega slovenskega uditeljstva javnih
ljudskih %ol na Gorigkem in GradiS¢anskem. Na dnevni red naj
se postavi: ,Posvetovanje, ali bi slovensko utiteljstvo na Gori-
§kem in Gradis¢anskem moglo vzdrZevati polititen list za svoj
stan in njega prijatelje. Podroben nalrt za izdavanje takega
lista.“ — Predsednistvo zaupnega odbora je po dani mu nalogi
na shodu dne 6. decembra 1906 iskalo zaveznikov, s katerimi
bi 8li na skupno delo. Kjer smo trkali na vrata, povsod se nam
je reklo, naj podamo pisan natrt uéiteljskih tezenj ter povemo,
koliko moéi reprezentuje uditeljstvo, ako bo treba nastopiti z
novim polititnim listom. V seji zaupnega odbora dne 7. febru-
arja t. . sem podpisani predlagal, naj bi sklical shod dne
7. marea t. 1. g. tovari§ Krizman, ki je bil ud zaupnega od-
bora, a ta je odklonil to nalogo ter glasoval z vsemi drugimi
odborniki, naj ga sklitem jaz kot predsednik zaupnega odbora.
Vdual sem se nerad tej zahtevi, ker sem Ze vse prejinje shode
te vrste vodil in zaradi njih tudi trpel 3kodo ter imel nevSel-
nosti. Po daljtem boju, ki sem ga imel sam s seboj, ali naj
yivim v zadojem desetletju svojega sluzbovanja mirno kakor
drugi tovarisi mojih let, ali naj stojim %e nadalje v ospredju,
ko se borimo za stanovske pravice, sem se odlotil za zadnje.
Hotel sem utiteljstvo na Goriskem voditi toliko ¢asa do onih
uspehov, ki so pri dobro organizovanem postopanju dosegljivi,
dokler bi zapazil, da ima za tako nalogo kateri drugi tovaris
potrebne lastnosti in proste roke. — — Na shodu, dne 7. marca
t. 1. sem Zelel dobiti od utiteljstva informacijo, da bi mogel na-
praviti preudarek za nadaljno delovanje zaupnega odbora. Hotel
sem zvedeti, koliko moéi ti¢i v uéiteljstvu, ¢e razmere nanesejo,
da bi kazalo skupno z zavezniki ustanoviti nov list in novo
stranko, v kateri bi imelo utiteljstvo prvo mesto. V ta namen
sem hotel zvedeti: a) kakSen naj bi bil po mnenju vetine uéi-
teljstva tak list, b) koliko deleZnikov z delezem po 100 K bi
dobil tak list med uéiteljstvom, ¢) koliko sodelovaleev in naroé-
nikov bi se zanj oglasilo. — Shod se je izjavil, da bi uéiteljstvo
moglo vzdrZevati tak list, ¢e bi hotelo in &e bi prislo do pre-
pritanja, da razmere zahtevajo ustanovitev takega lista, a na
daljuo reSitev dnevnega reda se vefina zbora ni upala stopiti,
bojet se, da bi se s tem utiteljstvo zapletlo v Skodljive tezave.
Na shodu ni nihée zahteval in tudi sklicatelj shoda ne, naj bi
list zatel takoj izhajati. Vsa zadeva je bila navezana na razne
pogoje; vendar je zaupni odbor potreboval za svoje nadaljno
postopanje informacije za slutaj, ako bi razmere zahtevale, da
stopi v javnost z novim listom kot glasilom nove stranke. Ako
bi se bilo oglasilo recimo okolo 20 deleznikov, ki bi bili pri-
pravljeni pod gotovimi pogoji prevzeti deleze po 100 K, bi ti
stopili na mesto zaupnega odbora, si izvolili predsednika ter
sklepali, ali kaze ustanoviti list, kdaj naj bi se ustanovil, s &i-

gavo pomotjo itd. — Ko se je predsednistvo posvetovalo o tej
zadevi, sem jaz predlagal, naj se ne skli¢e shoda vsega uéitelj-
stva, ampak samo shod onih, o katerih je pritakovati, da bi
mogli in hoteli stopiti v zadrugo, e jo bo treba ustanoviti.
Moj glas je ostal osamljen; pridruZil sem se potem tovaridem,
katerim se je zdel splodni shod potreben

Jaz nisem nikoli trdil, da se mora list takoj izdajati; iz-
javil sem pa proti mnogim tovariSem, utiteljstvo naj bo na to
pripravljeno, da v sluéaju potrebe nastopi z glasilom, ki bo za-
dostovalo njegovim opravi¢enim zahtevam. Kakor vsak drugi, ki
pozna sedanje razmere v deZeli, sem prepri¢an tudi jaz, da ne
kaZze nastopiti z novim listom in novo stranko, dokler volitve v
drzavni zbor ne razjasnijo poloZaja.

Ce zmaga Slogina stranka, pride slovensko utiteljstvo na
Goridkem v oni poloZaj, v katerem se nahaja sedaj krarjsko udi-
teljstvo; ¢e pa zmaga narodnonapredna stranka, se ta najbrize
razeepi pred ali. po volitvah v deZelni zbor na dve skupini, ki
pojdeta vedno bolj vsaksebi. Ugiteljstvo bi moralo biti priprav-
ljeno na vsak slu¢aj, da ne bo vrSilo sluzbe podajata ali za-
morea, ampak zastopalo stanuvredno poleg skupnih narodnih tudi
svoje interese, kakor delajo drugi izobrazeni in organizovani stanovi.
V ta namen mora utiteljstvo imeti svoje reprezentante tudi za one
slu¢aje, ko se hote posluzevati svojih drzavljanskih pravie pri
volitvah, in ti morajo imeti za seboj uéliteljstvo. Vsa nada se-
danja uéiteljska drudtva se po svojih pravilih ne smejo pelati
8 polititnimi zadevami. Ako se hoe uéiteljstvo posluzevati svojih
drzavljanskih pravic v postavno in stanovsko dovoljenih mejah,
je treba za to posebnih shodov in zaupnih odborov. Na teh
naj utiteljstvo sklepa, ali se udelezi volitev ali ne, in & se jih
udelezi, pod katerimi pogoji oddajo temu ali onemu svoje gla-
sove. Na te shode naj vabijo one kandidate, ki pricakujejo, da
bo udliteljstvo zanje glasovalo ter jih naveZzejo na gotove
obljube.

Iz povedanega je razvidno, da podpisani na shodu 7. marca
t. 1. nisem nobenega samooblastno teroriziral in nobenega vabil
na limanice, ampak vodil sem uéiteljstvo podteno in po svojem
najboljsem prepri¢anju v volitvenih zadevah, ki se v sedaj ob-
stojetih utiteljskih drudtvih, ker se ta po pravilih in obstojetih
zakonih s takim{ reémi ne smejo petati, ne morejo razpravljati.
— Koristil sem utiteljstvu, ker sem 1. 1900. ustanovil dezelno
utiteljsko drustvo, vodil to drudtvo in razne deputacije v' odlo-
Cilnih dobah, vodil vse dosedanje politiéne utiteljske shode v
obsegu nam dovoljenih mej, imel zato mnogo sitnosti, stroikov
in dela. Storil sem vse to ne zaradi Castilakomnosti ali da bi ra-
¢unil na hvaleznost svojih tovariSev — dobrota je sirota —
ampak zaraditega, ker se za tako nehvalezne naloge in posle ni
hotel ali mogel nihe drugi oglasiti in stopiti na nevarna mesta
in ker sem bil vedno prepritan, da je najslabdi pelitiar oni,
ki misli, da mu kaj dobrega doide brez njegovega sodelovanja
samo ob sebi.

Ajdovstina, 21. aprila 1907.
Fr. Bajt, naducitelj.

Uciteljstvo in njega delovnost v Rajfajz-
novih posojilnicah, oziroma v zadruZniStvu
sploh.

Ceiki spisal 1. Sedlak.

Gotovo je Se vsem Ciniteljem &eSkih posojilnic v Zivem
spominu veliko razburjenje, ki ga je zbudil odlok dezelnega
Solskega sveta CeSkega z dne 29. marca 1906, st. 1%4.166, o
udelezbi utiteljstva v upravi hranilnih in posojilnih zadrug.
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Odlok je imel otividen namen, braniti mestne hranilnice proti
hranilnim in posojilnim zadrugam in neutajljivo svrho, obteziti
utiteljstvu potrebno in uspedno udelezbo na njih upravi,

Znano je tudi Se, da so 1. 1906, kakor hitro je bhil ta
odlok prisel v splodno znavje, ¢eSki in nemski agrarni poslanci
interpelirali vlado zaradi tega odloka, posebno posl. Zazvorka in
drugovi s ¢eSke strani in posl. Kasper, Peschka in drugi z
nemgke strani; tako je bilo preporno vpralanje, da bi se uéi-
teljstyu ne obtezevalo udelezbe na upravni samopomoZnih zadrug,
e pred zakljutenjem driavnega zbora ugodno reSeno z odgo-
vorom nau¢nega ministra na gori navedeno interpelacijo.

Ta odgovor je za vse nade kroge tako zanimiv, da se
prav ni¢ ne razmisljamo podati ga doslovno ter pristaviti koncem
tega tlanka e par pripomenj v pojasnilo.

Minister je odgovori! doslovno:

»Resnica je, da je ta odlok (z dne 29. marea 1906,
it. 14.166) izdal deZelni Solski svet, nima pa nikakor onega
pomena, ki mu ga javnost pripisuje zaradi napaénega razume-
vanja. Pravi namen tega odloka je bil vendar ta, da bi se
uliteljstvo z nalogami in svrhami hranilnih in posojilnih zadrug
natancnejse seznanilo ter da bi se mu dalo pouk o takih slu-
Cajih, v katerih bi ga njegova zadruZzna delovnost mogla vplesti
v lokalne in strankarske prepire, pred Cemer treba uéiteljstvo
varovati v interesu stanovskega ugleda. — Naj se torej to ni-
kakor ne smatra za oviranje, ako se priporoéa previdnost z
ozirom na razne, posebne razmere. — Zagotavljam pa gospode
interpelante, da ostaja nau¢no ministrstvo 8¢ nadalje na staliséu,
da je izdatna in uspena podpora take blagodejno delujotih
hranilnih in posojilnih zadrug od strani uéiteljstva samo po-
trebna in da si je treba te podpore Zeleti ter da posebno proti
uporabi uliteljskih oseb kot knjigovodij in blagajnikov ni nika-
kega nalelnega ugovora in to tem manj, ker bi, kakor mi je
sporodilo ministrstvo notranjih stvari z noto dne 13. oktobra
1906, &. 40.873, tudi s stalid¢a interesov za institucijo hra-
nilnic z ozirom na popolnoma razlitne svrhe obeh, le zaradi
popolnega razumovanja razmer mogel nastati nazor, da bi
podpiranje splosno gospodarskega zadruZnidtva in hranilniStva,
brez katerega bi prejinje ne bilo mogote, bilo smatrano kot
proti obéinskim hranilnicam naperjena agitacija. — Ako pa si
je dezelni Solski svet s tem odlokom nameraval ohvarovati odlo-
tilno pravico o tem, je li tako upotrebljene utiteljskih oseb pri-
pustno, se pa¢ s stalis®a kompetentnosti ne da ni® ugovarjati. —
Ta odlok pa se paravno ne more razumeti tako, kakor da bi
si deZelni Solski svet pridrZal pravico o tem, ali smejo uitelji
sploh sprejemati take postranske sluzbe, ker bi bil s tem pre-
koraten predpis § 35. zakona z dne 19. decembra 1875,
§t. 86 d. z, ki ne pozna takega prehoduega dovoljenja. hotelo
se je marvet s tem, da se je ustanovila dolZnost, javiti to Sol-
skemu oblastvu, dati temu tudi zmoZnost v takih sludajih, ka-
krine navaja § 35., posluziti se svoje pravice poznejSe prepo-
vedi. — Dal sem tudi deZelnemu Solskemu svetu navod, da bi,
izdavajo¢ izvrSevalno naredbo k § 126. defin. Solskega in u¢nega
reda, to naziranje tudi jasno izrazil ter mu obenem odredil, naj
z ozirom na potrebno podporo hraniluih in posojilnih zadrug,
uvazujo¢ o pripustuosti take postranske sluzbe, ravna z najvecjo
in kar najdlje idoto blagonaklonjenostjo. — S tem sem, kakor
upam, ustregel prizadevanjem gg. interpelantov, s katerimi se
glede blagodarnosti deloyanja Rajfajzenskih posojilnic popolnoma
strinjam. “

Tako se glasi doslovno dolgo pri¢akovani odgovor vlade
v Zivljenskem vpraSanju samopomoZnega zadruzniStva, in Geprav
si je minister na vse nacine prizadeval, da bi s skrbno obzir-

nostjo na dezelni Solski svet redil sporno vpradanje, smo vendar
s tem odgovorom popolnoma zadovoljni, zakaj hoteli niso dru-
gega kakor to, da bi se utiteljstyu ne branilo, udelezevati se
samopomoznih zadrug, kakor je se v nekaterih krajnih Solskih
svetih, ki jih pa ta ministrov odgovor izretno opozarjamo, ta
odlok tolmatil. da namre¢ utitelj ne sme sodelovati v upravi,
ako mu deZelni Solski svet na njegovo prodnjo prej tega ni
dovolil.

Minister se izre¢no sklicuje na to, da § 35. zakona z dne
19. decembra 1875, &t. 86 d. z., takega predhodnega dovoljenja
(in na predhodni je naglas) ne pozna, ampak da se da predpo-
stavljenemu Solskemu oblastvu z navadno prijavo, da je uditelj
prevzel pri samopomozni zadrugi funkeijo, moZnost, da bi moglo
s poznejSo prepovedjo uvstaviti to sodelovanje.

In kdaj more biti dana taka poznejsa prepoved ? Ocividno
Sele takrat, ako bi zaradi lokalnih strankarskih prepirov, kakor
je minister rekel, trpel stanovski ugled, ali ako bi celo pouk in
izvrdevanje utiteljskih dolznosti bilo ofkodovano, pane prejin tudi
to po temeljitem preiskovanju stvari, tako da ta prepoved ne more
biti nikdar samo gola administrativna in samovoljna odredba,
ampak sme biti izdana Sele, ko je bilo dokazano, da so nastale
dolotene in motete zapreke.

Uciteljstvo ni torej prisiljeno prositi, naj
se mu dovoli sodelovati pri upravi samopomoz,
nih zadrug in 8e posebno hranilnih in poso-
jilnih zadrug, marve more na prosto prijaviti, da mu je
pripadla ta ali ona izvrSevalna funkeija v 2adruzni upravi, kar
vzame deZelni Solski svet samo na znanpje.

Nam se zdi, da je to dovolj in da mora biti priznano kot
korektno, ako se bodo dajale te prijave potom okrajnih Solskih
svetov, ki gotovo dobe v reSitev nau¢nega ministra naredbo
o udelezbi utiteljstva pri upravi samopomoZnih kmetijskih
zadrug. :

To dajemo za sedaj na znanje vsem naCelstvom nasih
hranilnie in posojilnie, ki jih prosimo, da bi nam porodala o
sluéajih, v katerih bi se bilo postopalo proti nafelom, izrazenim
v ministrovem odgovoru. Ugiteljstvo pa se naj z vso vnemo po-
prime delovanja v zadruZnidtvu!

Iz nase organizacije.

Kranjsko.

Utiteljsko druStvo za kranjski Solski okraj zboruje
v Cetrtek, dne 2. maja t. 1., v Podbrezjah ob pol treh popoldne
v ondotnem Solskem poslopju. Vzpored: 1. Predsednikov po-
zdrav. 2. Porotilo tajuika. 3. PoroCilo blagajnitarke. 4. Sluéaj-
nosti. 5. Volitev novega odbora. 6. Po zborovanju predavanje
g. Makso Pirnata, c¢. kr. gimnazijskega profesorja, o uporabi
értic iz zivljenja nadih pesnik v in pisateljev pri jezikovnem
pouku. K obilni udelezbi vabi uljudno odbor.

Drustvo uéiteljev in Solskih prijateljev logaSkege
okraja bo imelo obéni zbor 16. maja 1907 ob 9. uri zjutraj
v Zoli na Uncu s sledeéim vzporedom: 1. Nagovor predsednika.
2. Porotilo tajnika. 3. Porotilo blagajnikd. 4. Sola in kmetijstvo
8 posebnim ozirom na sedanje socialne razmere. — Porola
g. Gustav Pire, ravnatelj c. kr. kmetijske druzbe. 5. Kako naj ravna
uéitelj, da si pri ljudstvu pridobi ugled? Referent g. M. Kabaj.
6. Volitev novega odbora. 7. Volitev delegatov za obéni zbor ,Za-
veze“, 8. Nasveti. Gosti dobro dosli! Voz iz Logatea in Starega
trga je na razpolago. K obilni udelezbi vabi odbor.

Uciteljsko drustve za postojnski Solski okraj pri-
redi svoj redni letni ob&ni zbor v Postojni v Soli dne
2. maja t. 1. popoldne ob 2. uri s slede¢im vzporedom: 1. Na-
govor predsednikov; 2. porotilo tajnikovo; 3. porotilo blagaj-
nikovo; 4. volitev novega odbora; 5. volitev delegatov za ,Za-
vezino“ zhorovanje; 6. samostalni nasveti. Poleg tega predava



sedanjega druzega, tretjega in Cetrtega berila. Ker na Stajerskem
te ¢itanke sploh niso uvedene, se naprosi gospodi¢no, da pri-
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tovari§ Horvat ,0 pouku v oddelkih. Konéno svoboden raz-

govor o skupnem referatu za okrajno uliteljsko skupdéino. — K

obilni udelezbi vljudno vabi odbor.

Slovensko uciteljsko drultvo za kolevski okraj
zhoruje dne 2. maja v Dobrepoljah. Vzpored: 1. Ob devetih
dopoldne nastop tov. Primozita na domaéi Soli. 2. Popoldne ob
dveh porota isti tovari§ o konferenéni temi: ,Kako si ustvari in
ohrani uétitelj potrebno avtoriteto ?“ Za to snov naj se pripravijo
po moznosti tudi drugi tovaridi in tovaridice, da bo referat tem

popolnejsi.
Stajersko.

Utiteljsko drustvo za polit. okraj Ljutomer priredi
dne 2. maja izlet v Malo Nedeljo. Zhorovanje se vr&i ob '/, 11. uri
v Soli po sledetem vzporedu: 1. Zapisnik zadnjega zborovanja.
2. Dopisi. 3. ,Zgodovina Male Nedelje“, porota g. Cvahte.
4. Razgovor o nalinu narolitve ,U¢it. Tovarifa“ in o pristopu
k ,U¢it. tisk. drudtvu“. 5. Sluéajnosti.

K &tevilni udelezbi vabi tudi cenj. tovariSice in tovaride
sosednih okrajev odbor.

Ljutomersko utiteljsko drudtvo je imelo dne 11. aprila
v Ljutomeru svoje meseéno zborovanje.

I. Predsednik Ivan TomaZié pozdravi navzole tovariSe in
tovaridice, gosta g. nadutitelja Mihali¢a od Sv. Jurja in poudarja
nujno potrebo rednega obiska nadih mese¢nih sestankov, zlastiv
tem burnem &asu, ki-ga je izzvala ustanovitev ,Narodne stranke“
in pa blizajote se volitve in si je uéiteljstvo zaradi svojega na-
prednega misljenja, pridobilo toliko sovraznikov. Utiteljska zbo-
rovanja naj bi bila nekako ognjiste, kjer bi se zbirali vsi tovarisi
in tovariSice in se pogovorili, kako imamo skupno in posamezno
nastopati, da bo v Cast in napredek utiteljstyu. Torej proé z
brezbriznostjo, — na delo!

II. Dopisi. a) Dopis od ,Zaveze“, glede predloga g. Grmka,
ki ga je stavil na ,Zavezinem“ zborovanju v Sodtajnu, da se
posilja , Ugiteljski Tovari§“ brezpla¢no, a zato povisa letnina.
Dolo¢i se g. Robifa, da o tej zadevi pri prihodnjem zborovanju
natanéneje poroa. b) Vabilo ,Uditeljskega tiskovnega drudtva v
Ljubljani“, da _pristopi ljut. uéiteljsko drustvo vsaj z enim de-
lezem. Tajnik Ceh obljubi, da proudi do prihodnjega zborovanja,
na kak naCin bi se to doseglo. ¢) Vabilo h koncertu ormodkega
utiteljskega kvinteta.

III. Ravnatelj Robi¢ poroéa o delovanju v okrajnem Sol-
skem svetu za ¢as od 6. septembra 1905 do danes.

Porotilo je obsezalo sledete totke: 1. Novi okrajni Solski
svet za VIL opravilno dobo. 2. Imenovanje novih krajnih Solskih
ogledov. 3. Otvoritev nove Sole v Vol&ji vasi. 4. Namestenje
utiteljstva. 5. Predlogi za starostne doklade. 6. InSpekeijska
porotila. 7. Diseciplinarne zadeve. 8. Nove glavne poéitnice.
9. Pregledovanje Solskih radunov. 10. Obravnava Solskih zamud.
11. Statistika ljudskih 8ol v ljutomerskem Zolskem okraju na
podlagi novih tabel I.—VIIL

Predsednik se zahvali g. Robi¢u za ob&irno poroéilo, kakor
tudi, da je tako vestno zastopal v okr. Solskem svetu uéiteljstvo
nadega okraja.

IV. Nasveti in Zelje. Predsednik poudarja, da podpira
utiteljstvo gmotno in dejansko vsa narodna drustva, zato tudi
utiteljstvo lahko apelira, da pristopijo neuéitelji k nasemu drustvu
kot podporni élani. Skiene se razposlati vabila utiteljstvu na-
klonjenim osebam.

Po daljsi debati se odlo¢i druitvo prirediti majniski izlet
k Mali Nedelji na dan 2. maja Povabi se k udelezbi tudi so-
sednja utiteljska drudtva Na snidenje v lepem mesecu maju v
prijaznih Slovenskih gorieah.

Savinsko uciteljsko drustvo je zborovalo dne 11. aprila
na Gomilskem. Zborovanja se je udelezila vetina udov. Drustvo
je pristopilo z enim delezem k ,Hranilnici in posojilnici uéit.
konvikta“. Sklenilo se je tudi, pristopiti z enim delezem k
»Utiteljskemu tisk. drudtvu“ kakor hitro bo za to potrebna
vsota v blagajnici K strodkom za prireditev uéit. shoda v Gradeu je
prispevalo drustvo 20 K. Daljese sklene, da bodi , U¢it. Tov.“ vsak sam
zase plaénik. Ako bi se drudtvena udnina povisala za celih 8 K.
bi lahko drustvo izgubilo marsikaterega uda, drugi bi se od-
tegavali zborovanjem itd. Nagladalo se pa je, da bodi ,U&it.
Tov.“ vsak zvest naro¢nik in tofen plaénik. Gdé. Skrbine pred-
laga, da se uvedejo po nadih folah Schreinerjeve Citanke mesto

hodnji¢ kaj ve¢ o njih poroéa. Pri volitvi odbora so bili izvoljeni:
predsednikom Rudolf Vrabl, podpredsednikom Ivan Zotter,
tajnikom Ivan Jak$e in blagajnikom Sretko Pelar.

Prihodnje zborovanje se vrdi v drugi poloviei majnika na
Gomilskem. Predavala bosta tov. Marschitz o domovinoznanstvu
in I. Jak8e o Gregortitu.

Utiteljsko drustvo za mariborsko okolico zboruje
dne 2. maja ob 10. dopoldne. Vzpored: 1. Volitev novega
odbora. 2. Zapisnik o zadnjem zborovanju. 3. Poro¢ila drustvenih
funkcionarjev. 4. Dopisi, dodli od ,Zaveze“, ,Zveze“ in od
»Lehrerbunda“, ki ¢akajo nujne in stvarne reSitve. 5. Pregled
drustvenih élanov. 6. Pogovor o nekaterih stanovskih stvareh z
ozirom na blizajote se volitve. 7. Predlogi, nasveti itd.

Cenjene druStvenice in drustveniki! Podvizajte se! Casi so
resni in ne trpe ne lahkomiselnosti ne neopraviene zamude.
Pridite, da izpregovorimo v obilnem S&tevilu stvarna mnenja na
polju Solskega prosvetljevanja, a da si tudi pogledamo v obraz
tovaridi slozni v dolini solzni. Avgustin PoZegar, t. & natelnik.

Uciteljsko druitvo za breZiski in sevniSki okraj
ima svoje prihodnje redno zborovanje v nedeljo, dne 5. maja
t. 1., vnovi Soli v Globokem. Zborovanje se pri¢ne ob 11. uri
dopoldne ter se vrsi po sledetem vzporedu: 1. Zapisnik zadnjega
zhorovanja 2. Dopisi, drudtvene zadeve in razni nasveti. 3. Raz-
govor o letofnjih konferenénih vprasanjih.

Zaradi kosila naj javi vsaka Sola Stevilo svojih udelezencev
tov. Tominecu najdalje do 2. maja. Drustveniki iz sevniSkega
okraja se lahko peljejo z drugim vlakom. Ako Zelijo na kolo-
dvoru voz-(pe§ | uro), naj se obrnejo istotako na tov. Tominea.
V sluéaju jako slabega vremena se vrii zborovanje v Brezicah,
o temur pa bi se Solska vodstva e posebej obvestila po dopis-
niecah. K mnogobrojni udelezbi vabi vljudno odbor.

Knjizevnost in umetnost.

Jamski odmevi. Zbirka rudarskih pesmi za moske zbore.
Spesnil: Jozef Zazula, uglasbil Danilo Fajgelj. Zbirka ob-
sega 9 moskih zborov: 6 madnih, rudarsko koraénico, eno ru-
darsko pesem in eno Zalostinko. O besedilu samem ni mnogo
re¢i. Omenili bi le, da se nam ne zdi posrefena prestava ru-
darskega pozdrava ,Gliick auf!* v ,Uspesno bilo!“. Uverjeni
smo, da se pozdrav ne bi in ne bo udomatil, ker je predolg
in premalo markanten. Pri vseh pesmih ne najdemo niti enega
krepkega konca, kar tezko obéutijo sosebno skladatelji, ki jim
tako dvozlozne konéne besede delajo dokaj preglavice; zato se,
a ne po krivdi skladatelja, konéujejo vse pred nami lezee pesmi
po isti Sabloni.

G. Danilo Fajgelj je tu ustvaril 9 pesmi, ki jim sam naj-
brie ne pripisuje posebne vrednosti. Zibljejo se na nivoju na-
vadnega. Sicer pa je storil skladatelj to hotoma, misle¢ pri tem
na pevee. ki so srednje izvezbani in glasbeno manj izobraZeni.
Od madnih pesmi ugajajo nam najbolj 1., 4. in 5. Pri drugi
bi si Zeleli po repeticiji iz 3. v 4. takt milejSega postopa. Peveem
bo ugajala 4. najbolj. Koraénica je sveze zasnovana. Tekst le
je kriv, da pridejo mestoma muéne pavze in prazni konmei. Trio
je prav lep. Tudi coda je efektna. ,Rudarska je lahka in
tedna pesmica, le koneec nam se zdi sprito besedila preveé
cerkven. ,Zalostinka® bo rudarjem "zaradi res lepega napeva
gotovo dobro dosla.

Kakor refeno, te pesmi niso pojav v nafem muzikalnem
svetu, ki bo zbudil posebno pozornost, vendar pa bodo te pesmi
gotovim krogom, katerim so namenjene, dobro in s pridom slu-
zile. Gosp. Fajgelj je znan in priznan skladateli, zato je njegov
stavek pravilen in je tudi meloditen. On ne hlasta po efektih
ter ustvarja preprosto in prikupljivo.

Cena je ¢udno nizka. 50 h je vsota, ki se nam zdi za
zbirko pesmi prenizka, zato smo tudi prepritani, da g. Zazuli,
ki je zbirko zaloZil, nje razprodaja ne bo delala preve¢ skrbi.
Kamnotisk, ki je zelo liten, je oskrbela ,Utiteljska tiskarna“ v
Ljubljani.

Zbirko tedaj vsakomur toplo priporotamo ! E. A.

24 AL wh
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Politiski pregled.

* Bolgarija, Dne 21. t. m. so se vréili . v Sofiji shodi,
ki so jih sklicali socialisti in vseutiliSki dijaki. Na shodu so-
cialistov so govorniki napadali zwerne elemente med opozicijo-
naloimi strankami ter so pozivali na hujdi boj proti vladi. Na
shodu dijakov, kjer je bilo tudi mnogo socialistov, so govorniki
napadali, kakor so se izrazili, osebno vladanje kneza.

* Jtalijansko vseutiliSsko vpraSanje. Italijanski vse-
utiliski odbor v Trstu je poslal nautnemu ministru spomenico,
v kateri se zahteva, naj se ¢&m prej izda odredba, s katero
bodo priznane vseutilitke &tudije na vseuéilid¢ih v Italiji.

* Rudarji za svetovni mir. Mednarodni odbor rudarjev
v Bruslju je sklenil nastopiti na mednarodnem rudarskem kon-
gresu za svetovni mir. Pozovejo vse delavee, da v slutaju vojne
zabranijo dobavo premoga.

* Sloga v &eSkih strankah. Mlade &eske radikalne
stranke so imele skupen shod, na katerem se je sklenila spo-
jitev Cedkih narodnih socialnih demokratov, radikalnih drzavnih
pravadev in naprednih drzavnih pravidev. Vse tri stranke na-
stopijo s skupno listo kandidatov za drZavni zbor,

* Preventivna cenzura v Bosniji je odpravljena.
V torek je v Bosni in Hercegovini stopil v mo& mnovi tiskovni
zakon, s katerim je odpravljena preventivna cenzura. Kako je
»delovala“ preventivna cenzura, daje izmed drugih bosenskih
listov lep zgled v Sarajevu izhajajo¢ ,Hrvatski Dnevnik“. Od-
kar je zalel ta list izhajati, je iz8lo skupno 382 Stevilk, a pre-
ventivna cenzura je zaplenila 267 Stevilk. Vseh zaplenjenih vrst
je bilo 9483. i

* Bolgarija se oboroZuje. ,Voss. Zeitung“ poroda iz
Sofije, da je bolgarsko vojno mistrstvo narolilo pri avstrijski
tvornici Jurija Rotha 40 milijonov patron

* Statistika ruskih Zrtev. Ruski list ,Perelom“ je pri-
obtil Statistiko Zrtev revolucije od februarja 1905. do novembra
1906. V tem ¢asu je bilo umorjenih in tezko ranjenih 67 gu-
bernatorjev in mestnih nalelnikov, 372 policajev in policijskih
tastnikov, 347 policijskih agentov, 47 oroZznidkih éastnikov,
124 Castnikov redne vojske in garde, 382 vojakov, 215 urad-
nikov, 53 duhovnikov, 72 trgoveey, 117 tvornitarjev, 72 ban-
kirjev, skupno 2110 oseb. V tem ¢asu je pa bilo ubitih in
ranjenih tudi 32.706 drugih oseb.

Vestnik.

Uditeljstvo Jjubljanske okolice naj se zbere 2. maja
v ,Narodnem domu‘* ob pol 10, uri na prijateljski
sestanek. J. Gregorin,

Osebne vesti na Krapjskem. V zaasni pokoj je la
utiteljica M. Skerjanéeva v Zagorju, nameifa jo suplent J.
Hladnik. Ugitelj v Toplicah - Zagorju, M. Pelko ima dopust
suplira ga Josipina Hafnerjeva. Zaradi bolezni ima dva-
meseéni dopust Marija Pezdirjeva, utiteljica v St. Vidu pri
Zati¢ini, named&a jo provizori¢ni utitelj] Leo Pibrove.

Na dvorazrednici v Smledniku je razpisano do
20. maja t. 1. naduditeljsko mesto. Prosnje na e. kr. okr. Sol.
svet v Kranju.

Umrl je v Vrtovinu Ivan Grzelj, naduéitelj v. p.
R. i p!

Okrajna uéiteljska skupi¢ina za kranjski okraj se
vrdi dne 10. julija 1907 ob 10. uri dopoldne v Kranju v telo-
vadniei e. kr. vi§je gimnazije Poleg obitajnih totk sta na dnev-
nem rédu: 1. ,Kako vzgajaj ljudska Sola? Referent gosp. Fran
Ivane, utitelj v Kranju. Ta referat dobe vsi ¢élani skupstine izgo-
tovljen do konca meseca maja t. 1., da se morejo pripraviti na
uspesno razpravo o predmetu. — 2. ,Kako naj se obravnavajo
folske zamude?“ Referent gosp. Frane Luznar, naduéitelj na
Primskovem. — To je menda prvi okraj, kjer ni treba vsemu
utiteljstvu izdelovati referatov. Ali bi ne mogli drugod posne-
mati tega zgleda?

Pridelovanje krme na Grmu. Kmetijska Sola na
Grmu je od vsega potetka polagala najvetjo vaZnost na pride-
lovanje krme in jo je moé¢no razdirila v teku let, kakor je po-
vzeti iz sledeCih Stevilk. Ko se je zavod na Grmu osnoval, je
imela Sola 16 ha njiv, 8 ha travnikov im 2756 ha pasnikov,

skupaj 26'75 ha njiv in travnid¢ine. Danes ima Sola 10 ha njiv
in 16'75 ha travnikov. Iz njiv se je nanovo napravilo 6 ha
travnikov, do¢im so se padniki s skrbnim delom in dobrim
gnojenjem tudi izpremenili v travnike. Prvotno razmerje med
njivami in travniki se je tedaj mo¢no izpremenilo in se pride-
luje danes skoraj Se enkrat toliko krme kot prej. Pa tudi na
njivah se je pridelovanje krme mo&no razsirilo, zakaj od 10 ha
njiv so odloteni 4 ha za pridelovanje detelje, in sicer 2 ha za
pridelovanje lucerne, 2 ha za setev meSanice, detelje in trave.
Temu intenzivnemu pridelovanju krme je pripisati, da se je tudi
zivinoreja na zavodu mo&no povzdignila.

Izpod Krima nam pisejo: Utiteljstvo ljudske %ole v To-
mislju je priredilo 14. aprila popoldne roditeljski sestanek, ki .
je bil jako dobro obiskan. Nadutitelj tovari& Ivo Trost je razlozZil
pomen takih sestankov, pozdravil navzote olete in matere ter
zlasti poudaril: ¢e se Ze utimo, kako izrejati lepo drevje, rediti
plemenito govedo in izpopolnjevati konjerejo v nasih krajih,
zakaj bi se stardi ne smeli pomeniti z uéitelji, kako se izreja iz
otrok dobre podtene ljudi. — Nato je uliteljica gdé. Marica
Zgurjeva krasno govorila 0 pomenu zenskih roé¢nih del
innjih koristi. Vsi navzoti so ji pritrjevali na glas, zakaj
povedala je toliko Zalostnih primerov, da so se kar spogledovali

.moZzki in Zenske, kako je pri hisi, kjer ne zna gospodinja rabiti

givanke. Nadutitelj je nato razpravljal o nekaterih glavnih
napakah privzgoji otrok, in sicer si je privodtil za ta
dan samo: laZz, razvil svoje misli od lazi na tatvino, kajenje
Solskih otrok in nevarnost kakor tudi ogromna &koda po po-
zarih, ki so velinoma vsi nastali po ecigaretah mleénozobih
kadileev. Konéal je z najZalostnejfo posledico laZitatvino in tolo-
vajstvom ter zabi¢il navzotim: ,Pazite, odkod vam imajo o.roci
denar!“ — Ljudje so rekli, da bilo treba take starSe, ki ne
store tega naznaniti sodiséu. Vsi so obljubili, da zopet pridejo,
kadar se priredi roditeljski sestanek.

Toplice pri Zagorju ob Savi. Prvi roditeljski
veéer, ki se je vrdil v nedeljo, dne 14. t. m., ob pol 5. uri
popoldne na toplidki Sestrazrednieci, je uspel zares
sijajno. Udelezilo se ga je ‘okrog 500 poslulalcev yetinoma star-
Sev in drugih prijateljev Solstva. Med ogromno mnoZico smo
zapazili vso tukajinjo inteligenco, kakor tudi ve¢ g. kolegov in
gdé. koleginj iz litijskega in krikega okraja. — Gosp. nadutitelj
Fr. Kozjak, je v kratkih, a izbranih in jedrnatih besedah
pojasnil pomen takih sestankov in dal nekaj zdravih navedil v
splosnem o vzgoji. Nato je e. kr. okr. %ol. nadzornik Ljud.
Stiasny predaval o potovanju po Francoskem. Ker je
vse kraje, o katerih je govoril, prepotoval sam in jih sedaj na-
novo poljudno oZivel in ponazoril navzotemu obéinstvu s skiop-
tiskimi slikami, je bilo njegovo predavanje vseskozi Zivahno in
zanimivo, in zato mu je vse zbrano obéinstvo sledilo z pajvedjo
pozornostjo. Ob koneu se je obéinstvo zadostno zahvaljevalo za
tako izborno prirejen dusevni uZitek in izraZalo Zeljo, da bi se
ponovilo 8e ve¢ takih velerov.

Izlake pri Zagorju ob Savi. V nedeljo, dne 21. t. m.,

se je zopet pokazalo. kako vatrajno napreduje uliteljstvo litijskega

okraja, ko je g. F. LuZar, vodja enorazrednice v St. Jurju-
Izlakah, priredil prvi druzinski sestanek, ki se je vrdil
ob polu 4. popoldne. — Dosedai je bil tak veder prvié pri-
rejen na enorazrednici in vendar je uspel kaj lepo. V
prostorni restavracijski dvorani kopalidta ,Medija-lzlake" se je
zbralo do 200 mater in ofetov ter drugih prijateljev napredu-

Jotega So'stva. Z veseljem smo med navzodimi zapazili tudi ved

g. tovaridev in gdé. tovariSic, ki so se tega sestanka udeleZili
iz sosednjih Solskih okolifev v prav lepem &teviln. — Gospod
utitelj Mat. Pelko je navzotim razlozil pomen takih sestankov in
nato predaval o vzgoji. Obcinstvo mu je sledilo z vidnim za-
nimanjem ter se mu ob koncu zahvalilo z burnim aplavzom in
Zivio-klici. — Nato je gosp. %ol. vedja Fortunat LuZar
govoril o temi ,Potovanje po Italiji“. Z Zivim opiso-
vanjem in jasnim pripovedovanjem o krasotah divne Italije je
otaral vse navzole. Vsi so z napeto pozornostjo <ledili njegovim
zares interesantnim izvajanjem, ki jih je podpiral s ponazoro-
vanjem skioptiskih slik. — Po dveurnem predavanju se je ob&in-
stvo zadovoljno razilo, izraZujo& Zeljo, da bi se ponovilo e ved
takih prijetnih in zanimivih velerov.
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Nadu&itelj Janko Zirovnik iz St. Vida nad Ljubljano
je, kakor &itamo v ,Slov. Narodu“, priglasil svojo kandidaturo
za ljubljansko okolico kot neodvisni kandidat.

Urednistva ,Uéiteljskega Tovarisa®. V &tev. 16.
»Utiteljskega Tovarida“ ste posneli po trzadki ,Edinosti* z dne
10. t. m. vest, da je dr. Ig. Zitnik napadal na shodu na Gotah
»Utiteljskega ‘Tovarifa“ in nad stan, in da sem jaz isto odobra-
val. — Ker dopis nikakor ne odgovarja dejstvu, blagovolite po-
praviti, da kandidat Zitnik ni napadal ne enega ne drugega, —
Torej jaz pjegovih ,napadov na utiteljski stan nisem mogel
odobravati in bi jih tudi nikdar ne odobraval.

Z odliénim spodtovanjem Anton Bezeg, utitel].

Gote, 22. aprila 1907,

Iz zdravniSkih krogov smo posneli zanimivo novost,
ki se vrdi okrog tega, da pride uzivanje zrnate kave iz mode.
Akoravno prekomorska zrnata kava ne bo Se izginila v najkraj-
Sem Casu popolnoma, bo vendar uZivanje nekdaj tako priljubljene
pijate jako malenkostno, da bi pa ostalo brez nadomestila, to tudi
ni mogode! Ali naj pa jutranjo kavo popolnoma opustimo ? Ne!
Namesto zrnate kave, katere strupeni koffein tako unitujole de-
luje na naSe Zivce, so nalle nade dobre in skrbne gospodinje v
Vydrovi Zitni kavi zdravo in prijetno ufinkujoe nadomestilo, ki
se tudi pri vsakem gospodinjstvu - hitro udomati. Ta izdelek,
pripravljen iz ljublienega zrna, katero nam daje vsakdanji kruh,
je po svojem, tako prijetno grenkem okusu, ki je zrnati kavi
tako motno podoben, povsem pravo in popolno nadomestilo zrnate
kave. Ako torej nalim cenj. gospodinjam, ki imajo zdravje cele
druZzine na vesti, Vydrovo Zitno kavo najtopleje priporotamo,
storimo le ljudsko dolznost. Vzoree tega izvrstnega in obudo-
vanja vrednega izdelka poSilja Vydrova tvornica hranil, Praga
VIII, na zahtevo popolnoma zastonj in podtnine prosto.

Nekoliko opomb k odgovorn gosp. Druzovida
v 4 Stev. letoSnjega ,Pop.“ na str. 121 —122.*

Vem sicer, da so fasnikarske polemike &esto jako neprijetne
in nadleZzne tako uredniku kakor tudi Citateljem doti¢nega lista,
kier se bijejo taki ,papirni boji“, toda nekako ¢udno je vse-
kakor tako ravmanje, kjer poziva na eni strani v polemiki pole-
mizujod svojega nasprotnika posrednje in neposrednje na od-
govore in dokazila, na drugi strani pa pride g. urednik ter od-
_ vzame nasprotniku besedo, &e¥: ,Stvar je za nas konlana“.
Tako in ni¢ drugale se je zgodilo meni v znani polemiki, ki
jo imam z g. Druzovitem. (Prim. Pop. &tev. 2., 3. in 4.) Opa-
zivdi pod ,Pripombami“ k mojemu odgovoru v 4. &tev. ,Pop.“
zgora] navedeno uredni¥ko opombo, spomnil sem se nehote
Ezopove basni, iz katere odseva nauk, da zatoZencu ne pomaga
njegova nedolznost celo nié, ako se zdruZijo proti njemu toZnik,
sodnik in pa price.

No, ker se %e najdejo pota, po katerih je moéi pretrgati
take spone, zato mi bodi dovoljeno, da g. Druzovitu na tem
mestu kolikor mogole na kratko odgovorim.

1. G. Druzovi¢ imenuje mojo trditev, da je mogote enemu
in istemu napevu tudi razliten tekst, nelogi¢no. Bodi mu! Ne
bom se z njim o tem dalje prerekal, omenim samo, da sem
imel pritem v mislih narodne napeve in-ljudsko ¥olo.
Opiram pa se v tej stvari na izjavo priznanegs slovenskega (ne
nemdkega!) glasbenika, ki je pisal med drugim sledele: ,Skode
pa vendar nar. napev ni¢ ne trpi, ako se mu podloZi nove be-
sedilo, saj narod sam pogosto besedilo izpreminja in prenareja:
vraznih krajih se na razne napeve pojb razne
besede! (Fr. Kimoveec v ,Slov.“ za 1. 1906. 4. 176). S tem
seveda nihfe na trdi, da je tako ravnanje iz glasbeno-esteti¢nih
ozirov utemeljeno, a mogoée je in v praksi se je med
narodom pa tudi med uéiteljstvom iz vzgojnih
ozirov do sedaj vedno izvajalo. Se li bo 8e tudi v
prihodnje ?

2. Da se opira g. Druzovi¢ v svojih ,Pripombah“ na re-
solucije, sklenjene na glashenopedago¥kem kongresu v Berlinu, je
to kajpada povsem prav, a pritrditi mi mora destiti moj na-
sprotnik, da se na papirju marsikaj prav lahko &ita, dodim se
stvar dejanski, t. j. v praksi ne obnese vselej tako, kakor bi si

* Tiskano kot inserat, Uredniitvo je odgovorno le toliko, kolikor za-
hteva tiskovni zakon.

zeleli to dotini navduSeni mozje, iz kojih je stvar iz8la. Zgledov
za to najdemo ve¢ nego dovolj v raznih strokah, katere bi radi
poedini veitaki potom ljudske Sole spravili do najvi§jega vrhunca.
Kar sé pa tite glasbe v ljudski Soli, 8e gre pomniti, da vsem
uéiteljem, Zal, rojenice niso Ze ob porodu poloZile lepo ubrane
lire v zibelko: preteZna velina nas stoji v tem oziru v vrstah,
ki bi je morda g. Druzovié imenoval ,minorum gentium*.

3. Ekstremnosti, ki jo zavrata g. Druzovi¢ v ,Pop.“, mu
nisem prvi ofital jaz, paé pa urednik njegovega
»Ukoslovja“ g. dr. Ile8i&, in bi se moral torej g. Dru-
zovi¢ v tem oziru Ze prej oglasiti.

4. Da se to, kar slnzi kot primer une poti za ulne na-
mene v Soli, ni rabno in da bi se torej pesmi, ki jih navaja
gosp. Druzovié v svojem ,Ukoslovju“, pri pevskem pouku v
foli ne smele rabit, tega gotovo, g. Druzovi®, sam ne veruje.
Istotako se mi zdi jako dvomljivo, da bi imel pokojni Miklosié
v svoji rokopisni zbirki pod Fleischmanovim napevom ,Me-
tuljéek“ za to melodijo primerno besedilo ,Veseli hrib&ek“.

5. Trditev, da sem v polemiki z gosp. Druzovitem postal
oseben, odlotno zavratam, zakaj osebnosti g. Druzovié sem se
dotaknil le v toliko, kolikor je ista v zvezi s stvarjo samo.* Iz-
zival nisem nikoli in nikjer, in &e sem imel v prejinjih letih
razne polemike, katere mi sedaj g. Druzovié olita ali ni tudi
tako otitanje osebno? sem bil vedno zahrbtno napaden.
In kot tak sem se moral vendar tudi braniti. Oseben pa tudi
takrat nisem bil, ker svojega nasprotnika niti po-
znal nisem. Bojazen g. Druzovita, da bi ga utegnil v slu-
taju neugodne ocene moje ,Pesmarice“ preostro prijeti, je bila
torej povsem neutemeljena.

6. Za upottevanje ugodnih &asni¥kih porotil o mojih
skromnih publikacijah g. Druzovita nisem nikoli prosil, ker vem,
da bi nasel pri njem v tem oziru le gluha uSesa, kakor sem
jih nafel takrat, ko sem ga prosil usluge, naj mojo pesemsko
zbirko v rokopisu krititno pregleda. Sicer pa se je moral
g. Druzovi¢ v najnovejiem &asa sam uveriti, kako tezko je pi-
satelju, ki se prikaZe s svojim proizvodom v javnosti, vsestranski
ustredi in da graja zlasti teda) hudo pete, ako si je literat v
svesti, da je imel, piSo¢ dotitno delo, najboljfe namene.

7. Ako misli g. Druzovié, da me spravi s svojimi ,opom-
bami¥, ,pripombami“ in z ve® ali manj prikritim ,namiga-
vanjem“, ki ima dokaj prozoren namen, iz ravnotezja, ako misli,
da uniti s tem v meni veselje in pogum do daljnega dela na
literarnem polju, se pa® mo¥no moti. Solsko literarno polje na
Slovenskem je tako veliko in obSirno, da imava z g. Druzovitem
poleg drugih delaveev oba dovolj prostora, pa tudi potrebnega
dela. Vsak po svoje! Na glasbeno pedagoskem polju pa se bri-
kone ne bova tako hitro sporazumela, zakaj g. Druzovi¢ bi rad
v zpani svoji navdulenosti za glasbo spravil to umetnost pri
nas ¢im najhitrej do najvisje stopnje popolnosti, dofim ratunam
jaz, ki se gibljem le v tesnem, ljudskodolskem muzikalnem
ozralju, le z dejanskimi razmerami in tezim v prvi vrsti po
tem, da bi zbudil v Solski deci pred vsem veselje do petja in
glasbe sploh. Da pa morajo pri tem razni glasheno - esteti¢ni
momenti stopiti Cesto v ozadje, v tem mi mora pritrditi pad
vsakdo, ki deluje v ljudski Soli.

V Sredis®u, dne 21. aprila 1907, Anion Kosi.

* Ko sem pisal prvi svoj odgovor g. Druzovidu, sem poudarjal ondi
izrednot da se glede oditanja nedistih namenov pri g. Druzovidu morda mo-
tim. Danes sem v tej totki povsem na Cistem, a javno te stvari gospodu
nasprotniku iz gotovih ozirov ne bodem pojasnjeval, pad pa, ako g. Druzovid
to Zeli, zasebnim potom.

Listnica uredniStva,

V litijski okraj: Tisti spis bi bil morda primernej§i za ,Popot-
nika“. Povprasajte e tam. Pozdrav! — F. E. v. V. Hvala za pismo. Cim
bo mogode, odgovorimo, Zdravi! — Na Gorifko. Ker prina§amo danes
drugo pojasnilo, se nam zdi Vade nepotrebno. Pifiti nam, kako mislite!

Uradni razpisi uciteljskih sluzb.
St 277/07. Stajersko. 58 (1)

V politiénem okraju Konjice popolniti sta sledeéi mesti uditeljev stalno,
oziroma zadasno:

Na enorazredni ljudski Soli v Skomrah (posta Vitanje), drugi pladilni
razred, mesto uéitelja-voditelja.

2. na dvorazredni ljudski Soli pri 8y. Kunigundi na Pohorju (podta
Zrete) drugi pladilni razred, mesto uditelja,

Pro&nje za te dve sluzbi se naj vloZite-sluzbenim potom pri dotiénih
krajhnih Bolskih svetih do 10. maja 1907,
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Ivan Klemen&l¥, uditelj in posestnik, javlja v svojem in
v imenu svoje taite Marije Haber, posestnice, tuino vest, da
Jje njegova ljubljena soproga, gospa

~Ana Klemen¢i¢ roj. Haber

utiteljeva soproga, posestnica tvrdke Joh. Koletnig

po dolgem in muénem trpljenju, previdena s svetotajstvi za umi-
rajode, preminula dne 21. t. m. ob 9. uri zveler v 27. letu
svoje starosti.

Pogreb drage rajnice se je vrdil iz hi¥e Zalosti na tukajinje
pokopalisée v sredo, dne 24. t. m. ob 10. uri dopoldne,

Sv. zadudna ma¥a bo v petek, dne 26, t. m. ob 8. uri do-
poldne v farni cerkvi na Ptujski gori.

Ptujska gora pri Ptuju, dne 21. aprila 1907. D1

(19) 14

in priporocite
= izdelhe

| Dydrove tovarne hranil

Cenoonik zaston].

——

zlasti za uliteljske knjiZznice primerno slovete delo s krasnimi

ilustracijami: (52) 2—2
(pet v originalne krasne platnice vezanih knjig.) — Vprasanja

50 hektolitrov
prav finega cvi¢ka

(dolenjskega vina) proda

IV&]] M&lll&rié Vv SV. KI‘iZu pri Kostanjeviel.

Od kup?ije, sklenjene s posredovanjem utiteljev, odstopim pri
meren znesek ,Utit. konviktu“. (55) 1

(59) 3—1

Naznanilo!
Za posojilnice Rajfeisenovke

ima potrebne tiskovine v slovenskem jeziku v zalogi
edino le

Ant. Umek v Brezicah in v Krskem.

&

C0h00N0 pomrehng

22 vsakega wiitelja in ufi- &

teljske knjiZnice:

Levee Janez: Lepopisne vaje., Navodilo za &

pisanje brez lineature, K 2'—.

Maier Anton: Uéme slike iz domeoznan-
stva, (Podrobni u¢ni nalrt za IIL Sol. leto.) K 1°40.

— — Ué¢me slike iz mazormega mauka
za I in IL. razred. Drugi natis. K 2'50.

— — Uéne slike iz zemljepisja. ,Vojvodina
Kranjska“, K 2'—,

— — Ué¢ne slike iz prirodeslovja za Il
IV. in V. razred. (Podrobri uéni nalrt.) K 2'50.

— — Uéne slike iz zemljepisja. , Avstrija“,
(Podrobni uéni naért.) K 1:50,

Majecen Gabr., Metodika zemljepisnega
pouka v ljudski foli, razkazana na svojem
razvoju. K 2'—,

Stiasny Ljudevit, Prva zbirka uénih slik. }

K —170.

— — Druga zbirka uémnih slik. K 1'—, :

— — Tretja zbirka wénih slik. K 1'50.
— — Cetrta zbirka uénih slik. K 1'50.
Pedagogiski letopis, IV. zvezek K 3'—,

Ué¢ne slike k ljudskosolskim berilom, II. del
2. snopié: Uéne slike k berilom v Schreinerjevi-Hubadovi
Citanki za obde ljudske Fole izdaja, v &tirih delih, IL del, in
v Josinovem-Ganglovem drugem berilu. K 2-40.

5 Apih J, Zgodovinska uéna snov za ljudske

sole, 4. snopié. (Realna knjizniea [. del) K 2:20.

? Pedagogiski letopis, V. zvezek K 250.
» Uéne slike k ljudskosolskim berilom, IL del,

3, snopié: Ulne shke k berilom v Schreinerjevi-Hubadovi
Gitanki za obée ljudske Sole, izdaja v Stirih delih, II. del, in
v Josinovem-Ganglovem drugem berilu, K 2'—,

3 Majcen Gabriel: Nazorni nauk za prve Sol-

sko leto, 1. snopid. (PomnoZene knjige za ljudskodolske
uditelje. Nazorni nauk. Zbirka udne snovi za nazorni nauk
I. del.) K 2'—.

Apih J. in Potoénik dr. M,: Zgodovinska uéna

snov za ljudske sSole, 5. snopié. (Bralna knjiZniea.
L del) K 2:20,

53 Pedagogiski letopis, VI. zvezek. K 3'—.

Bezjak dr. J.: Posebno ukoslovje slovenskega
uc¢nega jezika v ljudski foli, 1. snogié. (Didak-
tika. [Obe in posebno ukoslovje.] 1. del.) K 220,

3 Druzoviéd Hinko: Posebno ukoslovje petja v

ljudski Soli. (Didaktika, II. del.) K 250,

: Majcen Gabriel: Nazorni nauk za prveo Sols

sko leto, 2. snopid. (Konec I. dela.) Pomo’ne knjige za
ljudskoBolske uéitelje. Nazorni nauk. Zbirka udne snovi za
nazorni nauk. (I. del) K 2 —,

Potoénik dr. MakoZ: Zgodovinska uéna snov
za ljudske Sole, 6. snopié. (Konee.) (Realna knjiznica,
L del) K 2'—,

Stupar Fr.: O prvinah in spojinah. Osnovni nauki
iz kemije itd. K 150

Javen telovadni nastop za ljudske Sole viije stopnje
ali me#tanske Sole. Sestavil in ilustroval J. Kren. Poslovenil
J.Bajzelj. Cena K —60

Vedno v zalogi knjigarne:

1y pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg

g
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Ustanovljeno 1842, Elektri¢na sila. Telefon 154.

BRATA EBERL

8 52—17 tovarna oljnatih barv, laka in firneza
v Ljubljani, MikloSiéeve ulice Stev. 6
nasprotl hotela ,,Union“

priporoata gg. Solskim vodjem in utiteljem v mestu in na deZeli
njiju priznano najboljdi, érni, medli

pe~ lak za Solske table. -me

€ o= i aD 9 GIN VRS R el szt

G. CADEZ

&
s MESHIL t0g . 14 s
(poleg stare g. Urbancéeve trgovine)
priporoéa v veliki izberi

klobuke, cilindre in <epice;

» tudi raznovrstno (1) 52—17
§§ mosko perilo, kravate itd.

Eahtevajte ilustrovane cenilte
‘o3soxd suxiuwiseod wp [(Tozse=

za Bolske table, LJE proti prahu, pri-
érn in medel znano najholj¥e
prodaja (16) 50—13

Adolf HHauptmann,

prva kranjska tovarna oljnatih bary, firneza, laka
in steklarskega kleja

v Lijubljani.

Y & F N F F S

dlla

|

ponudijo vsako poljubno mnoZino patemtiramikh

i

|

®
opekarna in tovarna peci

.

i & K

e

Sistem , Marzola“

(Strangfalzziegel)
Barve: @) rdedi naravno Zgani, b) érno impregnirani.

Sistem , Marzola®
Najli¢énejSe, n

tejSe stresno

ajcenejSe in najpripros

'y

itje.

BER~ Vsak strednik se zamore na late pribiti ali pa z Zico privezati, kar je gotovo velike vaZnosti za kraje, ki trpe po mo¢nem vetru in burji.

Sprejmejo se zastopniki,

°|;
(=3
o
)
o
~

Takojinja in najzanesljivejéa postrezba.

Vzorce in proSpekte posljemo na Zeljo brezpladno.

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivoj Koréme. — Last in zalozba ,,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uditeljskih druStev‘‘.

Tiska ,,Ugiteljska tiskarna‘* » Ljubljani.




