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skem Kkulturnem razvoju. J. Pasternak je v razpravi »Novi, v 1. 1928, pridobljeni
arlicolo8ki predmeti ukrajinskih muzejev v Lvovue opisal in strokovnjasko obiasnil
76 arlicolodkih predmetov. V. Si¢in$§kij pod naslovom »Sutkiv§ka tverdinja« (Sut-
kivska trdnjava) podal moisierski opis trdniave cerkve v Sutkiveah na Podoliu, ki je
eden izmed najdragocencjSih spomenikov stare ukrajinske umetnosti. Nas naiboli za-
nima razprava A. Androhovica o »llirski tiskarni in knijigarni J. Kurzbiockas, ki
je v letih 1779.—1792. tiskal in prodajal cerkvene knjige za Srbe, ogrske Ukraijitce in
Romune. Androhovi¢ podaie naijprej zgodovino te tiskarne na podlagi Studiie, ki jo Je
priobCil 1 1907. v Archiv-u fiir slawische Philologic Aleksa Ivi¢ pod naslovom »Joseph
Kurzbock und die Errichtung der serbischen Buchdruckerei«, nato pa opisuje do sedaj
neznane Kurzbdckove vezi z ogrskimi in galiSkimi Ukraijinci. Ostalih 14 razprav se
peCa s podrobnejSimi vpraSanii ukrajinske zgodovine. Knjigo krasi 23 fotograiii mo7,
ki so si pridobili izredne zasluge za drustvo. J.Sedivy.

Anton Melik: Kozolec na Slovenskem. Razprave Znanstvenega drustva v Liub-
liuni. 16. Etnograisko-geograiski odsek 1. Liubljana 1931. 107 str. |- XXXVIIIL.

Te je v na$i in svetovni literaturi prvo delo s svojega podrocia. ki obravnava
slovenski kozolec kot zemljepisno in narodopisno celoto.

Mclik zaCenja svojo razpravo z narodopisnim vpraSanjem, kaj je kozolec, opiSe
pasamezne tipe kozolca, in preide na zemliepisno raz§irjenost posameznih tipov in slo-
venskega kozolca sploh; v zvezi s tem pokaZe suSenje Zita in poda slovensko nomen-
klaturo za kozolec. Nadaljuje z zgodovinskim vprasaniem razvoja kozolca in prouci
izvenslovenski kozolee v Evropi ter kozolec v Aziji. ZakljuCuie s Studijami o pogojii.
pod katerimi je kozolec nastal; pri tem obravnava podnebne, antropogeograiske in
iezikovne Cimtelje ter pride do zaklucka, da je kozolec slovenska tvorba in: da so Slo-
venei tisti, ki se uveliavljaio kot nosilei in raz8irjevalci kozolca. Zanimiva in v prijetni
besedi pisana razmotrivanja ponazoruie 66 fotograiskih prilog in karta: RazSirienost
kozolca na Slovenskem,

Pri vpraSanju, kaj je kozolec, stoji avtor na staliscu, da je kozolec naprava za su-
Senje, katere bistveni deli 50 pokonéni stebri in poCezue late, ne pa wdi streha. To vpra-
Zanje ie ostalo odprto (prim. sliko §t. 40); kajti v vrsti nasih pokrajin kmet tocno logi
med kozolcem — Zito se suSi »v kozolcug, vozovi so »pod kozolcem« — to je samo-
stoinim poslopjem in pa med »Stantie, slatamie srantamic« kot sestavnimi deli
gospodarskega poslopja, Na drugi strani pa: ¢e ni streha bistvena, ali je vezani ko-
zolee sploh S¢ kozolee, ali ni to Ze senik? To vpraSanje nastopi v slucaju, ¢e ne upo-
Stevamo lindskega poimenovanja iz nekaterih pokrajin.

Enotne proge pri zlaganju so vrste. Imamo pa zopet ved nacinov zlaganja; dru-
gaCe se zlaga n. pr. ajda kot oves in drugade je¢men kot rZ. Za zlaganie se ne pove-
zuje kolnati, redno pa se zveZe polepodi fiZol.

Nekaij slicnega kot z zlaganjem v Kozolcu je z Zitom pri stavlienju v stave, Je¢men
in oves se stavi v stave po Sest snopov, pSenica in rZ pa v kriZe ali jakce. Prekmurski
mali kriz Steie s popom 17 snopov, slovenjegorisSki jakec pa s klobukom 11 sno-
pov. Za oves najobitaineia stava ie petka, to je stava petih snopov. Drugace je
petka v rabi za ostalo Zito v slucaju, da je to preved suho; potem se postavi Zito na)-
preie v petke in nato v krize. Obratno pa nastane tupatam pojem razstave: ako
zmodli de? stave, potem se Zito razloZi in s tem se ustvarijo razstave, izraz, ki je doma
tam, kicr so stave za na polju postavljeno Zito obilajni izraz.

Pri opisu kozolca je treba lo¢iti med poimenovanjem posameznih delov pri lesi
in pri kozolcu, ali pri stegnienem in vezanem kozolcu. Med tem ko lezi pri stegnienem
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kozolcu streino sleme neposredno na vrhu stebrov, je pri vezanem nad sicbri 001 o0-
¢ a; medtem ko znadi lokalno pri stegnjenem kozoleu brana isto kar okno, pa je pri
vezanem kozoleu brana sestav dveh stebrov, ki sta med seboi zvezana z veznicami
ali puntrami. Poleg babe na shki 2. imamo babe, ki oklepaio steber od vsch &tirih
strani. Okna z odrom pod spodnjo lato so polez Koroske v navadi tudi na Stajerskem,
kjer je podstresck ali uta pri plasiveu obicajna pri dveh oknih, med tem, ko imamo iste-
tam vrsto primerov vezanih kozolcev z enim oknom. Pri kozoleu brez odra, zlasti pri
onih, ki so stali na polju, pa je bil do zadnjega ¢asa v Stajerskem Posaviu pod latami
prostor, kier so posciali seme za sadike za zelje in jih »pod rantami« tudi gojili, dokier
iih niso razsadili. S svctovno vojno je ta navada ponehala, Za peroti rabiio Savinicani
naziv p cre(o), peresa. Srednji prostor v vezanem kozolcu,spodnii »stolberke je ob-
meien z mrezo, medtem ko so krizi na kriZiS¢u bran in podstresnih slemen in pa
vezi nad veznicami med mreZo in stebrom. Vezani kozolci iz noveiSe dobe (XX. sto-
letye) imaic obiCaino stalne stopnice pod plandénik om, premakljiva lestva pa vodi
na pod, Lina je odprtina ali vrata na podstre§je, na spodnje nadstropic pa vodijo ve-
¢imoma duri. Late pod planénikom so za suSenje koruze in vodiio Cesto k nastoln
pravega koruznjaka pod planénikom. Zlasti v jeseni pa se zvezeio peroti obeh vrst s
povpreénimi drogovi in tako pripravi provizornc okno za ¢&rez zimo, kounec, kier se
susi Scavije ali proseni otepi. lzraz stegnjen kozolec zveni tuje; za nas je to nekaj, kar
leZina tleh, ker stegniti se, stegnien pomeni poginiti v naibolj prostaSkem smislu be-
sede. Podobno uho nerado cuje oporni koli, ko je splo$ne v rabi izraz opurije,
oporje. Stebri so poleg hrasta tudi iz kostanja in iz jagneta, to je iz lesa, ki ne poka.
Prislonjeni kozolec po naSem pojmovaniu, da se moramo pri tem ravnati po liudskem
poimenovaniju, ne spada med kozolce. V tem primeru bi morali upoStevati tudi provi-
zorne prislonjene kozolce, tako da dobimo kombinacije vezanega in prislonjenega ko-
zolca, obenem pa bi s provizornimi prislonjenimi kozolci dobili tudi drugo mejo kozolca
tako v vzhodnem Podraviu kot tudi v Pomurju. Za vezan kozoiec pozpa precej
posavske Stajerske izraz cvibasti kozolec. Vendar pa moramo v termino-
logiii stremeti, da zaznamujemo posamezne vrste kozolca z enim samim imenom. PPo-
daliSck vezanega kozolca pri eni ali pri obeh stranch (slika $t. 22) so ruse (=
brki). Savinjcani rabjio za pojato naziv veliki plat, — nikjer pa izraza, ki bi
imel zvezo z besedo kozolec, obratno pa pri vezanem kozolcu mesto »pod kozol-
¢ ¢ me tudi »pod spodnjim Stolberkome, - celiska okolica za Cop § o p, medtem ko ie od
tam na severovzhod previadajoli naziv za trep. Poseben del podstresja ali gornjega
nadstropja ie peter ali pekrec. Na petru ali na pekrah je prostor tik pod slemenon;
nad podstreSnimi panti.

Kot shramba za slamo je kozolec redek. Vecinoma spravlia nad kmet na kozolec
boljSo krmo. In sicer uporablia gornje nadstropje ali podstresje za seno, spodnje pa za
olavo, potem ko se je po kodnji slabo suho in tu posuSeno seno premetale na gornje.
Na gospodarskem poslopiu pa se shranjuje slab%a krma in slama, torej to, kar prihaja
v postey za rezanico.

Skrbno je zbral Melik predstavitelie obstojecih tipov. Manijkajo samo pendant
k nizkemu kozolcu (slika $t. 25.), kier imamo podstresje izraZeno v visokem nadstropiu;
nizki kozolec s tremi vrstami oken in nastavek kozolca v prleSki kolarnici. Edinstven
primer pa ic kozolec, ki ima poleg oken z latami okna obita z deskami. (Sv. Loviene
ua Poboriu) tako, da prehaja tukai kozolec v gotovi meri v senik. Povdarjam pa, da je
to edinstyven primer, ki je redkejdi kot n. pr. kozolec, katerega uporabliajo pri Za-
gah za suSenje rezanega lesa, zlasti lat in desk.
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V odnosu kozolca do kmetije izvaja Melik pravilno poloZaj kozolca do kmetije
iz parcelacije kmetskoga posestva. Vendar pa je treba tu lociti med ostrvami, leso. pla-
siveem in vezanim kozolcem. Pri prvih dveh velia to popolnoma, pri zadnjih pa samo
deloma. Pri raztresenosti parcel na naSih kmetskih posestvih bo kmet postavil ostrve
na vsaki njivi, kier jih rabi; tezje bo to Slo pri lesi, ki io bo zato postavil ob gotovi par-
celt in kakor bo pa¢ mogode. PlaSivec in kozolec pa zavzemata Ze poloZaj trajne shram-
be in nme samo zacasne sudilnice, vsled esar se bo tu pojavilo preseljevanje kozolca
k kmetiji. Obenem s tem pa je za vezani kozolec radi dveh vrst oken potrebna mern-
dijonalna lega. V zvezi s tem pa je tudi podano zemljepisno vpraSanje za nastoj pladivca
ali kozolca na kozla (slika §t. 28.—30.) Ali se ni tupatam razvil plaivec in ne vezani
kozolec, ker za meridijonalno lego zadnjega okoli kmetije ni bilo mesta, in ali ni lo-
kalno in vsaj deloma ta Cinjenica vzdrZevala plaSivee in zadrZevala v vedii meri raz-
mah k vezanemu kozolcu?

Iz&rpno je obdelano vprasanie, do kod sega slovenski kozolec. V zvezi s tem so
pedani razli¢ni nadini susenja Zita. Manjka samo suSenje v podstenju, ki je v rabi
pri meniSil Zelarijah, zlasti pa pri vini¢arijah na prehodu v Srednje Podonavie, in to
zlasti v Podraviu; izgleda, da je to prvotna primitivna oblika, iz katere so se razvile
rante, late, Stanti, oziroma pnslonjeni kozolec. Pravilno so omenjene ostrve okiog
Vianskega. Ta omemba je vazna, vendar jo je treba v toliko izpopolniti, da ostrve
okrog Vranskega Se niso opudéene. Pojavliajo se v posebnili oblikah, ki nastopajo tudi
okiog Moziria in nad Salesko dolino. To so ostrve pri peresih ali pri perotih. Na koncu
peres se postaviio pokoncni drogi, ostrve, v katere se zlaga predvsem detelja in s Cimer
s¢ kozolec, oziroma visia oken, ali eden kraj kozolca, tudi lepo arhitektonsko za-
kliu¢i. Te ostrve vodijo v ozemlje, kier kozolci polagoma pojeniajo; iz istih vzrokoyv
so vazni na Gorenjskem, Gorifkem in na KoroSkem omenijeni seniki. Kot v navedenin
ozemlith prestavliaio parne ali parme imenovani seniki zakliuéek kozolca (udi na
Sajerskem. Nahajamo jih zlasti v vzhodnem Podraviu — v alpskem delu niso po-
trebui, ker jih nadomescajo hube —- v slovenjegorisSkih delil, zlasti v dolini Pesmce,
odkoder iih lahko zasleduiemo preko vse Stajerske v Avstrijo, kier imamo na &esko-
gornjeavstrijski meji pri Sumerau-u celo par primerov kozolca s senikom.

Obenem z razvojem Kozolca je na podlagi slik tono ugotovlieno, da imama Ko-
zolec na Slovenskem Zz v Valvasorievi dobi. Ce pa nimamo o tem literaturnih porodil,
se moramo zavedati, da ni Valvasor podrobneje obravnaval kozolca radi svoje fevdalne
in aristokratske miselnosti; vsled pretirane stanovske Casti se fevdalna doba sploh ni
bavila z narodopisnimi vprasanii, n. pr. kmetske hiSe in gospodarskega poslopia; isto
ugotavlja na primer M. Dolenc za ljudsko pravo. Fevdalna znanost obravnava pro-
bleme fevdalnih stanov. Pri razvoiu kozolca v Saviniski dolini obstoja mesporazum.
Saviniski kozolec se ie pod vplivom hmeljarstva razvil v vezano obliko. Ker lahko
sluZi kot dokaz za drugo polovico samo spomin in ustno izrocilo, navajamo za razvoi
XX. stoletia statistiko, katero ie mogoce vedno prekontrolirati na licu mesta. Podatki
veljajo za vasi Polj¢e, Spodnje Gorte, Kamen&e in Glinje za leti 1900 in 1931. So to
Stiri upicne vasi, v katerih ni v premoci urbanizacija, pa tudi ne vpliv hribovia; njili
lega sredi hmeljarstva pa jim daje sploSen savinjski znacai. V Glinjah imamo 1900 2
lesi, 4 plasivce in 5 kozolcev; danes (1931) imamo razen enega na psa same vezanc
Kozolce. V Kamencah je 1900 1 prislonijeni tip, 2 z gospodarskim poslopiem zdruZena,
kakor ga kaze slika St. 27.; sicer pa 1 leso, 8 plaSilcev in 7 kozolcev; danes imamn samo
vezane kozolee. V Policah so danes sami vezani kozolci, 1 plasivec in 2 zdruZena z
gespodarskim poslopjem, medtem ko smo 1900 imeli 5 plaSiveev in 7 kozolcev. Spodnic
Gorce kaZejo 1900 3 kozolce zdruzene z gospodarskim poslopiem, 1 leso, 7 plaSivcev
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in 7 kezolcev. Danes sta Se samo 2 plasivea, od teh oba zunaj na polju. Neizpremenjeni
pa so ostali povsod kozolci v zvezi z gospodarskim poslopjem. Rezultat je jasen: Ko-
zolec v zvezi z gospodarskim poslopiem je ostal, kakor je bil; to velia za manj%a
kmetska posestva. Ze redke lese so izginile. PlaSivei so v eni vasi popolnoma izginiii,
drugod so pa na tem, da izgincjo, Razvili so se pa do splonosti vezani kozolci. Po-
doben primer, samo da manj prepri¢ujo¢, bi lahko navedli za umikanje kozolca s polia
in obenem za njezovo preselicvanje k kmetiii.

Koruznjak je svoievrsten primer, ki kot posebna in samostoina susilnica zavzema
od kozolca opredelieno mesto. Pojavlja se v dveh oblikah. Najprej kot samostojen ko-
ruznjak (slika §t. 48), nato pa kot sestavni del kozolca. V drugem slucaju se nabaja
koruznjak pred prvim nadstropiem, ali pa tudi kot izpolnieno okno, kar velia zlasti za
»hiite« v Prlekiji in v Podravju. Zadniji primer nam nakazuje delni razvoj Koruzinjaka
iz okna, oziroma iz lat v obliki Melikovega prislonjenega kozolca. Sicer pa previaduie
pri suSenju koruze vedno bolj okno v kozolcu. V zvezi s kozolcem je estetsko zanimivo
suSenje koruze v mrezah (Prim.: Slovenska narodopisna bibliografija za leto 1930.
CZN XXVIL). Samo kot kuriozum navajam primer, ki sem ga videl 1924 v JurkloStru,
da so obeSali koruzo susit na drevie.

Z ozirom na neslovenske in izvenevropske kozolce lahko vidimo neko sliénost
nadega kozolca z japonskim. Kot so na Japonskem late privezane na stebre, torej sliéio,
kar je pri nas pri ostrvah, tako imamo na jugozahodnem Dravskem polju (Polskava,
Fragersko) primer, da so late pribite v zunanjo zarezo — notranie izdolbine namregd
v tem sluCaju ni — pokonénega stebra; in to velinoma preko pokoncno na steber polo-
Zene descice.

Pri pogojih za eksistenco kozolca navaja Melik v prvi vrsti klimo, polex nie pa
antropogeoeraiske vplive, ki dajejo kozolcu znacaj sloyvenske ivorbe. Prvenstveno
viogo v tem oziru igral podnebje in v njem poleg padavin ziasti veter. V OSliu na Po-
horiu so postavili 1930 kozolec — z gospodarskim poslopicm zvezano uto -— ki se pa
kliub svojemu proti vetru odpornemu znacaiu in kljub temnn, da j¢ bila celotna stavba
rostavliena pro¢ od vetra, ni obnesel. Veter je okna vedno in vedno odpiral in izmie-
taval snopic. Poleg podnebja in etniénega antropogeografskega momenta pa igra bistve-
no vlogo gospodarska usmerjenost pokrajine, ker vpliva odlocilno tudi na izobliko ko-
zolca. V pretezno Zivinorejski Gornji Stajerski bi kozolec §e prav poscbno vsled oblag-
nesti in relativne vlaznosti ne pomagal mnogo; saj Se¢ na Slovenskem Stajerskem v de-
zevnih letih detelja rada sprhni, in to navzlic relativno jasnemu vremenu. Ker pa e
kozolec naprava predvsem za suScenje Zita, malo sena, otave pa spioh ne, zato bo ko-
zoiec ponehal v Alpah s prevladovanjem travniStva in Zivinoreje, oziroma gozdarstva.
Ze v naSih krajih s prvenstvenim gozdarstvom se n. pr. na Kobanskem 7zito omlati
Sele pozimi, tako da tu pri vzporednem poliedelstvu kmet kozolca sploh ne pegresa.
In znzdilno je, da se v kraiih, kier prehaiajo kozolei v ostrve in kier ie oboie znielano,
susi v kozolcih Zito, v ostrvali pa detelja, V krajih s prevladajolim travni§tvom nastopi
na mesto kozolca senik. Pri vsem tem pa moramo prav tako kot pri posameznih tipih
in pri razvomu tipov upostevati lokalne zemljepisne in kulturne &initelje.

Jezikoslovni vidiki so bili, ki so dovedli avitorja do stali¢a, da je antroposeo-
graiski, etnicni slovenski element bil tisti Ciniteli, ki je kozolce ustvaril, in od katerega
so ga prevzeli Nemci. Vendar zemliepisna razSirienost ne omejuje kozolcev samo na
alpsko ozemlje; pa tudi e upoStevamo samo alpski kozolee, opazimo pri niem®vrsto
iezikoslovnih podrobnosti, ki so po svoiem izvoru nemske. Tudi ni zgodovinsko tu¢no
da bi bili povsod v poljedelstvu Slovenci naprednei§i od Nemcev. Na ireisindkih po-



284 Casopis za zgodovino in narodopisie.

sestvil okoli Skofie Loke imamo ravno obratno: Nemce izraZene kot poljedelce, Slo-
venice pa kot Zivinorejce.

Predstavitelii in nosilei kulturnih dobrin so kulturno-geograiske enote. vecii ali
manisi kulturni krogi, ki pa niso istovetni z narodi. Posamezni narod je samo zacasni
nosilee ali razSiricvalec doloCenih kulturnih pridobitev v dologeni kulturni enoti, pa
tudi izven nie. Narod sam pa ic zopet izraz zemlje in vplivov, Ki na njegovo zemlio
Naived kulturnih reliktov pa se vzdrZi na ozemiiili, kier ponehajo tuii, zunanii zemlje-
pisni in kulturni vplivi. Slovensko ozemlje zdruZuje kar tri zemljepisne e€note: srednje-
podonavsko, alpsko in srcdozemsko. Po razSirienosti kozolca od Vallisa do Sotle in
Gorjancev pa moramo gledati v kozolcu alpski problem, ki nastopa tam, kier so iz-
venalpski vpliv najmanji. Srednjepodonavski vplivi na kozolec so neznatni, kar nam
dokazuic vzhodna meja kozolca. Sredozemski vplivi se kaZejo samo v zidanih stebrih
proti zapadni meii slovenskega kozolca in posamicno v stebrih z napetimi Zicami. V
zemljepisno zaklju€eni notranjosti Alp se kozolec ni razvil. V Sloveniji pa, v prehod-
nem ozemliu med Podraviem in Posaviem, med Beljakom in Ljubljano ter na ~a-
kliuc¢ku Alp se ie razvil v interesantni, zemliepishi in narodopisno svojevrstni izobliki:
Obdrzal je tako vse primitivne, izvirne oblike, obenem pa se je razvil tudi najvi€je in
zavzel obliko zdruZene suSilnice za poljedeiske pridelke in senika. V tem pa varuje
na¥ kezolec na prehodnem slovenskem ozemliu svoj posebni alpski znacaj. To ie nie-
gova zemliepisna in narodopisna posebnost, v tem pa leZijo tudi vse teZave njegovega
proucavanja. Radi tega znacCaja naSega kozolca, ki zdruzZuje obratno od primitivnih
shandinavskih, ruskili in azijskih kozolcev v sebi ves razvoj kozolca od primitivnih pa
do naipopolneiSih oblik, bo lahko dala odgovor na vpraSanie po izvoru in nosilcu ko-
zolca zgodovina in to v obliki izsledkov iz proucavania urbariev. Za ta prouCavanja pa
je postavil Melik v pricuiodi razpravi vsestransko in solidno podlago.

Iz¢rpano literaturo je potrebno izpopolniti z: Amtlicher Bericht iiber die X. Ver-
sammlung deutscher Land- und Forstwirthe zu Gratz im September 1846. Gratz, 1847.
816 str. + VI (V Studijski knjiZnici v Mariboru §t. 4349). Poleg omembe na strani 252
imamo v tem poroCilu (707—770) opis in priporocilo kozolca v obliki lese in vezanega
kozolca. Na to zborovanie je poslal ljubljanski tesar Jurij Pajk Sest modclov kranjskih
in spodnjeStajerskih kozolcev z njihovimi sestavnimi. Na podlagi Pajkovih opisov in
rish sta podani tudi prilogi; po istem viru pa je podal Alojz Jaut zborovalcem opis,
nadin uporabljanja in posebne prednosti Kozolcev v Stirih letnih ¢asih. To porodilo
nam kaze, da so pred slabimi sto leti kmetiiske organizaciie propagirale razSirianje wo-
zolcev; na drugi strani pa nam nudi o kozolcih slike, ki danes sicer $c¢ niso izginile,
ki so pa Ze jako redke. V tej dobi so bili kozoici pokriti s slamo, z deskami, s Skodlii,
ali z opeko. Pod spodnjega nadstropia so uporabljaii tudi za skedenj ali za sihrambo
7ita. Pod kozolcem pa je bil spomladi prostor za tesanje lesa, popravljanie in shrambo
kmetskih orodij, v oknih poleti in jeseni za zlaganie Zita in krme. Kot »kaSta« za Zito
je kozolee dancs menda neznan, Pa¢ pa imamo Se znane primere. kier ie na spodnjem
nadstropiu skedenj; vecina teh samostoinih kozolcev je naravno vezanih ter ima na
vsakem kraju samo po ¢ n o okno; podobni sludaj, kier mlatijo pod kozolcem na sphani
ilovici, ic danes istotako Ze redek in izvira iz vzhoda, iz obmocja Srednjega Podonavia.

V zvezi s propagando kmetijskih organizacii S¢ omenjam, da so v zaletku XX.
stoletja prihajali proucavat ruski gospodarski strokovnjaki slovenske kozolce. Vpra-
3anje pa, ali je to vplivalo na razSirjenje kozolcev v Rusiji, in ali je to imelo kake
sosledice na tipe tamkaisniih kozolcev, mora ostati brez ddgovora.

1

¢
'



Slovstvo. 285

Melikova kniiza je lepo delo; vsaka bodoca Studija o kmetiji ga bo morala vpoSte-
vati. JI'o velia prav tako za nas, kot za inozemce. Zelimo samo, da bi avior prej ko mo-
gofe objavil vsaj daliSi izvle¢ek iz pricujoCe razprave v inozemstvu in tako pred-

stavil tuicem nas in svoje dclo. Franio Bak

Nasa Slovenatka. Glasnik Jugoslovenskog profesorskog drustva, godina XI.
Beograd 1931, str, 433592,

Pricuiota publikacija je v nizu posebnih izdanj drultva Sesta knjiga, ki ie za-
misljena kot nekaka encikiopedija geograiskih. zgodovinskih, narodopisnih in prosvet-
no-kulturnih prilik gotovega dela nafe kraljevinie. LetoSnja Sloveniji posvecena Ste-
vilka je izsla ob priliki nedavnega kongresa Jugoslovanskega proifesorskega drustva,
ki ic tckrat zborovalo v Mariboru. Knjiga ima veC ali manj prigodniSki znacaj; bila bi
naj nekak vodnik kongresistov, zlasti onih iz vzhodnih in juZnih pokrajin nase drzave.

Zbiranje gradiva in njega razporeditev je prevzel poseben ljublianski odbor,
do¢im so z doneski prispevali vec¢inoma slovenski profesorii iz Liubljane, Celia in Ma-
ribora. Clanki obravnavajo v preglednem, strnjenem slogu naSe slovenske probleme
brez idealiziranja tako stvarno in ¢esto tako originalno, da zasluZijo vso pozornost, ker
utegnejo nuditi tudi nam samim marsikatero novo odkritie.

Zaradi Zivahnega tuiskega prometa so pokraiinske lepote Slovenije Ze
dokaj poznane. Vendar ni odved Westrov »lzlet u Draysku banovinug, ki je spisan
s posebno toplino vsestransko pregledno. V posebnem cClanku se ustavlja isti pisec
ob naSem narodnem simbolu Triglavu, ki naj bi, utrjujo¢ zavest naSe narodne skupno-
sti, postal visokoplaninski cilj slehernega Jugoslovana.

Sloveniii v splo&nem, posledicam njene geograiske lege in svojevrsinosti
tal je posvecena cela serija znanstvenih studii. Nieno odlicno vlogo v starem veku
specijalno s pronietno-geograiskega vidika je sijaino prikazal univerzitetni proiesor
dr. B. Saria. Dolgodobne vplive alpske, kraske in panonske pokrajine na znacaj slo-
venskega Cloveka obravnava dr. V. Bohinec., Geografska razcepljenost sloven-
skega ozemlja je tudi vaZen vzrok Stevilnosti naSih naredij, kar mimogrede ugotav-
lia dr. R. Kolari& v svoii studiii o razvoinih smereh in samobitnosti slovenskega jc-
zika. Prav poscbno pozornost pa Se zasluZi profesorja F. Baga »Prometna gravi-
tacija Slovenije«, s ¢imer je pri nas prvi nacel ta splosno vazni aktualni problem.

Z ozirom na zasedanje kongresa v Mariboru se peCa specijaluno s severo-
vzhodnim delom Sloveniic kar Eetvero razprav. F. Bas$ je napisal iz teg:
poéroja kar troje preglednih studij. Oskrbel je kratek splo$no-geograiski pregled
bivie Mariborske oblasii, kier z vseh vidikov osverljuje alpsko-panonsko pichodnost
niencga ozemlja. Na drugem mestu razpravlja o Mariboru, niegovi legi in pomenu v
pretekiosti in sedanjosti. Zelo tehtna je niegova »Jugoslovensko-ncracka granicax, Ki
ni nikak suhoparen iz nacijonalnih vidikov podan opis, temve¢ temeliita sveskozi
stvarna studija. Dalio tazpravo o Potocki zijalki na Olevi je napisal proiesor =.
Brodar, da na to vazno paleolitsko postajo, ki vzbuja veliko zanimanje inozemstva.
opozori vse nade prosvetne kroge. Vazno je Brodarievo opozorilo na skoraj aicepo-
znano palcolitsko postajo Lokve pri Delnicah, ki je poleg Krapine in OlSeve tretia
sled naistareiSega lindskega dejstvovanja na ozemlju Jugoslavije.

Vecinoma kratki doneski nudijo vpogled v nafe prosvetno-kulturne
razmere. Profesor I. Dolenec poro¢a o slovenski kniizni produkciii za leto 1929,
profesor L. M1lakar podaja pregled muzejev in znanstvenih knjiZnic Dravske bano
vine, dr. S. Rape in profesor I. Dole nec porocata o narodni prosveti v Sloveniji
proiesor L. Kramolc govori o glasbi in njenem razvoiu pri Slovencih. ObSirno raz-



