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VABILO NA XIll. REPUBLISKO POSVETOVANJE
CEBELARJEV

Zveza tebelarskih drustev Slovenije prireja

V SOBOTO, 24. FEBRUARJA 1990,

X11l. REPUBLISKO POSVETOVANJE CEBELARJEV V LJUBLJANI,

v dvorani doma JLA, Trg OF 5t. 13 - nasproti 2eleznidke postaje v Ljubljani. Posvetovanje
bo posveleno boleznim, ki so spremljevalke varooze.

DNEVNI RED POSVETOVANJA:

Ob 9. uri otvoritev posvetovanja, nato bodo sledili referati:

1. prof. dr. Jurij Senegaénik: Rezultati domatih raziskav uBinkovitosti akaricidov pri
zdravijenju parazitarnih bolezni Eebel

2. dr. Zeljka Matasin - Veterinarska fakulteta Zagreb: Poapnela zalega in virusne bolezni
tebel - vpliv varoe na Sirjenje teh bolezni

3. mag. Dragica Grbié - Dalmed Split: Kako zdravimo poapnelo zalego in druge bolezni
tebel z novejsimi preparati

4. dr. Joze Rihar: Poapnela zalega v Sloveniji

POSVETOVANJE BOMO PONOVILI V SOBOTO,

3. MARCA 1990 V MARIBORU, OB 9. URI

V DVORANI VEKS, RAZLAGOVA 14,

Po predavanjih bo razgovor s strokovnjaki. Udelefenci bodo lahko kupili tudi novo
videokaseto »Cebelarjeva opravila - 1. del«.

Posvetovanje bo zakljuteno ob 14. uri.

Cebelarje vabimo, da se obeh posvetovanj udeleijo v &im vetjem &tevilu.
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ODPRTO PISMO CEBELARJU

Po élanku Franca Gune »QOglasi se Kajle priredil Pavel Zaletel

Odkar je udarila med nas varooza, ta
strela z jasnega, ni od Tebe nobenega gla-
suved, Ni¢ mine pies! Kaj je vendar s Te-
boj in Tvojimi tebelicami? Je vse izumrlo?
Mo, pa menda ne bo tako hudo. Vem, kako
je s Teboj; dosti dela ima§, pa se tezko pri-
pravié k pisanju. Saj je bilo tudi prejsnja
leta tako; jaz sem Ti pisal redno vsak me-
sec, Tipa sise dvakrat na leto komaj oma-
jal! Ce si bil ob dobrih letinah nekoliko bolj
zgovoren, si pa ob slabih toliko bolj trdo-
vratno vztrajal v svojem molku. Tako ne-
kako si razlagam tudi to Tvoje sedanje za-
dr2anje. Sedem suhih let, kaj nel - Toda
zdaj, ko so za nami, je ¢as, da se zopet zga-
nesl Da ima3 za pisanje okorno roko, - na
to se mi tudi ne bof veé izgovarjall Tvojo
posto res zelo pogresam.

Vidi&, okoli mene se e desetletja in de-
setletja zbira dosti znancev — Eebelarjev;
kako prav bi mi prislo, &e bilahko postregel
s kako dobro &ebelarsko, bodisi izpod
Kuma, bodisi izpod Pece ali pa izpod Snei-
nika! Pa ne mislim tu samo kakih veselih
dovtipov. Nikakor, dasi mi je tudi to dobro-
doslo. V prvivrsti mislim tu resne ¢lanke in
porotila o delu, prizadevanjih, poizkusih,
uspehih in neuspehih nadih &ebelarjev. To
bi gotovo zanimalo vso naso tovarisijo.

Ko potujem Sirom po nasi slovenski
zemlji ter se mimogrede oziram po njenih
krasotah, se véasih zatopim v takole raz-
misljanje: Glej, tu &astitljivi Kum, tam ko-
Zata Peca, bahavi Krim in vabljivi Blego$,
Gorenjski kot v skalnem obzidju in Bela
krajina s pravljicnimi Gorjanci, premoZna
Savinjska dolina in plodno Kriko polje,
sonéne Haloze in vesele Slovenske gorice,
Dravsko polje s svojimi polji in zelenim Po-
horjem, RoZ in Podjuna, sanjava ravan na-
Sega Prekmurja, pozabljeno Mengesko
polje in skrita, z resjem poras¢ena Kolov-
raska reber, Ajdovska dolina s ponosnim
Nanosom, — vse, vee sami rajski pasniki za
naso pridno sivko, vse ena sama obljublje-
na deZela za Tebe, Najega éebelarja! Ko-
liko Zivljenja vzklije sleherno pomlad na tej
zemlji, koliko naértov, truda in upov je po-
loZenih vanjo! In vendar vemo in izvemo
tako malo o vsem tem ... Zakaj...?

Upraviéeno toZim, da ¢ebelarji premalo
pisete, zato gre vse Vaje bogato znanje v
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pozabo. To drZi. Pa bi se dalo zapisati mar-
sikaj zanimivega, vaZnega in pomembne-
ga, kar bi vsak rad bral. Saj ni treba, da bi
pisal ne vem kako uéeno. To vetine bral-
cev sploh ne vlete. Kako torej pisati? Tako
nekako paé, kot se pogovarja Elovek s &lo-
vekom, prijatel] s prijateljem: preprosto,
odkrito, neprisiljeno in iskreno, vedno pa
to, kar je &loveku pri srcu.

Ce si se odlotil za pisanje, je pomembno
predvsem to, da si na jasnem, o Eem hotes
pisati. V starih knjigah sem na3el pouten
nasvet: Rem tene, verba sequentur! Drzi
se predmeta, o katerem si se namenil pi-
sati, in besede Ti bodo kar same tekle! Po-
skusi, bos videl, da je res! (Vse to znajo se-
veda najbolje zaljubljenci: to so ti pravi
mojstri v peresul No, pa tudi mi Eebelarji
nismo kar tako; sam po sebi ve$, da se pra-
vo &ebelarsko srce v eni sami pomladi naj-
manj sedemkrat ogreje, ni zlodej, da bi
nam pisanje ne Slo od rok!)

Dalje si zapomnil Ce hoteg, da Ti bodo
bralci dobro sledili, glej, da snov lepo raz-
poredis! Misli, ki jih razvija8, mora spraviti
v neko urejeno zaokrozeno celoto. Ce siga
polomil v tem, pravimo, da sstvar nima ne
glave ne repa«.

Da pa Ti bo pero kar najbolje teklo, Ti
povem 3Se priznano navodilo rimskega
pesnika Horaca: Omne tullit punctum, qui
miscuit utile dulci. Po naSe bi se reklo:
Najbolje bo stvar pogodil tisti, ki zna ko-
ristno in pouéno prav zabeliti s prijetnim in
zabavnim.

Pa kaj Te bom Se dalje uéil, ko pa vem,
da znas vse bolje kot jaz. Navsezadnje se
mi bod pa na tihem hudomudno smejal in
muzal, videé, kako se trudim v potu svoje-
ga obraza, da Ti dopovem to, kar Ti ze dav-
no sam ves. Zato pa - Ti kar pi&i, pa jel Pisi
tudi o tem, kako si s svojimi éebelami pre-
brodil teh sedem suhih let. Si §el nemara
tudi Ti ritensko s svojim »veleéebelar-
stvom? Verjetno, ko si na svojega starega
prijatelja kar gisto pozabil. No, zdaj se bos
7e oglasil, kaj nel

Bilo bi se Se o marsitem pogovoriti. Gle),
koliko znamenitih slovenskih tebelarjev in
&ebelarstev je $lo v zadnjem ¢asu v poza-
bo! Ker jih ni nihée nikoli opisal, nihte fo-
tografiral, so utonila v pozablienje, - Za



AmbroZitevo Cebelarstvo vemo, vemo za
cebelarstvo Lakmeyerja, Kalana, Bukov-
ca, Znider&ita, Rojine, calo Janse ... Vse
to je v knjigah vsaj deloma reseno pred po-
zabljanjem. Za &ebelarstva, ki so danes v
svojem najvetjem razmahu, pa vemo bore
malo.

Zivimo v dobi, ko se v Sloveniji tako re-
kot zadnji primitivni panji umikajo zmagu-
jo€im novim tipom. Slamnati ko&i v Prek-
murju in Beli krajini jemljejo slovo. Aline bi
bilo umestno, &e bi nam kdo o tem tipu pa-
nja, ki je tudi slovenski, podal kak3no iz-
¢rpno, pregledno sliko? Nasi prevazalci
nam dajejo na splosno zelo malo porogil.
Razen enega ki se mi oglada vsako leto in
to Se celo veckrat, ostali pisejo preveé po-
redko, tako da Se vedno nimam popolne
slike o prevazanju &ebel. O teh prevozih bi
res zelo rad zvedel kaj vet, kake
podrobnosti, ¢etudi neugodne. Na napa-
kah se u€imo. TeZzave in napore, ki sprem-
liajo naSa prizadevanja, bi bilo potrebno
prikazati ¢im bol) slikovito. Na kaksen na-
¢in in s kak&nim uspehom se &ebelari v na-
Sih najvigjih planinskih predelih, kako tam,
kjer se pada za vse leto zakljugi z junijem,
in kako tam, kjer je edina pasa akacija ali
pa kostanj? Kdo mi ve o tem kaj povedati?

Slovenski tebelarji so bili 2e od nekdaj
dobri opazovalci in poznavalci &ebel. O nji-
hovih navadah in naginu Zivljenja so vedeli
marsikaj, kar je ostalo drugim prikrito. Pe-
ter Glavar je vedel o prahi matic ve& kakor

Dzierzon in vsi njegovi sodobniki, In ven-
dar ga 8irdi svet ne pozna. Zakaj ne? Ker je
bil preskromen, ker je premalo pisal. -
Dzierzon je bil najslavnejsi éebelar v prejs-
njem stoletju. Sije pa tudi znal to slavo pri-
boriti! Saj je vsako najmanjSo stvar, ki jo je
opazil pri €ebelah, obesil na najvedji zvon.
Vidisg, tako je treba! Tudi mi moramo pisati
— pisati o vsem, kar opazimo pri svojih ljub-
ljenkah novega in posebnega. No, ne zara-
di slave, ne iz ne¢imrnosti, pa pa zato, da
se medsebojno izobraZujemo.

In nasi izumitelji? O novih izumih vedno
rad berem, &etudi se stvar v praksi morda
slabo izkaZe. — Pri vas ste bili vedno precej
iznajdljivi; te ne popiSe eden, naj popise
drugil Tako pisanje ni tako kotljivo kot Sol-
ska naloga. Ce bo kakéna vejica prevet ali
premalo, nit zato, bo ze moj urednik po-
skrbel, da bo Tvoj dopis pridel v take roke,
kjer bo teh napak zmanjkalo. Tudi posto
lahko kar nanj naslovis — dobim prav tako,
kot e jo poslje8 naravnost name.

In drugate? Kako si kaj pri zdravju?
Upam, da sitak kot dren. Jaz sem zaenkrat
3e dobrega zdravja, samo poSte, poite po-
gredam. Sklepam to svoje pismo in Te pri-
sréno pozdravljam ter Zelim &im ve& podte
od Tebe.

MNa sveénico, 2. februarja 1990

Tvoj
»Slovenski cebelary

MESECNA OPRAVILA ZA FEBRUAR

JANEZ FIRM

V prej3nji Stevilki sem napisal nekaj svo-
jih misli 0 1zbin panjskega sistema, v tem
sestavku pa bom najprej opozoril na po-
men izbire mesta za stojiSte panjev oziro-
ma za postavitev ¢ebelnjaka. Ta odlotitev
je za uspeh tebelarjenja najpomembnejsa,
4e posebno &e Zelimo s éebelami pridobiti
pomemben ali celo edini vir dohodka. Ce
pa gojimo tebele le kot ljubitelji, potem ta
odlo&itev ni najpomembnejSa, saj je pred-
vsem pomembno, da imamo &ebelnjak
¢im blize doma. Enako velja za tistega te-
belarja, ki si je &ebele Sele priskrbel ali pa
si jih e bo in je brez kakrénihkoli izkugen.
Zanjje pomembno, da ima stojiSée v bliini
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doma, da bo lahko kadarkoli ukrepal, pred-
vsem ¢e bo napravil kak&no veéjo napako.
Prav tako je dobro, da se seznani z izkuse-
nim &ebelarjem-mentorjem, ki ima svoje
cebele v blizini, da mu bo kdaj pa kdaj pre-
gledal &ebelje druZine in mu svetoval. Sele
tez dve ali tri leta, ko si bo nabral 2e nekaj
izkuenj in ko mu bo jasno, kako bo ebe-
laril = ljubiteljsko ali pridobitno, bo razmis-
lial o mestu ¢ebelnjaka.

O tem problemu se najprej posvetujemo
z odkritimi in izkuZenimi &ebelarji. Nato
dobro preglejmo bodoto makrolokacijo
&ebelnjaka. Predvsem dobro preglejmo
okolico, kjer Zivimo. Poid¢imo si predvsem



podroéja z zgodnjim spomladanskim raz-
vojem, s trajno razvojno in vsaj eno glavno,
zanesljivo paso, ter ugodno pozno poletno
in jesensko pafo. Pomembno je tudi, da
zime niso vetrovne ali vlaZne, prav tako pa
tudi ne prevel mile. Toda te zahteve le
redko lahko uresniimo, kajti taka stojisca
s0 najveckrat Ze prenatrpana s ¢ebelami,
zato moramo upoitevati tudi druge vaine
zahteve. Morda imajo manj ugodna pod-
rotja druge prednosti, ki so pomembne za
uspesno ¢ebelarjenje. VEéasih je odlogilne-
ga pomena tudi blizina doma in pa $tevilo
panjev v nasi okolici. Pri odlotitvi za kraj,
na katerega bomo postavili ¢ebele, si po-
magamo s specialkami in pasnim katast-
rom. Ko si izberemo kraj, zariSemo krog v
polmeru 1,2 km. Ce je v notranjost tega
kroga ved kot 40 &ebeljih druZin, e poseb-
no &e je vetina teh druZin v bliZini sredine
kroga oziroma v neposredni sose3tini
naSe lokacije za bodoéi tebelnjak in Ce
krog navzven zapirajo visoki hribi, opusti-
mo misel o postavitvi éebelnjaka na tem
stojiséu. Vemo namreé, da vsaka Cebelja
druZina rabi za svoj razvoj 10 hektarov po-
vrSine, porasle z razliénim rastlinjem, v
notranjosti tega kroga pa je le 440 hekta-
rov, torej za nekako 40 do 50 druzin. Pre-
naseljen okoli$ je za donos medu najved-
krat povpre&en ali celo slab, Zato raje izbe-
rimo po pasnih pogojih slabsi, a ne dovolj
gosto zaseden okolis. Pri tem upostevamo
predvsem nadmorsko viSino: najbolje so
lokacije od 400 do 600 m nad morjem, pri
tem pa ima prednost razgiban in gri¢evnat
svet ali doline manj&ih rek, ki teéejo proti
vzhodu ali zahodu, Vendar lokacija ob ta-
kih reticah zaradi megle in vlage ni ugod-
na. Najbolj ugodna je suha, prisojna in za-
vetrna lega na meji med spodnjo in sred-
njo tretjino poboéja. Delovni obseg &ebel
je s tem najvedji, zagotovljen jim je mir in
najboljfe izkorid¢anje naravnih moZnosti.

Manj je tudi moznosti za prenos razli¢-
nih ebeljih bolezni, kot sta huda gniloba,
nosema. Cebele imajo ponavadi dovolj
vode in dobro pado. Dovolj so oddaljene od
velikih poljedelskih in sadjarskih monokul-
tur, ki jih kmetijci intenzivno $kropijo, in od
vetjih industrijskih krajev, kjer je onesna-
Zevanje okolja zelo mo&no. Za Eebelarja pa
je predvsem pomembno, da lahko ob vsa-
kem vremenu s prevoznimi sredstvi pride
do tebelnjaka. Pomembno je, ali imamo v
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blizini tekofo vodo, elektriko, moZnost
uporabe pokritega ali celo povsem zaprte-
ga prostora. Posebno za stojiste nakladnih
panjev je pomembno, da je le-to sosedom
na ofeh, da ne bi prilo do tatvin, hkrati pa
naj bo dovolj oddaljeno, da jih ¢ebele ne
bodo motile. Ce imamo na izbiro ve& moz-
nih stojisé in se ne moremo odlotiti, katero
bomo uporabljali, lahko naredimo preizkus
tako, da na vsa stojiia postavimo po ne-
kaj panjev in jih tam pustimo vsaj dve do
tri leta. Na ta stojid¢a postavimo tri do pet
druZin, in to le na lesene grede. Za naklad-
ne panje to ni nikakrien problem, pa tudi
za AZ panje ne, le dobro jih moramo pokriti
in dovolj dvigniti od tal. Najbolje je, da pus-
timo panje na teh stojiséih prek celega leta
ali pa vsaj prek &ebelarske sezone.

Paziti moramo, da nam druzine v teh pa-
njih ne izrojijo. Ce se to zgodi, lahko dobi-
mo napatno sliko o vrednosti stojista. Za-
radi narave tebelarjenja si bomo laZje iz-
brali stojiéte za AZ panje kakor pa stojiste
za nakladne panje. Nakladne panje laZe
prestavljamo, hkrati pa je zaradi vetje iz-
postavljenosti tebel vremenskim vplivorn
pomembnejsa mikrolokacija stojis€a, zato
je izbira lokacije teZavnej$a. Taksno stoji-
5¢e lahko iSéemo tudi ved let, Se posebej
¢e pri tem nimamao sre&ne roke, ali pa je
podroéje, kjer éebelarimo, neprimerno za
nakladne panje.

Neki izkuden Eebelar in gozdar je potre-
boval kar deset let, da je nasel primerna
stojidta, kar se mu danes mo&no pozna pri
donosih medu in cvetnega prahu. Dologi-
tev mikrolokacije je pomembna predvsem
zato, ker je lahko Ze manjsi premik panjev
levo - desno, navzgor ali navzdol po hribu
ter proti jugu ali severu, posebno pri na-
kladnih panjih, neverjetno pomemben,
predvsem v hribovitem svetu. |zbira do-
brega, prenaseljenega pasisca je tudi lah-
ko dvorezen medt. Zato se taksnih lokacij,
te je le mozno, izogibajmo.

MNaj omenim, da tudi v drugih driavah
priporotajo 20 do 30 panjev na enem sto-
jis¢u, stojiita pa naj bi bila v oddaljenosti
treh ali celo ved kilometrov. Le ob izdatnih
pasah, in $e to le v &asu, ko ta pasa traja,
je lahko na oZjem obmotju vedje Stevilo
tebeljih druZin na enem mestu, Zdaj, ko je
varoa moéno razredcéila predvsem kmecka
tebelarstva, se nam ponuja ugodna priloZ-
nost, da &ebele postavimo na izpraznjena



Ce izdelujerno satnice sarmi, je zima pravi das za to delo, V roéno stiskalnico viijemo zajemaltko mrzle
medene vode, nato rajemalko stopljenega voska, potem ko spustimo pokrov in odlijemo odveéni vosek.

stojista. Povsod v Sloveniji obstajajo sred-
nje dobra in tudi dobra podroéja, ki so po-
vsem brez éebel. Pois&imo jih in naselimo
5 tebelami v naso in kmetovo korist.
Februarja pri ¢ebelah $e nimamo veliko
dela, zato pa pripravimo vse potrebno za
prihajajoto pomlad, ko ga bo veé kot do-
volj. Predvsem se pripravimo na prvi &istil-
niizlet Eebel, ki je v nasih krajih pogosto ze
februarja. Cebele po malem izletavajo Ze,
£e je jasno, mirno in &isto ozradje in v senci
nad 5 stopinj Celzija. Vendar ob tako nizki
temperaturi izletavajo le posamezne te-
bele iz moé&nih druZin, ki sedijo tik za Zreli,
in iz druZin, ki imajo nosemo ali griZo. Moé-
nejsi istilni izlet pa lahko pritakujemo, ka-
dar se temperatura sredi dneva dvigne v
sencinad 8° C, ¢e je vreme lepo in sonéno.
Takrat se bodo tebele spreletele iz skoraj
vseh panjev, razen iz hudo oslabelih dru-
zin. Ce je mogote, ta dan opazujmo &ebe-
lie druine in si zapiSimo morebitne nenor-
malne pojave pri posameznih druZinah,
Cebele, ki se zivahno in mnoZitno sprele-
tavajo, so zdrave in niti ni nujno, da sito za-
belezimo. Drugale pa je s &ebelami, ki sla-
bo letajo ali nervozno tekajo po bradah in
telni strani panja sem ter tja. Te so verjet-
no brezmatiéne. Ce pa na %relu opazimo
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Paotem ko z nofem obrefemo satnico, dvignemo
pokrov in podasi dvignemo satnico,

majhne trote, so v teh druZinah zagotovo
matice trotovke. Pozorni bodimo tudi na
barvo iztrebkov. Rjavo ali gosto blato je
znak zdravih ¢ebel, redko in kasasto pa je



znak grniZavosti ali noseme. Sumljivi so
predvsem tisti panji, v katerih imajo tebele
napete zadke, tezko hodijo po bradah in
trepecejo s krili. Opazili bomao tudi, da ne-
katere druine pri¢nejo mnoziéno izletava-
ti, ko se druge Ze umirjajo. Naj nas to ne
moti. Ce imamo ob &ebelnjaku tudi na-
kladne panje, bomo opazili, da so tebele iz
njin zatele izletavati kak&ne pol ure prej,
zato tudi nekaj tasa pred ostalimi prene-
hajo izletavati.

Pozorni bodimo na tiste panje, kjer te-
bele ne izletavajo. Tem druZzinam pihnemo
v Zrelo, potrkamo ob panj in prisluskujemo.
Ce sli%imo Sum, to pomeni, da je druina
%iva in normalno prezimuje. Ce pa $uma ne
slisimo, je verjetno, da je druZina Ze odmr-
la. Da se o tem prepritamo, previdno od-
premo panj in posvetimo v ulice. Ce je dru-
zina umrla, panj zapremo. Zapremo tudi
Zreli, da druge Eebele ne bi ob izletnih dneh
ropale hrane in se tezmerno ckuiile s spo-
rami noseme. Ce pa je druzina Se Ziva, a
oslabela, ji 88 ne moremo pomagati. Po-
magamo lahko le druZinam, ki imajo pre-
malo hrane, in to tako, da jim iz rezerve do-
damo dva polna medena sata, ki ju najprej
ogrejemo na sobno temperaturo, nato pa
potisnemo ob rob gru¢e. Pred tem med
odkrjemo na tisti strani, ki je ob gruti, da
bodo tebele lahko takoj pritels jemati hra-
no. Ce je vreme toplo in pri kateri od druzin
ugotovimo brezmatiénost ali trotove mati-
ce, ji dodamo rezervno druZino. Brezma- ,
titne slabite pridruZimo moénejsim druZi-=
nam. ZloZzimo jih v medii&a drugih druzin

ali jih vanje ometemo, saj v tem £asu vsa-
ka druzina rada sprejme osirotele cebele.
Vedeti pa moramo, &e so te ebele zdrave.

Pri nakladnih panjih ob izletnem dnewvu
vsem druZinam zamenjamo podnice. V ta
namen moramo imeti nekaj rezervnih pod-
nic in pokrovov. Pritnemo pri prvem, ob
katerega postavimo novo podnico, odkri-
jemo pokrov ter celoten panj brez stare
podnice postavimo nanjo. Pri tem gnezda
praktitno nismo ohladili, saj je bil panj od-
prt le spodaj. Po drobirju na podnici lahko
ugotovimo, na kateri strani naklade je gru-
¢a, koliko ulic zaseda in koliko je mrtvic,
MNekaj jih lahko odvzamemo za skupni vzo-
rec za laboratorijski pregled, ¢e bomo ta iz-
vid potrebovali. Ostale stresemo v prazno
posodo, otistimo poednico in jo postavimo
na sonce, da se osusi. Pokrijemo panjin na
enak natin postopamo tudi z ostalimi pa-
nji. Ce odkrijemo brezmati&no druZino, jo
enako kakor druzino v AZ panju pridruZimo
katerikoli moéni druZini. Osirotele &ebele
se bodo morale umakniti navzgor k moéni
druzini, kjer je dovolj toplote in hrane. Ce bi
osirotelo druino dodali nad moéno druzi-
no, bi se le-ta morala pomakniti v spodnjo
naklado, zgornjo pa bi morala dodatno
ogrevati. To bi jo zavrlo pri njenem razvoju.
Pri AZ panjih pa &i$¢enje podnic opravimo
tako, da panj odpremo, odstranimo opaZ in
okence ter izvletemo podstavljeno lepen-
ko, nato pa z grebljica postrgameo podnico.
Panj spet zapremo in zamenjamo opaz, te
je vlazen. Po kontanem delu mrtvice in
drobir zakopljemo.

Bolezni cebel

POAPNELA ZALEGA
dr. DPURO SULIMANOVIC

V preteklem letu smo imeli izreno veliko
primerov okuZbe tebel s povzrotiteljem
poapnele zalege, zato me je veliko ¢ebe-
larjev prosilo, da bi o tej bolezni napisal in
objavil nekaj vec. V zatetku smo bili pre-
pri¢ani, da je ta zahteva neutemeljena, ker
smo v preteklosti (Sulimanovi¢ '86) Ze
precej pisali o tej bolezni ¢ebel. Ker pa se
je v tem tasu v tebelarsko organizacijo
vélanilo veliko novih mladih &ebelarjev in
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so se nekolike spremenili tudi naéin in po-
goji zatiranja te bolezni, je ta vzrok, da se
zopet lotevamo te teme.

Poapnela zalega je nalezljiva bolezen
vetinoma pokrite &ebelje zalege. Povzrola
jo glivica Aschosphaera apis. Plesen pre-
raste telo litinke in jo spremeni v trdo bel-
kasto mumijo, ki je podobna ko&¢ku apna.
Cebele izvletejo spremenjene litinke iz ce-
lic in jih nosijo iz panja, zato lahko &ebelar



najprej opazi obolelost druZine na Zrelu pa-
nja in pred panjem. Povzrotitel] je zelo od-
poren, za svoj razvoj v li¢inki pa potrebuje
dolotene pogoje.

V zadnijih letih je zaradi prevelike upora-
be antibiotikov in akaricidov in zaradi pre-
majhne skrbi za selekcijo éebel pri ¢ebelah
porueno bioloSko ravnovesje, zato poap-
nela zalega postaja iz leta v leto vedji pro-
blem.

Poapnela zalega je bila opisana kot bo-
lezen tebelje zalege Ze na zadetku tega
stoletja, vendar je bila takrat zelo redka in
ni povzrotala ve&jih $kod. Sele v zadnjih
nekaj letih se je motno razsirila v tebelnja-
kih mnogih deZel.

Do nedavna je vladalo prepriéanje, da v
Avstraliji ni poapnele zalege, zato so velja-
la zelo stroga pravila o uvozu Gebel in Ce-
beljih pridelkov, da bi tako prepretili vnos
te nevarne bolezni. Ko pa so strokovnjaki
skusali izolirati povzrotitelja te bolezni v
zdravih &ebeljih druZinah, so ga nasli, ven-
dar ni povzrotil bolezni. Ta primer jasno
kaZe, da morajo na druzino delovati e neki
neugodni pogoji, da se bolezen razvije.
Heath je leta 1985 porodal o raziirjenosti
poapnele zalege v Evropi. Navedel je, da
so bolezen opazili v Svici, na Poljskem, v
Franciji, ZSSR, CSR, Gréiji, Italiji, Norveski,
Angliji in Skotski. Verjetno zaradi nepoz-
navanja stanja ni navedel MadZarske in
Jugoslavije. Ze leta 1977 pa je Kordos po-
rotal, da se poapnela zalega hitro Siri tudi
na Madzarskem. Pri nas je prvi poro&al o
tetavah s poapnelo zalego v svojem &e-
belnjaku Canadija. Ob tem je tudi navedel,
da je pregledal veliko ¢ebelnjakov med
Dravo in Savo in da so le redki &ebelnjaki
brez poapnele zalege. Po te] prvi objavi se
je pojavilo veliko &lankov in referatov o tej
bolezni, ki opisujejo poapnelo zalego kot
nevarno in pomembno &ebeljo bolezen,

POVZROCITELJ

Povzrotitelj je plesen, ki je bila opisana
ze na zaetku tega stoletja in so jo imeno-
vali Pericystis apis. Kasneje so ugotovili,
da ta plesen sodi v rod Ascosphaera, zato
se danes imenuje Ascosphaera apis. Na
hranilni podlagi raste v obliki dolgih niti, ki
na koncu tvorijo razmnozevalne organe,
polne spor. Spore so zelo trdoZive in lahko
v zemlji prezive 15 let in ved. Takoj ko
najdejo primerno podlago, vzklijejo in ras-
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tejo. Omenjeno plesen so odkrili v veliki
vetini tebeljih druZin, teprav so druine
zdrave.

Sirjenje in razvoj bolezni

Povzrotitelj pride v zdravo &ebeljo druZi-
no po razlignih poteh, Vir okube so pro-
padle tebelje litinke, ki jih tebele zmetejo
iz panjev in na katerih se razvijejo spore.

Spore raznafa veter po okolici, &ebele
pa jih lahko prinesejo v panj s cvetnim pra-
hom, medom ali z vodo. OkuZbo lahko pre-
nasa tudi Zebelar, in sicer s prenosom
satja iz panja v panj, s tebelarskim pribo-
rom, s krmljenjem z okuzenim medom in
cvetnim prahom, pri zdruZevanju ali jata-
nju druzin.

V druZini prena&ajo spore odrasle febe-
le krmilke z medom, cvetnim prahom in
vodo, ko krmijo starejie liéinke. Na ta na-
tin se litinke najpogosteje okukijo v sta-
rosti od 3 do 4 dni. V &revesu okuZene li-
Cinke spore vzklijejo in prodrejo &ez steno
trevesa v telo fi€inke. Belkaste niti plesni
na koncu povsem prerastejo telo litinke in
liginka odmre dva dni po tistem, ko se je iz-
tegnilainso jo tebele pokrile s pokrovcem.
Odmrla liginka je v zaletku belkasta in
mehka, kasneje svetlorumena in hrustava,
nato pa otrdi kot apno ali kreda. Ko zatne
plesen tvoriti spore na povrsini, se barva
spremeni v zelenkasto in nato v &rno. Ce-
bele zmetejo litinke iz panja Ze pred vzklit-
jem spor, &e je druzina e moéna, tako da
se proces nadaljuje izven panja. Ceprav se
poapnela zalega 5teje med obolenja zale-
ge, ne pa odraslih ¢ebel, pa Takaki s sode-
lavei (B5) porota o moknosti nepravilnega
razvoja kril pred izleganjem. Krila naj bi bila
poSkodovana zaradi delovanja povzrotite-
lja poapnele zalege.

Marta Gilliam (85), vodilna strokovnja-
kinja za raziskovanje poapnele zalege, je s
poizkusom dokazala, da pri vnadanju iste-
ga Stevila povzrotiteljev v panj viasih pri-
haja do razvoja bolezni, véasih pa za ¢ebe-
ljo druZino ni nobenih posledic. 1z tega lah-
ko sklepamo, da je bioloSko stanje &ebeljin
druZin najpomembne)si dejavnik za razvoj
bolezni ali za odpornost.

Med strokovnjaki v svetu vedno bolj
previaduje prepritanje, da je povetana
uporaba antibiotikov v &ebelarstvu eden
od glavnih vzrokov za povetano Sirjenje
poapnele zalege, Ta domneva je precej



verjetna, ker antibiotiki uniéujejo tako
Skodljive kakor tudi koristne bakterije v
érevesju &ebel, zaradi tega pa lahko nasta-
nejo ugodni pogoji za razvoj plesni, ker so
uni&eni njihovi naravni zaviralci. Ta pojav
je sicer dobro znan tudi humani in veteri-
narski medicini. Za &ebele je zelo pomem-
ben tudi &istilni nagon. Cebele, ki marljivo
Cistijo satje in odmrlo zalego odstranjujejo
iz panja, s tem odstranjujejo tudi vir okuz-
be. Ce &ebele ne &istijo dovolj dobro, pa se
okuZba 3iri. Obstaja Se moZnost, da je
vzrok Sirjenja poapnele zalege tudi pretira-
no zdravljenje z razlitnimi zdravili proti va-
roozi, kar zmanjSuje biolosko ravnovesje
tebelje druZine.

ZNAKI BOLEZNI

Zelo je pomembno, da bolezen odkrije-
mo &im prej in da tudi takoj ukrepamo. V
zatetku je pred Zrelom ali ob njem le nekaj
licink, kasneje pa lahko najdemo odmrle li-
tinke tudi v pokriti zalegi. Ko je bolezen
zelo razvita, lahko vidimo, da je zalega raz-
tresena, nekatere celice so delno odprte, v

njih so bele suhe litinke, pokroviki pa so
vlaZni. V tem stanju je veliko suhih belih li-
&ink Ze na podnici. Tako obolelo druZino je
Ze teZko zdraviti.

ZDRAVLJENJE BOLEZNI

Osnovno zdravljenje druzin se vedno za-
tne Ze pred pojavom bolezni, in to tako, da
skrbimo za moéne in zdrave drufine z za-
dostno koliine hrane in zalogo cvetnega
prahu. Dotok hrane v panj mora biti stalen.
Panji morajo biti suhi z dobrim zratenjem.
Ce so matice stare, jih zamenjamo z mla-
dimi. Ne dodajajmo antibiotikov preventiv-
no, dodajajmo pa vitamine, in to predvsem
vitamin C. Za zatiranje poapnele zalege so
v zadnjem &asu na Madzarskem in na Ja-
ponskern zaceli uporabljati dve novi sred-
stvi. Vet podatkov o teh sredstvih bomo
dobili na naslednjem mednarodnem kon-
gresu Apimondie, zato bomo o njiju poro-
¢ali v eni od naslednjih Stevilk,

Péela 10/89
Prevedel: J. Miheli&

PRISPEVEK K ZDRAVLJENJU POAPNELE ZALEGE

Objavljamo gradivo dveh francoskih
publikacij o zdravljenju poapnele zalege, ki
povzrota zlasti spomladansko slabljenje
tebaljih druZin.

Colin (1989) objavlja rezultate posku-
sov, ki jih je s sodelavci veterinarske Sole
v Toulousu opravil z rastlinskimi olji mate-
rine dudice, majarona, Setraja glede na nji-
hovo uéinkovanje na povzrotitelie poap-
nele zalege. Vse rastline, katerih olja so
raziskovali, so iz druZine usnjatice (Labila-
tae). °

Za poskus so izbrali olje Setraja. Nagi &e-
belarji ga poznajo tudi pod imenom beli 2e-
pek, Saturea montana, ki je moéno razsir-
jen vvsem Primorju in na otokih. Setrajevo
olje so mesali v sladkorno testo v koncen-
traciji 0,1 odstotka (1 ml na 1 kg). Konec
zime, tj. februarja, so skupini éebeljih dru-
#in dali po 1 kg zdravilnega testa. Drugo
primerjalno skupino druZin so krmili s slad-
korno raztopino, tretjo pa z navadnim slad-
kornim trstom. Po 75 dneh so ugotavljali
delovanje hranjenja v treh primerjalnih

skupinah. - -
skupini, krmljeni z navadnim testom,

se stanje poapnele zalega ni spremenilo in
je ostalo enako kot v druZinah, ki niso bile
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krmljene. V skupini, ki je prejemala slad-
korno testo z dodatkom Setrajevega olja,
se je raven okuzbe s plesnijo oditno zniza-
la, tako da so se druZine spomladi lahko
normalno razvijale.

Avtor zakljuuje, da so mnogo rastlinska
olja zelo aktivna in zasluZijo, da jih v praksi
preizkugamo. Imajo fungistatiéno (zaviral-
no) in fungicidno (ubijajo plesni) delovanje.

Olja ekstrahirana iz materine dusice,
majarona in Setraja cenijo tudi v humani
aromoterapiji.

Dodajanje teh olj v sladkorno testo
predstavlja potemtakem  preventivno
zdravljenje poapnele zalege, ne da bi tve-
gali onesnaZenje cebeljih pridelkov s tem
ali onim fungicidom. Pri njihovi uporabi pa
ostaja moZnost ponovne okuZbe, ker olje
fetraja ni sporicidno, ne ubija spor plesni
Ascosphaera apis, ki povzrotajo poapnelo
zalego. Zato bi bilo treba priteti z zdravlje-
njem zgodaj spomladi, izlo€iti ibke druZi-
ne, obenem pa delati na vzgoji odpornejsih
tebal, tj. ebel, ki imajo v vedji meri razvit
gistilni nagon.

Po reviji La Sante de L' Abeille, 1989,/9-10, pri-
redil prof. dr. J. Rihar.



AKCIJA ODKRIVANJA HUDE GNILOBE CEBELJE ZALEGE
V OBCINI GROSUPLJE LETA 1989

mag. FRANC JAVORNIK

Poleg varooze in v zadnjem Gasu tudi
poapnele zalege je huda gniloba tebelje
zalege ena od najnevarnejsih bolezni, ki
ogroZajo naSe Cebele in Eebelarstvo, V
Sloveniji pa tudi v Jugoslaviji je v zadnjih
letih odkritih vse vef in ve& novih Zarisé
bolezni. Za povetano Stevilo odkritih Za-
ri5¢ j@ na eni strani kriva vse vedja raz&ir-
jenost bolezni, na drugi pa je k temu pripo-
moglo izobrazevanje in osveitanje vseh
tebelarjev, Solanje cebelarskih pregledni-
kov in ne nazadnje tudi izbolj$anje organi-
zacije veterinarske sluzbe na tem podrog-
ju.

Huda gniloba tebelje zalege je pred-
vsem bolezen pokrite tebelje in trotovske
zalege. V zadnjem &asu se zaradi delova-
nja varoe v&asih pojavlja tudi v nespecifié-
ni obliki v odkriti ¢ebelji zalegi. Povzrota jo
Bacillus larvae. Cebelje litinke se okuZijo v
prvih dneh Zivljenja s hrano, ki je okuZena
s sporami povzrotitelja. Nespecifitna obli-
ka bolezni pa je posledica parenteralnega
vnosa okuzbe naravnost v kn h&inke, kar
stori varoa z okuZenim ustnim aparatom,
ko pije hemolimfo.

lz panja v pan] bolezen najpogosteje
prenasa sam &ebelar, in sicer z okuZenim
satjem, orodjem in rokami. |z Eebelnjaka v
tebelnjak pa se bolezen prena3a najpo-
gosteje z ropanjem oslabelih okuZzenih
druzin na skupnih pagah, z nakupom oku-
Zenim cebeljih druzin, z okuZenimi satnica-
mi, panji, arodjem, medom itd.

Za razvoj bolezni je potrebna dolo&ena
kolitina spor B. larvae, ki pride v hrano
miladih li¢ink. Najobtutljivej8e na okuZbo
so litinke v prvem dnevu Zivljenja. Cim sta-
rejia je litinka, bolj je odporna proti okuZbi.
Obitajno se bolezen razvije 3ele takrat, ko
se zalega preneha hraniti in se zabubi, ée-
bele pa jo pokrijejo. Takrat liCinka zaradi
razmnozevanja bacila v miSicah odmre in
zalne gniti. V zadetku gnitja li¢inka izgubi
svoj sijaj in postane rumenkasta. Kasneje
izgubi svojo obliko in se na koncu, ko po-
polnoma segnije, spremeni v brezobligno
smrdeto maso rjavkaste barve. Vse te
spremembe se advijajo skrite nasim otem
pod pokroviéki. Na zunaj se prvi znaki bo-
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lezni pojavijo $ele takrat, ko opazimo spre-
membe na pokrovékih. Ti se najprej navla-
#ijo, zato malo potemnijo in postanejo bolj
gladki. Kasneje, ko se masa gnile liginke
osusi, se pokrovcki uvilecejo v celice, via-
sih tudi do polovice. Ko je bolezen v tem
stadiju, je trajala ze vsaj dva meseca. Prvo
nespecifitno znamenje bolezni je presled-
kasta zalega. Ker se to znamenje pojavi Ze
mnogo prej, jo tebelarji pogosto lahko
spregledajo. Za razvoj bolezni je poleg 5te-
vila spor zelo pomembna tudi izrazenost
gistilnega nagona &ebelje druzine. Ce je v
hrani le manjse Stevilo spor povzrotitelja,
tistilni nagon &ebelje druine pa je mo&an,
bo izbruh bolezni v tej tebelji druZini lahko
moéno zavrt, véasih pa se niti ne bo poja-
vila, V Eebelnjaku imamo &ebelje druZine z
razliéno izrazenim distiinim nagonom,.
Razlitno so odporne tudi na druge notra-
nje in zunanje dejavnike, ki vplivajo na te-
beljo druZino, zato bolezen prej ali slej iz-
bruhne v temn ali onem panju.

V obtini Grosuplje smo v preteklem de-
setletnem obdobju na razliénih lokacijah
stalno odkrivali posamezna ZariS¢a hude
gnilobe. Bolezen smo s pomotjo veteri-
narske inSpekcije vedno dokaj hitro in us-
pesno sanirali. Na Zalost pa so se vedno
znova in znova pojavljala nova zarista bo-
lezni. To se najbrz dogaja zato, ker je bole-
zen v posameznih Eebelnjakih prikrita, saj
vemo, da lahko po manjsi okuzbi izbruhne
Sele ¢ez nekaj let. V tem ¢asu pa se vsee-
no lahko prena%a z okuZenim satjem in
okuzenimi Eebeljimi druZinami, ki na videz
ne kaZejo znamenj bolezni. Po drugi strani
pa imamo v nasi ob&ini veliko Stevilo &ebe-
larjev prevaZzalcev, ki prevaiajo svoje te-
bele Sirom Slovenije, pa tudi v druge re-
publike. Te &ebele pridejo na pa%ah v stik
s tebelami iz najrazlitnejSih krajev, kjer je
stanje kuznih bolezni $e veliko slabSe kot
v nadi ob&ini. Ce hodemo uspesno tebela-
riti, smo in moramo biti vsi &ebelarji zain-
teresirani za to, da imamo zdrave Cebela.
Zato smo se na izvrinem odboru Zveze
Cebelarskih drudtev Grosuplje odloéili, da
v letu 1989 pred glavno padno sezono
pregledamo na hudo gnilobo &ebelje zale-
ge vse Gebelje druZine v abéini.



Za pregled vseh &ebeljih druzin v abdini
se je bilo potrebno najprej dobro pripraviti,
Najprej smo morali zagotoviti dovolj fi-
nanénih sredstev, za tem smo se povezali
z veterinarsko sluZbo in organizirali &ebe-
larske preglednike. Zelo pomembno dej-
stvo za uspeh predvidene akcije je bilo
zbuditi zanimanje vseh tebelarjev v obtini.

Sredstva za izvedbo akcije smo dobili iz
sklada za intervencije v kmetijstvu in pri-
delavi hrane ob&ine Grosuplje na podlagi
programa, ki smo ga posredovali skladu. 5
tem denarjem smo &ebelarskim pregledni-
kom izpla&ali skromno nadomestilo za iz-
gubo &asa. Potne stroSke pa je platal vsak
febelar sam. Nato smo se povezali z vete-
rinarsko sluzbo in pripravili naért za izved-
bo akcije. Najpre] smo pripravili posebne
obrazce, ki so jih morali &ebelarski pre-
gledniki izpolnjevati pri vsakem tebelarju.
Poleg podatkov o pregledu &ebeljih druzin
na hudo gnilobo &ebelje zalege so tebelar-
ski pregledniki na teh obrazcih zbirali tudi
druge podatke, ki so pomembni za &ebe-
larsko drudtvo. Take smo uspeli dopolniti
evidenco o vseh &ebelarjih v nasi obtini. V
sodelovanju z veterinarsko inSpekcijo smo
sklicali sestanek vseh Cebelarskih pre-
glednikov, na katerem smo posamezne
preglednike zadolZili za pregled doloene-
ga podroéja, drugim pa smo dali tofen spi-
sek &ebelarstev, ki so jih bili dolZni pregle-
dati. Razdelili smo obrazce za popis in dali
totna navodila za njihovo izpolnjevanje.
Dogovaorili smo se tudi, da veterinarski za-
vod preskrbi vsakemu &ebelarskemu pre-
gledniku in razdeli ustrezno razkuzilo in
nekaj parov rokavic za enkratno uporabo.
Konéno smo se dogovorili tudi za rok iz-
vedbe.

Prve teZave so se pojavile, ker Eabelar-
ski pregledniki nikakor niso mogli pravo-
tasno dobiti razkuZila in rokavic. Tako so
se z njimi morali oskrbeti kar sami. Potem
je akcija stekla. Predvsem moram pohva-
liti nekaj mlajdih upokojencev — &ebelar-
skih preglednikov, ki so svoje delo pravo-
tasno in zelo vestno opravili. TeZave priiz-
vedbi programa so nastopile pri nekaterih
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prezaposlenih Cebelarskih preglednikih,
ker jim je zmanjkovalo tasa. Posamezni
neorganizirani in tudi nekater arganizirani
tebelarji so s svojim nerazumevanjem po-
vzrotali tezave pri hitrejsi in uspesnejsi
realizaciji akcije. Pa tudi vreme nam ni bilo
najbolj naklonjeno, saj je bilo dokaj spre-
menljivo, hladno in defevno.

Pri vseh prevaZalcih in v tri-kilometr-
skem krogu ckoli lansko leto odkritih Za-
ri&¢ bolezni je preglede opravila veterinar-
ska sluzba po svoji sluZbeni dolZnosti. Pri
tem delu 50 ji po potrebi pomagali tudi &e-
belarski pregledniki. Na podrotju obgine,
ki je bilo do tedaj uradno neokuZeno, so
preglede opravili &ebelarski pregledniki
sami.

Na podrotju cele ob&ine so Cebelarski
pregledniki pregledali okoli 2500 &ebeljih
druzin, pri tem pa so na uradno neokuze-
nem podroéju odkrili 13 novih Zarisé, Vsa
Zarista bolezni so bila v doglednem &asu s
pomotjo veterinarske inSpekcije tudi sani-
rana. Letos spomladi moramo ponovno
organizirali enako akcijo, saj bomo le na ta
natin lahko preverili uspednost nasega
dela v preteklem letu.

1z poteka teZav, uspehov in neuspehov
minule akcije pa smo dobili nekaj izkusen),
ki nam bodo pri nadaljnjem delu v precejs-
njo pomot. Po temeljiti analizi smo ugoto-
vili naslednja:

1. Akcija mora biti temeljito pripravlje-
na. Na celotnem podro&ju ob&ine se mora-
jo dobro povezati tebelarske organizacije,
veterinarska inSpekcija, veterinarska ope-
rativna sluzba in organizirani cebelarski
pregledniki.

2. Za izvedbo akcije moramo izbrati
samo tiste &ebelarske preglednike, za ka-
tere vemo, da imajo dovol] &asa in da bodo
svoje delo tudi strokovno in pravotasno
opravili in oddali ustrezno porotilo.

3. Za opravljeno delo moramo &ebelar-
skim preglednikom zagotoviti ustrezno
platilo.

4. Odkrita Zaris¢a bolezni je treba takoj
sanirati.



POAPNELA ZALEGA, VAROZA IN SE KAJ
ANTOMN ROZMAN

Ob vestnem delu &ebelarja najbolj pre-
seneti pojav poapnele zalege, poleg hude
gnilobe in virusnih obolenj. Bolezen razna-
3ajo tebele, ki imajo na svojih telesih tro-
se. Cebelja zalega se lahko okuZi skozi
koZo na povrdini telesa, s hrano pa skozi
prebavni trakt. Tak opis najdemo v knjizi-
cah o tej &ebelji bolezni. Ob3irneji opis
bolezni najdemo v knjigi »Bienenkrankhei-
tena, katere avtor je dr. Bindernagel. Med
drugim je tudi zapisano, da so dosedanje
preiskave odkrile tudi po 15 letih e aktiv-
ne trose poapnele zalege. Po njegovem
mnenju prihaja do vedjega pojava poapne-
le zalege zaradi neskladja med zalego in
modjo tebelje druZine, ki je ni sposobna
negovati in ogrevati. Prehlajena zalega pri-
tne odmirati, lahko je sterilna ali pa gosto
posejana s trosi poapnele zalege. Odmrlo
zalego hitro prerastejo glivice plesni mi-
celj, ki se zelo hitro razvijejo ob motnih oh-
laditvah.

Razvoj glivic v &ebeljem gnezdu je mno-
go bolj§i pri nizjih temperaturah, kot e je
temperatura v gnezdu + 35°C. Za vetji iz-
bruh poapnele zalegg so nevarne hitre
zgodnje spomladanske ohladitve, ko Ce-
bele silijo matico k vetjemu zaleganju, za
otoplitvijo pa rade nastopijo ohladitve ko-
nec aprila ali v zatetku maja, celo s snez-
nimi padavinami do niZin. Cebele se hitro
stisnejo v gnezdo, zalego izven gnezda pa
rtvujejo, da odmre od prehlada. Enak ugi-
nek navadno nastopi ob toplem spomla-
danskem vremenu, &e se zaradi noseme,
priice, hude gnilobe, varooze itd. zmanjsa
itevilo tebel, ali zaradi zastrupitve (3krop-
lienja sadnega drevja in drugega rastlinja,
onesnaZevanja okolja z razliénimi kemiéni-
mi substancami industrije itd.). Bolezen se
Siri tudi s prenasanjem varoe, okuZene z
glivicarm plesni, na zaletavih éebelah. Pra-
vih zdravil proti poapneli zalegi zaenkrat ni.
Da bi balezen preprecili pa priporotajo zo-
Zenje tebelje druZine, vetkrat pa tudi po-
maga, ¢e Gebeljo druzino presujemo na
novo satovje v razkuZen panj. Z ohranja-
njem toplote, drailnim krmljenjem, po-
gosto pa tudi s preleganjem matice, dose-
femo pri febelah boljsi &istilni nagon.
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Sate, okuzene s poapnelo zalego, damo
pretopiti, odkupovalca pa moramo opozo-
riti na okuzbo, da bo vosek pravilno steri-
liziral. Omejitev Sifjenja poapnele zalege je
predvsem odvisna od éebelarjev samih in
od hkratnega in enotnega zatiranja varoe
na dolotenem obmodtju.

V svojem &ebelarstvu e nisem opazil
bolezni poapnele zalege v vetjem obsegu,
razen v letu 1987, ko sem v plodi§&u ene-
ga panja odstranil okuZzeno satovje in ga
zamenjal z novim. Kasneje pa Sirjenja po-
apnele zalege nisem opazil. Mnenje ev-
ropskih &ebelarskih strokovnjakov o po-
vzrotitelju poapnele zalege je, da jo poleti
povzrota predvsem varooza, ki éebelam in
zalegi zmanj5a odpornost in &istilni nagon,
§ tem pa ustvarja odliéne pogoje za izbruh
raznih bolezni. Marsikdaj prihaja zaradi va-
roe v tebelji druZini do motenj prav po te-
belarjevi zaslugi, bodisi da varoo nestro-
kovno zatiramo ali pa postane zaradi pre-
tirane in nestrokovne uporabe zdravil na-
nje odporna. Véasih se &ebelarii bojimo iz-
gubiti nekaj kilogramov medu, zato varoa
julija uide v ebeljo zalego in jo okuzi z vi-
rusi, bakterijami in glivicami. Ceprav jo
kasneje intenzivno unitujemo, Gebelje
druZine ne moremo ved resiti propada. Kri-
ticen odnos do éebelje druzine v prvih de-
setih dnevih meseca julija je prelomen za
nadaljnjo usodo druzine. Zaradi omalova-
Zevanja mnozi&énega vdora zelo plodne va-
roe v tebeljo zalego lahko povzrottimo pro-
pad druZine. Tudi varoa stremi za prezivet-
jem in nadalinjim razvojem zimske gene-
racije. Ta pojav ni samo na& problem, am-
pak ga najdemo med &ebelarji po vsej Ev-
ropi. Strokovnjaki zatrjujejo, da poapnela
zalega ni samo evropski problem, saj se z
njim ukvarja ves svet. Predvidevajo e ne-
kaj let napredovanja bolezni, po svojem
unitujotem visku pa bo bolezen upadia.

Pravih navodil za zdravljenje poapnele
zalege zaenkrat ni, omejili jo bomo samo z
resnimi preventivnimi ukrepi, seveda, te
bomo pravilno in pravocasno zatirali polet-
no varoo po kon&ani kostanjevi pasi. Bolje
kak kilogram medu manj v korist zdravja in
hitrega razvoja tebelje druzine!



NARAVNA SELEKCIJA CEBEL IN PRILAGAJANJE

CEBELJIH DRUZIN NA LOKALNE PASNE POGOJE
JANEZ POKLUKAR

Cebele so kot socialno ¥iveta fuZelka
razvile mehanizme za skupno Zivljenje.
Vsak ¢lan ¢ebelje druZine ima to&no dolo-
teno zadolzitev, zaradi Cesar se tebelja
druzina lahko prilagaja okolju in zato pre-
Zivi.

Prezimljanje

Mile in kratke zime ter obilne zgodnje
pomladanske pa%e narekujejo prezimlja-
nje vedjih éebeljih druZin. S polnim izkori-
S€anjem zgodnje pade dobi taka Eebelja
druZina dovolj zaloge hrane za kasnej$e
susno obdabje.

Dolge, ostre zime z bujno pomladansko
vegetacijo terjajo Zze dologeno skromnost
pri porabi zimskih zalog. Prednost imajo
srednje in manjie &ebelje druZine, ki so pri
zimski porabi hrane bolj skromne. Obitaj-
no se v takem obnebju pojavlja bujna po-
mladanska vegetacija in poletna pasa v
gozdu,

Celoletni razvoj &ebelje druZine

Intenzivnost pomladanskega razvoja
vegetacije posredno narekuje tudi hitrost
razvoja tebelje druZine, ki v ugodnih oko-
liskih pogojih tei k razmnoZevanju &ebe-
ljih druZin — rojenju &ebel. Ni vseeno, kdaj
tebelja druina roji. Vsekakor morajo imeti
roji in izrojenci dovol] tasa, da se pripravijo
na zimo in da jo preZivijo.

V vsem tem so vzroki za veliko raznoli-
kost pridobitnih lastnosti ebel tudi znotraj
pasme. Tako opazamo znatne razlike v ve-
likosti &ebelje druzine prek zime, v hitrosti
pomladanskega razvoja tebel, v intenziv-
nosti rojenja in tudi v koligini pridelanega
medu.

Koligéine potrebne hrane za obstoj &ebe-
lie druZine so v razliénih klimatskih pogojih
razliéne. V osrednji Evropi porabi ¢ebelja
druzina okoli 80 kg medu in 25-30 kg
cvetnega prahu.

Med letom opazamo moéna nihanja v
koli¢ini konzumiranega medu v cebelji
druini. Najmanj§a poraba je v Casu brez
zalege, to je od 15. oktobra do konca ja-
nuarja. V tem tasu porabi druZina 4-5 kg
medu. Potem se poraba medu moé&no po-
veda, na 15 do 40 dag dnevno, in ostane
tolik&na prek celega leta.

Kadar je pa%a skromna, je nemogote
ustvarjanje vedjih zalog medu. V brezpas-
nem obdobju se zatnejo &ebele obnasati
izredno racionalno, Matica mo&no omeji
zaleganje, testo ga celo prekine. Znak za
omejevanje zaleganja nastopi tedaj, ko se
koli¢ina razpolozljive hrane v satju zmanj-
%a pod 5 kg. Cebele se znajdejo v stresni
situaciji, s tem pa nastanejo pogoji za laZji
izbruh raznih &ebeljih bolezni.

Celinsko podnebje v Sloveniji posredno
doloZa lastnosti nade kranjske &ebele. Ce-
belja druZzina prezimi relativno Sibka
{10.000 do 20,000 &ebel), ima nagel po-
mladanski razvoj, ki vse prerad konéa v ro-
jilnem razpoloZenju &ebel. Roji in izrojenci
si opomorejo v poletni gozdni pasi, tako da
so primerni za naslednjo zimo. Na Zalost je
v tem primeru manj razpoloZljivega medu
za tebelarja in ved za tebele. Sodobna te-
belarska praksa priteva rojenje k skupini
negativnih lastnosti tebel.

Literatura je na voljo pri avtorju,

NAJPREPROSTEJSI NACIN ODBIRE CEBEL
prof. dr. JOZE RIHAR

Kako poteka mnoziéna odbira v praksi

Pri delu na Zebelnjaku nas vodijo na-
slednja natela:

- iz nadaljnje reje izlotamo druZine z
nezazelenimi lastnostmi (negativna selek-
cija),

- razmnoZujemo medarje (pozitivna se-
lekcija),

~ skrbimo, da ne pride do Skodljivih po-
sledic plemenjenja v bliznjem sorodstvu,

Od nadina tebelarjenja je odvisno, kdaj
bomao izlo&ali neustrezne druzine. Najveé-



jo priloZnost za ugotavljanje lastnosti &e-
bel imamo ob pomladanskem pregledu in
ob totenju. Spomladi vidimo, kateri panji
so slabo prezimili: na dnu imajo dosti mr-
tvic, opazni so znaki grize ali noseme, po-
raba hrane je velika, zaostajajo v razvoju, V
vetini primerov bomo take panje zaenkrat
pustili v &ebelnjaku, vendar si jih bomo za-
belezili, da ne pozabimo nanje. Koristno je
manjvredne druZine pred glavno pa3o pri-
druZiti normalnim plemenjakom.

Ob totenju smo bolj radikalni. DruZine,
ki ne dajo ni¢ ali le malo medu, izlotimo iz
nadaljnje reje. Zamenjamo jim matice, te
so Zivalne, te pa so Sibke, jih zdruZzimo z
normalnimi plemenjaki. Matice zamenja-
mo tudi prevet srditim panjem. Ob tej pri-
loZnosti pridruzimo tudi trotovee k normal-
nim druZinam. V&asih sate takih druZin
ometemo, da si ¢ebele izprosijo pot v dru-
ge panje. Tako delamo zlasti konec sezo-
ne, ko pripravijamo &ebele za zimo.

Pozitivno odbiro izvajamo na veé na-
Ginov

Priporotljivo je, da ob pregledu oz. tote-
nju razdelimo druzine vsega &ebelarstva
na tri skupine.

V prvi skupini so hiravci, druzine, ki jih
nameravamo izlogiti; zdruziti z drugimi ali
jim izmenjati matice. V drugi skupini so
odbranke, dru2ine, v katerih smo #e ved let
zapovrstjo pridelali nadpovpreéno mnogo
medu, kjer matice obilno in sklenjeno zale-
gajo, prezimujejo brez grize in noseme, &e-
bele pa so krotke in brez rjavkasto rde&-
kastih obrotkov. Ob izzimitvi smo naéli v
njih le malo ali ni& mrtvic. Prednost dajemo
medarjem, ki ob navzo&nosti stare vzgojijo
novo matico. V tretji skupini, ki je ponavadi
najstevilnejsa, so ostale povpretno dobre
druzine. Vesely razvrita druine tebelnja-
ka v posamezne skupine na naslednji na-
tin. Ce je povpreéni pridelek medu na panj
v vsem tebelarstvu enak 100 %, spadajo
v tretjo skupino druZine s pridelkom od
71-120 %, v skupino hiravcev druZine, ki
naberejo manj kot 70 %, ter v skupino
odbrank druZine, ki naberejo vel kot
120 % medu, glede na povpretje éebel-
njaka.

Vaino je, da za obnovo matic in narejen-
cev jemljemo mati¢nike le iz skupine od-
brank. Ce wvzrejamo matice, jemljemo
vzrejno gradivo — Zerke ali jajéeca — le iz
najboljsih druZin, ki nam vsestransko us-
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trezajo. DruZine odbranke nam sluzijo po-
temtakem za matiarje in trotarje. Zaradi
vzreje trotov nekaterim odbranim druZi-
nam Ze v prvi polovici aprila vstavljamo v
gnezda satnike, v katerih bodo tebele gra-
dile trotovino, da bodo v &ebelnjaku pre-
vladovali boljsi troti. Kolikor je v nadi moéi,
istodasno omejujemo vzrejo trotov v sla-
bih druzinah. Ce imamo sate z Ze zgrajeno
trotovino, jih postavljamo najboljim ple-
menjakom poleg gnezda,

Z grafikonom je pokazan potek mnozic-
nega odbiranja na &ebelarstvu Selekcij-
skega posestva Ponovie pri Litiji, kjer
smo priteli naértno odbirati leta 19561.
Grafikona za leto 1948 in 1950 sta pri-
mera za leti, ko se odbiri Se ni posvetala
nikakréna pozornost. Oddaljenost med pa-
nji z najniZjim in najvigjim pridelkom je ve-
lika. Grafikona za leti 1962 in 1963 pa ka-
Zeta rezultate mnoZitne odbire. Kot je vi-
deti, se je v letih 1952 in naprej vecalo
Stevilo panjev z visjim donosom na desni
in manj$alo Stevilo panjev z manj$im do-
nosom na levi strani.

Vpliv mnozi&ne odbire na pridelek medu
na ebelarstvu Kmetijskega gospodarstva
Ponovite pri Litiji

V obdobju 1947-1950, ko se na tem
tebelarstvu %e ni odbiralo, je bil povpreéni
pridelek medu na panj 11,8 kg, v drugem
obdobju 1951-1955 pa se je dvignil na
17,9 kg na panj. Vzporedno s tem pa se je
rojivost zmanjsala za 6-krat. V prvem ob-
dobju je bilo na leto povpreéno 25,7, v dru-
gem pa le 4,2 rojev.

Znani velecéebelar F. Kirar je vodil zapis-
ke o vsaki posamezni druZini (imel jih je
okoli 500). Za vsako skupino panjev je iz-
ratunal povpretni pridelek. V oiji izbor je
vzel tri skupine, ki so izkazovale najvisji
povpreéni pridelek. Med njimi je izbral 9
najboljih panjev. V Zelji, da bi od teh dobil
dve najboljdi druzini, je pri vseh 9 odbran-
kih pregledal za 10 let nazaj zapiske. Ti so
mu govorili o poreklu matic, doseZenih pri-
delkih, nerojivosti in nagnjenju k prelega-
nju. Tako je izlo&eval nadaljnje druZine, do-
kler mu kon&no nistd ostali dve, ki sta imeli
najvet plusov, ki sta se odlikovali po krot-
kosti, ki nista imeli svetlih oznak, katerih
tebele so lepo varovale zalego, itd.

Za uspeh pri odbiri iz mnoZice naj nave-
demo e nekaj preizkufenih priporogil.
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Sl. 48, Grafikon kaie vpliv mnoZitne odbire na pridelek medu na &ebelarstvu Selekcijskega posestva
Ponovite pri Litiji. 1948, 1950 - brez odbire; 1952, 1953 - uspehi odbire

Pri izbiri matiarjev in trotarjev se kaj
rado dogaja, da je izbranec pravzaprav
medrodovni kriZanee, ko pri potomcih nje-
gove posebne lastnosti izginejo, tako da
le-ti ne dosegajo niti povpretja. Po Hej-
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tmanku obstaja vedno nevarnost, da gre
za krizanca-luksuranta, &e je izbrana druzi-
na nabrala ve& kot 20-30 % medu nad
povpredjem tebelnjaka. |z druZin rekor-
derk, ki so nabrale 100 % ali ve& medu, to-



Skupni  Povpre&ni Obseg
Leto Stevilo pridelek pridelek  varnranja Stevilo
& druzin - (v kg) (v kg) (v %) razredov  Vk (v %)
1948 92 1029 11,2 0-250 20 50,64
1950 93 2916 31,2 20-190 18 47,82
1962* 93 1184 12,7 0-200 19 47,41
1952 93 2884 37.9 20-180 16 33.19
1863 94 1733 18,4 50-180 14 27.6

* Pridelek iz akacije.

Preglednica kaZe vpliv mnoZitne odbire na pridelek medu na &ebelarstvu kmetijskega
gospodarstva Ponovige pri Litiji. V Stevilkah so podani isti podatki, ki so prikazani na gra-
fikonu, razen tega pa tudi obseqg variiranja, $tevilo razredov ter variacijski koeficient (v %).

rej ne jemljemo vzrejnega gradiva. Paziti
moramo tudi, da v skupino odbrank ne
bomo vkljugili panjev, iz katerih so hodile
tebele po hrano v tuje panje (tihi rop), in iz
panjev, ki so stali v skladovnici na posebno
ugodnem mestu, kamor so se vietavale
tezke &ebele iz drugih panjev ob vrnitvi s
pase.

MNa odbiranje utegne vplivati tudi rzdat-
nost medenja. Najbolje podatke o nabiral-
ni zmogljivosti posameznih panjev dobimo
v srednje dobrih letih. To velja posebno pri
tebelarjenju v prostorsko omejenem
panju. Ob izdatni hojevi pasi leta 1957 se
nam je zgodilo, da so se razlike v pridnosti
posameznih panjev zabrisale, ko so tudi
slabse druzine v kratkem tasu napolnile
medii€a. V takih letinah je pri Eebelarjenju
v Znidersitih priporotljivo, da ocenjujemo
pridnost druZin le po zgodnejii smrekovi,
akacijevi, travniski ali kostanjevi pasi. Z za-
nesljivostjo doloéimo nabiralno zmoglji-
vost posameznih druZzin po mnozini zale-
ge. Merimo jo v aprilu, pred rojilnim razpo-
lozenjem ali ob prestavljanju (prevesanju)
v AZ panjih.

Ce smo se z nekajletnim odbiranjem do-
kopali do manj3ega 5tevila odbranih dru-
Zin, je priporodljivo, da napravimo Se odji iz-
bor. Za Eebele trotarja in matitarja napra-
vimo §e analizo glede na dedno &istost, ki
nam bo povedala, &e smemo pri njihovih
potomcih pritakovati enakih lastnosti.
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Z odbiranjem iz mnoZice — kot smo ga
opisali = zoZzujemo obseg variranja, siro-
masno dedno gmoto nase nekdanje popu-
lacije. Dosegli smo bolj izravnane pridelke,
ratunati pa moramo, da se po nekaj letih
utegnejo pojaviti skodljive posledice zaradi
plemenenja matic z domadimi troti. Zato
imamo v druZini odbrank e vedno nekaj
druzin za rezervo. |z njih ne jemljemo vzrej-
nega gradiva in v njih ne pospesujemo raz-
voja trotov. Da bi se izognili $kodljivim po-
sledicam parjenja v bliZnjem sorodstvu, si
preskrbimo vsakih 3-5 let po eno matico
ali druZino, ki nam sluZi potem kot maticar
za nadaljnje razmnoZevanje. Matice v ta
namen kupujemo na zanesljivih plemenil-
nih postajah ali iz rejnih okrozij, za katere
vemo, da gojijo druga&en rod, kot je nas.
Kupujmo jih tudi pri Eebelarjih, ki prav tako
odbirajo, ki imajo po moZnosti isti rejski
cilj, koné&no pa pri &ebelarjih v samotnih
oddaljenih krajih, ki ne prevazajo in kamor
tuji tebelarji ne dovatajo &ebel na paso.
Zlasti od naravno nastalih rejnih okroZij, za
katera je ugotovljena pasemska in dedna
tistost, lahko pricakujemo osveiitve nase
reje,

VIR

1) Najpreprostejsi natin odbire éebel, SI. &.
1970, str. 202-203.

2) Vzrejajmo boljSe tebele - Lj. 1972 - str.
134 do 138,



Kaj so pisali nekoc?

KAKO SKUHATI CIM LEPSI VOSEK

FRANCE GUNA

Cist in pristen &ebelji vosek se upravite-
no imenuje »&ebelarjevo zlatox, a to ne le
zaradi svoje mnogostranske uporabnosti
in trajne vrednosti, temve& v veliki meri
tudi zaradi svoje mikavne zlatorumene
barve. Kola¢ voska je res nekaj tako lepe-
ga, da bi ga &lovek kar gledal. Toda, vedno
le ni tako.

Kvaliteta voska, za katero sta poleg
pristnosti odlogilni zlasti njegova Cistost in
barva, namred ni odvisna toliko od satovja
ali »voseing, iz katerih se pridobiva, kot pa
od strokovne sposobnosti éebelarja, ki ga
skuha. Pravilno kuhan vosek je svetloru-
men, zlatorumen ali oranZnorumen. Ne-
pravilno kuhan pa je rjav, sivorjav, zeleno-
rjav ali celo temnorjav, kar pa velja med
tebelarji kot znamenje slab3e kvalitete.
Tudi plast temne ali celo umazane usedli-
ne na spodnji strani kolagta obéutno
zmanj3uje njegovo vrednost.

Najsvetlejsi vosek dobimo paé iz sond-
nega talilnika, kjer talimo pod dvojno Sipo
ob ojaéani son&ni toploti samo milado, belo
satje, ki e nikoli ni bilo zaleZzeno. V talilni-
ku je le toliko vrodine, da se satje lepo tali
in vosek sproti odteka, ne da bi medtem
porjavel ali celo potemnel. Tega najlepse-
ga voska pa pridelamo le malo, najbrz niti
10 odstotkov nade celotne pridelave ne.

Ves ostali vosek pridobivamo s kuha-
njem raznih voidéin: to je staro, neprosojno,
temnorjavo ali skoraj &rno satje, ki ni vet
primerno niti za medi3te, 3e manj pa za
tebelje gnezdo ali plodid&e. Ravno temna
barva voitin pa nam ob nestrokovnja3ki
kuhi lahko zelo pokvari kakovost voska.
Zato e Jan&a priporota tistim, ki te kuhe
ne obvladajo dobro, naj vo3&ine raje odda-
jo v kuho sposobnej$im, ali pa naj jih pro-
dajo,

Za uspesno kuhanje voska so nam po-
trebni v glavnem naslednji pripomodki: ve-
lik emajliran lonec ali pocinjen kotel, velika
lesena kuhalnica, srednje velika stiskalni-
ca na vijak, moéna vreda iz hodnega platna
ali jute, korec ali velika zajemalka, ¢ebritek
s tuljavo za spodtakanje in velika emajlira-
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na skleda. Vse, kar je iz Zeleza, je nepri-
merno, ker zelo pokvari barvo voska.

Vostine se vedno kuhajo le v vodi, zakaj
same vostine bi se na vrotini kar takoj pri-
smodile, preZgale in unigile, &eprav bi jih
neprestano mesali s kuhalnico. Cim ved
vode je v kotlu, kamor nadrobimo satovije,
tem &istejdi bo vosek in tem bolje ga bo
stiskalnica izzela. Za 5 kg vostin mora biti
vsaj kakih 30 litrov vode.

Ker se vosek tali 2e pri 80 " C, ni treba,
da bi mesanica vrela. Ob premodénem ali
dolgotrajnem kipenju se vosek prevet na-
vzame temne barve tropin. Zlatorumen
venec, ki se ob mesanju pokaZe okoli ku-
halnice, nam pove, da se vosek Ze tali. Ker
je laZji od vode, se zbira na povrini. Zelo
priporotljivo je, da ga s pomotjo penovke
zatnemo kar takoj posnemati ter odlivati v
posaodo z mrzlo vodo, kjer se sproti trdi,
Tako dobimo zelo &ist vosek, ¢e je le pe-
novka primerno gosta, da ne prepusa
drobcev tropin.

Ko s posnemanjem ne moremo zajeti
nobenega voska ve&, zatnemo s stiska-
njem. Vse vodéine, ki so se med tem v kot-
lu tako razkuhale, da so se satne celice po-
polnoma razpustile, zdaj 8e vrote &im hit-
reje spravimo v stiskalnico. S korcem jih
takoj br2 preme&emo v vreto, ki smo jo Ze
prej lepo in enakomerno razprostrli v ko&u
ali torilu stiskalnice. Povrh polijemo e ves
preostali krop, da se vosek bolje izpira sko-
zi vreto in da ostane stiskalnica &im dalj
tasa vrodta. Pri tem delu namred 3e poseb-
no velja pregovor: »Kuj Zelezo, dokler je
vrotela. Ce se tropine prehitro shlade, ne
dobis iz njih nitesar vet in dosti voska gre
v izgubo.

Vreto torej zgoraj preganemo, polozimo
nanjo »presico« ter zatnemo privijati, toda
polagoma in zelo previdno, da vreta ne
poti. Sprva se ulije v postavljeno skledo
predvsem krop, nato pa ob zmernem, a
moénejiem privijanju zatne pritekati vo-
sek v obliki gostih, temnih curkov. Privija-
mo, dokler 3e pritete kaka kaplja, vendar
pa vmes vetkrat toliko poakamo, da se



Stara presa, tudi ¢e ni hidraviicna, je se vedno
uporabna za manjsa cebelarstva.

»8toke v stiskalnici lahko postopoma po-
seda.

Ce imamo mnogo voséin, je seveda tre-
ba na opisani nadin ponoviti veé kuh. Naj-
bolje je delati brez prekinitve, da se nam
ogreti delovni prostor in ogrete priprave ne
shlade.

Vse, kar se natece iz stiskalnice v pod-
stavljeno skledo - krop in vrodi vosek,
sproti vlivamo v zbiralni tebritek, ki pa
mara biti toplo odet. V njem se vosek ne le
zbira, temved tudi gisti. Ko namre zgoraj
dolivamo skledo za skledo, lahko spodaj
pri tuljavi sproti spodtakamo odveéno
umazano, ¢rno vodo. Ko tako viijemo v zbi-
ralnik zadnji vosek, si pripravimo v pomi-
tem kotlu nov, popolnoma g&ist krop, s ka-
terim konéno poparimo ves zbrani vosek.
V toplo odetem zbiralniku se zdaj ustali in
se polagoma tgisti: zgoraj se zbira samo
najlepsi vosek, spodaj pa razne drobne
usedline, ki so v stiskalnici prisle skozi vre-
to.

Ko se ez kako uro zatne vosek ob steni
zbiralnika strjevati, je nastopil pravi trenu-
tek, da ga vlijemo v ustrezajoé model. Na-
jprimernejie so emajlirane posode, lopnci
ali kozice. Delo moramo opraviti kolikor
mogo&e mirno, da voska ne skalimo: zaje-
malko potopimo v teko&ino ravno toliko,
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da se gisti vosek preko njenega roba pota-
si natete vanjo. To ponavljamo, dokler ne
opazimo, da nam preko roba silijo v zaje-
malko prvi drobei usedlin, Ostalo pustimo.
Drugi dan bomo nadli v zbiralniku le Se
tanko plast manj ¢istega voska, ki pa ga
bomo dali v kako poznejSo kuho.

Cisti vosek v modelu pa moramo e po-
sebno toplo odeti z vseh strani. Proces &i8-
tenja se namret 5e nadaljuje. Kolikor bolj
podasi se ohlaja, tem vet moZnosti je, da
sleherna smetka sede na dno, V topli sobi
traja ohlajanje veéje kolitine tudi en teden.
Ob takih pogojih se vosek enakomerno
kr&i in lepo odstopi od posode. V nasprot-
nem primeru pa dobi po sredini razpoko in
se v posodi zagozdi, da ga je teZko dobiti
ven. Naj nas tore] ne premoti neutaka-
nost! Le tako bomo dobili iz lonca kolag, ki
ga bomo res lahko veseli. Ce se pokaZe na
dnu %e kaka tanka plast usedline, jo z no-
fem lepo na rahlo ostrgamo.

Da doseemo pri kuhi voska &im boljsi
uspeh, priporotajo deZevnica, ki nima ni-
kakih rudninskih primesi. Te namre& kvar-
no vplivajo na barvo voska. Dobro je tudi,
te voitine dan ali dva dni pred kuho na-
makamo v Eebru vode. Moramo jih seveda
primerno obteZiti, ker sicer splavajo na po-
vriino. Z namakanjem doselemo dvoje:
voda potegne iz vos&in &rnino in vosek bo
svetlejsi. Srajtke &ebeljih bub, ki se v teku
tasa nabirajo in ostajajo v celicah, se med
kuhanjem prepojijo z voskom, ki ga tudi
dobra stiskalnica ne more ve& izfeti. Ce pa
so0 e prej prepojene z vodo, se to ne zgodi
in izplen vaoska je popolnejdi. Z dobrimi pri-
pomoéki moramo dobiti ob intenzivnem in
vestnern postopku iz srednje dobrih vos&in
priblifno 40 odstotkov voska.

Kuhanje voska je zimsko &ebelarsko op-
ravilo, ker tebelar pozimi pa& nima toliko
dela s samimi ¢ebelami. Takrat najlaZe
pragleda in prebere satje, ki ga je jeseni
vzel iz panjev. Odvetno temno in slabde
satje izlo&i in ga &im prej prekuha, da mu

a spomladi v shrambi ne na¢nejo vesce.

e nima dovolj toplega delovnega prosto-
ra, pa vendar kuho raje nekoliko odloZi, ker
je v hudem mrazu to delo precej oteZkote-
no in manj uspesno,



NASE PANJSKE KONCNICE

AVGUST BUKOVEC
(Nadaljevanje)

Leta 1934 sem ob proslavi dvestoletni-
ce rojstva Antona Jange za 5-6. &t. SC na-
pisal uvod tega €lanka z namenom, da ga
nadaljujiern takoj v naslednjih Stevilkah.
Potemn se pa za to nisem in nisem mogel
odlotiti, ker sem $e vedno odkril kaj nove-
ga in sem zato upal, da se mi z leti nabere
Se kaj gradiva. To se je v resnici zgodilo.
DrusStvena zbirka konénic se je od takrat
moéno povedtala in zvedel sem o tej ljudski
umetnostni posebnosti tudi marsikaj zani-
mivega, kar bi sicer ostalo neobjavijeno.

Seda) pa ne smem ved odladati, da me
ne prehiti bela Zena in Mk vzame pero iz
rok. S tlankom bom odslej nadaljeval do
konca, da spravim na papir vse, kar je vai-
no, da se ohrani v spominu ne-le baodo&im
tebelarskim pokolenjem, marveé zlasti
raziskovalcem nase ljudske umetnosti, od
katerih lahko pri¢akujemo, da bodo starim
panjskim konénicam kdaj posvetili tisto
pozornost, ki jo zasluzijo.

Od kdaj so poslikane konénice v navadi?

Zdi se mi, da mi na to vprasanje ne bo
tezko odgovoriti. V mladih letih sem mar-
sikak dan porabil za »love na konénice in
staro &ebelarsko Saro. Pri tem so me noge
véasih zanesle visocko v hribe v samotne
vasi, kjer sem nasel stare zapuitene te-
belnjake s prav starimi kranji¢i. Bili so su-
rovega dela, iz debelih klanih desk in zbiti
s kovanimi zeblji. Znotraj so bili na debelo
prevleceni z zadelavino. Prav gotovo so bili
%e izpred Valvasorjevih tasov. Na spred-
njih kongnicah ni bilo nikakih slik, pa& pa
razna preprosta znamenja in &atke, na-
pravijene z belo ali &rno barvo. Tisti, ki so
imeli bela znamenja (razne kriZe, sonce, lu-
nin krajec, smrekice idr.), so bili pobarvani
z indsko ali pa angelsko rdeéo (?) barvo,
¢rna znamenja pa so bila narejena na pa-
njih z nepopleskano konénico, kar na su-
hem lesu. V teh znamenijih, na katera se Se
povrnem, lahko vidime, ¢e hotemo, prve
potetke poznej$e navade poslikanih kong-
nic.

Tudi v dobi na%ega kronista Janeza Vaj-
karta Valvasorja (164 1-1693) skoraj go-
tovo £e ni bilo v nadih ¢ebelnjakih poslika-
nih koné&nic. Morda so prisle v navado proti
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koncu njegovega Zivijenja, ko je njegovo
glavno delo »Ehre des Herzogthrums
Kraing ze izélo (1689); Eisto gotovo jih pa
ni bilo takrat, ko je Valvasor potoval po na-
sih krajih in zbiral snov za svoje glavno
delo. Valvasor ni bil samo zgodovinar, am-
pak tudi umetnik, pospesevalec likovnih
umetnosti in naravoslovec. Popisal je nase
kraje, Sege in navade ter posebnosti tako
podrobno, da se mi zdi naravnost nemo-
gote, da bi bil pozabil omeniti tako zanimi-
vost, kakrina so poslikane konénice, to to-
liko balj, ker izrecno popisuje tudi nase te-
belnjake, panje in na&in &ebelarjenja.

Proti temu mojemu naziranju govori, da
navaja prof. dr. Mihael Haberlandt v »Os-
terr. Volkskunste kot najstarejSo neko
koné&nico z letnico 1686 in da je prof, Ba$,
ravnatelj mariborskega muzeja, kakor mi
je povedal g. vseutilidki prof. Milko Kos,
nadel v okolici Prevalj ali nekje v Meziski
dolini, konénico z letnico med 1680 in
1690 (natantne letnice se g. prof. Kos ne
spominja). Shranjena je v mariborskem
muzeju. Mene pa Valvasorjev molk tako
prepricuje, da kar ne morem verjeti, da bi
bile konénice Zze v teh letih splofno razSir-
jene. In &e niso bile - tedaj je izkljuteno, da
bi se bile posamezne tako dolgo ohranile.
Morga gre v teh dveh primerih za namerno
postaranje konénice ? Znano mi je namrec,
da so slikarji na masikako novo konénico
nalasé napravili starejdo letnico, kakor bi jo
v resnici bili smeli.

Ostane $e moZnost, da so bile poslikane
konénice na Korofkem prej v navadi ka-
kor na Kranjskem. Za to govori tudi koros-
ko izrotilo samo (glej] SC 1940, 94), po
katerem sega poslikavanje konénic na Ko-
rogkem v 17. stoletje. Ce ta domneva drZi,
patem moram skréiti svojo gornjo trditev
tako, da v Valvasorjevi dobi na Kranjskem
slike na kon&nicah Se niso bile splo3dno raz-
sirjenae.

Naj bo Ze s tofnim &asom postanka
konénic kakor hote, gotovo je, da so bile
poslikane konénice tudi na Kranjskem Ze v
zatetku 18. stoletja moéno razdirjene. Za
to nam je na razpolago cela veriga trdnih
dokazov. Najstarej8a nam znana kontnica,
sedaj v posesti g. A. Roossa v Kranju, je iz



. 1705. (Glej SC 1938, 10). O njeni sta-
rosti ni po izjavi gg. zgodovinarjev prof.
Kosa in dr. LoZarja nobenega dvoma. Sko-
raj ravno toliko staro konénico, in sicer z
letnico 1708, je imel bivai urednik SC Fr.
Rojina; kam jo je »szafreckala, kakor sam
pravi, ne ve. Imel je tudi panj s konénico z
letnico 1729. To starino je odnesel |
1929 njegov sin Natek v Ameriko (SC
1937, 153). Janez Strle iz Zaloga pod
Ljubljano je imel panj z letnico 1720 na
konénici (SC 1899, 111).

Glede konénice z domnevno letnico
1724, o kateri je porotal g. Ravnik v SC
1940, 94, sta zgoraj omenjena zgodovi-
narja potrdila moj dvom, ki sem ga izrazil v
urednigki pripombi k Ravnikovemu &lanku.
Konénica je iz . 1794, to pa ne samo za-
radi tega, ker je letnica na konénici dovolj
jasna in je imela dvojka v zatetku 18. sto-
letja &isto svojstveno obliko, iz katere ne
more nastati devetica, Geprav del Stevilke
zgine, marveé tudi zavoljo natina slikanja,
ki je brez dvoma iz mlajSe dobe.

V zbirki konénic SCD je potem konénica
nesporne starosti z letnico 1785, ki jo
omenja dr. Stanko Vurnik v svojem spisu
Slov. panjske konénice (Etnolog 111 19289,
161) kot najstarejSo znano. Tem chranje-
nim dokazom naj pridruzim Se domace iz-
rotilo o slikarskem udejstvovanju Antona
Jange. Kakor so pravili Navratilovemu po-
rotevalcu stari moZje z Breznice, »je bil
Jansa, p. d. »Kuharjev Tonej« spreten sli-
kar (»fajn mavar) ter naredil take konéni-
ce na panj, da nobeden takih. Pri Kraljicu
na Breznici so e dolgo imeli na konénici
leva, ki ga je bil naslikal »Kuharjev Tonej«,
in je bil tako Ziv, da je gledal zmeraj za &lo-
vekom, kamor je Sel« (Spomenik o
Seststoletnici, 1883, 164).

MNekako od srede 18. stoletja dalje so
bile poslikane kontnice e po vseh nasih
kmeckih tebelnjakih v navadi.

Postanek in propad poslikanih konénic.

Poslikane konénice so slovenska poseb-
nost. Na& panj - kranjita - najdemo tudi pri
nasih sosedih v obmotju Alp. Slike na
konénicah pa so bile omejene samo na
zemljo, kjer prebiva oziroma je prebival
nas rod.

O vprasanju, kako je do te naSe poseb-
nosti pri§lo, se je v nadi tebelarski knjizev-
nosti Z2e precej razpravljalo. lzrazena so
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bila razlitna mnenja, ki jih hotem nekoliko
preresetati.

Dr. Stanko Vurnik navaja (v Etnologu 111,
1929) kot vzrok navade poslikanih kong&-
nic mnenje kmetkih tebelarjev, »da se
mora panj od panja po kontnici logiti, da
tebela svojega laZze najde«. Vendar vidi v
tej navadi predvsem izrazanje ljubezni za
slikarstvo in barvo, ki ima svoje korenine
v svojevrstnem duSevnem znadaju nase-
ga, recimo alpskega ljudstvae. V tem
smislu postavlja slikane kon&nice v isto vr-
sto z rezljanimi ganki, paznimi linami, po-
2arnimi freskami na stenah, umetnimi
okraski gavtrov idr.

Stane Mihelit pravi (v Anton Jania,
1934, 43): »Glavni vzrok, da se poslikava-
nje konénic pritenja prav v tem &asu (sredi
18. stoletja - op. pis.) je po mojem mnenju
delni prehod iz enega nacina ¢ebelarjenja
v drugega. ki je povzroéil, da je dobil panj
stalno mesto v ¢ebelnjaku.« Pod tem pre-
hodom meni Miheli& opustitev cebelarje-
nja izkljuéno na med in uvedbo &ebelarje-
nja na roje. Pri tebelarjenju na med so na&i
tebelarji, po Mihelitevih trditvah, vsako je-
san panjem izpodrezali del medenega sa-
tja v zadnji polovici panja, spomladi pa so
obrnili prazni del panja naprej. £ omenjeno
spremembo nafina &ebelarjenja pa naj bi
bil dobil panj stalno mesto v cebelnjaku, to
se pravi, da je bila vedno ena in ista kongé-
nica spredaj. Tako bi bila nastala na prote-
liju tebelnjaka stalna ploskev, razpoloZljiva
za slike. Osnovo za navado pa vidi Mihelig
v Vurnikovem svojstvenem dufevnem
znadaju nasega alpskega ¢loveka.u

Vlado Rojec je razvil svoje mnenje v
¢lanku nZakaj so bili kranji¢i poslikani« (st
1937, 178). Svoj nazor povzema na krat-
ko takole: »Kranji¢i so bili poslikani zato,
ker je bilo poslikovanje (pohistva in drugih
predmetov — op. pis.) nekdaj v modi, ker je
to ustrezalo okusu takratnega tloveka.q

Milenko Popovié pripisuje zatetek slik
na konénicah skombinaciji raznih vplivov,
praznovernosti, poboZnosti, modi slikanja
in prakti€énim razlogom (oznatevanju pa-
njev). Posebno pa poudarja moZnost, da
so tebelarji s slikami sku3ali prepretit
uroke (SC 1938, 52).

Ze narava nasega vpraSanja je taka, da
ga moremo redevati samo z domnevami,
Nikdar ne bomo mogli z vsa gotovostjo
reti, zato in samo zato so se pojavile posli-



kane konénice. Saj nimamo o njih zacetku
niti mrvice kakega pisanega ali ustnega iz-
roila. Zato ni mogo&e nobenega izmed
navedenih mnenj niti dokonéno dokazati,
niti popolnoma pobiti. |zvzel bile Mihelie-
vo, v kolikor vele nastanek paoslikanih
konénic na spremembo natina &ebelarje-
nja; to pa iz sledetih razlogov.

Tezko je govoriti, kadar imamao v mislih
nase staro &ebelarstvo, o tebelarjenju na
med in &ebelarjenju na roje kot o dveh lo-
&enih naginih. Kot poseben nain se je raz-
vilo izrazito Gebelarjenje na raje Sele, ko se
je razvil izvoz éebel v tujino, ki je nase tak-
rat Ze propadajoée ¢ebelarstvo naravnost
tiral v to smer, to tem baolj, ker tebelarjenje
na med v kmetkih panjih takrat ni bilo vet
donosno. lzvoz tebel se je pa pritel Sele |.
1859, torej takrat, ko se je nagibala klasié-
na doba konénic Ze proti koncu.

Sicer so pa roji pri éebelarjenju v kmet-
kih panjih neizogibni, ker jih je zelo teZko,
pri vatjem Stevilu panjev pa sploh nemo-
goée zabraniti. Saj nam dela to preglavice
celo pri sodobnih panjovih in danasnjem
stanju &ebelarske tehnike. S tem se skla-
dajo porotila vseh virov (Valvasor, Jansa,
P. P. Glavar, Scopoli), ki vsi govore mnogo
o rojih. Res je bil smoter tebelarstva v sta-
rih ¢asih izkljuéno pridobivanje medu in
voska. Zato pa ni bilo potrebno omejeva-
nje rojev, nasprotno, pri nas, ko je bila in je
%e glavna pa$a v jeseni, 50 roje radi spre-
jemali. Samo tako so mogli pomladiti ma-
tice in imeti jeseni veliko Stevilo panjev za
izkoritanje ajde. Isti natin tebelarjenja na
med je 3e dandanes obitajen marsikje v
Evropi.

Pa tudi e se postavimo na Mihelitevo
stalite, da je pridlo sredi 18. stoletja do
take spremembe v na&inu &ebelarjenja, ne
more biti s tem v zvezi nastanek preslika-
nih kontnic. Se preden je panj po Miheli-
£evem mnenju dobil stalno mesto v tebel-
njaku, je morala biti vedno ena in ista
konénica panja na protelju &ebelnjaka in
sicer tista z #relom. Ce so panje res kdaj
obratali, sta morali biti obe konénici pre-
micni. Pri obratanju panja je v takem pri-
meru tebelar dejansko obrnil samo obod,
konénici in podnico (brado) pa pustil na
mestu. Da se taka tehnina resitev pri mo-
rebitnem obratanju panja naravnost vsi-
ljuje, vidimao iz tega, da je e dandanes v
preteinem delu Koroske in v kotu od Do-
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vjega proti Beljaku obitaj, da sta obe kont-
nici premiéni. Cebelar opravlja &ebele od
spredaj, te treba (npr. pri spodrezovaniju)
pa tudi od zadaj, Zato so Ze takrat imele
sprednje konénice stalno mesto v éebel-
njaku in je protelje moralo »naravnost iz-
zivati k tvornosti«, kakor se izraZa Rojec.

Od ostalih mnenj nas predvsem zanima,
v koliko so utegnili razni praktitni razlogi
vplivati na uvedbo poslikanih konénic. V
poglavju »Od kdaj so poslikane kon&nice v
navadiu sem opozoril, da so bili Ze nasi naj-
starej&i panji poslikani z rdetkasto rjavo
barvo in zaznamovani z raznimi preprosti-
mi znamenji. To kaZe, da so Ze nasi davni
tebelarski predniki €utili potrebo po ozna-
tevanju panjev in to toliko zase kolikor za
tebele. Kadar je &ebelar panje prestavljal
ali pa zlagal v €ebelnjak, na primer pri pre-
vazanju v pa8o, kadar jih je hotel loiti na
tujem pasistu od drugih in zato da je panj
sploh dobil kak znak, da ga je éebelar mo-
gel videti tudi z notranjim ofesom, ga je
moral na kakrien koli nagin »krstitic. Ker
pisati in brati ni znal, je segel po takih zna-
menjih, ki so mu bila razumljiva in ki jih je
lahko sam naredil. Vedel je razen tega, da
je za matico, ki se vrata s prahe, manj ne-
varnosti, da bi za%la v tuj panj, &e je na pa-
nju kako bolj vidno znamenje. Se danda-
nes vidimo pri kmeékih &ebelarjih, da v ta
namen poloZe na brado panja kak znadil-
nejsi kamendéek ali pa pritrdijo kostek pa-
pirja. Tudi za &ebele same je vedel, da se
ravnajo pri vratanju s pase ne samo po
mestu, kjer panj stoji, marvet da se znaj-
dejo tudi po zunanjih znakih panja. Takrat-
ni tebelarji so se pri tem ozna&evanju rav-
nali pa¢ po svojih izkusnjah, ne da bi pri
tem poznali utinke barv na &ebele tako,
kakor jih mi danes paznamo. Konéno tudi
sodobni &ebelarji ne morejo shajati brez
zunanjega oznadevanja panjev. Nekdanje
slike jim nadomes&ajo razne barve in 5te-
vilke. Brez tega ne gre pri kolitkaj vedjem
in urejenem Zebelarstvu.

Ne smemo pa izkljutiti, da je pri prvotnih
znamenijih igrala tudi praznovernost svojo
vlogo." Kako zelo so bili véasih ravno te-
belarji nagnjeni vrazam, se lahko prepri¢a-
mo iz &lankov Hrastoviana v SC 1. 1903
in 1904,

Cebelar se je torej Zivo zavedal potrebe
oznatevanja panjev in se je moral zato s
svojim smislom za barvo in okras kar z



obema rokama poprijeti poslikanih koné-
nig, kakor hitro mu jih je &as prinesel.
Kdo je zatel slikati konénice in kje so se
prve pojavile? Tudi na ti dve vpra&anji lah-
ko odgovorimo samo z ugibanjem. Pred
oémi moramo imeti vidino takratne ljudske
izobrazbe. Nevoljni$tvo je odpravil 3ele ce-
sar JoZef ll. V tej dobi in do za&etkov orga-
niziranega Solskega pouka konec 18, sto-
letja je bil nag kmet, lahko refemo, po-
polnoma nepismen, e izvzamemo prav
redke posameznike. In &e ni znal uporab-
ljati enostavnega Copita — peresa -, je to-
liko manj mogel ravnati s pravim Eopidem,
paleto in barvami. Za to je treba &e nekaj
vel izobrazbe in vaje kakor za pisanje, pa
tepav gre za najpreprostejie slike. Sicer je
slikanje tudi stvar osebnega daru, toda da
se ta uveljavi, je potrebna neka vigina
splosne in moZnost posebne izobrazbe.
Zaradi tega morama iskati prve poslika-
ne konénice v samostanih, v gra&&inah in
v Zupnistih, ki so takrat bili nosilei in posre-
dovalci kulture. To je toliko bolj verjetno,
ker je bilo &ebelarstvo v takratni dobi e
vedno privilegij cerkvene in posvetne gos-
pode, do&im je kmet smel ¢ebelariti samo
v omejenem obsegu. Po tridesetletni vajni
je prslo v nase kraje mnogo nemskih obr-
tnikov in umetnikov, ki so »hiteli na jug is-
kat si dela in kruha . .. Ti umetniki niso pr-
vovrstni, ampak so bili le bolj kruhoborci
(Viktor Steska, Slov. umetnost |, 1927,
22). Ti slikarji so brzkone pomagali razviti
v nasih kulturnih sredid€ih tisto umetno
obrt, ki je ustvarila temelj za pozneji raz-
cvit ljudske umetnosti in ki se je izzivljala
zlasti v poslikanem pohi&tvu, konénicah,
znamenjih, gankih, poZarnih slikah idr.

* Dr. J. Mantuani omenja v svojem &lanku
#Slovenische Imkerkunsty v Easopisu »Jugo-
slavijae Jugoslov. turizam 1930, I11/1, da so 2e
Rimljani napravljali na panje znatilno znamenje
vrtnega boga Priapa, da bi &ebele varoval pred
urokom. To navado spravlja v zvezo z nasim po-
slikavanjem kon&nic. Navado naj bi bili povzeli
v svoje obitaje sosednji germanski narodi, ki so
se naselili na rimskih tleh, od Germanov naj bi
jo pa bili prevzeli mi. Dr. M. svojega mnenja ne
utemeljuje. Ze mogote, da je po tej poti priéla k
nam navada oznaCevanja panjev proti urokom,
toda poslikavanje konénic se ne da reducirati
samo na ta izvor. Pripominjam, da tudi nemé&ka
znanost (Dr. Ludwig Armbruster, »Die alte Bie-
nenzucht der Alpen«, 1928, 103) vidi v tem
slovansko posebnost,
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V skladu s tem mojim pogledom bi bilo
iskati krajevni zadetek slikanih konénic v
severnih krajih, na Koroskem, ki je bila
omenjenim obrtnikom in slikarjem prva
postaja na njihovi poti na jug. Od tu je pro-
diral obi¢aj takih konénic na Gorenjsko,
kjer so ga sprejeli s posebno vnemo, tako
da se je prav tam povzpel do viska in po-
polnosti. V tem primeru sta tudi konénici
Haberlandta in BaSa s svojima visokima
letnicama mogodi in je upraviéeno tudi iz-
rotilo korodkih &ebelarjev.

Klasi€éno dobo so imele nase konénice v
I. 1820-1880. Bile so takrat najStevilnej-
5e, najboljSe izdelane, najbolj pestrih barv
in tudi snovno na visku.

V zadnji tretjini 19. stoletja so se pojavili
prvi znaki nazadovanja poslikanih konénic,
ki so se naglo mnozili. Kon&nic je bilo ved-
no manj in e te v tehniéno zelo slabi in sli-
karsko povrdni izdelavi. Nekako po
I. 1880, lahko govorimo Ze o krizi, ki je za-
jela vse kmetke tebelnjake. Vedno vet je
bilo praznih kon&nic ali pa za silo poslika-
nih in opremljenih s tevilko. Ce pa si je
kdo Se omislil novih poslikanih, ni bilo na
njih niti sence nekdanje mikavnosti in le-
pote. Kazale so otitno propadanje barv,
kompozicije in snovnosti. Po prvi svetovni
vojni pa niti takih ni bilo ve& in je koné&ni-
cam sploh za vselej odklenkalo, saj po .
1915 ni bilo nikogar vet, ki bi se bil s sli-
kanjem kon&nic ukvarjal,

Da je do tega priSlo in moralo priti, je
vzrokov ved, Propadanje konénic se pojavi
v isti dobi kot propadanje navade pestrih
majolik, poslikanih Zenitovanjskih skrinj,
podaob na steklu, bogato vezenih avb, pisa-
nih rut in koZuhov. Prisla je nova doba,
Tudi v nasih krajih se je Zivljenje moéno iz-
premenilo. Domadce lepe in trpezne izdelke
obrtniskih rok je zaelo izpodrivati cenejge,
mnogo manj trpeZno blago tovarni§ke pro-
izvodnje, ki je naglo zabrisalo posebnosti
domade lepotne tradicije. VpraZanje cene
je moralo biti posebno v tistih &asih vazno,
ker je besnela takrat tudi v nadih krajih te3-
ka poliedelska kriza, ki je kmeta vrgla v Ee-
trt stoletja trajajoto borbo na Zivljenje in
smrt.**

** Na to je mislil dr. S. Vurnik, ko spravlja ko-
nec poslikanih konénic v zvezo 2 izbiranjem na-
dega folklormo umetnidkega Zivlja pod vplivom
kulturne nivelizacije (Etnolog I1l, 1929, 162).



V tisti dobi je zatelo propadati tudi
nase cebelarstvo sploh. Pasne razmere
so se moéno poslabsale, sladkor je po-
diral ceno medu.*** Cebelarjenje na med v
kmedckih panjih ni bilo vet tako donosno
kakor v starih &asih in kmet je zatel &ebele
opuscati. To propadanje je zatasno usta-
vila trgovina z Zivimi &ebelami, ki je bila v
zadnji tretjini minulega stoletja posebno
Zivahna. Vet tiso¢ panjev je vsako leto ro-
malo v tujino, z njimi vred pa tudi lepe
konénice. lzvoz &ebel je uniteval galerijo
vzorov v nasih tebejnjakih in obenem ubi-
jal navezanost nadega &ebelarja na posli-

*** Danasnji rod si niti predstavljati ne more,
kak3en gospodarski pomen in vrednost je imel
v dobi pred sladkorjern med oziroma &ebele. Se
v zatetku 17. stoletja je veljala na Nem&kem
krava 30 tolarjev, panj ¢ebel pa 60 tolarjev.

kane konénice. Kmet, ki je vedel, da pr
prodaji tebel navadno ne bo sam odlotal,
kateri panji naj gredo iz éebelnjaka, mar-
vet jih bo moral ponuditi trgoveu na izbiro,
ni imel ved interesa, da bi za nove panje
preskrbel poslikane konénice. Raje jih je za
silo popleskal. Med &ebelarjem in panjem
je bila s tem pretrgana vsaka éustvena
vez. Kako zelo je ta razlog pospedil propa-
danje kontnic, vidimo po tem, da so se
stare poslikane konénice vendarle najdlje
ohranile tam, kjer je bila premi&na spred-
nja konénica v navadi. Po sklenjeni kupd&iji
je tebelar lepe konénice prodanih panjev
enostavno zamenjal z neposlikanimi.

Kakor se je izgubljal pri éebelarju smisel
za poslikane konénice, tako je hkrati pro-
padala ta umetnost, ki je s svaje strani s
slabo izdelavo in naglo razkrajajo&imi se
barvami pospesila izumiranje te stare na-
vade.

Cebelarstvo v trznem gospodarstvu

TUDI CEBELARSTVO JE V KRIZI
JANEZ MIHELIC

Pred kratkim se je v naSem uredniftvu
oglasil mlaj8i &ebelar iz okolice Lendave.
Priel je z namenom, da se pogovori in
nam predstavi svoje probleme, v katerih
se je znasel kot mlad poklicni &éebelar. Tre-
nutno tebelari s stopetdesetimi panji, imel
pa jih je 2e &ez dvesto, vendar jih je spom-
ladi 1989 70 zaprl zaradi varooze. Cez po-
letje ni uspel nadoknaditi vseh druZin, ker
je imel premalo praznih panjev. Stare pa-
nje je namreé poleti prodal.

Vesel je, da mu je poleti uspelo zatiranje
varoe in tako je zazimil zdrave in motne
druzine. Skrbi pa ga njegova prihodnost, to
je rentabilnost tebelarjenja.

Skupaj smo ugotavljali, da cene medu
niso sledile vrtoglavemu naras€anju cen
sladkorja in panjev ter tebelarskega repro-
materiala. Prepotasna rast DEM v drugi
polovici leta je zavedla mnoge &ebelarje,
da so prodajali med pod ceno. Se posebno
je to prizadelo tiste éebelarje, ki so Eakali
z nakupom sladkorja do pozne jeseni, med
pa so oddali vedjim odkupnim organizaci-
jam. Decembra pa so maloprodajne cene
medu v trgovinah zelo poskoéile, rast
DEM pa se je konec leta ustavila. Tako so
preratunane cene medu v trgovinah na

54

drobno trenutno 13 do 16 DEM (v zatetku
januarja 1990) za en kilogram. Malopro-
dajnim cenam pa ne sledijo odkupne cene
medu pri vetjih odkupovalcih medu. Tre-
nutno je to razmerje takino, da dobi &ebe-
lar glede na vrsto medu od 20 do 35 od-
stotkov od maloprodajne cene medu. Se
slabse je razmerje pri ostalih &ebeljih pri-
delkih (matiéni mlecek, cvetni prah itd.).
Povpreé&no dobi éebelar manj kakor 25 od-
stotkov maloprodajne cene konénih izdel-
kov. To pa je seveda zelo malo in za ren-
tabilnost éebelarjenja je razmerje neust-
rezno.

Kljub takSnemu razmerju cen pa so po
izjavah nekaterih predstavnikov trgovskih
organizacij postali domaéi pridelovalci za
njih Ze pravo breme, ker so predragi, saj
lahko na svetovnem trgu brez problemov
kupijo Eebelje pridelke po znatno niZjih ce-
nah.

Ceprav je tudi &ebelarjem jasno, da uvo-
za cenenega medu iz vzhodnih deZel ne
moremo popolnoma ukiniti, pa bi ga mora-
li zmanj3ati in omejiti na 3e dopustno
maejo, to je okoli 30 odstotkov celotne po-
rabe medu v Jugoslaviji. Uvoz medu je si-
cer omejen na 5000 ton letno, vendar je ta



koli¢ina mnogo prevelika, saj sta se proda-
ja medu in njegova poraba v zadnjih dveh
letih naglo zmanjievali. Ta kolid¢ina trenut-
no predstavlja ved kot 60 odstotkov pora-
be medu v Jugoslaviji in bo poleg razmerja
cen povzrotila naglo nazadovanje trinega
tebelarstva pri nas, te se domati &ebelarji
ne bodo organizirali in konkurirali cenenim
uvoZenim &ebeljim pridelkom. To so storili
&ebelarji v zahodnih dravah, v ZRN, ltaliji,
Franciji itd,, da so preZiveli in se obdriali. V
novem poloZaju pa bodo trgovske organi-
zacije povetale uvoz medu in ne bodo po-
spesevale domate proizvodnje, ampak
bodo postale domati &ebelarski proizvod-

nji velika konkurenca. Seveda bi lahko v ta
dogajanja uginkovito posegla driava s
svojimi mehanizmi, kakor je to naredila pri
pridelavi mleka in je kmetom z zakonom
zagotovila udeleibo pri odloZanju o viini
odkupnih cen mleka. Po mnenju mladega
tebelarja iz Lendave smo se &ebelar;ji
znasli v podobnem poloZaju kakor pridelo-
valci mleka, zato bi bilo nujno potrebno ne-
kaj ukreniti, da bi prepreéili propad trino
usmerjenih tebelarstev.

Upamo pa lahko, da se bo z zniZenjem
inflacije to stanje izbolj$alo v korist &ebe-
larjev.

Prejeli smo

SKLEP SODISCA: ZASEBNA TOZBA MEDEXA SE OVRZE

ANDREJ DVORSAK

Potem ko je bilo objavljeno pismo 10
0ZCD Grosuplje v sredstvih javnega ob-
vesanja, v katerem je ta organizacija za-
stavila Medexu in njegovemu direktorju
AleSu Mizigoju javno vpraSanje glede
sredstev za pospeSevanje Cebelarstva
(glej SC 3/1989), je Medex, ki ga je zasto-
pal Ales Mizigoj, preko pooblaséenih od-
vetnikov Vlada in Borisa Grosmana, viozil
zasebno toZbo zoper Franca Skufco, pred-
sednika, in Andreja DvorSaka, tajnika
0ZCD Grosuplie, kot odgovorni osebi
omenjene organizacije, ki naj bi po mnenju
toZitelja storila kazriivo dejanje (javne) raz-
Zalitve po &lenu 106/11 KZ SRS. To deja-
nje naj bi storila z objavo prispevka »Odpr-
to pismo direktarju Medexa«, podpisanem
z 10 OZCD Grosuplje, ki je bilo objavljeno
1.3.1989 v Delu in SC.

Med drugim je v pismu zapisano tudi:
»Med Zebelarji namre¢ kroZijo govaorice,
da so ta druzbena sredstva dobili in tudi Ze
razdelili med posamezne kooperante.
Zlobneii govore, da so bila ta sredstva iz-
platana celo delaveem Medexa, med njimi
tudi vam, vodji pospesevalne sluzbe in
drugim. Ker pa vas in va$o organizacijo
poznamo kot solidno, ki si je vedno priza-
devala za dvig slovenskega tebelarstva,
takim govoricam ne nasedamo. Kljub
temu pa zastavljamo naslednja vpra8anja,
na katere Zelimo jasen in javen odgovor v
nasem glasilu Slovenski tebelar. 1. Zani-
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ma nas, ali ste od omenjenega sisa res do-
bili kak&na sredstva, namenjena tebelar-
jem in koliko? 2. Ce ste jih dobili, nas zani-
ma, po kaksnih kriterijih ste jih razdelili
med kooperante in kako so bili kooperanti
obveséeni o moznosti, da dobe ta sred-
stva? 3. Ker ne Zelimo, da kroZijo med &e-
belarsko javnostjo razne (nelutemeljene
govorice, zahtevamo, da javno objavite ce-
loten spisek tistih kooperantov, ki so dobili
ta sredstva in koliko je dobil posamezen
kooperant. Menimo, da vam ne bo pretei-
ko, kajti kdor posteno dela, lahko pred jav-
nostjo nastopa z odprtimi kartami.«

Temeljno sodidte v Ljubljani, enota v
Ljubljani je po sodniku Mitju Sinkovcu
sklenilo, da se zasebna toZba Medexa zo-
per Franca Skufco in Andreja Dvoriaka
ovrie.

Sodiste je po pregledu zasebne toZbe in
&lankov, objavljenih v Delu, 1. 3. 1989, in
Slovenskem &ebelarju 3/89, ugotovilo, da
omenjeni ¢lanek z naslovom »Odprto pis-
mo direktorju Medexa« ne vsebuje ele-
mentov kaznivega dejanja razialitve ali
katerega drugega dejanja iz poglavja kaz-
nivih dejanj zoper £ast in dobro ime.

Pri kaznivih dejanjih zoper &ast in dobro
ime sta neposreden objekt napada tast in
dobro ime fiziéne ali pravne osebe. Pri na-
padu na tast razumemo napad na dosto-
janstvo in na veljavo napadanega, ki mu
gre v okviru z ustavo in zakonom doloce-



nih norm kot tudi v dologenih druZbenih
odnosih. Napad na dobro ime pa pomeni
prizadevanje priznanega ugleda in dosto-
janstva oziroma druZbene veljave po dru-
gih. Vsakemu druzbenemu subjektu gre
doloteno dostojanstvo kot Slanu dolotene
druzbe v dolotenem druzbenem okolju in
v dolo&enih druzbenih odnosih. Spoitova-
nje tega pa ureja tudi pravna ureditev in je
tudi kazensko pravno za&&iteno. Odreka-
nje utemeljenega in dolZnega spoStovanija
pa lahko pomeni napad na ¢ast in dobro
ime, ki se lahko izraZa na najrazlinejse na-
¢ine. Ali gre v konkretnem primeru za na-
pad na &ast in dobro ime, pa je potrebno
oceniti po objektivnih merilih priznanega
druZbenega pojmovanja &asti in dobrega
imena ter upoStevati odnose storilca do
oskodovanca in druge okolis€ine, kiso lah-
ko pomembne za takino oceno,
Kazenski zakon ne dolota znakov, po
katerih se presoja da je neko ravnanje
taksno, da pomeni razzalitev. Ali pomeni
neko ravnanje razalitev, se presoja po ob-
jektivnem druZbenem pojmovanju razia-
litve, ki je v skladu z obstojeo druibeno
ureditvijo in pa pravnim redom, kot tudi v
okviru moralno etiénih norm, kar vse pa je
odvisno tudi od tasa in prostora, v kate-
rem je dejanje, ki se obravnava, storjeno.
Mavadna kriitev vljudnosti in obzirnosti pa
tudi navadna kr8itev obstojeéih vzajemnih
odnosov praviloma ni razzalitev, lahko ta
postane razZalitev, &e se v njej izraZa pre-
zir, omalovaZevanje, posmeh ali druge ob-
like zanitevanja. RazZali se lahko tudi s
npohvalow, ki je dana ob taki priliki in izre-
tena na tak&en nadin, da je lahko Zaljiva.
Ko je sodiiée ocenjevalo zasebno toZbo,
pa je ugotovilo, da ne moremo slediti na-
vedbam zasebnega toZilca, da &lanek pod-
tika zasebnemu toZilcu nepravilnosti in
zlorabe pri razdelitvi druzbenih sredstev,
ampak le dopuséa to moZnost in zato
sprasuje zasebnega toZilca, ali so bila
druZbena sredstva dejansko prejeta in &e
so le-ta bila, kako so bila porabljena, kar pa
%e ne pomeni napada na dobro ime in &ast
zasebnega toZilca, ki mora s tem, ko up-
ravlja z druZbenimi sredstvi, skrbeti za
timvetji izkoristek in smotrno uporabeo,
obenem pa mora biti njegovo delo tudi
podvrieno javnosti. Seveda do meje, ki jo
dolotajo gospodarski interesi, V konkret-
nem primeru pa &lanek govori o sredstvih,
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ki naj bi jih zagotovil sis za pospeievanje
hrane in zagotavljanje osnovne preskrbe
Slovenije, ter o nacinu uporabe teh sred-
stev, kar pa je gotovo v Sirfem druzbenem
interesu in mora biti zainteresiranim sub-
jektom v drubi znano, kako so bila ta
sredstva uporabljena in v kolikor jim to ni,
lahko tudi javno zastavijo takéna vprasa-
nja, kar pa e nikakor ne pomeni, da se s
tak&nimi vprasanji zasebnemu toZilcu od-
reka dolotena druZzbena veljava, teprav se
ta postavlja pod vprasaj, vendar s pozitiv-
nim namenom, in sicer, da se zagotovi
druzbena kontrola nad porabo druzbenih
sredstev, s katerimi naj bi upravljal in gos-
podaril tudi zasebni toZilec. Sodiite ne
more pritrditi navedbam zasebne toibe,
da je iz pisanja razviden tudi naklep razza-
litve zasebnega toZilca inda je pisanje ses-
tavljeno sarkastiéno in ironiéno, ampak
kaze le na to, da izvrini odbor obéinske
zveze Eebelarskih drustev Grosuplje prica-
kuje doloten odgovor, saj je tudi v njiho-
vem interesu, da se z drubenimi sredstvi
upravlja gospodarno in so kot zainteresira-
na organizacija pri tem tudi neposredno
prizadeti.

V kolikor bi pomenilo takno ravnanje
kaznivo dejanje, bi druba s prisilnimi sred-
stvi posegala v javnost dela, prepreéevala
moznost izrazanja in kritike ter s tem do-
voljevala, da se vzpostavljajo monopolni
polozaji nad resnico, kar pa nikakor ni stvar
sodi§éa v demokratiéni druibi.

Tako je sodiiée zavrglo zasebno toZbo,
ker ne vsebuje elementov kaznivega deja-
nja razialitve, niti kakdnega drugega kaz-
nivega dejanja zopet &ast in dobro ime.

Na ta sklep temelinega sodiita se je
Medex pritozil na Visje sodiSée v Ljubljani,
ki je v senatu pod predsedstvom sodnika
Jerneja Pototarja ter sodnikov Franca Le-
tonje in Andreja PruSe kot &lanov senata,
sklenilo, da se pritoZba pooblas&enega za-
sebnega toZilca Delovne organizacije Me-
dex - Zivilska industrija Ljubljana, Miklo3i-
teva 30, zavrne kot neutemeljena. To je
obrazlozilo takole:

V navedeni kazenski zadevi je delovna
organizacija Medex iz Ljubljane vioZila zo-
per Franca Skufco in Andreja Dvorfaka
zasebno toZbo zaradi kaznivega dejanja
razZzalitve po drugem odst. 106. &l. KZ
SRS. Sodiste prve stopnje je z upoSteva-
njem dologb 438. &l. ZKP in 1. t&. 270. &l



ZKP ocenilo, da ne gre za kaznivo dejanje,
zato je zasebno toZbo zavrglo.

Zoper navedeni sklep se pritoZuje poob-
lad¢enec zasebnega toZilca, ki ocenjuje, da
naj bi bil krden kazenski zakon v smislu
1. t& 365. &. KZ SRS, tes da vsebina
obeh &lankov v asopisu Delo in Sloven-
skem éebelarju, ki sta ga sestavila in pod-
pisala obdolZenca, vsebuje tako objektiv-
ne kot subjektivne znake kaznivega deja-
nja razzalitve, storjenega s tiskom. Sodis-
&u druge stopnje zato predlaga, da izpod-
bijani sklep razveljavi ter zadevo vrne so-
dis€u prve stopnje v nadaljnje odlotanje.

PritoZba ni utemeljena.

Sodiite druge stopnje se v celoti strinja
z oceno, kot jo podaja izpodbijani sklep, da
v obravnavani stvari ni niti objektivnih ele-
mentov, ki se zahtevajo za kaznivo dejanje
razzalitve, pa tudi ne okolisin, ki bi naka-
zovale na subjektivno ravnanje obdolzen-
cev, da bi takSno kaznivo dejanje hotela
storiti. Kot pravilno ocenjuje sodiste prve
stopnje. Clanek, naslovljen na delovno or-
ganizacijo Medex in njenega direktorja
Alefa MiZigoja, kot se nakazuje iz vsebine
¢lanka, je strogo omejen na doloteno
vprasanje, ki naj bi bilo javno pojasnjeno.

Obdol2enca sta funkcionarja izvrinega
odbora OZCD Grosuplje, iz vsebine obeh
¢lankov, ki sta identit¢na, vendar objavljena
v dveh razliénih obtilih, pa gre zgolj za
vprasanje, ali je delovna organizacija Me-
dex prejela dolotene zneske s strani sa-
moupravne interesne skupnosti za pospe-
Zevanje hrane in zagotavljanje osnovne
preskrbe Slovenije, ki je bil namenjen za
odpravljanje Eebeljih izgub v zimski sezoni
1987 /88, ko je iz vsebine &lankov razbra-
1i le to, da kroZijo govorice o tem, da so bili
dolodeni zneski Medexu nakazani in ki naj
bi jih nato po nekih kriterijih podelili Zebe-
larjermn — kooperantom. Vsa vsebina tlanka
je v tem, naj bi se zadeva razjasnila, kolik-
fen znesek naj bi bil dodeljen, kako je bil
razdeljen in kdo jih je dobil. Ze iz vsebine
tlanka ni pritrditi zatrjevanju pritozbe, da
naj bi &lo za rafiniran nagin pisanja, ki naj
bi imel namen Zaliti delovno organizacijo
in njenega direktorja ter so pritoZbene na-
vedbe, ki menijo drugace, povsem neute-
meljene. Sodiée druge stopnje zato pritr-
juje razlogom, ki so navedeni v napade-
nem sklepu in pritoZbo pooblaiéenca za-
sebnega toZilca kot neutemeljenoc zavra-
ta.

PORUSEN CEBELARSKI MOST V EVROPO

Lojze Kastelic

\ zasebni tozbi proti avtorju prispevka
pod gornjim naslovom je zasebni toZilec
HP Medex zahteval, »da se ima izrek sod-
be v celoti objaviti na strofke obdolZen-
cal .k,

Zaradi izredno aktualne problematike,
obravnavane v postopku, bo brida prav,
da je o njem in o razsodbi obvestena te-
belarska javnost.

Sodba v imenu ljudstva/ Il K 174/89

Temeljno sodisée v Ljubljani, Enota v
Ljubljani je po sodniku posamezniku Mitju
Sinkovcu in ob sodelovanju zapisnikarice
Ane Stojc, v kazenski zadevi zoper obdol-
zenega Lojzeta Kastelica, zaradi kaznive-
ga dejanja po €lenu 107 /1-11 KZ SRS, po
zasebni toZzbi HP Medex, Zivilska industri-
ja, Ljubljana, Miklosi¢eva c. 30, po gl. di-
rektorju Aledu MiZigoju zdne 10. 5. 1989
in spremenjeni na glavni obravnavi dne
25. 10. 1989 ter po dne 29. 9. 1989. in
25. 10. 1989 opravijenih javnih glavnih
obravnavah, v odsotnosti obdolzenca in v
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prisotnosti zasebnega toiilca in njegovega
pooblastenca odvetnika Borisa Grosma-
na, dne 26. 10. 1989
razsodilo:
obd. LOJZE KASTELIC, sin Alojza etc.,
se na podlagi &lena 350/111 ZKP
oprosti

zasebne toibe, da je o zasebnem toiilcu
HP Medex, Zivilska industrija v Ljubljani, tr-
dil nekaj neresnitnega, kar lahko $koduje
¢asti in dobremu imenu zasebnega toZilca
HP Medex, ceprav je vedel, da je to, kar je
trdil in razna&al, neresniéno, s tem, da je v
svojem &lanku, objavljenem v tedniku Ne-
deljski dnevnik, ki izhaja v Ljubljani, Stev.
41, letnik XXVIIl z dne 12. 2. 1989, na
strani 26, v rubriki »Prejeli smo« pod na-
slovom »Kako ravnamo z narodovo dedi-
&¢ino- PORUSEN CEBELARSKIMOST V
EVROPO«, poleg Zaljivih navedhb in trditev,
da poslovanje zasebnega toZilca predstav-
lja kremplje samogoltne in monopolne ko-
merciale, da je zasebni toZilec s sramotno



nizkimi udarci in nizkotnimi aduti ob-
dolzenca spremenil- iz uspeSnega pre-
davatelja in pisca strokovnih prispevkov v
Sarlatana in povpre&neza, ter da se je ob-
dolzenec pred zasebnim toZilcem, ki se je
okoristil z rezultati njegovega dela, moral
zatedi na Hrvasko, v odstavku s podnaslo-
vom »Uvoz slabfega medu« neresniéno
trdil: »Zatel se je nebrzdan uvoz pridelkov
skrajno sumljive kakovosti po dumpingkih
cenah z Vzhoda.« In: »Dodati pa je treba,
da so poleg medu tako sumljive kakovosti
uvozili $e na tisote ton drugih &ebeljih pri-
delkov, voska, matinega mledka, cvetne-
ga prahu itd. prav tako sumljivega porek-
lag, pri tem pa imenoval zasebnega toZilca
HP Medex: nadalje je neresniéno trdil, prav
tako imenujoé le zasebnega toZilca HP
Medex v odstavku s podnaslovom: »Neso-
lidne komercialne poteze«: nTako so v
tasu najvetjega povpradevanja po Zlaht-
nih €ebeljih dobrinah namesto doma pri-
delanih, priznano kakovostnih &ebeljih pri-
delkov, komercialisti ponudili domagemu
kupcu uvozene. Nekateri poslovni brihtne-
Zi pa so &li tako daleé, da so poskugali to
sumljivo robo tudi izvoziti.« In v nadaljeva-
nju: »Nesolidne komercialne poteze so za-
upanje domadtih potrosnikov, e bolj pa tu-
jih kupcev kaj kmalu iznigile.« Nadalje pod
istim naslovom: sNjegovih 380 kiHo-
gramov matitnega mleéka, ki jih je prodal
(obdolZenec, op. zas. t02.) Medexu po 180
do 220 tisofakov, je le-ta (Medex, op. zas.
toz.) vkalkuliral v pripravke po 1.200 tiso-
¢akov! Na ta natin so posebni tebelji pri-
delki namesto cenenega, vsesplodno ljud-
skega pozivila postali luksuzno blago, do-
stopno le petiéneZem, pa Se tem brez pra-
vega kakovostnega jamstva« in kontno v
odstavkih s podnaslovom: *Sramotno niz-

ka pokojnina«, neresniéno trdil: »Kaj je
tako razburilo tovarife pri Medexu? ... Kaj
se ve: morda strah, da bi eventualne in-
Spekcijske sluzbe, ki jih je predlagal Bre-
zarjev Lojz, prepovedale razpetavanje
umetnega medu, ki so ga slej ko prej Ze
takrat uvazali z Vzhoda po bagatelnih ce-
nah, doma pa je konkuriral #lahtnemu slo-
venskemu medu«, s éimer naj bi storil kaz-
nivo dejanje obrekovanja, storjeno s tis-
kom po &lenu 107 /1-11 KZ SRS.

Na podlagi &lena 99/111 ZKP mora za-
sebni toZilec povrniti strodke kazenskega
postopka iz 1.-5. totke Il. odstavka 95,
tlena ZKP kot tudi povpreénino v znesku
2.000.000 din in pa potrebne izdatke ob-
dolZenca.

Tako sodba. Brez komentarjal

Zamisliti pa bi se veljalo ob sledaéi na-
vedbi v »ObrazloZitvik sodbe: »Sele v tret-
jem odstavku tega podnaslova se pojavi
dejanska trditev, ki se nana%a na zasebne-
ga toilca, in sicer, da so njegovih 380 kg
matiénega mletka, ki jih je prodal Medexu
po 180-220 tisotakov, vkalkulirali v pri-
pravke po 1200 tisotakov! Na ta na&in so
posebni &ebelji pridelki namesto cenene-
ga, sploéno ljudskega poZivila postali luk-
suzno blago, dostopno petiénetem, pa de
tem brez pravega kakovostnega jamstva.

V tem delu obdolZenec dejansko posta-
vi trditev, da je prodal matitni mletek po
doloteni ceni Medexu, ki ga je uporabil za
razne tebelje pridelke (razne pripravke, op.
pisca) ter postavil visoko ceno. Ta trditev
pa se izkaZe kot resniéna, kar je potrdil pri-
ta komercialni direktor Medexa Maks
Gregorc.«

Pet Sestin tistega zasluZka torej na ra-
&un tebelarskih Zuljev in opeharjenih po-
trodnikov!

CEBELARJENJE V JUZNI KOREJI
SCOTT GAMAZINE (Nadaljevanje)

Skodljivci, roparji in bolezni

Indijska ¢ebela nabere na panjle 10 do
20 odstotkov medu letno v primerjavi z
medaonosno, saj je indijska ¢ebela manjsa,
druZina pa obsega desetino druZine medo-
nosne &ebele. Po porotilih pridelajo v Af-

ganistanu, Sri Lanki, Banglade3u, Nepalu
in na Kitajskem od 2 do 20 kg medu na
panj letno.

Problem é&ebelarjenja z indijsko &ebelo
je vizjemnem rojenju druZin in porazgubit-
vi rojev. Woyke poroéa, da so v éebelar-
stvih nekaterih deZel letne izgube druZin
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zaradi rojenja in porazgubitve rojev tudi do
70-odstotne, vendar pa se s selekcijo &e-
bel izgube lahko zmanjSajo tudi do 30 od-
stotkowv. -

Pri &ebelarjenju z indijsko in medonosno
tebelo na istem podrodju se pojavljajo Se
drugi problemi. Ce namre# medonosna
Eebela odkrije druZino indijske tebele, jo
hitro oropa zalog medu in s tem povzroti
porazgubitev druine. Kljub zas&iti druzin
indijske ¢ebele — &ebelarji zmanjajo odpr-
tine Zrel in jih za&éitijo z drobno mreZo -
medonosna ¢ebela najde dostop v panj ter
odnese zalogo medu.

Prav tako resen Skodljivec indijske te-
bele je vod&ena vedta. Cebelarji morajo
biti posebno pazljivi, da dodajo sat le ta-
krat, ko ga &ebele lahko zasedajo, saj ne-
naseljen sat hitro uni¢i vostena vescéa.

eprav je v mocéni druZini ni opaziti, je dru-
Zina lahko kljub vsemu ckuZena, V eni ta-
kih druZzin sem nastel 17 barv vos€ene
veste na 100 em? sata.

Porogajo, da je v primerjavi z medono-
sno indijska Eebela ob&utljivej5a za mesit-
kasto zalego in pohlevno gnilobo. Poapne-
le zalege v druinah indijske ¢ebele niso
nasli, vendar sva z dr. De Jongom med na-
jinim bivanjem v Koreji nasla pri nekaterih
druzinah nekaj trotovine, ckuZene s poap-
nelo zalego. Te druZine so bile v neposred-
ni blizini tebelarstva z medonosno Eebelo,
ki je bilo s poapnelo zalego zelo okuZeno.

Kljub navedenim problemom pa ima te-
belarjenje z indijsko tebelo v posameznih
podrogjih nekatere prednosti. Bolje je pri-
lagojena visokim planotam Indije in Kitaj-
ske. Hrano nabira pri niZjih temperaturah
kot medonosna &ebela (8 ° C) ter nabere
dovolj hrane tudi na podroé¢ju z malo me-
dovitega rastlinja. Potrebuje manj hrane in
je odpornejSa proti vrotini, sudi in mrazu.

Indijska ebela se bolje brani pred napa-
di roparskih os in je odpornejsa proti varol.
Za obrambo pred srieni se tebele posta-
vijo v vrsto, glasno brentijo in jih mnoZiéno
napadejo ter opikajo do smrti. Ono celo
porota o dokaj nenavadnem naginu ob-
rambe - okoli sriena se nabere roj Gebel,
kar povzroti povedanje temperature in sr-
Sen pogine.

Macin obrambe indijske ebele pred va-
roo pa je nadrobno opisal Peng s sodelavei
v Bee World 5t. 69.

Vesel sem, da sem imel priloznost kot
svetovalec sodelovati pri projektu FAO
»Razvoj febelarstva v Korejix z Davidom
De Jongom iz Brazilije in Denisom Guzzi-
jem iz Kanade. Moje bivanje v Koreji je tra-
jalo od zaletka junija do konca julija 1987,
v tem ¢asu pa sem imel priloZznost potovati
po vsej dezeli ter se pogovarjati z vet kot
25 tebelarji

Prevod in priredba: Polona Kosta
Bee World Vol. 70 NO. 2/89

| APITERAPIJA
MED V LJUDSKEM ZDRAVILSTVU |

ANDREJ DVORSAK

Med ima v ljudskem zdravilstvu izredno
pomembno mesto. Za zdravljenje in lajia-
nje tegob ga uporabljajo na vseh meridia-
nih, ne glede na razvitost in bogastvo. Po-
leg medu je v ljudskem zdravilstvu po-
membna %e uporaba voska, v novejSem
¢asu pa tudi cvetnega prahu, propolisa in
tebeljega strupa.

Kar precej uéenih moz se je ukvarjalo z
uporabo pridelkov iz &ebeljega panja v
ljudski medicini. Njihovi zanimivi izsledki
kaZejo, da so po vse] Evropi zelo majhna
nihanja v zastopanosti medu in voska v
pripravkih ljudskih zdraviteljev.

Vinko Méderndorfer pide v Studiji »Ljud-
ska medicina pri Slovencih«, da nasi ljud-
ski zdravitelji uporabljajo najpogosteje

59

vino- 19,5 odstotkov, mleko in mleéne iz-
delke — 12 odstotkov, med — 8 odstotkov,
vosek - 2 odstotka, vodo - 3,5 odstotkov
itd,

Ce njegova odkritja primerjamo z ugoto-
vitvami drugih evropskih znanstvenikov,
vidimo, da zastopanost voska v raznih pri-
pravkih pri nas ni ni€ manj§a ali vetja kot
drugod, medtem ko je med v drugih ev-
ropskih deZelah v ljudskem zdravilstvu Se
bolj pogost, saj ga povpre&no uporabljajo
kar v desetih odstotkih raznih pripravkov.

Za notranjo uporabo je &tiri odstotke pri-
pravkov z medom in prav toliko za zunanjo
uporabo, medtem ko so vosek v nafem
ljudskem zdravilstvu v preteklih &asih upo-



rabljali izkljuéno za pripravke, namenjene
zunanji uporabi.

Poglejmo si nekaj tipi&nih receptov ljud-
ske medicine, pri katerih se uporablja med.
lzbrani so iz razli€nih virov, vrste medov pa
so prilagojene na&im razmeram.

Proti glistam

V pol kilograma cvetli¢nega medu vme-
tamo tri glavice &esna (Allium sativum), ki
ga prej sesekljamo in stoléemo. Otroku, ki
ima gliste, damo vsako jutro na teSce
zvrhano &ajno Zlitko pripravka, zatem pa
mora popiti 5e skodelico taja poprove
mete (Mentha piperata).

Za iivce

V kilogram akacijevega ali lipovega
meduvmesamo 125 gramov naribane ko-
renine peterdilja (Petroselium hortense).
Jemljemo po dve &ajmi ZliEki zjutraj in zve-
&er; zveler pa popijemo Se skodelico lipo-
vega Caja.

Lajsanje tezav zaradi povetane prostate

Sto gramov zmletega semena janeza
(Pimpinella anisum) vme&amo v deciliter
domatega Zganja in to potem v kilogram
gozdnega ali lipovega medu. Pripravek
jemljemo Stirikrat dnevno - po eno &ajno
Zlitko, trikrat dnevno pa moramo popiti §e
skodelico &aja iz preslice, petersilja in zlate
rozge.

Za lajsanje astme in bronhitisa

Sveie steblo in liste matenine duSice
(Thymus serpyllum) sesekljamo in nato
zmeljemo v mesoreznici ali zmiksamo. Ze-
leno maso stisnemo v &isti gazi, da dobimo
50 gramov soka. Po enakem postopku pri-
dobimo 8e 50 gramov soka iz sveZih cve-
tov bezga (Sambucus nigra), 20 gramov
soka iz ¢esna (Allium sativum) in ravno to-
liko soka Se iz listov Zajblja (Salvia officina-
lis).

Skupno torej 140 gramov sveZega
soka, ki ga vmeSamo v pol kilograma sve-
Zega lipovega ali gozdnega medu. Odrasli
uZivajo ta pripravek trikrat dnevno po eno
&ajno Zlitko, otroci pa le enkrat dnevno,
Priporotljivo je, da ob tem popijejo $e sko-
delico &aja lapuha, trpotca, zlate rozge in
pelina.

Proti kaslju — za otroke
Sto gramov sveiih cvetov diede vijolice
(Viola odorata) prekuhamao v pol litra vode
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in dodamo ¢ajno 2litko domadcega Zganja.
Tekotimo precedimo in jo ohlajeno na 40
stopinj vme&amo v lipov ali hojev med.
Otroci jemljejo trikrat dnevno po eno kav-
no Zlicko tega sirupa. Sirup moramo pri-
praviti, ko cvetijo vijolice, nato pa ga hra-
nimo v temni steklenici v hladilniku,

Sirup proti jetrnim boleznim

Liste in cvetove regrata (Teraxacum of-
ficinale) zmiksamo in iz te mase iztisnemo
100 gramov soka, Po enakem postopku
pridobimo &e 20 gramov soka iz svedih
cvetov SentjanZevke (Hypericum perfora-
tum) in ravno toliko tudi iz nadzemnih de-
lov majarona (Majarona hortensis) ter
sveZih listov roZmarina (Rosmarinus offi-
cinalis). Vseh 160 gramov soka takoj
vmeSamo v kilogram cvetlitnega ali akaci-
jevega medu. Pripravek jemljemo trikrat
dnevno po eno &ajno Zlitko, istotasno pa
se moramo strogo drati diete, predpisane
za jetrne bolezni.

Proti visokemu krvnemu pritisku

Dvestopetdeset dekagramov zmletih
svezih plodov gloga (Crataegus Oxycant-
ha) ter 50 gramov stoléene poprove mete
(Mentha piperata) vmeSamo v kilogram
kostanjevega medu. Jemljemo trikrat
dnevno po eno &ajno Zlitko in ob tem po-
pilemo skodelico ¢ajne medanice gloga,
lipe in sivke.

To je le nekaj receptov iz bogate zaklad-
nice ljudskega zdravilstva. Mnogi, ki so jih
preizkusili, trdijo, da so jim ravno ti priprav-
ki pomagali do zdravja. Vendar pa bo
vseeno bolje, &e se bolnik prej napotiv am-
bulanto k zdravniku in prisluhne njegovim
nasvetom.

Zal, ugotavljam, da mnogi »priznani ljud-
ski zdraviteljic kljub sodobnim spozna-
njem, da med izgubi svojo zdravilno vred-
nost, &e ga segrejemo nad 45 stopinj cel-
zija, v knjigah 3e vedno priporofajo skuha-
nje medu«, kot so to delali njihovi predhod-
niki pred sto in ve& leti, V&asih bi bilo do-
bro, da bi ti »zdraviteljitx poleg prepisova-
nja receptov, ki so bolj ali manj enaki po
vse] Evropi, vanje vnesli e kak&no novo
spoznanje in tako e bolj koristili privrzen-
cem naravnega zdravljenja, ki jih je iz leta
v leto veé. Na to pa kaZejo tudi visoke na-
klade knjig o ljudskem zdravilstvu in zdra-
vilnih pripravkih, ki se tudi dobro prodajajo.



Iz drustvenega Zivljenja

OBVESTILO
o razdeljenem regresu za nakup zdravil

Konec oktobra 1989 smo obdinskim
éebelarskim zvezam oz. drutvom razpo-
slali obvestila in potrebno Stevilo obrazcev
za popis &ebelarstev, ki so upravitena za-
htevati regres za zdravila. To je bilo drugo
tovrstno obvestilo tebelarskim dru&tvom.
V prvem, ki je bilo poslano €D marca, smo
zahtevali predloZitev ratuna o nakupu
zdravil, v drugem pa samo seznam C&ebe-
larjev in Stevilo éebeljih druzin, za katere
uveljavijajo pravico do regresa. Do konca
leta 1989 smo cebelarskim drugtvom na-
kazali naslednje zneske:

- marca 15.750.000 din
— aprila 12.722 800 din
- maja 3.680.000 din
— junija 5.637.000 din
— julija 2.151.500 din

- novembra 495.346.900 din
— decembra 1.128.298.200 din
Mekaj zahtevkov je prispelo e januarja
in smo jih tudi Ze izplaéali. V pomladan-
skem ciklusu zatiranja varooze smo naka-
zovali po 1.000 din regresa na &ebeljo
druZino, v jesenskem pa zaradi visoke in-
flacije po 15.000 din v novembru, 20.000
din v decembru in 3,00 din v januarju
1980. Do pisanja tega obvestila pa nam
seznama za regres niso poslala tebelarska
drustva iz naslednjih ob&in: Ajdovi€ina,
Idrija, Lenart, Logatec, Metlika, Nova Go-
rica, Radlje ob Dravi, Slovenske Konjice,
Smarje pri Jel&ah, Tolmin in Trbovlje.
Vodstvo druitev prosimo, da to store
cimprej.
Strokovna sluzba ZCDS

_ LETNA CLANARINA ZCDS ZA LETO 1990,
PLACANA OD 6. FEBRUARJA 1990 DO 5. MARCA 1990,

ZNASA 190,00 DINARJEV.

S Elanarino je platan tudi Slovenski éebelar za leto 1990,
platajte pa jo blagajniku va3ega drustva skupaj z drudtveno &lanarino.

CEBELARJ! Z OSNOVNE SOLE VELIKA NEDELJA

O ustanovitvi éebelarskega krozka smo
priceli na Soli razmisljati v Solskem letu
1985/86. S pomodjo Ljuba Lesniarja
smo to misel uresnitili 2e spomladi leta
1986. Priteli smo spoznavati pomemb-
nost cebel, najprej v Solskih klopeh, nato
pa v tebelnjaku nadega mentorja. V kroz-
ku nas je bilo najprej devet uéencev. Ze
1stega leta smo se udelezili sreéanja &ebe-
larjev, naslednje Solsko leto pa smo Ze so-
delovali na republiskem sret¢anju. V Sol-
skem letu 1986./87 smo kupili $est Zni-
dardiev in opremo za ¢ebelarjenje, leta
1988 pa smo sezidali tebelnjak. Ko smo
3li na izlet v Radovljico, smo si ogledali &e-
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belarski muzejin tebelnjak tovarisa Kaudgi-
€a, ki nam je eno druZino podaril, eno pa
smo kupili.

Lani smo druzine raz3irili na pet panjev,
v Solsko kuhinjo pa smo dali 40 kg medu,
ki je popestril jedilnike nagih malic.

V kroZku sedaj deluje 16 uéencev. Ob
koncu Solskega leta bomo kroZek zapustili
udenci 8. razreda, ki smo bili dejavni vsa tri
leta. Upamo, da bodo mlaj8i utenci prav
tako zavzeto delali in sodelovali z mentor-
jem, mi pa se mu na tem mestu zahvalju-
jemo za njegov trud z nami. [

Cebelarji 0S
Velika Nedelja



Miadli cebelarji iz Velike Ne-
delje pred svojim cebelnja-
kom

ANTON SEDMAK = 70-letnik

Ljudje, rojeni v znamenju kozoroga, so
navadno marljivi, razumni ter praktiéne in
iznajdljive narave. Prav to horoskopsko
znamenje odlikuje tudi Antona Sedmaka
iz Kopra. Na Slovenskem, v Julijski krajini
in na avstrijskem Koroskem je znan kot
uspesen in napreden éebelar ter izdelova-
lec satnic.

Rodil se je 16. januarja 1920 v Koritnici
pod SneZnikom, Otro3tvo in mladostna
leta je preZivljal v svojem rojstnem kraju
na domati kmetiji. Zelja po Eebelarjenju
sega v otroska leta, ko je zelo rad pomagal
pri opravljanju raznih &ebelarskih del vas-
kemu cebelarnu - sosedu Boletu.

Leta 1940 je bil maobiliziran v italijansko
vojska. Po kapitulaciji Italije septembra
1943 se je takoj vkljuéil v narodnoosvobo-
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dilno gibanje. Proti koncu leta 1944 ga je
ujela nemska vojska in odpeljaliso ga v za-
pore Coroneo v Trst, od koder so ga pre-
mestili v kazensko taborid¢e Dachau. Po
sreénem naklju¢ju se mu je po konéani
vojni junija 1945 uspelo vrniti domov. Po
vajni se je takoj vkljugil v varnostno sluzbo
za notranje zadeve, kjer je sluzboval v raz-
liénih krajih biviega postojnskega in goris-
kega okrajnega natelstva.

gele leta 1957, ko je sluzboval v Vipavi,
se mu je izpolnila njegova skrita Zelja po
tebelarjenju. Skupaj z Zeno Maro sta se
odlog&ila &ebelariti in se vkljutila v £ebelar-
sko dru$tvo. Pricel je kupovati panje, tebe-
le in &ebelarski pribor. Pridno je pricel po-
segati po Gebelarski literatur in se vse-
stransko strokovno izpopolnjevati. Zaradi
svoje vztrajnosti, zaupanja v prihodnost in
samozavestnega ter trdnega prepritanja v
lastno zmago je nas jubilant dosegel v te-
belarstvu resniéno pomembne uspehe.

Za svoje delo v &ebelarstvu in v &ebelar-
ski dejavnosti nasploh je prejel odliéja An-
ton Janga I11., 11, in |. stopnje ter vrsto pri-
znanj in pchval,

Prijatelji — éebelarji OCD Koper mu ob
njegovi 70-letnici najtopleje Eestitamo in
mu 2elimo $e obilo zdravih let v krogu nje-
govih domadih, &ebele pa naj e dolgo raz-
veseljujejo njegov &ebelarski vsakdan.

Obalno éebelarsko drustvo:
Franc Cehovin,

Stojan Drot,

Alojz Luin in drugi. . .



Osmrtnice

JOZE HRIBAR
Avgustasmose v Razva-

nju pri Mariboru poslovili od
vestnega in delovnega te-
belarja ter dobrega tovariSa
Jozeta Hribarja.
= Rodil se je leta 1913 v
Zlatem Polju pri Lukovici.
Po kontani vojni, iz katere
se je vrnil kot odlikovani borec in rezervni
oficir NOV, je takoj zatel tebelaritiin je vse
do leto3njega leta cebelaril z okrog 30 pri-
dobitnimi paniji.

Bil je neutrudljiv cebelar in organizator.
Ustanovil je Cebelarsko druitvo Maribor
Tabor in ga kot predsednik vodil polnih 27
let. Enajst let je bil predsednik Zveze tebe-
larskih druStev Maribor in nekaj let pod-
predsednik Zveze tebelarskih drustev Slo-
venije. Veliko &asa in truda je posvetil prav
tebelarjem in njihovemu izobraZevanju.
Uspe&no je vodil in speljal akcijo za zgra-
ditev druZinskega ebelnjaka z 18 prido-
bitnimi panji. Od Zveze &ebelarskih drus-
tev Slovenije pa je ob 80-letnici slovenske
tebelarske organizacije prejel spominsko
plaketo ter odliéja Anton Jan3a |, 11, in 11,
stopnje.

Spominjali se ga bomo kot dobrega in
vestnega Eebelarja in sotovaria.

Cebelarska druzina
Maribor Tabor
FRANC KORBAR

Maja 1989 smo se za
i vedno poslovili od dolgolet-
: nega in prizadevnega &lana
Cebelarskega dru&tva

Hrastnik Franca Korbarja.

Rodil se je leta 1914 na
Marmem v blizini Dola pri
4 Hrastniku. Cebelariti je pri-

¢el med vojno, nato pa je od3el v partizane.
Ko se je sreéno vrnil domov, je nadaljeval
s tebelarjenjem.

Za svoje uspesno delo v drustvu je bil
odlikovan z odlitjem Anton Janga. Njego-
vo 45-letno Eebelarjenje je prekinila huda
bolezen. Cebele je prepustil svojemu sinu
z Zeljo, da ostanejo pri hisi.

Vzornega tebelarja bomo ohranili v traj-
nem spominu. Cebelarsko drustvo

Hrastnik
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JOZE KOROSA

Nepri¢akovano in toliko
bolj bolete nas je prizadela
vest o prerani smrti JOZE-
TA KOROSE. Rodil se je
leta 1940 v kmecki druZini
na Jamnici nad Prevaljami.

V druzini Pernat, kot ji po
domate pravijo sova&&ani,
se tebelarjenje prenasa iz roda v rod. V
svet tebelarstva ga je popeljal ote. Po nje-
govi smrti je prevzel &ebele in kmetijo.

Kot mlad kmetovalec je nadaljeval s tra-
dicijo tebelarjenja in hitro spoznal, da je
tebela nelotljiv del narave.

Za dolgoletno Eebelarsko delo in prispe-
vek k razvoju éebelarstva ga je €D Prevalje
odlikovalo z odliéjem Anton Janfa Il
stopnje.

Cebelarsko drustvo
Prevalje

ALOJZ MEZNAR

Cebelarska druZina Podnart — Kropa je
izgubila v preteklem letu svojega zvestega
in prizadevnega &lana Alojza MeZnarja.

Rodil se je leta 1927. Cebelaril je z
manjsim Stevilom panjev, vendar z velikim
veseljem in zadovoljstvom. V &ebelarski
druZiniin dru$tvu je bil vedno aktiven, zato
je prejel tudi odli¢je Anton Janga lll. stop-
nje.

: CD Podnart Kropa

KAREL REBERNIK
Septembra 1989 smo
se poslovili od naSega do-
Igoletnega ¢lana Karla Re-
bernika iz Slovenj Gradca.
Bil je velik ljubitelj narave,
zato je bil tudi dober &ebe-
lar. Prehodl je skoraj vse
gore po Sloveniji, pa tudi iz-
ven nje. Doma je uspesno tebelaril. Zadnja
leta je bil &lan upravnega odbora nasega
drustva.
Kot dobrega tovarisa ga bomo zelo po-
gresali.
Cebelarsko drustvo
Slovenj Gradec



FRANC ARNOL
Skromen in dobrotljiv,
zdrav in vitalen do zadnje-
ga, je novembra 1989 umrl
nas &lan Franc ARNOL, po
domate ALC, z Volte.
Mo2 je dotakal B4 let
starosti. Bil je bajtar, z eno
ali dvema kravama in vo-
lom. In celih 55 let je tudi &ebelaril. Imel je
do 20 drufin, véasih tudi ve&. Cebele so
Altu veliko pomenile tudi za preiivljanje
svoje 4-Clanske druzine. Pred Stirimi leti
mu je ebelnjak pogorel. Ni ga zlomilo. Lju-
bezen do tebel je bila motnejSa od nesre-
te. Cebelnjak je postavil na novo inv njem
zapustil osem druZin.
V grob so ga nosili in poloZili sosedje in
Zebelarji, s katerimi je prijateljeval.
Cebelarska druzina
Poljane-Gorenja vas

STANKO PRELOG

Lani je vrste Cebelarska-
ga drustva Sredidfe zapu-
stil dolgoletni élan Stanko
Prelog. Rodil se je leta
1922 v Butkovcih. Bil je
prometnik na zelezniski po-
s staji v Beltincih. V tem kra-
ju je zatel leta 1953 tudi
cebelariti, najpre] s Sestimi panji, kasneje
pa je Eebelaril s sedemdesetimi &ebeljimi
druzinami.

Od samega zatetka je bil clan Cebelar-
skega drustva Murska Sobota, ki mu je za
vestno delo podelilo odlitje Anton Jania
I1l. stopnje. Po upokojitvi leta 1982 je &e-
bele prepeljal v OrmoZ, kjer si je zgradil
hido. Takoj se je vélanil tudi v Cebelarsko
drugtvo Sredigée pri OrmoZu. V spominu
nam bo ostal kot vesten ¢lan in dober te-
belar.

Cebelarsko drudtvo
Srediste — Ormoz

JANEZ PINTAR

Sedaj ko cebele mirno
prezimujejo in takajo tople
pomladi, smo se s tebelar-
%" skim praporom poslovili od
| prerano umrlega Cebelarja
" in dobrega tovari$a Janeza
Pintarja.

Rodil se je leta 1938, za-
poslen pa je bil pri ELEKTRO Celje. Cebe-
lariti je priGel leta 1984 in je imel za delo
s &ebelami veliko nadértov, ki pa mu jih je
pretrgala veliko prerana smrt. Zgradil si je
lep nov &ebelnjak in Ze imel 10 AZ panjev
¢ebel. Pridno je prebiral Slovenski tebelar,
se posvetoval s starejSimi Cebelarji, da bi
bil &im bolje pripravljen za Cebelarjenje, ko
bi izpolnil pogoje za upokojitev. Tedaj je
2elel Ziveti in delati s ebelicami. Bil je zelo
aktiven v Cebelarski druini Vojnik, zamu-
dil ni nobenega predavanja, tebele pa je
jeseni skrbno zazimil, da sedaj preskrblje-
ne &akajo toplo pomlad. Nenadna smrt je
zelo prizadela prijatelje cebelarje iz nase
tebelarske druZine. Vsi Cebelarji celjske
obtine ga bomo ohranili v najlepgem spo-
minu.

Cebelarska druzina
Vaojnik

FRANC FISER

V 67. letu starosti nas je

- zapustil dolgoletni in zvesti
&lan nadega drustva Franc
Fiter. Po poklicu je bil elek-
trikar in je kljub obilici dela
nasel tudi &as za Gebelarje-
nje. Ko se je pred leti upo-
kojil, so ga razveseljevale

tudi cebele.
Ohranili ga bomo v lepem spominu,
ebelarsko drustvo
Slovenj Gradec

OBVESTILO

Cebelarsko drustvo sDolomitic v Polhovem Gradcu vabi na predavanje POAPNELA
ZALEGA - prepreéevanje in zdravljenje. NOVO O ZATIRANJU VAROOZE, ki ga bo
dne 18.2. 1990 ob 8. uri imel v domu &ebelarjev v Polhovem Gradcu prof. dr. JoZe
Rihar. Vstopnine ni. Avtobus odpelje iz Ljubljane ob 8.30.
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CENIK UCIL IN OBRAZCEV, KI SO NA ZALOGI! PRI

ZCDS

Odlitje Anton JanZa (VSe STOPNJE) ... 91,00 din
8 [ Lo g L o1 e e e oo sy e i S 0 T B [
Obrazec predloga za odlikovanje ... 0,20 din
Evidenéni list Elanstva ... e 0,20 din
Clanska izkaznica ........... e T W e e Bt O S 0,30 din
Slovenski &ebelar (posamezni izvod) ..., 23,00 din
Literatura, pri kateri imajo élani ZCDS 20 % popusta

s popustom 20 % brez popusta
Nalepke za kozarce 0,10 din 0,12 din
BO let skofjelos, tebelarstva 3,60 din 4,30 din
Miadi éebelar {Gregori) 43,20 din 51,80 din
Cebelarstvo (Rihar) 18,70 din 20,80 din
Ekonomika ¢ebelarjenja (Reli) 24,00 din 30,00 din
Priro&nik za zatetnike 40,00 din 50,00 din
Prirotnik o zdr. varstvu 40,00 din 50,00 din
Videokaseta o vzreji matic 235,00 din 282,00 din

OBVESTILO

VODSTVA CEBELARSKIH DRUSTEV PROSIMO, DA DO KONCA
EEBH%AHJAZBEHEJO CIM VEC CLANARINE IN NAM POSLJEJO SEZNAME
LANSTVA.

VSEM, KI V TEM CASU NE EgDO PORAVNALI CLANARINE, BOMO
PRENEHALI POSILJATI NAS CASOPIS.

ZCDs

Casopis Slovenski cebelar je ustanovilo »Slovensko éebelarsko drustvo za Kranjsko, Stajersko
Korosko in Primorsko« leta 1898.

lzdaja ga Zveza E&ebelarskih drustev Slovenije, Cankarjeva 3/Il, 61000 Ljubljana, tel.: (061)
210-992.

Casopis izhaja v Ljubljani vsakega 1. v mesecu in je osteviléen z zaporedno $tevilko meseca.
Casopisni (izdajateljski) svet sestavijajo: Andrej Dvorsak, Ilvan Esenko, mag. Franc Javornik,
Andrej Jernej, inz. Ervin Kuhar, dipl. oec. Ales Mizigoj, inz. Janez Poklukar.

Uredniski odbor sestavljajo: prof. Janez Miheli¢, inz. Joze Babnik, Andrej Dvorsak, mag. Franc
Javornik, inz. Janez Poklukar, Boris Slavec in Pavle Zaletel.

Glavni in odgovorni urednik: prof. Janez Mihelic

Lektorica: prof. Nusa Radinja

Clani imajo pravico do enega brezplaénega oglasa do 20 besed v tekocem letu, vsako nadaljnjo
besedo pa pla¢ajo po veljavnem ceniku za splosne oglase.

Cene reklamnih oglasov: cela stran 9.720.000 din, pol strani 4.420.000 din, éetrt strani —1.210.000
din. Popust pri ceni za 3- do 5-kratno objavo je 10 odstotkov, za 6- do 10-kratno objavo 20
odstotkov, za celoletno objavo 30 odstotkov. Cena splognih oglasov je 46,000 din za besedo,
enaka cena velja tudi za osmrinice, ki presegajo 40 besed.

Stevilka dinarskega Ziro racuna pri SDK v Ljubljani je: 50101-678-48636.

Po mnenju 5t. 421-1/74 pristojnega republiSkega organa je casopis oproséen temeljnega davka
od prometa proizvodov.

Tiska Tiskarna KURIR, Ljubljana, Parmova 39.

Rokopisov in nenarotenih fotografij ne vracamo.



PREDAVANJE V ZALCU

Zveza Eebelarskih druZin obéine Zalec vabi v nedeljo, 4. feburarja 1990 ob
9. uri, v dvorano skupitine obéine Zalec, Savinske éete 5 (pritlitje), na predava-
nje z naslovom »Zatiranje varoe, hude gnilobe in poapnele zalegex. O omenjen
temibo predaval ravnatelj éebelarske Sole iz Gradca v Avstriji Josef Ulz, Pred-
avanje bo popestril z grafoskopskimi slikami, diapozitivi in filmom.

Na predavanje vlijudno vabimo vse &lane, prav tako pa tudi druge cebelarje, ki
jih zanima vsebina predavanja.

VABILO

Cebelarsko drustvo Ljubljana Center vabi vse élane na obéni zbor,
ki bo 1. februrarja 1990 ob 17. uri v dvorani poslovne stavbe ISKRA,
Trg revolucije 3, Ljubljana,

PREDAVANJA CEBELARSKEGA DRUSTVA
LJUBLJANA CENTER

Vabimo vse Cebelarje in ljubitelje &ebel na naslednja predavanja:
8.2 1990 ob 17. uri: JURW SENEGACNIK, prof. dr.
Rezultati dosedanjega zdravijenja s fluvalinati

15.2 1980 ob 17. uri: TANJA MEDVED, dipl. biol. 4
Kak$en naj bo med in cebelji proizvodi, da bodo ustrezall
jugoslovanskim in evropskim standardom

22.2 1890 ob 17. uri: ANDREJ SCHWARZMANN
Tehnologija Cebelarjenja v sedanjih razmerah

Predavanja bodo v stolpnici ISKRE v Ljubljani, Trg revolucije 3.

CD LJUBLJANA CENTER
predsednik DUSAN HOLZBAUER

MALI OGLASI

CEBELARJI, e vedno izdelujem 9- in 10-satne AZ panje po konkuren&ni ceni. Narogila
5 ali ve& panjev dostavim brezplaéno na dom ali vado Zeleznisko postajo. Stanko Prap-
rotnik, Hum 32, 62270 Ormoé, tel: (062) 701 593.

IZDELUJEM plastiéne pokrove za 1 kg kozarce, prozome, bele, zelene in rumene barve.
Anton Bizjak, Zagon 6 a, Postojna, tel: (067) 23 586.

PRODAM stroj za odkrivanje satja. Cena 500 DEM ali plagilo z medom. Matija Brinovar,
Strzisée 1, Zabukovije, tel: (0608) 81 110.

PRODAM kamion TAM 2000 - prevozni &ebelnjak z 28 AZ in 14 polnakladnimi paniji
z vseljenimi druZinami ali brez, Tel: (061) 611 173.

PRODAM grelce za panje. Ugodno za zanesljivo zadimljenje in zgodnji razvoj Eebeljih
druzin. Zahtevajte prospekt. Hrvoje Erpaéi&, Gornji Bukovac 129, 41050 Zagreb, tel.:
(041) 224 009.

PRODAM 10 Zebeljih druZin na 9 satih. Viktor Kladnik, tel.: {(0608) 81 110. (cena 50
DEM) ;
NACRT oziroma uporabne skice za avtomobilsko prikolico - prevozni éebelnjak — tudi z
moZnostjo prezimovanja za 12 AZ panjev, odkupim, tel: (061) 267 250 - zve&er.
PROIZVAJAM pokrovike za steklene kozarce (1 kgl in rotke za 3 kg medu. Narotila pla-
t‘.aﬁtg ;EU Rovzetju. Borivoj Petrovié, Vinogradska 158, 11070 Novi Beograd, tel: (011)
165-6564.

IZDELAM vam zelo kvalitetne satnice iz vadega voska —hladno valjane. Mere po Zelji na-
roénika. Vosek tudi odkupujem. Informacije po telefonu (061) 712 089.




