ZAPISKI.

NEKAJ PODATKOV O JANEZU POHARJU

Pri svojih preudevanjih bolgarsko-slovenskih kulturnih stikov sem nekaj-
krat naletel na ime Janeza, Ivana ali Jovana Poharja. V starejsi literaturit je
bilo to le ime in 3ele v novejSern ¢asu se je ob imenu pojavil Se podatek, da je
Slovenec.? Ta ugotovitev me je spodbudila, da sem zacel iskati natan¢nejSe po-
datke. Ze skromno gradivo, ki sem ga utegnil zbrati, je pokazalo, da imamo
opraviti z zelo zanimivo osebnostjo, o kateri nam slovensko zgodovinopisje ne
nudi nobenih podatkov Ker nadaljnja raziskovanja segajo izven okvirov mOth
zanimanj, sem sklenil, svoje ugotovitve o Janezu Poharju objaviti v' tem
kratkem poro¢ilu. ‘

Janez Pohar se je rodil 14. julija 1841 v Poljéah pri Begunjah na Gorenj-
skem v kmetki druZini odetu JoZefu in materi Mariji.3 Gimnazijo je obisko-
val v Ljubljani in je bil popreéen dijak. Sedmi razred je v Solskem letu 1858/59
celo ponavljalt Maturiral je na Reki, nato pa se je 4. novembra 1861 vpisal
na bogoslovje v Gorici. Toda Ze v prvem letniku, tik pred koncem Solskega
leta je bil izkljuCen. Kot razlog navajajo uradne ‘knjige kajenje ter grobo in
uporno vedenje.’ Tako je 16. julija 1862 zapustil bogosiovje. Kam se je nato
podal, ni znano. Leta 1863 ga sreCamo v Beogradu. O tem piSe Nikomed Ravni-
har, tedaj urednik »Torbice jugoslavjanske mladosti«, takole: )

.Kakor sem omenil, je bil nekdaj v goriskem bogoslovju, znan domo-
1jub in izuCen temeljito po slavjanskem duhu ter razume skoraj vecino
slavjanskih narecij. ZamisSljen bil je poprej zmiraj tako, da mu je vsaki na
licu bral, da bo eno iztuhtal. Neka razdrazenost gnala ga je tedaj v'mili srbski
dom z blagim namenom, da se bori za blagor srbskega naroda. Prispel je sre¢no
do Semlina, kar ni tezZko, ali ¢ez mejo, to je ¢ez Donavo ali na drugi strani
tez Savo da se popiha, potrebno je tehtnega premisljevanja. Poskusil je na
mnogo- na¢inov na drugo stran stopiti, ali videvsi, da ni mogode, priveze si
neke temne noéi ¢éevlje in klobuk na vrat ter se zvrne v derofo Savo in srec¢no
preplava. Zgubil je vetino svoje obleke v vodi, ali za to ni dosti maral, V

‘mislih mu je bila le srbska zemlja. Prijeli so ga koj prijazni prijatelji, s

katerimi se je Ze prej zmenil, da bo tako naredil, in ga odpeljali skoraj ¢isto

. nagega v svoj stan. Drugi dan zapise se za prostovoljca.. .«®

Pohar je torej ilegalno, a kot kaZe organizirano od$el v Srbijo. Kdaj se
je to zgodilo in kaj je potem potel v Srbiji, je teZko reéi. Ravnihar ga je
nasel poleti 1863, kot piSe, »v tur$kej policiji« in v »vojaski obleki«.”

1 Jovan Skerlié: Istoriski pregled srpske Stampe 1791—1911. Beograd 1911, str. 67;
isti: Omladina i njena KknjiZevnost. Beograd 1925, str. 205; Hristo Botev: Sabrani sadine-
nija v dva toma. Sofija 1958, tom II. str. 746; Christo Botew: Wybor pism. Wroclaw-Kra-
kow 1960, str. 104.

2.Nikola Trajkov: Slavjanski revolucioni vrski na Botev. Slavjani. Sofija 1950, 5t. 6,
str. 170; Ilija Konev: Casopis »Jugoslavija« i blgarsko nacionalno-osvoboditelno dviZenie.
Istoricéeski pregled. Sofija 1963, zv. 6, sir. 64; Blgaro-srbski literaturni vzaimootnoSe-
nija prez XIX. vek (do osvoboZdenieto). Sofija 1964. Imensko kazalo.

3 Skofijski arhiv v Ljubljani.

¢ Programm und Jahresbericht des k. u. k. Obergymnasiums. Laibach 1860, str. 29.

5 »Wegen des Tabakrauchens und wegen seines groben und aufbegehrenden Beneh-
menss ausgeschlossen . . .« Grundbuch des Schuljahres 1861—1862, Arhiv goriSkega se-
meniidéa,

¢ Nikomed Ravnihar: Odlomki iz mOJega potovanja. Torbica jugoslavjanske mladosti.
Zagreb 1863, §t. 3, str. 111—112,

? Prav tam, §t. 2. str. 63.
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Naslednje zanesljive podatke o Poharju zasledimo Sele leta 1866. Tedaj
je v beograjskem ¢&asopisu »Svetovid« iz8lo nekaj njegovih ¢lankov.® V »Sve-
tovidu» je nato sodeloval vse do leta 1870, ko je Casopis prenehal izhajati.
Zelo verjetno je bil zaposlen kot stavec v tiskarni, ki je tiskala »Svetovid«.
Lastnik tiskarne je bil tudi urednik in izdajatelj Casopisa Aleksandar Andrié.
Le-ta je kasneje ob neki priloZnosti napisal Poharju celo pesem hvalnico, v
kateri med drugim pravi tudi: »...Ti mi radi§, ti me hrabri§ pa joS k tome
branis!...«.? Da je bil res stavec, nam pove tudi sam Pohar, ko v nekem
¢lanku pravi: »...Ja sam voleo da slazem ,Svobecdu‘.. .«10

Dejstvo, da je bil stavec in v dobrih odnosih z Andricem, nam razloZi
_tudi, kako se je leta 1871 znasel v Bukaresti. Andri¢ je namre¢ leta 1870 pre-
selil tja svojo tiskarno in Pohar je kot stavec Sel z njim.

Andri¢eva tiskarna je nudila svoje usluge tudi bolgarskim revolucionarjem.
Tako je »Svoboda«, ki jo je stavil Pohar, nedvomno organ Bolgarskega cen-
tralnega revolucionarnega komiteja (BRCK), ki ga je urejal Ljuben Karavelov
in v katerem je med drugimi sodeloval tudi Hristo Botev.

Verjetno so tudi stiki z bolgarskimi revoluc1onarj1 vplivali na najzna-
tilnej$o afirmacijo Janeza Poharja, na izdajanje Casopisa »Jugoslavija«.

7Z datumom 21. maj 1871 je Pohar razposlal obSirno vabilo na narotilo
za nov ¢asopis. Ker vabilo lepo prikaZe program ¢asopisa, naj ga navedem
v celoti.

»Poziv i predplata na ,Jugoslaviju*

DuZe smo veé vremena namjeravali, da izdamo list, koji bi bio namienjen
i dugevnomu i polititkomu jedinstvu juznih Slavenah.” Kojekakve, a osobito
novcéane nep'mhke zabranjivale su nam svaku sudjelateljnost na obcoj naSOJ
stvari, te nismo mogli $iriti misao, kao $to smo to ¢inili u Biogradu, gdje je
onda ona jo§ slaba odziva nalazila.

I sad nam se nije materijalno stanje popravilo i obstanak lista ¢e zavisiti
od ute$éa nagih rodoljubah svijuh jugoslavenskih plemenah. List nije na-
mienjen za $pekulaciju, nego jedino zato, da se obaviestimo jedan o drugom,
i da na temelju zajednitkog poznavanja dodjemo do jedinstva.

Ovo jedinstvo nasilno biti ne moZe i nesmije.

Mi vjerujemo, da ima ideja ,Jugoslavenstva‘ toliko korjena u samom
narodu, da ¢e ista pojedina plemena spojiti u jednu drzavu, kako bude sazrieo
i maha uzeo jugoslavenski pokret. Ali ako i kad se to dogodi, to ipak stoga
kao ljudi, koji poznavamo proslost nasu i obcée svakoga naroda, nesmijemo
ni pomisliti, da ¢ée tim pokretom i tim spojenjem biti rieSeno ]ugoslavensko
pltanJe Za sada jedan drugoga slabo ili nikako nepoznavamo, a to poznavanje
je glavni uslov slogl i jedinstvu. E pak pitam onda, kako ¢e§ se spojiti s
onim, komu nepoznaje$ ni vrline, ni slabosti, kako ¢e$ stupiti s njim u naj-
tijesniji odnosaj, ako mu nepoznaje§ ni samu njegovu ¢ud?

To je jedna — i pravo da velimo — najveta smjetka, koja konaénomu
i savr§enomu jedinstvu protivstoji.

Misao Jugoslavenstva je jo$ mlada, i prvi njezin pocetak pod imenom ,Ili-
rizam‘ nije na$ao odziva zbog toga, $to se mi Jugoslaveni nismo poznavali
medjusobno. Sada je barem toliko utinjeno, da nijedan jugoslavenski list
neustaje protiv njoj, nmego ju svaki vife manje odobrava, i da su zapadna
naSa braéa usvojila jedan zajednitki program, koji zbog toga, $to je proizagao
u Austriji nijemogao zadovoljiti ni Srbe ni Bugare, ova dva najznatnija jugo-
slavenska plemena.

NasSe jedinstvo zavisi prije svega od toga, u koliko poznajemo teinje
jednoga drugoga itd. plemena, i da sviestni patrioti umiju te razliCite interese
podéiniti visemu jednomu i ob¢éemu interesu, koji zasebne nece izkljutivati,
nego prije jim pruziti pomo¢ i olakSicu. Nasilje nesmijemo ni tuj trpiti, a
prietiti razvitak ma kojega pojedinog plemena, znacilo bi nesamo ubijati
doti¢no pleme, nego i cielo jugoslavenstvo. Sva su ta plemena dielovi jednoga

¢ Kartoteka Leksigrafskega zavoda v Zagrebu. (Podatki so nepopolni!)
? Vostok, Bukaresta 1874, §t. 5 (13. IL).
1 Prav tam, $t. 4 (6. IL.).
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i istoga tiela, pa kad boluje jedan, osiecaju i ostali tu bolieticu ili bar njene
posljedice.

I tako priroda jugoslavenskog pitanja sama mu oznafava put, kojim ¢emo
doé¢i do jedinstva, a to je put federacije pojedinih plemena medjusobno. Njom
¢emo safuvati osobine svakoga pojedinoga, a u opéih pitanjih sloZiti sve
podjednako. Nije nuZno, da govorimo ovdje o federaciji, dosta tohko, da je
ista stari slovenski inStitut, koji se je u Hrvatskoj i Ugarskoj satuvao vise
od 1000 godina, koji podrzava 600 godinah $vajcarsku republiku, i koji je po-
digao amerikansku drZzavu na takav stepen obrazovanJa slobode i financialne
snage, da mi Evropljani jedva sve to ponjati moZemo. I evo federativna
evropska republika dan danas je vel teZznjom postal svijuh onih ljudih, koji
hoc¢e po rie¢ih Kristovih — jednog pastira i jedno stado — da jednom izstupi
¢ovjetanstvo iz vjetite medjusobne borbe i klanja i da bude jednom mir na
zemlji!

Mi Jugoslaveni samo smo mali dio ¢ovje¢anstva, ali ako mi teZimo iskreno
za jedinstvom, mnogo smo pr1pomog11 samomu COVJecanstvu

Politi¢ki na$§ program je jasan. Prije svega hoéemo, da je narod suveren

. i da to svoje suverenstvo neproda za sjajnost krune i vojnitkih parada Po-

znato je svakomu uvidjavnomu ¢ovjeku, da samo slobodni i prosveceni narodi

. dan danas jo$§ napreduju, a neslobodni i podjarmljeni, ma bio taj jaram koliko

drago s polja sjajan, prie¢i i umni i materijalni napredak i vodi narod pro-
pasti umnoj i financijalnoj, tako da ga s vremenom sasvim nestati moZe.

,Jugoslavija‘* kao list namienjen svim juznim Slavenom, branit ¢e inte-
rese svijuh i medjusobno i prema stranim elementom. Ona <{e gledati, da
spoji.za sada jo$ zasebne interese pojedinih plemenah u obéu svrhu ujedi-
njenja, na temelju pravde, slobode i bratstva. ,Jugoslavija’ drzeéi se jugo-
slavenske politike odbacuje svaku zasebnu srbsku, bugarsku, hrvatsku i slo-
vensku, koja bi 1sla protiva u]edm]en]u, ili koja bi isto ma i privremeno -
priecila.

Mi éemo osobitu paZnju obracéati na istoéne dogodjaje, jerbo mislimo, da
¢e se na razvalinah trule turske drZave obrazovati potetak Jugoslavije. —
Inicijativa neka izidje ili od Srbije i Crne gore, ili neka se porodi u samoj
Turskoj — na Balkanu — sve nam je to jedno; mi ¢emo svimi silami podupreti
onaj narod ili onu drzavu; koja bude prva razvila barjak jugoslavenskog oslo-
bodjenja i ujedinjenja sve donde, dok nebudemo svi ujedinjeni i svi slobodni.

Prema ostalim istoCnim narodom biti ¢emo pravedni. Mi ne¢emo njihove
pravedne teZnje ni u ¢em prieciti, a to isto i za nas iStemo od njih. Potreba
vet nastupa, i ideja samoga ¢ovjetanstva iziskuje, da i onoga prizrnajemo
za brata, koji negovori naSim jezikom, i zato smo pripravni podupreti i u
savez stupiti ne samo s Rumunji, koji su bili uvjek na$i prijatelji, i koji su
davali uto¢iSta gonjenoj na$oj braéi, no i s Madjarom i Grkom, koji su

. dosad uvjek radili proti nas$im interesom, potem se nadamo, da ¢ée i oni

viditi nepravednost svojega postupka, te ¢éemo na taj nacin najlakse slomiti
despotizam, koji unesreéiva sve nas. -

I tako nacrtavs$i u njekoliko pravac buduée naSe Jugoslav1]e dodajmo i
to, da ¢e ona primati ¢lanke i dopise, literarne i beletristitne predmete w
sv1h narie¢jih éirilicom i latinicom pisana.

Obstanak lista nije ni¢im osiguran, urednik je za cieloga svoga zwota
siroma$no Zivio, ali nikad nije svoje ubiedjenje mienjao. Sada stupajuéi na
javnost, oslanja se na mnogobrojnu predplatu, jerbo inace neée moéi izlaziti.

Jugoslavija‘ ¢e izlaziti od 1. do 13. julija redovno svaku sedmicu jedan-
put, na velikoj osmini kao ,Mladg Srbija‘ i stoji: (sledi cenik narotnin za
posamezne dezele).

-Sve rodoljube, a osobito omladinu jugoslavensku molimo, da nas podpo-
mogne i umno i materijalno, jerbo o tom ovisi obstanak i vriednoéa- lista.

Ovim molimo i sve jugoslavenske listove, da blagovoljno uvrste ovaj na$§
poziv u izvodu i da prime na$ list u zamjenu.

U Bukurestu, 21. maja 1871.

ivan Pohar, urednik »Jugoslavije«
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Pretplata neka se $alje na g. Andricevu Stampariju (Imprimérie A. Andrié,
Intrarea Rosetti No 7); a dopisi na uredniCtvo »Jugoslavije« (Redaction du
journal »Jugoslavija« Bucurest).«11

KaZe, da je natrt ugajal. V daljsih ali krajs$ih izvleckih so ga objavili
mnogi Casopisi, med n]1m1 tudi skoraj vsi slovenski.'?

Dne 6. julija 1871 je v Bukares$ti izila prva Stevilka novega €asopisa z

naslovom: JyrocAaaBuja — Jugoslavija — AKCT 3a YMHO H NOAMTHYHO VjEAH-

HEeme JYTrOCAOBEHA.

V kolofonu pise: »Uredjuje Jovan Pohar. Izdaje Jelisaveta Andri¢a. Odgo-
vara Nik. Zeriesko. Petata A. Andrié«.

Neto¢ne interpretacije teh podatkov so zavedle nekatere avtorje, da so
éasopis pripisovali Aleksandru Andri¢u!® ali celo njegovi Zeni Jelisaveti!* Da
je Ctasopis res urejal Pohar in nihée drug, je kasneje nedvomno potrdll sam
Pohar, ko je napisal:

»Ali za odbranu kako moju i lista, koji sam uredjivao, moram g-na Ka-
ravelova obavestiti, da g. Andrié nije imao nikakvog upliva — ni novcanog,
ni saradnickog u ,Jugoslaviji‘, i da je bio prvi moj uslov, kad sam poceo
izdavati list, da se nemeSa ni najmanje u redakciju ni u administraciju i ja
moram to istini za 1ljubav posvedodciti.. .«

V uvodniku prve §tevilke »Jugoslavije« je Pohar svoj program Se raz8irii
in dopolnil. Ker je cCasopis tezko dostopen,!® naj navedem uvodnik v celoti.

»U Bukurestu, 5. Julija.

Misao o u]edeen]u Jugoslovena nije stara, ali je nasSla skoro svuda na
jugu slovenskom svoje privrZenike, i ona je postala idejom mladog narastaja.

" Osobito posle sedanske bitke uvidela se je potreba sdruZenja, kad se je Ne-

madcka tako osilila, Pre toga bile su jugoslovenske teZnje samo snovi nekolicine
vatrenih Slovenaca i Hrvata. Sam ,Slovenski Narod® nije bio prijatelj ujedi-
njenja, bojeéi se, da ée se plemenske individualnosti u Jugoslovenstvu izgu-
biti — da Srbi i Bugari ne mare za ostvaranje te misli. Sva zajednica, koju
su onda Cesi, Slovenci i Hrvati traZili, bila bi neka uzajamnost s nekim
diplomatskim jezikom — ali ta misao bila j& tako maglovita, da se nije mogla
ni kod najbolje volje razumeti. Zbog nejasnosti i neprakti¢nosti toga programa
nije dugo ni postojao, pa mislim, da su ga i Cesi napustili.

U Ljubljani sastavili su posle toga slovenski i hrvatski rodoljubi (Srbi
i Bugari tamo nisu bili zastupam) drugi program, kome je bila teznja, da se
austruskl Jugosloveni spoje u jednu oblast, i da austrijska vlada promeni
svoju turkofilsku politiku. — Uz taj program’ pristaSe Slovenci, Hrvati i ne-
koliko Srba.

Program ovaj je miran i ne dira u opstanak Austrije, zato mu se vlada
nije protivila, mada ga u delo prevesti neée: ali usvojiti ga ne mozZe celo Ju-
goslovenstvo.

Turski Sloveni, gonjeni kao nijedan drugi narod na svetu ne mogu se
zadovoljiti s njim, oni drugo neée, no da se tursko carstvo sasvim unisti. —-
A masa Jugoslovena Zivi u TurskOJ, na koje se taj program nije osvréao. Ni
austrijskim Slovenima neée dugo po volji biti, jerbo samo zaZeljena autonomija
jugoslov. zemalja nije dosta za njihovu nezavisnost i jedinstvo. )

Jugoslovensko pitanje ne da se drugim naéinom, no revolucijom izvesti.
I Turska i Austrija moraju propasti, tek onda je isto reSeno.

Kad ¢e to biti, proricati se ne moZe. Stvar zavisi od okolnosti, budu li

" viSe manje ugodne.

Ovakvo je sada stanje Jugoslovenstva.

1 Branik. Sisak 1871, §t, 56 (1. VIL.).

2 Slovenski narod 1871, $t. 64 (6. VI.); Slovenski gospodar 1871, §t. 23 (8. VI.); No-
vice 1871, §t. 24 (14. VI.); anorec 1871, $t. 12 (18. VI); O odmevih v srbskem tlsku glej
Konev: Blgaro srbski ... str. 196.
st 1:)’(\;Hr'lsto Botev: Sabram sadinenija ... tom II, str. 769; Enciklopedija Jugoslavije I,

T.
" V. Novak: Antologija jugoslovenske misli i narodnog jedinstva. 1930, str. 374.
* Vostok, Bukareita 1874, §t. 4 (6. IL).

13 Po doseda] znanih podatkih z vsemi Stirimi Stevilkami razpolaga le dr. Georgije
Mihailovié iz Indjije.
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Otevidno je, da to stanje nije povoljno, i da se bez krvavoga okriaja na
Jugoslaviju ne da ni pomisliti, i ako je stvar takova, opet veru i nadu ne
smemo gubiti, kad tu izgubimo, propalo je sve, propali smo i mi sami.

Ima nas 13 do 14 milijuna, a podeljeni u dve drzave, i k tome jo§ bez
zajedni¢ke politike, — bez moraine pomoéi od Srbije, nije 1li ovo Zalostno?
— Covek bi se naslanjac na Rusuu, ali ruski dlplomate pale vise tamJan
Bajstu i Ali-pasi, nego da proule stanje naSe i nase tesze, i ako §to .Cine
za tursko hris¢anstvo, svuda viri egoizam iz te pomodi.

Sta da radimo? Da oc¢ajavamo? ili da skrstimo ruke, pa da dodje prvi
bolji i da nas satre sve? Ni to ne moZemo in ne smemo. Od otaca nasih nismo
primili niSta, no Zelju za oslobodjenjem i mrinju prema na$im ugnjetadima
s ove i one strane Save i Dunava. — Dva su nam primera svetlila kao jedine
zvezde na jugoslovenskom nebu: nepobednost Crne gore i oslobodjenje Srbije.
T kad vidimo ogromna dela na$ih predaka, moramo se zapitati, zar mi, njihovi
sinovi i unuci bas nista ne vredimo, da spavamo i snosimo gonenja, koja sa
sviju strana kao kisa iz neba na nas padaju? —

Crna gora odoljela je svim turskim navalama, ni sultani, koji su otel
Madjarsku i pred Befom utaborili svoju vojsku, nisu mogli pokoriti malu
zemlju, i maleni narod. Kaza ¢ete: Crnogorca brane njegovi krievi, nepristup-
nost njegove zemlje. A mi vam odgovaramo: Ne brani ga ono, nego junadko
njegovo srce, — i stenu mozZe Covek pokoriti, ali oduSevljenje i ljubav domo-
vine niko. Ovo dvoje spaslo je Crnu goru a ne kamenje. — U. Crnoj gori
i Zena i dete brani otetestvo, — i svi ée pre poginuti, nego §to ¢e ona prestati
biti slobodna nezavisna zemlja. Crnogorac tako vole svoju slobodu da mu je
milija od Zivota, — i zbog toga je ostao slobodan — sam svoj gospodar. —

A mi... U Austro-Ugarskoj prvi 1judi prvi rodoljubi gledaju kako da se
pomire sa Madjarima, Nemcima i Talijanima, — i na Zalost za kakvu malu
olakSicu odri¢u se nezavisnosti. Nije 'li prisajedinjenje Vojvodine Madjarskoj,
nije 1li unija trojednice sa Ugarskom gubitak najvaznijeg' — hrvatskog prista-
ni§ta — Reke — nije 1li odceplijenje Medjumurja od Hrvatske dovoljan dokaz,
kakvi smo junaci na retima, kad treba da se uzdiZemo, a kakve smo hulje.
kad treba da mulki ustanemo za svoje, i da od svoga prava ne ustupimo ni
dlake. .

Kakvo je naravnanje Bugara sa Portom? Kakva je autonomija sto ju
traze, i kako e se izvesti? kakav je njihov egzarh, i kakva je njihova neza-
visna crkva? — . .

Sta biva u Bosni i Hercegovml u Staroj Srbiji? Kakva bezdelija ¢&ini
porta’ sredstvom sv031h ¢inovnika i ostalih Turaka, koji po svom éefu ubijaju
hri¢ane, bezéeste Zene, devojke i decu? Sta biva sa ostalim narodima u TurskOJ?

Stida nas je da 1skazemo sve, §to znamo, a .jo§ veéma se stidimo, §to mi
sve to trpimo kao stoka, $to propustismo skoro 500 godina ne radeéi ni§ta za
nase oslobodjenje. Stid nas je $to u mesto da u zajednici obaramo opsteg ne-
prijatelja, svadjamo se medju sobom: Bugarin s bratom, Grkom, Srbinom;
Srbin s Bugarinom itd. — Zar u ovakvoj neslogi moZe biti ploda? —

' Zato i samo zato ¢amili smo 500 godina u ropstvy, i ako se ne opametimo.
¢amit ¢éemo jos novih 500 godina i viSe, dok konatno ne propadnemo, dok
se ne izbriSemo mi i naSe ime iz historije. ,

Ne¢emo navadjati daljih primera: Srbija — ona mala Srbija oslobodila se
je od jarma turskog, — a 9 milijuna Jugoslovena u Turskoj nije u stanju da.
razbije Saku osmanlija, koji i tako ve¢ iz dana u dan propada. Da to se ne

‘moze! A mogu se podrzavati kojekakve raspre, koje satiru samo nase sile!...

Jednom reti: kazao ko mu drago, da vreme jo$ nije do$lo za naSe oslo-
bedjenje, smatrajte ga za izdajicu. Vreme nikad nikomu ne dolazi, nego vre-
mena, historitna i kulturna prave narodi, — a ne S$arlatani, koji hoéu da
provedu svoj vek bez vremena i u zadovohstvu

Zato Jugosloveni: Ne kaZemo vam, da je ovo presudan ¢as, taj cete za
vas i vase potomstvo uciniti sami, ali to nam nalaZe naSa savest, da ¢im dalje
oklevate, tim dalje ste i robovi, i mi s vama. Nemojte se uzdavati u nikoga,
nego jedino u svoju snagu i pre svega u pravednost vaSega zahtevanja, pak
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morate pobediti, ako ne vi, vaSe potomstvo, koje ¢e primiti 1 dovrsiti borbu
svojih otaca.

To vam kaZemo: Pravda mora pre ili posle pobediti, o je veé u vetitom
zakonu osnovano. — A Zelje su naSe pravedne.

Ne bojte se, Bog je s nama, kad ustanemo za slobodu protiv tiranstva,
za pravdu protiv nepravde. On nam je ova ¢uvstva zasadio u srca, — a na
njima osniva se celo drustvo!

Nije 1li bilo dosta ve¢ nase patnje, naSeg robovanja, naSeg plata? Pet
vekova je skoro proslo, od kad su propale srbska i bugarska drzava, i za tih
pet- vekova morali smo nauciti, da samo sloga, bratska ljubov, pouzdanje u
same sebe i pravednost naSe stvari moZe nas spasti. Nasi gonitelji iz dana u
dan slabe, i ono §to su stvorili nasiljem, nepravdom, podjarmljivanjem drugih
naroda, rusi se, oCiti znak, da se navrSavaju dnovi naSeg -ugnjetenja, da se
pravda opet vraéa nama. I Turska i Austrija su iznemogle, i dnovi njihovog
obstanka zavisi samo od nas, i nase sloge, od pozertvovanJa, koje ¢emo prineti
domovini, nasem potomstvu.

Bud1te na oprezu od onih ljudi, koji se plase od svakog poduzeca, oni
nisu za nista sposobni, i da je sudbina naSeg naroda poverena njima, mi bi
vetito robovali.«17

-Verjetno je ostrina tega ¢lanka bila vzrok, da je v sodobnem ¢&asopisju
tako malo poroédil o ¢asopisu. Za sedaj je znana le kratka notica Hrista Boteva
»Jugoslavija«,'8 v kateri pozdravlja idejo o konfederaciji, ter sestavek v »Slo-
venskem narodu«, v katerem je verjetno Jurci¢ napisal med drugim:

»Jugoslavija‘ meni, da se program jugoslovanstva-ne da na drugi naéin,
nego z revolucijo izvesti, ker je masa jugoslovanstva pod Tur$ke, katera mora
razpasti. (Mi avstr. Jugoslovani ne smemo revolucijonarne zastave razviti.)«i®

V zvezi s ¢lankom »Misli Jugoslovena«2® pa je reteno:

sManj politi¢en je tretji ¢lanek (srbski), ki obrata ost proti — Rusiji. Nih¢e
ne taji, da Rusija za juZne brate ni vsega storila, ali to je treba tudi misliti,
kako brezupno bi bilo njih stanje, ko bi Rusije — tudi absolutistitne — ne
bilo. Naj torej pusti ,J* vikanje na rusko nesvobodo Nemcem in AngleZem, mi,
ki si imamo temelje obstanka postavljati mislimo, da je svoboda poCasno in
kasno rastoéa cvetica, ki treba gnojitve in cakanJa «21

Te vrstice so izzvale odgovor, ki ga je Pohar objavil v t!‘etJI Stevilki
»Jugoslavije«, v rubriki »Od uredni$tva«. Ker je to eden od dveh sestavkov,
ki sta v »Jugoslaviji« objavljena v sloven§éini (ostali so, razen treh bolgarskih,
v srbohrvasé¢ini), naj ga navedem v celoti Ze zaradi jezika in stila.

»,Slovenskemu Narodu'. Vi ste nas malo $ibnili, ker ,Jugoslavija‘ ni pri-
1ate131ca — ruskej absolutneJ vladi. To nas ni iznenadilo, ker znamo za 51mpa-
tije Slovanov, — izuzemajo¢i Poljske — za Rusijo. Tudi to znamo, da ima
mnogo Slovenov, ki bi Zertvovali svojo bodo¢nost i svoja prava na popolno
svobodo in neodvisnost za ljubav jedinstva. — Mi bi raje, da se celo sloven-
stvo vjedini, kakor samo jugoslovenstvo, i ¢e zdaj govorimo za jugoslovenstvo,
ne isklju¢ujemo vseslovenstva — to se mora viditi iz samega lista. — Ali
naSe je nacelo, da ne krijemo ‘svojega uverjenja i da ne laskamo nikomur, pa
ni ruskej silnej drZavi, dokler ne vidimo, da ona ne postuje svobode, i da ima
bratsko sofutje z nami, a ne samo sobstvene interese v oku. Po seb1 se razume,
da se vse kar smo dozdaj o Rusm i n]emh stanovih govorlh ne odnosi na
ruski narod, kteremu Zelimo vso sreco, ve¢je obraZenje i veéjo svobodo, da bode
i nam mogoée z njimi stopiti v zvezo. — H koncu i to: Morebiti se bo tudi
sSlovenski Narod‘ preprical, da odkrivaje slabosti ruske vlade nismo gres®
proti slovenstvu, ker najprej moramo se poznavati, po tem Se le vjedinjevati.
Urednik ,Jugoslavije’ pred dvemi-tremi leti pisao je o vjedinjenju celega ju-
goslovenstva za ,Slovenski Narod'. Pokojni Tom§i¢, sicer na$§ prijatelj, ne
samo da ¢lanka ni hotel vmestiti v ,Narod’, ampak je pisal proti jugoslo-

¥ Jugoslavija. BukareSta 1871, §t. 1 (6. VIIL.).
.18 Duma na blgarskite emigranti. Braila 1871, §t. 4 (17. VIL).
* Slovenski narod 1871, &t. 86 (27. VIL).
0 Jugoslavija. 1871, 8. 1 (6. VIL).
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venstvu, dokazivajo®, da so Bolgarje protivni tej misli, da Srbi velji del
sanjajo o velikem Dusanovem carstvu, i da je ta misel nikla v Hrvatskej samo
da se pohrvatijo Slovenci. Takrat so $e cvetele mizli o meglene]j onej vza-
jemnosti, ktero pa mi nismo mogli razumeti.

Kako so se promenila vremena! Tom$i¢ sam je postal ognjen boritelj za
_jugoslovenstvo — i kar nam je milije — Srbi i Bolgarje holejo vjedinjenje,
potem revolucije, kar tudi mi usvajamo znajoli, da drugatije jedinstva ne
moremo doseéi. Brez zamere!«?? ) ' .

»Slovenski narod« ni ve¢ odgovoril, &eprav je o »Jugoslaviji« vsaj na
kratko in posredno $e porodal.??

»Jugoslavija« je kmalu prenehala izhajati. Iz8le so 1= Stiri $tevilke, kot
je to razvidno iz neke Poharjeve izjave iz leta 1874. »...Da je ,Jugoslavija‘
istinito tezila za zbliZenjem i udruZenjem juZnih Slovena na osnovi pravde,
bratstva i slobode, svaki mogao bi potvrditi, koji je protitac njena Cetiri
broja . . .«?

Kaj je bil vzrok, da je Gasopis prenehal izhajati, $e ni ugotovljeno. Iz Ze
omenjene izjave pa izvemo, da Pohar po tem nekaj Casa ni sodeloval v nobe-
nem Casopisu. Saj pravi: .

»...od kako sam prestao uredjivati ,Jugoslaviju‘, nisam jo$ ni u kakvom
listu ni slovea pisao, moja sluzba ne da mi vremena, a u novine, s kojim se ne
slazem i tako nepiSem...«®

Sluzba, o kateri govori, je prav gotovo mesto uradnika pri romunski Ze-
leznici. Omenil jo je Ze Andri¢ v svoji hvalnici, ki jo je naslovil: »Gospodinu
Jovanu Poharu, knjizevniku i Zeleznitkom &inovniku«.?® Potrdilo za to je tudi
dopis »Subotitkemu glasniku« iz Bukareste, ki porota o ustanovitvi »Slavjan-
ske druZine«, kjer je reteno, da je bil izvoljen »za tajnika Ivan Pohar (Slove-
nac) ¢inovnik kot Zeljeznice«.27 ’ :

Gre za dru$tvo, ki so ga v Bukares$ti ustanovili tam zive¢i Slovani leta
1875, z osnovnim namenom medsebojnega spoznavanja in zbliZevanja. Odmevi
o ustanovitvi tega drustva so segli tudi v na$ tisk.?®

vV drustvu je, kot kaZe, Pohar skraja aktivno deloval. O tem pri¢a ze
funkcija tajnika, pa tudi sodelovanje pri prireditvah, ki jih je pripravljala
»Slavjanska druZina«, Tako je igral vlego Dalmatinca v »hrvatskom melo-
dramu ,Trojednica‘ od Gjure Klari¢a«.? Na ob¢nem zboru drustva v februarju
1876 ga niso vet izvolili v odbor. Je tudi on, kot domneva Konev za Hrista
Boteva, »molée korigiral svoj odnos do ,Slavjanske druzine‘ ter se posvetil
revoluciji«?3® '

Delovanje v drustvu je namret dalo moznost Poharju, da je prisel v
osebne stike s Hristom Botevim. Da je bil z njim znan Ze prej, ¢e ne drugale.
po sodelovanju v tisku, pri¢a tudi kratka notica v »Jugoslaviji« v bolgarséini,
v kateri pravi Pohar: Ao peAakiiiaMa Ha BBbCT. Avmvma Bp Bpaunaa.
Hue BaM AO Cera HCIPOBOAHXME CHUKMTE OpOHOBE HA BBCT. ,JYToCAaBHja”,
a OTb Bach He IpHexMe HM eAunb Opoil. Kaksa e mpuruna? AapecaTa HH e:
Redaction du Jugoslavija. Intrarea Rosetti. N. 7.3

Rezultat teh blizjih stikov je verjetno tudi Poharjev »...cudovit clanek
o Gasopisu ,Zname‘ (Zastava), v katerem je citiral ¢lanek Boteva...«%2, o kate-

# Slovenski narod 1871, 5t. 86 (27. VIL).

22 Jugoslavija 1871, §t. 3 (23. VIL.).

2 Slovenski narod 1871, §t. 93 (12. VIIL).

2 Vostok. 1874, §t. 4 (6. IL.).

% Prav tam. -

% Vostok. 1874, §t. 5 (13. IL).

7 Suboti¢ki glasnik. Subotica 1873, §t. 37 (21. XI.).

2 Novice 1875, §t. 34 (25. VIIL).

% Vienac. Zagreb/1876, §t. 12, str. 196.

30 Konev: Blgaro-srbski... str. 207.

i Urednigtvu ¢asopisa Duma v Braili. Do sedaj smo vam poslali vse tevilke »Jugo-
slavije«, od vas pa nismo prejeli niti ene Stevilke. Kaj je vzrok? Na$ naslov je: Redaction
du Jugoslavija. Intrarea Rosetti N. 7.« Jugoslavija 1871, $t. 4 (3. VIIL).

. % Trajkov: Slavjanski revolucioni..., str. 170. .
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rem poroca Nikola Trajkov. Ta dopis naj bi po »Obzoru« povzela celo pariska
»République Francaise« Leona Gambette.33

Kaze torej, da Pohar po. »Jugoslaviji« le ni nehal delovati. Zal pa o tem
delovanju, prav tako kot o nadaljnji Zivljenjski poti Janeza Poharja ne vemo
nicesar.

~ Opozorim naj $e na tri podatke iz »Jugoslavue« Zanimiv je ¢lanek »Med]u-

narodno drusStvo (internacijonala)«.** V njem je Internacionala predstavljena
kot drustvo, ki naj zdruzuje delavce ter zboljSa njihovo gmotno stanje. V
zatetku se je ukvarjala z organizacijo stavk, nato pa se je lotila politike. Njen
program je revolucionaren: odprava vseh dinastij in vojsk, bratstvo med
narodi ter federativna evropska republika. Plod Internacionale je tudi Pariska
komuna, zato jo vsi preganjajo, e posebno po poZigu Pariza. Toda nihée je
ne bo uniédil. Toliko bolj se bo razvijala, kolikor bolj jo bodo preganjali, koljivkor
ve¢ mucenikov bo imela. Sode¢ po stilu Clanek ni Poharjev in v marsicem
spominja na ¢lanke Svetozara Markoviéa, posebno na »Unidtenje pariske ko-
munex, .

V celoti naj navedern nekrolog Dragutinu Tomaju Tummskemu

»Dragutin Tomaj Tuminski.

Vatreni jedan pobornik za ideju Jugoslovehstva nesreéno je skonéao u
Petersburgu, ubio se Dragutin Tomaj Tuminski iz revolvera u parku neke
vile — tu vest donosi nam ,Wanderer®.

Mi smo Tuminskog dalje vremena poznavali, i on je bio uvek na$ pri-
jatelj. Jo§ 1867 godine u Beogradu smo ga upoznali, gde je radeéi u ,Svetovid,
siromasno Zivio i bili smo u prepisci s njim sve do lane do ovoga doba.

Zivot njegov je bio buran. Stao je 1859 godine u austrijsku vojsku, pa
je otuda prebegao Italijancima i borio se je u Siciliji i u Neapolju pod Gari-
baldom, za uJedm]enu Italiju. Kad je Garibaldi napadao na Rim, bio je uhvaden
kot Aspromonte i kao oficir osudjen na vetitu robiju, kao i svi Garlbaldlncx,
3 meseca izdrZzavao je istu u Ankoni, pa posle pomilovan otiSao je preko
Romunije u Poljsku, gde je ufestvovao u buni. Tu ga uhvatie Austrijanci,
odvedose ga u gvozdju do rumunske granice. U Romunm je sluzio koje
kuda, dok nije doSac u Carigrad. Ni u Carlgradu nije mu bilo stanka, i tako
1866 god otputovao je s koncem Novembra u Srbiju, sve peSke. Ziveo je tu
51romasno, dok nije dobio sluzbu u presb1ro -u za 400 talira. Obecano mu je
bilo, da ¢e se njegovo ubedjenje i njegovo oduSevljenje za jugoslovenstvo .
uvek poStovati, i da neée imati prilike do¢i sa svojom savedéu u sukob. To
je do nekle trajalo. Docnije mu se zapovedi, da pise za Mad]are a to nije
hteo ¢initi, te izgubi sluZzbu, a druge u Beogradu dobiti nije mogao. Otpu-
tovao je u Romuniju, gde je radio kod bugarskih novina, dok ga nije stigla

- potera ,Vidovdanova‘, koji je pri¢ao ,da je iz srpske drzavne sluzbe zbog toga
otpusten, $to je sejao neslogu medju Srblma i Bugarima. To njegovo kazwan]e
bestidno je, a bestidnije jo§ ono, da mu ni vazduha nema u Srbiji, i ,Vidov-
dan’ zaboravlja, kako su Tuminskovi &lanci u ,Vidov-danu‘, dok je Milo$
Popovi¢ po Pedti za svoje ,postenje‘ traZio advokate ba§ protivno govorili,, i
obves¢avali Srbe o Bugarima. Nepravedno gonjen od beogradskih diplomata
sitniCara otputovao je i iz Romunije opet peSke kao siromah u Rusiju. Kao
slobodno misle¢emu duhu Rusija mu nije godila, i on se je obraéao za amne-
stiju u Austriju, ali je nije dobio, i nije se mogao vratiti u svoju domovinu.
U oCajanju za domovinom, za idejom, kojoj nije mogao nista pripomo¢i, skon-
¢ao je svoj mladi, ali nesreé¢ni Zivot.

Tuminski je mnogo ¢lanaka pisao: u Svetovid, Narodne liste; a u ,Pozor’,
iz RomumJe za koje posledn]e beogradska omladina mu je i blagodarlla

Da je Tuminski imao bezbriZan zZivot, da se m]e borio sve jednako za
svakida$nji lebac, da nije svuda gonjen, viSe bi bio jo§ uradio za svoj narod.

Ovaj spomen smo duzni Dragutmu Tomaju Tuminskom ne samo kao rodo-
liuvbu i iskrenom prijatelju, nego i stoga 3to ‘je on baveéi se u Romuniji,

3 Prav tam. .
3 Jugoslavija 1871, 3t. 2 (13. VIL). - -
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nameravao- izdavati ,Jugoslaviju’, ali nije mogao na¢i za nju potpore gdi ju
je trazio. i
Vecdit mu dakle spomen!
»Jugoslavija«3s

Na morebitne Poharjeve stike z domovino kaZe tudi drugi v sloven$éini
cbjavljen prispevek v »Jugoslaviji«, ki se glasi:

»Pobratimu . . .  Jugoslavijo’ smo poslali Ze davno. Obecal si mi, da mi.
bos dopisoval o nasih primorskih zadevah. Obljuba dolg dela. Zeljno prida-
kujem kaj iz Tvojega pera.«3¢ M

Teh nekaj podatkov Se dale¢ ne more podati celotne podobe Zivljenja

"in delovanja Janeza Poharja, opozore naj le na zanimive ideje tega naSega
tloveka. |, '
, Matej Rode

[

PREPOVED IZDAJANJA »PREPRODAc

Preporodovci bi kot sveza mladika letargi¢nega liberalnega drevesa vse-
kakor. zasluzili podrobno in temeljito obdelavo, ne samo ¢ samem njihovem
delovanju v €asu in prostoru, ampak tudi osvetlitev njihovih idejnih virov in
predhodnikov. Njihovega pomena kot edine grupacije, ki je Ze pred prvo. sve-
tovno vojno: iskala reSitev slovenskega naroda izven okvira avstroogrske
monarhije, pa¢ ne moremo dovolj poudariti.*

Dobrih petdeset let po koncu preporodovskega gibanja so postali dostopni
nekateri vaznejsi viri, ki bodo gotovo omogoéili bolj dokumentiran studij tega
gibanja. Dosedanja literatura o preporodovskem gibanju temelji predvsem
na Casopisnem in spominskem gradivu, arhivske pa je obdelana znatno manj.
V svoji Se danes nepreseZeni knjigi »Preporodovei- 1914—1918«, Kamnik 1930,
je Ivan Kolar sicer upordbljal sodne spise ljubljanskega sodis€a, ki se ticejo
procesa proti preporodovcem v decembru 1914, vendar ni izérpal vsega, ved-
krat pa podatkov, ki jih je na3el skoraj gotovo v arhivu, ne dokumentira.
Dr. Vladimir Dedijer je v »Sarajevu 1914« uporabil tudi Ze gradivo iz graskega
arhiva, torej akte procesa proti Novaku in Endlicherju v Gradcu 1915. Seveda
je to, kar je omenjenega, zaradi koncepta knjige povsem fragmentarno. V
Arhivu Slovenije sem naSel novo gradivo- o preporodovcih v dveh fondih, in
sicer v fondu DeZelnega tiskovnega sodi3a za Kranjsko, ki je del prezidialnega
arhiva in kjer je najti akte o zaplembah posameznih 3tevilk Preporoda (izvodi
so priloZeni). Drugi fond pa so razni spisi, ki jih je poslalo kranjsko deZelno
predsedstvo notranjemu, justiénemu ali vojnemu ‘ministrstvu o mladinskem
gibanju in protiavstrijski propagandi pri juZnih Slovanih. Zelo dosti je tu
novega o dijaSkem Strajku marca 1914 in pa o delovanju nekaterih preporo-
dovcev v letih vojne v Svici. Vsi ti akti so v AS v fasciklu s skupnim nazivom
Restituirani akti notranjega ministrstva na Dunaju. Iz tega novega gradiva
sem izbral dokumente, ki osvetljujejo prepoved izhajanja lista Preporod.

Kot je znano, je gibanje izdajalo svoje glasilo Preporod, po katerem ga je
zgodovinopisje tudi poimenovalo. Izilo je vsega dvanajst §tevilk, od katerih
le prvi dve nista bili konfiscirani, druge pa vse (podatki o zaplembah v AS,
8S, tiskovne zadeve). Denarni viri za list so bili ¢lanarina Stirideset vinarjev,
v kateri je bila vratunana tudi naro¢nina za list, in darovi. Seveda vse to ne
bi zadostovale za tiskarske strotke in je tu najve¢ prispeval Avgust Jenko, ki
je bil doma iz premozZne druZine- Na zasliSanju je izpovedal, da je dal za list
c;}lo 8gisoé goldinarjev (Ivan Kolar: »Preporodovei 1914—1918«, Kamnik 1930,
str. ). :

Zadnja, dvanajsta, $tevilka je bila skoraj povsem zaplenjena. Ljubljanski
policijski Sef in upravni svetnik dr. Skubl, ki je bil Sef policije tudi Se v
versajski Avstriji, je pisal drZavnemu pravdniku, da je bilo 3. julija 191:
zaplenjenih 1950 izvodov dvanajste "Stevilke od 2500 natisnjenih. Ljubljanska

% Jugoslavija 1871, &t. 3 (23. VIIL.).
¥ Jugoslavija 1871, §t. 4 (3.” VIIL).
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