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¥ Liubljani, 14. februaria 1924.

Posinina plaiana v goloviri.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd, je pofiljati na
urednifitvo — naroénino,
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa pa
upravnistvo v Ljubljani,
Utiteljska tiskarna, Fran-
digkanska ul. 6/I. Vse po-
siljatve je posiliati franko.
Reklamacije so proste po-
#tnine. i ne vra-
Zamo. Telefon uredn. 312

UCITELJSH] Thi.

Glasilo UdruZenja Jugosi. Utitelistva - Poverlenl!tvo Liubliana

Izhaja vsak cetrtek. Na-
ro¢nina znaSa za neorga-
nizirane 40 Din, za inozem.
60 Din. Posamezna Stev.
1 Din. Clanstvo ,,Pov. UJu
— Ljubljana* ima s ¢lana-
rino Ze pladano naroénino
za list Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plaéati po Din 250 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Post. &ek. ur. 11.197.

h._

Place vojastva in prosvetnih delavecev

v nasi

V drZavnem budZetu znas$a postav-
ka za vojno nad tri milijarde, medtem za
prosveto komaj 500 milijonov.

To razmerje nam jasno kaZe, da se
iorsira silo pred uvidevnostjo in da vla-
dajoa stranka absolutno nece zidati bo-
do¢nost na kulturni in prosvetni jakosti
naroda. temved na oboroZeni sili. Morda
bi bilo to z ozirom na vnanje politine
razmere upravi¢ljivo, pa $e tam si skoro
upamo trditi, da bo zmagovalec vedno
kulturno jadja in zdrava narodna indivi-
dualnost nad surovo silo; absolutno pa-je
pogreSena pot, Ce se metodo oboroZene
sile predpostavlja narodni prosveti v no-
tranji politiki, ker disciplina sile v naro-
du prerada odreCe, medtem ko ima disci-
plina, privzgojena narodu potom prosve-
te vedno najtrdnejSo in trajno vrednost.

A" mladx drZavi, kakor je nasSa, bi bilo
zeleti, da bi &l obc metodi vsaj vzpo-
redno.

Zakon o ustroju vojske z dne 9. avg.
1923 in zakon o civilnih drZavnih uradni-
kih z dne 31. julija 1923 sta zarezala zo-
pet globoko brazdo med militaristi¢no in
prosvetno smerjo, kar ima lahko nedo-
gledne posledice za prosveto v drzavi.
Ne samo, da se¢ z nezadostno preskrbo
prosvetnih delavcev ubija leté material-
no, ubija se jih tudi moralno z zavestjo,
da se podcenijuje niihovo delo in se jiim ne
da sredstev, da bi lahko uspes$no delovali
na svojem mestu. In z njim ne pada samo
stan vzgojiteliev naroda, temved tudi na-
rod sam!

Primerjava pla¢ in drugih dohodkov
Casnikov in uciteljev nam jasno kaZe ne-
razumevanje do prosvete naroda s strani
vodilnih moz.

V osnovni pladi je sledeca razlika:

Castniki. Ucitelii.

Stop. Dm 3.600— 3.000°"—
» ?.. 4.560°— 3.720"—
» 3.0 » 5:520° — 4.440°—
> 4 > 6.600— 5.160—
» ey 7.800— 5.880"—
» 6.7 1 9000:— 6.600"—
7. » 10.200°— 7.320"—
» 8- %5 114007 - 8.280—
» 9.« 1 2,600°— 9.240 " —
> 10. » 14.400°- 10.440 - —

Ob koncu sluZbene dobe je torej raz-
hkc pri osnovni placi 396() Din ne qledc

LISTEK

Sipski ili Brvatski iezik 0 Slovenskim Skolama.

(Tomo Jedrlini¢.

Svaki pravi Jugosloven obradovao
se kad je pokr. prosvetna uprava za Slo-
veniju uvela obligatno ucenje »srbohrva-
§Cine« u sve Skole svog podruc¢ja. To je
vrlo pohvalno i time je prosvetna uprava
pokazala volju i ljubav ne samo do »srho-
hrvasCine«, nego i do onog dela naega
iedinstvenog naroda, koji se sluzi tim je-
zikom. Pokazala se teznja za duhovnim
jedinstvom. To.je velik korak napredka
pribliZenju u upoznavanju »nas« i »na-
Sega«. NaSa omladina u Sloveniji dobija
priliku, da, uCeéi »srbohrva¥tinue, upo-
znaje pre svega lepotu in blagoglasie je-
zika, a otvara joj se velika knjiga mseg

narodnog blaga, koje je vrlo veliko. Sto
vi§e, omladina uzgajana u narodnom, ju-
goslavenskom duhu, uvidet ¢e kaka raz-
lika izmedu »slovensdine« i »srbohrva-
SCine« nije ba¥ tako ogromma. Svakako
manja od jedinstvenog njemackog jezika.
koji se govori u Hamburgu ili u Gradcu.
ili Jedetth()E talijanskog jezika, koji se
govori u Siciliji ili u Lombardiji. Nitko
ne ce poreci, da gradisCanski Hrvati ne
govore hrvatski i ako se njihov govor
razlikuje od knjizevnoga hrvatskoga. pa
da je to ipak jedan jezik, kao §to je jedan
Jezik otoCana i Sumadinaca. »Steta« samo
Sto gradiS€anski Hrvati, otodani ili Make-
donci nemaju svoje razvijene kniiZevno-

e ot -
drzavi.
na to, da se je upoSteval pri primerjavi
kot najvigji ¢in le poloZaj majorja.
PoloZajna palaca nam kaZe sledeCo
sliko:

Castniki. Ucitelii.

Skup. Din 3000-— 1920—
» » 4200 - 2640 —

» » - 5400 — 3600 —

» »  1200°— 4800 —

» » 96m — 6600 f—

Pri polozajni placi je ob koncu sluz-
bene dobe razlike 3000 Din.

Pri stanarini se je napravila sledeca
razlika:

Castniki. Ucitelii.

— 6. leta Din 1800- 1200 —
7—15. » » 2100 — 1500 —
ostali cas » 2700 — 1800 —
Razlika znasa ob koncu dobe 900

Din. Naturalna stanovanja se zaracunajo
vojaStvu enako kakor civilnemu drzav-
nemu uradniStvu in tudi poviski po 30. 20
in 10% so predvideni v obeh zakonih.

Ze pri tem stalnem temelju o pladi je
razlike skupno 7860 Din, Se vecje razlike
so pri posebnih dokladah in bonitetah, ki
jih uZivajo castniki in ki jim olajSujejo
socialni polozaij, s katerimi se pa nasprot-
no ima boriti vse Zivljenje prosvetni de-
lavec.

Castnik dobi za opremo na leto 9600
Din, medtem ko drZavno uradni$tvo nima
glede obleke prav nikakih udobnosti in se
ima z istim poloZajem boriti tudi ucitelj-
stvo.

Za slugo dobe castniki na leto 600
Din, poleg tega je preskrblien sluga z
erari¢nim stanovanjm in hrano ter je
oprosCen bolniske blagajne. Pri uradniku
pada vse breme nanj; ne samo, da ne
dobi nikake podpore =za vzdrZevanje
sluzkinje, dajati ji mora poleg plaCe tudi
hrano in stanovanje in plaCevati za njo
tudi obCutni znesek za bolniSko blagajno.

Poleg tega dobe Castniki na leto tudi
27.250 m*® drv, kar reprezentira po zad-
njem tarifu drv, ki jih je pladevalo urad-
nistvo pri drZavnem zavodu za nabavo
drv (A4 195 Din m®) 5313.25 Din. Ucitelj-
stvo ima sicer »stan in ogrev« tudi v za-
konu osiguran, toda ne dobiva ga niti v
naravi niti v denarju; drZava je napra-
vila pri tem Se to zlo, da je vrgla ucitelj-
stvo s tem vprasanjem ' borbo Z obuna-

sti, pa da se i oni krste drugim knjiZev-
nim jezikom, kao $to bi se mozda mogli
zagrebaCki Rajkavci ili Dubrovéani iz
doba Gunduliéa!

Napokon pitanje dvaju ili triju kniji-
zvnih jezika prepustimo starim filolozi-
ma, a mi ¢emo da idemo naSim putem
napred. Nag je put ravan,a cilj nam je ja-
san i svim Jugoslavenima isti: jedinstvo!
Prepirati se i debatirati o knjiZevnim je-
zicima znacCi gubiti vreme, jer ée to iz-
jednaciti vreme i prilike i protiv volje
»ustavljaca«. A bilo bi to i na ustrb stva-
ri, jer nije pametno ni svrsishodno raspi-
rivati strasti i jo§ viSe buditi oseéaj tra-
dicionalnosti. Nasa pokolenja ne ¢e biti,
nadajmo se, tako uzgojena kao danasnji
nazovi Jugoslaveni. A zar ne ée doéi vre-
me, kad ¢e nasa pokolenja biti jezikovno
nastrojena ne jugoslavenski nego — sla-
venski? I za celokupnost slavenstva tre-
bat ¢e kojeSta Zrtvovati! A Sto ¢ée onda
govoriti tradicionalisti? Evo $to kaZe dr.
Z. Kovacevi¢ o osecaju tradicionalnosti:
»Kako je god taj oseéaj bio od neproce-
njive koristi u vreme dok je naS narod
stenjao u ropstvu, jer je podrZavao nje-
govu otpornu snagu, tako je on danas
velika smetnja formiranju jedinstvenoga
naroda. Taj osecaj najveéa je zapreka
svakom progresu, pa i razvoju onih kon-
struktivnih sila koje deluju u pravcu ujed-
naCenja naSega naroda.« »Ako nam je do
toga stalo da i mi saradujemo na pro-
gresu naSe nacije, prva je nasa duZnost
da stresemo sa sebe okove tradicionalno-
sti.« I to upamtimo i toga se drZimo!

mi, torej ga je napravila direktno odvis-
nega od prebivalstva med katerim Zivi,
mesto da bi pladevala to iz drzavnih
sredstev — kakor pri vojastvu — in bi
uciteljstvu prikranila neprijetne socialne
posledice, ki jih prinasa to vpraSanje.
Uciteljstvo mora imeti kurivo, kaiti ono
Si ga ne more prihraniti z zmrzovanjem
kakor drugo uradni$tvo, ker mora po Soli
opravljati $e korekture in se mora pri-
pravljati za pouk in drugo delo, ker ono
ni- po uradnih urah prosto kakor drugo
uradni$tvo, ampak vr$i tedaj bistveni del
svoijega poklica.

Predstoje¢a izvajania nam preodu-
iejo razliko med Castnikom in prosvetnim
delavcem, ki jo dela drzava, samo Ce ra-
¢unamo golo denarno razliko pri osnov-
ni, poloZaini pladi, stanmarini, znesku za
opremo, za slugo in denarno vrednost
drv, znasa to letno 23.373°25 Din.

Draginjske doklade je uredila viada
Castnikom Ze z ozirom na poviSane place
po novem vojnem zakonu z uredbo z dne
23. januarja 1924, ki izpreminja doseda-
njo skupno uredbo o draginjskih dokla-
dah z dne 28. februarja 1922, katera velja
tudi za ostalo drZzavno uradniStvo.

Ce so to splo$ne norme, po katerih
misli urediti vlada draginjske doklade
tudi civilnemu drZavnemu uradniStvu,
tedaj bodo osebne draginjske doklade
ostale v isti viSini kakor dosedaj, samo
da se vsota prenese na mesecni znesek;
stanovaniske doklade se pa za polovico
zniZajo.

Gori citirana uredba draginiskih do-

klad cCastnikom doloda sledeCe osebne
draginiske doklade:
Castniki Ugcitelii.
II- drag r. HIL drag. r. II. drag. ». TIL. drag. r.
Din 780°-— 720-— 780°*— 720°-— mes.
» - 840°— 780 — 840 780:— »

Stanovanjske doklade so se cCastni-

kom za polovico zniZale, kar se bo si-
gurno zgodilo tudi pri ostalem uradni-
Stvu. Razlika je sledela:
Castniki, Ucitelii.
IL drag. r. lil. drag. v. I[ drag. r. HI drag.r.
Din ' 75:— 30— 150:— 60— mes.
b 00— 30— 120:— 60— »

Castnikom pripadajo vse druzinske
doklade kakor civilnim drZavnim uradni-
kom po niihovem zakonu; nova uredba o

CastniSkih draginjskih dokladah predvi-
deva 150 Din. mesetno kot doklado za
Zeno.

Tradicionalizam
zbog njega naSa drZava joS i danas nije
konsolidirana kako bi mogla i morala biti,
a sve zbog onog tradicionalizma, koji na-
rod nikad ne istiCe i prema kojemu bi na-

nas  upropadéuje,

rod bio sasvim ravnoduSan, da ga ne
podgrejava i raspiruje inteligenca, kojoj
je.valida cilj (mnogima i besvesno!) raz-
iedinjenje, ruSenije.

Ne kaZzem da spada i jezik u tradi-
ciju onako kao na pr. banska Cast, ali i
iezik Zivi i on se usavrSava, ali neka se
usavrSava tako, da se pribliZuje, a ne
odaleCuje, da se ne stvaraju vecle razlike,
nego nek nas uvek vodi ideja jedinstva.
Jedinstvo jezika ne ¢e se stvoriti preko
noci, ali treba pokazati Zelju i teZnju, tre-
ba pokazati da nam leZi na srcu jedin-
stvo i samo jedinstvo! Jezik je narodu
svetinja, narod se tom svetinjom ponosi i
bio bi opasan skok »preko noéi« svetinjit
oteti, ali pribliZavanje i usavrSavanje mo-
Ze da pode takvim putem, koji ne Ce biti
»preko nodi« ucinjen, ali opet je ulinjen,
a da nitko nije ostao povreden. Da 1i i
koga Jugoslovena boli §to smo se odale-
Cili od jezika Gunduli¢a, Trubarja ili Ob-
radoviéa i tim »odaleCenjem« priblizili se
i stvorili jedinstveni srpsko-hrvatski je-
zik, kojeg su i hrvatski Kajkavci kova
Ignjata Kristijanovi¢a i zagovornici srp-
skog cerkvenog jezika postali Zrtvom. A
zar nije interesantno i ¢udno da je »Kaj-
kavac« Zupnik Josip Purdevaldki u svo-
joj »JeziCnici horvatsko - slovinskoj«
(1826.) pozivao sve Slavene u jedno kolo
i zahtevao za niilh zajedniCki pravopis i

Posebne doklade dobe tudi v to
upraviceni Castniki za konja, v znesku
1200 Din na leto in tudi ¢len 291. voi. za-
kona predvideva Se posebne doklade za
teZavne polozaje.

Poleg navedenih draginjskih doklad
doloCa gori omenjena uredba Se posebne
doklade za castnike-komandante, ki zna-
Sa mese¢no 750 Din (najmanjSi znesek).
Tu bi se dala napraviti paralela s funk-
cijskimi dokladami Solskih voditeljev.
Koliko izvenSolskega dela, skrbi in odgo-
vornosti pada na Solskega voditelia! On
ie pravi voditelj vse prosvete v okraju,
Se je na svojem mestu. In kaj ima od
tega? Ni¢! Ker je vlada odtegnila Solskim
voditeliem celo sedanie funkcijske dokla-
de, ki sicer Ze davno niso veC odgovar-
jale predvoini vrednosti, a so bile z za-
konom in dekretom voditeliem zajamce-
ne. Vlada jih je enostavno pogazila z bud-
* zetom. Funkcijske doklade Solskih vodi-
teliev so znaSale 75 Din letno za triraz-
rednico in za vsak nadalini razred 25 Din
fetno. Ce primerjamo to letno bagatelo z
ineseCno nagrado komandanta pri voja-
Stvu in Ce upoStevamo pogaZenje celo teh
pravic pri voditeljih, tedaj se moramo
¢uditi bagateliziranju prosvetnega dela in
prosvete same s strani viade.

Tudi za sluZbeno selitev in potova-
nje se daje Castnikom prednost. Za uli-
telistvo so predvidene po uredbi z dne
4. oktobra 1923 za sluzbeno potovanje
dnevnice po 45 in 50 Din, kilometrina
6 Din, za prenos prtljage 5 Din, kar tudi
ne odgovarja casu.

Pokojninski predpisi vojastva so v
vseh sluCajih enaki s civilnim uradni-
Styom v pravinem oziru.

Kakor je drakonsko in nesocialno
preskrbela vlada drZavno uradniStvo za
sluc¢aj bolezni, tako ima vojni zakon za
vojastvo vzorne dolo¢be v tem oziru.
Castniki imajo brezpla¢no zdravlijenje za
sebe in rodbinske Clane, ¢e bolujejo doma
in tudi brezplaCcna zdravila. A ne samo
doma, tudi v bolnicah jim zakon predvi-
deva brezplacno zdravljenje; dobro pri
tem je to, da ima vojaStvo svoje drZavne
garnizijske bolnice, ker sicer bi se mu
codilo tako kakor civilnemu drZavnemu
uradniStvu, kateremu v zasmeh je po-
stavljen C&len 112. &inovniSkega zakona,
ker viada ne dovoli brezplacnega zdrav-
lienia v bolnicah, ki jih fakti¢no ona
vzdrZuje, kakor je to sluCaj v Sloveniji.

In tudi za rekonvalescenco Castnikov
ie dobro pre%krbl}enn Zakon jim dt)vo-

zajedniCki jezik? Boli me, kad mi jedan
filolog starog nejugoslavenskog mentali-
teta reCe: jedinstveni jezik je samo vas$
ideal, a da znate, moj niie! To me boli,
ali prezirem taj bol, kao S§to saZaljujem
takve filologe i one filozofe, koji govore
o trima narodima: Srbima, Hrvatima i
Sloveneima! SazZaljujem takve mudrija-
ne. ponosan S$to sam ucitelj Jugoslaven,
$to odgajam omladinu u jugoslavenskom
duhu, uveren, da ¢e ta omladina drukce
shvatati jedinstvo, jer ¢e shvatiti potrebu
jedinstva, potrebu za progres nase nacije.
Na uciteliima, na Skoli leZi buduénost Ju-
goslavije, na Skoli leZi izgradnja jedin-
stva. a verujuéi u pravo i Cisto jugoslo-
venstvo ucCitelja i u€it. nara$taja, uveran
sam, da ¢e izgradnja jedinstva biti pot-
puna i savrsena.

U zadnje se vreme polelo viSe za-
nimati za nastavu »srbohrvascine« u slo-
ven. Skolama. Drzalo se o tom i nekoliko
predavanja, pisalo se o tom u struénim i
politiCkim novinama. I ja ¢éu da iznesem
svoje »mnenje« o nastavi sh, a bilo bi
pozelino. dapace i nuZno, da i drugi, koji
Se za stvar zanimaju, iznesu svoja mne-
nja u naSem staleSkom glasilu (do ¢lana-
ka u polit. novinama dolazi se slucajno).
Dolaze mi na pamet reCi jednog uvaZe-
nog slaviste, koji je lane pisao o tome, da
se »srbohrva¥ina« u slov. Skolama za
boga ne udi ka tudi jezik, neka se dake
ne muci gramatikom, jer ¢e se postignuti
negativan uspeh, nego nek se lepo, slo-
bodno Citaju narodne i umetne pripovesti,
pesma itd. To je ispravno, ali i ne osvr-
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liuje brezplacno nastavitev in zdravljenje
v drZavnih kopali$ih, sanatorijih in kli-
matiCnih krajih ob pogojih, ki jih predpise
minister vojne; oboleli Castnik dobi po-
seboj Se podporo za zdravljenje, ki se za-
gotovi s proraCunom in se ne vraca, ka-
tere velikost odreja minister vojne.
V pravi zasmeh je tozadevna soci-
- alna preskrba uditeljstva, ki ga tako radi
izkori$CajoCi krogi nazivajo z bombastic-
no frazo »pionirji prosvete«. Ne samo,
da ne dobe brezplacnega leCenja doma,
brezplacnih zdravil, brezpladnega leenja
v bolnici; ucitelji morajo po »Pravilniku«
ministerstva zdravja z dne 10. oktobra
1923 placati celo drzavno zdravnisko ko-
misijo za pregled po 60 Din vsakemu
drZavnemu zdravniku, t. j. 180 Din poleg
voZnje in prehrane na lice mesta zdrav-
stvene komisije. In da je mera trpljenja

Se bolj polna, mora revez poloZiti denar
v naprej svojemu Sefu, sicer so mu od-
prte vse opasnosti sedanjih razmer. Za
vse drzavno uradniStvo v Sloveniji je do-
lo€enih 20 mest za 50% popust v drZav-
nih kopali§¢ih; koliko teh mest odpade
na uCitelistvo in koliko na najpotrebneise
bi pokazala statistika!?

. Edino ena zavest nas dviga Se ob
teh pogledih: to je velika vera v notra-
njost trdo preizku$enih vrst uciteljstva, v
njega nesebi¢no delo in v njega razsod-
nost, ki dviga visoke smotre drZave nad
ustvarjajoCe razmere s Strani vlade ter
velika ljubezen in idealizem uliteljstva
do prosvete, ki bo edina prinesla po trdo
posuti poti konCno zmago nacionalni in
drZavni ideji — s prerojenjem naroda.

—k.

HREN:

Najhujse zlo.

Lahko si je misliti in mi se tudi do-
bro zavedamo, da so pri tako velikem
preobratu, kakor je zadel na$o sedanjo
generacijo, neizogibni temeljni pretres-
ijaji ustroja javnega Zivljenja in drZave.
To je tudi vzrok, da smo mnoge velike
hibe, ki so se dogajale v tem Casu in se
dogajajo Se sedaj dan na dan, pripisovali
temu dejstvu. Tolazili smo se, da je to
mogocCe le v prehodni dobi in izvira iz
nepoznanja razmer. Zato smo nasli za
vse izgovor in opraviCilo in ga iS¢emo Se
sedaj, Ceprav ga moramo Cesto privleci
za lase. Zakaj sedaj, v Sestem letu svo-
bode, se to zlo prav ni¢ ne manjSa, am-
pak raste prav sumljivo od dne do dne in
kopi¢i gorje nad nas vse. Tako, da vidijo
danes veliki prej$nji optimisti in neverni
TomaZi v vsem tem ne samo neizogibne
sluCajnostne napake, ampak naravnost
sistem, ki hoCe prav do temelja poru-
Siti vse, da bode mogel graditi znova,
seveda, ¢e njega samega ne pokopljejo
razvaline pod seboj.

Kakor je pri nas gmotno zlo (abso-
lutno nezadostni prejemki) neprimerno
bolj obcutljivo in perece, kakor je to v
spodnjih krajih, kjer je marsikateremu
nastavljencu redna plada postranska
stvar, prav tako obcutljivo in $e bolj pe-
reCe je naSe moralno zlo, ki pri-
haja zlasti zadnja leta nad nas in zadaja
udarec za udarcemne samo posamezni-
kom in celim slojem, ampak Ze Sirokim
plastem naroda in s tem seveda tudi d r Z.
misli in ideji. Saj se navadno vla-
da istoveti z drZavo, in obeh pojmov niti
inteligenca veckrat ne loci, kaj Sele pri-
prosto ljudstvo. In to je ravno najhujSe!
Za napake, katerim bi se bilo tudi v se-
danji dobi moZno izogniti, bode treba leta
in leta trdega in sistematiCnega dela, da
se vsaj deloma zabriSejo zle posledice, ki
so nastale ne ravno samo za uradni$tvo
in javne namescence, ampak za drZa-
vo kot tako.

¢uéi se na te reci, mi smo duZni da se
pitamo jedno: koju svrhu, koji cili ima
udenje srbohrvascine? Imamo li cilj, da
upoznamo dake sa jednim njihovu govoru
sli¢nim govorom, da daci upoznaju lepo-
tu tog jezika i da ga zavole, te ga Slo-
venci, poznavajuéi taj jezik, dodu do srp-
skog ili hrvatskog narodnog i umetnog
Stiva. ili da dake naucimo pravilno go-
voriti?

Ulenici treba da Cuju lep i ispravan
govor, da priviknu nanj, da shvate naj-
glavnije razlike, osobito u akcentu, te da
im jezik kao lep i blag omili. SluSajuci
oni ¢e zazZeliti da i sami tako govore, t. j.
da Citaju. Kad su postigli veZbu u lepom
Gitanju, oni ¢ée pokuSati da kakvu malu
pesmicu ili pri¢u nauCe naizust, pa da je
tako deklamuju. Deca to vole i ona ¢e u
tom uZivati, te ¢e traZiti isprva laksih,
kraéih i zabavnijih §tiva i pesama, a mi
¢emo ih polako upoznavati na naSe na-
rodne smesice, pitalice, priCe i pesme.
Sve od lakSega i deci pristupaCnijega i
zanimivijega. Deca ¢e u kratko da pripo-
vedaju Sto su procitala i naucila; isprva
mogu da pripovedaju makar i slovenski,
da se vidi kako su razumela, a vremenom
ona ¢e i sama nastojati da pripovedaju
srb. Uz pomo¢ uliteljevu dete ¢e jedno
drugome postavljati pitanja, da se uce pi-
tati, jer to je prilino teSko, svakako teZe
nego odgovarati (kod pripovesti).

Odgovor je naime ulenik naulio iz
knjige, moZda i doslovno, dok za pitanje
treba da dobro promisli, kako ¢e ga slo-
Ziti, a da mu drugi na nj po Zelji odgo-
vara. Jer, ako ZeliS§ dobiti odgovor:
»otac je imao sedam sinova,« nije sve-
jedno ako pitas »Sto je imao neki otac?«

Mnogo, prav mnogo, je zagresSil v
tem pogledu Beograd, morda ved ne-
hote, kakor je namenoma. Koliko nevolje
in zabavljanja nad drZavno upravo bi
lahko izostalo, ako bi bili merodajni krogi
previdnei$i pri uveljavljenju novih na-
redb v vseh panogah, torej tudi v Sol-
stvu! Potem bi ne zagledali belega dne
odloki, ki so Cesto naravnost nasprotni
ustavi, ali pa docela neizvrsljivi. Menda
ie nepotrebno navajati natanénejSih dej-
stev. Za malenkostni gmotni dobicek mo-
ra Cesto mnogo trpeti drZzavna misel (kri-
vicno kolekovanje Solskih naznanil) in
prosvetna uprava sama, Uvajanje silno
okornega in pocasnega Dbirokratizma v
drZzavno upravo provzroca velikansko
moralno in gmotno Skodo ne samo dr-
7zavljanom, ki so pri tem prizadeti, am-
pak tudi drZzavi kot taki. Pomislimo
le na postopek pri upokojitvah in izpla-
Cevanju pokojnine! Uradnidtvo Zivi pri
nas iz rok v usta in nima nikakih prihran-
kov razen dolgov. In sedaj mora Cakati
mesece in mesece brez plaCe in brez
penzije, ker tako =zahteva neizprosen
svetnik, sv. Birokracij, v Beogradu. In
tu so najveCkrat cele druZine, ki so na-
vezane samo na redne prejemke dru-
7zinskega poglavarja! Ali ni to nepotreb-
no zlo, ki zadaja gmotne udarce nrizade-
tim, drZavnemu prestiZu pa obCutne mo-
ralne zauSnice?!

Mnogocesa so pa krive nase politiC-
ne razmere, ki so specijaliteta posebne
vrste. Marsikaj bi lahko izostalo, ako bi
ne bilo nase politi¢no Zivljenje tako raz-
orano, ako ne bi povsod korakalo v pred-
njih vrstah golo in egoisticno strankar-
stvo. To je tisto nezdravo strankarstvo,
ki vidi le samo sebe in je samo sebi cilj
in namen ter mu je vel lasten jaz, nego
dobrobit celokupnosti — drZave. Tudi
temu dejstvu moramo pripisati dosti zlih
posledic, katerim bi se pa naposled dr-
7zavni krmilarji tudi lahko izognili, e bi
1i§ dobiti odgovor:
sobom svadali,« nije svejedno ako pitas
skakvi su bili sinovi?« ili »kako su sino-
vi Ziveli medu sobom?« Da ¢ée kod mno-
gog Citanja i pripovedanja dodi i slovnica
na red, o tom nema sumnje. Ali to ne ée
biti kao mucenje, nego kao potreba. De-
klinaciju i konjugaciju treba svaki dobro
da zna. Potpuno govoriti uCenike i tako
ie nemoguce nauciti, tim viSe S$to je raz-
lika sl. i sh. takva, da se viSe puta bes-
vesno pogresi u uverenju da je dobro re-
¢eno: Sli¢nost jezika zdaje deci dosta
muke. Glavno je, da dobro razume, §to
Cita, a onda se na temelju toga lakSe vez-
ba, Potpuno i gladko govoriti nauci se
Covek u praksi, u Zivotu, gde se za to
upotrebi malo viSe nego 2 h sedmicno.
Slovenci, koji Zive medu Srbima ili Hr-
vatima naucCe kroz nekoliko meseci do-
ticno narecje, isto kao i Srbi i Hrvati koii
Zive medu Slovencima, U&enje sh. neka
se dakle u Skoli ne sili kao na pr. u gim-
naziji latinski ili gréki, jer to dacima brzo
dodifa i omozne, ali zahtevati, da dekla-
muju naucenu pesmicu, da lepo (makar
i napamet) pripovedaju proCitanu priu.
da znadu vremena (aorist i imperfekt da
tekom vremena upoznaju), deklinaciju,
imenica, zamenica, prideva, stupnjevanije
prideva, to mozZe i mora svaki uciteli. Ci-
tati, Gitati i Citati! Skol. zadaée neka se
temelje na obradenim $tivima ili pesma-
ma (na razne nacdine: iz jednine u mno-
Zinu i obratno, iz 3. lica j. ili mu u 1. L. i.
ili mu i obratno, u obliku pisma ocu, pri-
jatelju, na pamet itd., kratki opisi, sa-
stavci itd.).

Uopcée treba nastojati, da se olakSa
ucenje jezika pa makar postigao i polo-

ili »koliko je sinova imao otac?« Ako Ze- . vicu uspeha. Preteravati je vrlo opasno!
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hoteli. Seveda bi se moralo po-
tem ozZigati. . in_ . ubosteyati
mnenija strokovnjakov in
strokovnih organizacij Po ta-
kem mpenju pa merodajni krogi ne vpra-
Sujejo, in Ce se jim ga Ze prinese na kroz-
niku. ga ne pogledajo.

NaSe oblasti in pa mi sami pogosto
greSimo v tem, da ho&emo biti
bolj papeSki, kakor je papez
sam. Pozabili Se nismo mu€ne situacije
leta 1922., ko naenkrat ni bilo kredita za
Ze nastavljene u¢ne moci! To je bilo pa
samo v Sloveniji, med tem, ko je bila ra-
di¢evska HrvaSka dovolj oskrbliena. Le-
toSnja redukcija ob novem letu tudi ni
delala prav nobene ¢asti naSemu vi§jemu
Solskemu svetu, ki je raznim uciteliskim
osebam ustavil novoletne plaCe brez vsa-
krSnega predhodnega obvestila samo za
to, ker je Beograd zahteval, da se vrne
vse prideljeno uciteljstvo Soli. Ta zahte-
va pa je prav tako veljala tudi za druge
kraje naSe drzave, vendar se ni izvajala
nikjer, med tem, ko se je hotela pri nas

izvesti na precej nenavaden nacin. Ugi-

telistvu so se kratkomalo ustavili pre-
iemki in se ga je sililo, da se povrne na
svoja mesta, katera je zapustilo Ze pred
leti ravno na poziv viSjega Solskega
sveta.

In tako se vleCe cela veriga od Beo-
grada pa tja do vaSke Sole, na kateri je
mozno, da se prav resno razpravlia o
tem, ali je po zakonu o taksah dovolieno
uCencem povedati rede o napredku.
Ce ne morejo vzeti Solskih naznanil za-
radi taksne marke, in se pride seveda do
zakljuCka, da ni dovoljeno,

V sedanjih ¢asih in razmerah ni brez
nevarnosti, da se ne zanese tisti nesreCni
duh birokratizma, ki je zavladal na vis-
iih mestih in provzroCa toliko nepotreb-
nega zla nam in drzZavi, tudi med nas v
nainiZje vrste »oblasti«. Bodimo &ujeci in
se mu izogibaimo. Zakaj nas ne obdajajo
suhoparni akti in kljukasto zaviti para-
grafi, temvec¢ Zivlienje. In to Ziv-
lienje gre brezobzirno svojo pot naprej
in si ne da predpisavati smeri.

Bodimo korektni in skuSajmo spra-
viti v sklad predpise in Zivljenje. Ne i8Ci-
mo pa dlake v jajcu in malenkosti, na ka-
tere ni mislil niti zakonodajalec.

Iz Cehoslovaske republike.

—Ch Pedagoski listi in stanovska
glasila uditeljstva v Cehoslovaski: »Pe -
dagogicke Rozhledy«, izdaja
knjizevno pedagoSko UdruZenje »Dedictvi
Komenskeho« v Pragi. — Informativen
list »Dilne lidkosti« izhaja v Brnu
kot priloga »Vesnika Ustadniho spolku
ucitelskecho na Morave a ve Slezsku. —
>Cesky Ucgitelj« s prilogo »Skol-
ske reformye, glasilo »Zemskeho
ustredniho spolku jednot uclitelskyvch u
Ceskoj. — »Komenskye, glasilo
»Ustredniho spolku jednot ucitelskych u
Moravskoj. — »Skola meS§tanskae,
glasilo »Zemske ustredni jednoty ucitel-

Samnene e ——————— ————
o

I kod ulenja »srbohrvascine« treba da
prevladava nacionalni momenat.

Ja ne znam jesam li rekao dosta, nou
koliko nisam, nadopunit ¢e drugi, koji na
ovom polju rade i koje predmet zanima.

A kako sa ¢irilicom? Cirilica je sve-
to pismo Slavena i treba da nam bude
isto tako mila kao i jezik. Svaki Slaven
treba da vlada ¢éirilicom isto tako kao i
latinicom i da mu to postane svejedno
gita li ili piSe li latinicom ili Cirilicom.
Nama treba da bude c¢irilica i svetinja i
milija nego $to je Germanima gotica. Pa
kad i Germanci zabace svoju goticu (8to
oni ne ¢e!) mi ¢emo ¢irilicu da obdrZimo,
jer ie ona nasa, slavenska. Komu ona
smeta i komu je na teret? Potrebno je da
i Slovenci i Hrvati naviknu na Cdirilicu
kao i Srbi na latinicu. Zar dok se milioni
Rusa, Kitajaca, Japanaca, Turaka, Ger-
manaca, Grka, Jevreja itd ponose svoiim
pismom, mi da Cirilicu preziremo? A ko-
liko bi se medu tim ignorantima naslo
zagovornika cirilice, kad bi na pr. Nem-
ci, Francozi iti njome pisali? Neki hoce
da oponaSaju i da serigraju« ili »gradec
Evropejca na racun CGirilice! KazZu, ¢iri-
lica je neprakti¢na! Isto tako je Cirilica
za nas neprakti¢na, kao Sto je za Srbe,
Ruse, i Bugare latinica! A zar je to prak-
tiCno, kad ja Citam doslovno latinski nat-
pis »Manicure« ili sli¢no? Zato se ja pri-
druZujem tovariSu P. S. kad kaZe, da bi
trebalo i u slovenskim citankama Stam-
pati nekoliko (makar i slov.) $tiva ¢icili-
com, kao $to imaju hrvatske, ili srpske
latinicom. Cirilica se vrlo lako nauci. Za-
to ne treba posebne »nadarenosti« ali
treba imati ljubavi. Barem onoliko, ako ne
i viSe koliko si imao uCeéi goticu, Istina je,
da »latina8i« ne gitaju ¢irilicom pisanih

stva mestanskych $kol u Ceskoj in »Ri-
Skeho svazu uCitelistva meStan. Skol v
republiki Cehoslovensky, izhaja v Pragi.
— sCasopis cehoslovenske
obce ucditeljskes glasilo »Cehoslo-
venske obce uciteliske«, glasilo vsega
uCiteljstva v republiki. — »Uh o re, list
za kritiCno prouCavanje mladinske lite-

rature. — »Narodna skola slo-
venskas, organ »Sviizu Slovenskeho

uditelstva« v Bratislavi, Edlova ul. 1/a.

Splosne vesti.

T Aleksa Santié. Dne 2. t. m. je umrl
v Sarajevu po daljSi bolezni veliki srbski
pesnik Aleksa Santi¢. Pokopali so ga 5.
t. m. z velikimi slovesnostmi na drZavne
stroske. Rojen je bil 27. maja 1868 v Mo-
starju ter je po kon&ani ljudski Soli ob-
iskoval Mahrovo $olo v Ljubljani, odko-
der pa se je radi  bolehnosti preselil v
Trst k svojemu stricu, ki ga je izrocil v
vzgojo Ljudevitu VuliCevicu, lirskemu
pesniku. Leta 1883. se je vrnil v Mostar,
kjer se je seznanil z mladim trgovcem
Jovanom Duci¢em, pesniSko navdahnje-
nim. Oba sta zaCela pisati pesmi. Ucitelj
DuSan Lemaji¢ je poslal oba v uredni-
S§tvo somborskega otroSkega »Golubac,
kjer je izSla leta 1887. prva Santi¢eva pe-
sem. Oba sta kmalu potem sodelovala
pri vseh kniiZevnih listih. Santi¢ je izdal
dve zbirki pesmi. Leta 1896. je ustano-
vila »mostarska deteljica« knjizevni list
»Zoro«, Santi¢u in Dudi¢u se je namrec
Ze mnogo preje pridruzil tudi Svetozar
Corovié. Santi¢cevo knjiZevno delo je bo-
gato. V zalozbi srbske knjiZevne zadruge
je izSla leta 1911. njegova zbirka pod na-
slovom »Piesmec, leta 1913. zbirka pesmi
»Na starim ognjiStima«. Za pesnikovo 50-
letnico je drustvo knjiZevnikov v Zagre-
bu izdalo zopet zbirko pod naslovom
»Piesme«, ki jim je napisal uvod Vladi-
mir Corovi¢. Znamenitej$a dela Alekse
Santica so $e »Pod maglome, izSlo v
Beogradu 1907., »Hasanaginica«, izSla v
Beogradu 1911., »Angijelija« izSla v mo-
starskem »Narodu« 1912. in »Sunce«, ki
Se ni tiskano. Santi¢ je leta 1910. izdal
zbirko prevodov pod naslovom »lz nem-
Ske lirike«, leta 1919. pa prevod »Pjesme
roba« CeSkega pesnika Svatopluka Ce-
cha. Za svoie knjiZzevno delo je bil San-
ti¢ leta 1914. izvolien za dopisnega ¢lana
kraljevske srbske akademije v Beogradtr,
leta 1920. pa za ¢lana umetniSkega od-
delka Jugoslovanske akademije znanosti
v Zagrebu. Krali Aleksander ga je Se kot
regent odlikoval z lento sv. Save. Slava
njegovemu spominu!

— Prevedba ucitelistva, Ministrstvo
prosvete je definitivno koncalo prevod in
razvrstitev po novem zakonu in uredbi.
Na podlagi tega se izdelujejo razvrstilni
dekreti za vsakega poedinca. Po tej uvr-
stitvi je razreSenih okrog 315 veroucite-
liev, ker nimajo zadostne kvalifikacije.
Vsi stalni in zaCasni ucitelji, izvzemsi
cnih, ki §e nimajo naSega drZavljanstva,

knjiga samo zbog te ¢irilice, i to je gorka
istina, ali sasvim neopravdana i bez ika-
zva temelja! Ta se istina rodila kod ljudi,
kojima je ¢irilica trn u oku, ne mozda Sto
je mrze, ali im »ne treba« i bode ih! Ali
ih ne bode gotica! Do glasovanja za ali
proti latinici ili ¢irilici kod nas ne ¢ée i ne
sme docdi, jer su to ravnopravna pisma,
kojima se moZe svazi jednakopravno po-
sluZivati.

U osnovnoj Skoli uci se Ccirilica, veC
u VI. raz. Vezbe su u I. Citanci preduge,
pa je dosta ako se uzme 3—4 retka pi-
sanih i tiskanih slova pojedine grupe.
Deci ne zadaju poteSkoce slova, nego jos
nepoznate recCi. Treba S§to pre pre€i na
§tiva, koja su deci zanimljivija i koja daju
vite Zivota nego mrtva veZba. Stivima
se deca uvezbaju glatkom Citanju i pisanju,
a pomalo i govoru. Deca ¢e i tako stano-
vita slova zaboraviti, t. j. ne ¢e moci da
sete (B, /I, i jo§ koje) ali tu se dade po-
mocéi geneticki i mnemotehniCki na pr.:
r T, un Il v T (jedan, dva, tri, poteza kod
malog i velikog slova) ili (B brojka 6,
Jl brojka dva), (dete zapamti broj,
Jl dva). Kod mnogih veZbi moZe se od-
mah uzeti mala i velika slova kod kojih
2 2 TR T
je razlika samo u veliini: A, I[ 4, R, B,
E @ X H1J K,J Jb,M H b, 0,P,C,
My, B, A; paonda 1 I, n I, m II (v T,
n II,  T). Isto se savlada, a onda treba
mnogo vezbe u prepisivanju, diktovaniju,
te u marljivom c¢itanju (pojedince, po
dva, u zboru, sedeé¢i, samo da se obuka
ozivi). U vi§im razredima ona se marlji-
vo vezba, te uCenici tekom vremena po-
stanu okretni u ¢irilici kao i u latinici.
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UCITELJSKI TOVARIS, dne 14. februarja 1924.

Stran 3.

so prevedeni, Prevedeni so tudi uCitelii
7 gimnaziisko maturo, a poloZiti bodo
morali $e strokovni izpit. s

— Prevedene uliteljice Zenskih roc-
nih del: Ministrstvo prosvete je imenova-
lo za stalne uciteljice roCnih del v |
kategoriji, 1. skupini: Karolx.no
Vrecko v Slovenjgradcu; Matildo Zvin-
$ek v Narapljah; Marico PaulSek v Ra-
gah; lvano Brus v Mariboru; Emo
Kranjc v Mariboru; Beato Sedev&ic v
Mariboru; Angelo Karba v Liutomeru;
Terezijo Kunej-Borstner v Trbovljah;
Marijo Laznik v Hrastniku; Ano Grmov-
Sk v Pildtanju; Marico Trampu§ na
Homcu: Matildo Vudler na ReCici; Ma-
rijo Pegar pri St. Pavlu nad Preboldom;
Josipino Tratnik v Celju; v 1Il. kate-
goriji, 2. skupini: Ano Smolnikar
v Vojniku; NeZo Meja¢ v Motniku; Tere-
zijo Doganoé¢ v Velikih LaS¢ah; Marijo
Godni¢ v Zretah; JoZico Kaviek v Ra-
deCah; Ljudmilo Arzensek v Trbovljah;
Gizelo Zen v Soteski: Marijo Avbelj v
Ljubliani; Ivanko DemSar v Ljubljani;
Cecilijo Skubic v Ljubljani; Karolino Zeh-
rer v Mostah; Ido Kotnik v Selnici; Emo
Sesek-Cajnko pri Sv. Bolfenku; Marijo
Kit v Rogaski Slatini: Ano Povh pri Sv.
Vendeslavu; Marico Trobej v SoStanju;
v III. kategoriji, 3. skupini: Ro-
zalijo Gaberc v Lehnu; Franjo Urbas v
Braslovcah. z

— »Magister, doce te ipsum...!
»Slovencevemu« uvodnikarju priporoca-
mo naj si predse postavi zbirko praktic-
nega zivljenja in udejstvovanja katehe-
tov v 3oli, ki jo je izdal leta 1907. seda-
nii predsednik Cehoslovaske republike
dr. Th. G. Masaryk pod naslovom »Ein
Katehetenspiegel« (Frankfurt a. M. 1917
— Wien, Verl. L. Rosner). V tej knijigi je
zbranih samo nekaj sluCajev, ki nam ka-
7Zejo. kako daleC je odstranjena ravno
duhovsCina od pozitivnega krSCanstva,
ki ga zagovarja vsikdar napredno udi-
telistvo. Te sluCaje naj si ogleda Clankar,
predno vzdrZi svoje trditve glede uci-
telistva.

—lu Zakaj smo prinesli srbsko stali-
8Ce glede pouka veromauka. Preradi se
¢udimo, da se Srbi tako malo ozirajo na
naSe razmere, Se bolj se pa ¢udimo, kako
se oni zavzemajo za staliSCa v Solskih
vpraSanjih, ki ne odgovarjajo naSim na-
zorom. Ce se pa vglobimo v njihovo zgo-
dovino, v mentaliteto naroda in udcitelj-
stva, tedaj nam postaja marsikaj jasnej-
Se. Tako vpraSanije je tudi vpraSanje ver-
skega pouka v osnovni Soli. Oni vztra-
iajo na svojem stalisCu! Globlje se tega
vpraSanja sploh ni razmotrivalo, ne z na-
Sega in ne z njihovega staliS¢a. Ucitelj-
stvo se je pri nas dosedaj e vedno izre-
kalo proti srbskemu staliSCu, in sicer iz
treh momentov: radi Stevila ur, ki Ze
itak presega maksimum, radi nadzorstva
in iz politiskih ozirov. Duhovsc&ina je za-
stopala svoje stalis¢e bolj iz vzroka nad-
oblasti nad Solo, kateri boj vodi proti
Soli pri nas Se izza dobe padca konkor-
datske Sole. V obeh slucajih igra tradi-
cija zgodovinskega razvoja obeh naro-
dov svojo vlogo. NaSel se bo pa gotovo
kak znanstvenik, ki bo tradiciji nadel Se
kako »pravno staliSCe«. Da je ethos le
dobrodos§la krinka, nam je priCa zgodo-
vina naSe Sole in strastni boj duhovscCine
proti Soli ob padcu konkordatske Sole;
pri nas v cCasu, ko ni bilo dvoma o mis-
ljenju tedanje generacije uciteljstva. Sma-
trali smo za svojo dolZnost, da smo ob-
jasnili srbsko stali$Ce, ker s tem utriu-
iemo medsebojno spoznavanie misljenia
in naziranja. »Narodna Prosveta« je ne-
davno prinesla glavne izcepke iz dr. Su-
sterSiCeve brosure, ki kaZejo zlorabo ve-
re s strani klerikalizma pri nas — tudi
to je napredek, znak, da se zanimajo za
nas. Ne bojmo se pogledati malo ez plo-
tove Slovenije; razumljiv pa je krik se-
paratistiCnega tabora, ker tudi v tem
vpraSanju iSCe le sebe in svoje — modi.

~— Slomskarija ljubljanske okolice je
zborovala te dni in je vso svojo duSevno
plitvost objavila v »Slovencu«. Ne pecali
bi se z njo, da se niso obregnili ob stvari,
ki generala Struklia prav ni& ne brigajo.
Vse njihove resolucije se pecajo namred
z urejevanjem »UCiteliskega Tovarisa«,
Kjer obzalujejo in obZalujejo Slomskarii.
da »Ugiteljski TovariS« ne propagira slo-
venskega separatizma. Kadar bo »Tova-
riS« njihovo glasilo, se bomo tudi ozirali
na nje, doslej je pa smer ulitelistva, ki
stoji za »TovariSem« diametralno na-
sprotna od njihove, ker gre za narodnim
in drzavpim ujedinjenjem in proti separa-
tizmu plitvega obzorja, ki ga goji Slom-
Skarija.

— DrZavna vzgoja Slomskove zve-
ze. Glede vpraSanja: kako naj uci-
telj sluZi narodu in drzavi,
ie po objavi »Slovenca« z dne 12. febru-

arja t. l. sklenila SlomSkova zveza za
liubliansko okolico na zborovanju dne 9.
t. m. sledeCe: »Glede referata za okrajno
konferenco ljubljanske okolice, v kate-
rem naj uciteljstvo napiSe kako nai
ucitelj sluZi narodu in drZa-
vi, se je sproZila misel, naj se vsebina
te naloge suCe v smislu znanega prego-
vora: za malo denarja malo
muzike.« — Rimski hlapci so pac
pasje udano sluzili Avstriji, odrekajo pa
to svoji lastni nacionalni drZavi,

—- Dopusti uénim osebam; postopa-
nje pri podelievanju, Glede dopustov (iz-
ostanka iz sluZbe) odreja visji Solski svet
na podlagi zakona o civilnih uradnikih in
ostalih drZavnih usluZbencih z dne 31.
julija 1923 zacasno nastopno: Ce zboli
uéna oseba ali je sicer zadrZana priti v
sluzbo, mora po &l. 104. takoj ali vsaj v
24 urah o tem porolati Svojemu nepo-
srednemu  stareiSini  (Solskemu  vodii,
ravnatelju) ; Solski vodja, ravnatelj okraj-
nemu Solskemu nadzorniku, odnosno pri-
stojnemu nadzorniku za srednje Sole:
okrajni Solski nadzornik pristojnemu vis-
jemu Solskemu nadzorniku. — Svoj iz-
ostanek mora opraviCiti in starej§ina
prevzame popolno odgovornost za to, da
ie bil izostanek v resnici neizbeZen in od-
sotnost dovolino opravicena, Ce dvomi o
resni¢ni potrebi izostanka, porola izérp-
no visjemu Solskemu svetu. — Ako traja
bolezen, oziroma drugaCen zadrZek dalje
kakor s e d e m dni, mora neposredni sta-
rejS§ina o vsakem sluCaju takoj porodati
viS§jemu Solskemu svetu, pojasniti vse
okolis¢ine in priloZiti opravicilo (zdrav-
niSko izpri¢evalo, uradno potrdilo i. dr.)
prizadete uCne osebe. — Visji Solski svet
bo potem primerno ukrenil in uéno osebo
o ukrepu obvestil. Opozarja pa Ze sedaj
na toCko 7. in na zadnji odstavek &lena
133. Cin. zak, — Pri boleznih, ki vsled
svojega znacCaja ne zahtevajo takojSnjega
izostanka od sluzbe, je vlagati pismene
pro$nje za dopust, naslovljene na mini-
strstvo prosvete. Do reSitve prosnje je
ostati na sluzbi, ¢e ne nastopi med tem
bolezen v taki meri, da to ni mogole. V
tem primeru je potem postopati do re-
Sitve vloZene proSnje po &l. 104. &in. zak.,
kakor je to uvodoma povedano. Pripo-
minja pa se, da je ministrstvo prosvete
z odlokom P. br. 652 od 1. februarja 1924
odredilo, da se bo moglo dovoljevati le
omejeno Stevilo bolezenskih dopustov in
da kolegijalnost zahteva &imdalio vztra-
janje v sluzbi, ker bi sicer v resnici in
teZko bolne uCne osebe ne mogle dobiti
dopusta zaradi manj bolnih, ki ne sluz-
bujejo. — ProSnje za podaliSanie dopu-
stov se morajo vlagati najmanje 10 dni
pred potekom dovoljenega dopusta. Proti
ulni osebi, ki bi ne vloZila take prosnje
pred potekom dopusta, pa izostala od
sluZbe po njegovem poteku, se bo upo-
rabljala prej omenjena tocka 7., &l. 133.
— Dopuste po privatnem poslu v zmislu
Cl. 110. ¢in. zak. dovoljuje do 10 dni na
podlagi poverila gospoda ministra pro-
svete P. br. 415 od 22. januarja 1924
predsednik viSjega Solskega sveta, preko
10 dni pa ministrstvo prosvete. ProS$nje
za odsotnost od sluZzbe po privatnem po-
slu je torej predlagati na visji Solski svet.
— Slucaji, ki se jih ne da predvideti, ka-
kor n, pr. smrt v rodbini, poklic k uradni
zaslisbi in podobno, spadajo pod tocko A
tega odloka. — Vse pro3nje in porocila
ie posiijati po uradni peti in jih odprav-
liati kot jako nujno zadevo, _

— Naro¢niki koledarja naj nemudo-
ma poravnajo narocCnino. Naj bo to zadnji
opomin! Zamudniki nam povzro&ajo mno-
g0 nepotrebnega posla.

— Nabiralci naroCnikov »Zvonlka«
naj oznacijo posiliko zneska za 2. §tevilko
na poleZnici z oznacbo »Meseéniki — 2.
stevilka«. Koncem tega tedna prejmete 2.
Stevilko. Na zalogi imamo $e par sto iz-
vodov 1. Stevilke, ki z njo lahko postre-
Zemo naro¢nikom. Skrbite, da nam osta-
nejo vsi naroCniki zvesti celo leto, ker bi
sicer nastala med letom pri upravi ve-
lika zmeda in tudi gmotna $koda izdatna.
Vsako napako v dostavljanju nam takoj
javite, da jo odpravimo.

Uprava »Zvonckac.

— Uciteljski koledar je na razpolago
okroglo Se v 1000 izvodih, kakor poro&a
»Narodna Prosveta«. UdruZenje apelira
na uciteljstvo, da razpeca Se te izvode,
ker je disti dobiCek namenjen UJU v
gmotno podporo. Apeliramo posebno na
okrajne uciteliske knjiZnice in na lokalne
uCiteljske knjiznice, da si ga nabavijo.
Na vrednosti bo pridobil koledar posebno
v poznejSih letih, ker bo v njem lahko
vsakdo naSel potrebnih $olskih in pro-
svetnih podatkov iz cele drZave in ker
je to prvo skupno pedagosko in stanov-
sko delo slovenskega, hrvatskega in srb-
skega uCiteljstva. NaroCa se pri UdruZe-

nju Jugoslovenskega UCciteljstva — Beo-
grad, »Uciteljski dome.

— Upokojeni ulitelji in ucCiteljice.
Ministrstvo prosvete je upokojilo nasled-
nje ucitelie v podroCju Slovenije. Albino
KocijanCi¢-AZman v Ljubljani; Cecilijo
Kocbek v Dobrovcah; Rozo Salberger v
Mostah; Maro OpaSi¢-VriSer v Lajters-
berg-Kréevini; Pavlo ReZek-Zurc v No-
vem mestu; Irmo Pakal v Kapéi; Franja
Petri¢ v Ljubljani; Jakoba Kovacic v
Pragerskem in veroucitelia Regalata-Ce-
bulja v Ljubljani,

— Ljublianske ¢lane S. 8. M. opo-
zarjam, da so knjige za 1. 1923. na razpo-
lago in se dobe v sredo in petek popol-
dne. pri poverjeniku R. Grumu v Ucitelj-
ski tiskarni, soba §t. 17. Clani, ki $e niso
doplacali ¢lanarine na Din 30, naj to store
ob prejemu knjig.

— Zahvala, 8. in 9. februarja se je
vrSil v Crnomlju knjigoveski teCaj pod
vodstvom tov. Ivana ZagaZena. Knjigo-
veski teCaj ni samo vazZen za uliteljstvo,
v prvi vrsti za naSo %olsko mladino. Ze-
limo samo, da se napravi take teCaje po
mozZnosti pri vsakem okrajnem uciteli-
skem drustvu; zadnji se je vrsil v Slov.
Bistrici. Naj mu bo uspeh te&aja v vzpod-
budo za nadaljne teaje. Za trud se mu
zahvaljujejo udeleZenci tecCaja.

—Ip Na ob&nem zboru jeseniske po-
druZnice »Slov. ¢eb. drustva« dne 2, t. m.
je imel tov. Iv. Sega predavanje:
»Zivljenje naSe Cebele« Preda-
vanje je bilo prav poucno in vsestransko
zanimivo. Predavatelj je obljubil preda-
vanje nadaljevati. ,

—Ip »Ljudsko vseuCilisiCe« na Jese-
nicah v »Delavskem domu«, (Nadaljeva-
nje predavanj). 65., 66. »Pridelova-
nje Zeleza« Fr. Zupanci€. 67. »D e--
lo angleSkega proletarijatac,
Fr. Zupanéi¢. — Dne 11. decembra 1923
ie priredilo dru$tvo »Svoboda« »Spo -
minski vecer Iv, Cankarja«
Spominski govor je imel Iv. Sega. 68.
»Premog, bogastvo naSe dr-
Zavee Iv. Sega. (Predavanje je name-
njeno za Stiri vecere). 69., 70. »Ljudsko
vseucCil. je priredilo na sv. veder »boZi¢ni-
co«, ki je prav dobro uspela. Poleg god-
benih toCk in obdarovanja sta imela to-
variSa Iv. Sega in Fr. Zupan&i¢ vsak po
eno predavanje, in sicer prvi »BozZic¢ni
obicaji pri slovanskih naro-
dihe«, a slednji pa: »Kaj pravi sv.

.—)_.

pismo o rojstvu naSega od-
reSenika.c —e—.
— Uradna uCiteliska konferenca

prekmurskega uciteljstva se je vrsila v
telovadnici realne gimnazije v Murski
Soboti dne 29. septembra 1923, — Poro-
¢amo nakratko o nje poteku, sicer malo
pozno, a vseeno bolje, kakor ¢e bi ne po-
roCali. — Konference se je udeleZilo okoli
190 »pionirjev prosvete«, moSkega in Zen-
skega spola. S svojim obiskom sta poca-
stila konferenco okrajni glavar g. Lipov-
Sek in nadzornik za mescanske $ole gosp.
Fran Fink iz Maribora. Kot gosta sta pri-
sostvovala meSCanski ulitelj g. Trobej iz
Ljutomera in katehet g. Horvat. Bila je
to druga uradna konferenca prekmurske-
ga uliteljstva., — Zacela se je z me$anim
zborom »Slovenac, Srb, Hrvat«. — Pred-
sednik konference, okrajni 3olski nadzor-
nik Fran Cvetko je vsled zamude vlaka
otvoril konferenco ob 10. uri. pozdraviv-
8i _navzole, uiteljstvo in goste. Pozdrav-
ni brzojavki sta se na soglasni sklep udi-
teljstva odposlali 1. kralju Aleksandru I.
in kraljici Mariji, 2. viSjemu S$olskeinu
nadzorniku in dvornemu svetniku, naSe-
mu gospodu Ganglu. Po prvi brzojavki
se je navduSeno zapela drZavna himna
»BoZe pravde«. — Nato je predsednik ob-
§irno porocal o stanju prekmurskega Sol-
stva, dajajoC potrebne napotke in miglia-
ie, vse na podlagi izkuSenj in zaznav, ki
si jih je nabral o nadzorovaniu tukajs$njih
Sol in lastni Solski praksi. Iz porodila se
ie dalo povzeti, da prekmursko Solstvo
napreduje in bo napredovalo i nadalje,
ako se bo vsaka uCna oseba zavedala
svojih  vzviSenih ~dolZnosti v lastnosti
vzgojitelja-ucitelia in- Jugoslovana. Poleg
tega je pa seveda potrebno vplivati Se
na neorientirano ljudstvo. da bo vedelo
ceniti, ljubiti in podpirati narodno S$olo.
Tov. Humar iz Vidoncev je potem na-
kratko porolal o temi, kaj je narodna
Sola v Prekmurju Ze dosegla kot gojite-
liica in pospeSevalka narodne in drZav-
ljanske vzgoje in katere tostvarne nalrte
ima za Solsko leto 1923./24. Drugo, prav
lepo in stvarno sestavljeno porocilo o po-
menu risanja, telovadbe, petia in ro¢nih
del za estetsko in narodno vzgojo je po-
dala gospa Dragotina Kirarjeva (Pavel)
iz Trnja."Nadzornik g. Fink je prav zani-
mivo predaval o temi, kakSen bi moral
biti nazorni nauk v osnovni 3oli, doCim
je domaci nadzornik g. Cvetko govoril o

| modernem pouku spisja v osnovni Soli.

Konferenca je sprejela tudi nekatere
aktualne predloge, ki pa jih tukaj ne kaZe
navajati. Nadejamo se, da ne bodo pri
viSjem Solskem oblastvu neugodno re-
Seni, — Dmnevni red konference jc bil
obSiren, vse se je moralo vrsiti v
precej hitrem tempu, kljub temu je ujel
vsak udeleZnik nekaj dobrega, zlasti no-
vih pobud, da bo s poZivlieno vnemo v
bodoge opravljal svoj vzviSeni poklic
vzgoijitelja-ulitelja. NaSa naloga je: po-
vzdigniti Solstvo in narodno prosveto na
¢im viSjo stopnjo.

— Slovenska Solska Matica. V pe-
dagoSkem zborniku za leto 1923. je treba
Stevilo Clanov pri Prekmurju popraviti
tako: Clanov 99 (+ 37). Vsled tega ne
odgovarja tudi skupno Stevilo ¢lanov isti-
ni. Resni¢no Stevilo &lanov ni 2410, ain-
pak 2459. Stevilo letosnjih ¢lanov je po-
temtakem padlo samo za 100 v primeri z
lanskim letom. — Da se prekmursko uci-
telistvo zaveda visoke vazZnosti naSe
Slovenske Solske Matice, to dokazuje
dovolj dejstvo, da je vposlalo Clanarino
na poziv potom okroZnice Solskemu nad-
zorniku in poverjeniku Franu Cvetku te-
kom treh tednov. Cast zavednosti in toc-
nosti!

Vestnik za uéiteljski
narascaij.

AKADEMIJA NA LJUBLJANSKEM
UCITELJISCU.

Abstinentna krozka moSkega in Zen-
skega drZavnega uciteljiS¢a v Ljubljani
sta priredila v soboto 9. t. m. s sodelova-
njem pevskega zbora F. S. pod vodstvom
prof. E. Adamica prav zanimivo akade-
mijo. Na vzporedu je bilo 15 izbranih
tock, ki so se menjavale pred nami v
pestri slikaVitosti, in sicer: 4 meSani zbo-
ri, dvoie deklamacij, 1 solospev in 1 duet,
oboie s spremljevanjem klavirja; dalje
gosli in klavir, duet gosli, mo8ki kvarteti
in kratek protialkoholni govor. Ves spo-
red so izvrSili naSi mladi naraScajniki
dovrieno-krasno! Izmed pevskih toCk je
posebno ugajal moski kvartet, ki je mo-
ral na sploSno Zeljo eno tofko ponoviti.
Govoril pa je znani in Zalibog edini pravi
protialkoholni slovenski propagator duh.
svet. g. J. Kalan, ki je bodril mlade ab-
stinente k nadalini vztrajnosti ter izrazil
Zelio, da bi se moski in Zenski kroZek
razsiril v velik krog, podoben onemu na-
§ih srbskih bratov, kjer je med srednje-
Solci 7000, po drugem porocilu Ze celo
12.000 organiziranih abstinentov. Ob
sklepu akademije je pohvalil in zahvalil
prireditelje(ice) navzoci visji Solski nad-
zornik Wester, kateri zahvali so se pri-
druzili vsi ostali posluSalci, izraZujo¢ sa-
mo eno napako, namrec, da je bil ta za-
nimivi vecer vzlic mnogim toCkam ven-
darle mnogo prekratek.

Obrambni vestnik.

PODRZAVLJENJE UCITELJSTVA IN
KLERIKALCL

Nase klerikalce je podrzavlienie uci-
telistva, kakor je bilo predvidevano v
ustavi, strasno zabolelo. »StraZza« je na-
pisala o tem besen Clanek, v katerem
sku$a z uporabo vseh mogoCih za lase
privleCenih argumentov dokazati slabe
strani tega vladinega koraka, med wvrsti-
cami pa neZenirano pove, zakaj so kleri-
kalci in ona proti podrZavljenju. Med svo-
jimi argumenti pravi, da je viSji Solski
svet Ze danes ob vso veljavo; da od po-
drZavlienja nima ni¢ ne drZava, ne ljud-
stvo, ne uciteljstvo; da obstoja nevar-
nost, da se bodo v naSih krajih ukinili
razredi ali cele $ole in reducirale u¢ne mo-
&i, vsled Cesar bo trpela naSa kultura, da
bodo radi tega ucitelji vedno pristasi vla-
dajoe stranke, ki bo vedno srbska (!);
da bodo zanemarijali pouk »materin&Citie«
na Skodo srbohrvascine in cirilice; da
ljudstvo od tega ne bo imelo ni¢ dobrega:
da se bo Se bolj Sopirilo protiliudsko libe-
ralno uciteljstvo itd., itd. V resnici kleri-
kalce prav ni¢ ne briga, koliko veljave
ima visji Solski svet, ko ni v njihovih ro-
kah; ne briga jih, ¢e ima od tega kaj uci-
telistvo, drZzava in ljudstvo; ne briga jih
naSa kultura, pag¢ pa jih briga samo eno:
koliko komande imajo oni kot stranka nad
uciteljstvom in nad 3olo. Hudo jim je. da
sedaj, ko je ucitelistvo podrZavlijeno, ne
bodo mogli nikdar ve¢ uvesti pri nas zo-
pet onih Casov izza SuSterSieve dobe, ki
io ie na$ nesmrtni Cankar ovekovecil kot
kulturen $kandal slovenske zgodovine v
svojih »Hlapcih«. Hudo jim je, da ne bodo
mogli poniZevati, preganjati in uniCevati
nasih najidealnejSih prosvetnih delavcev.
nasih uCiteljiv zato, ker sluCajno niso hlap-
¢i in priganjaci SLS. Odtod vsa onemogla
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jeza. V svojem bolnem ogor&enju se
»Straza« seveda tudi ni sramovala napi-
sati neresnice, da se v srbskih $olah ne
pouluje latinica, Cepray ve vsak otrok,
da je v Srbiji ravno tako obvezna lati-
nica, kakor je pri nas cirilica. In Se ne-
kaj zanimivega je napisala »StraZa«, »da
bo vladajoca stranka v naSi drZavi vedno
srbska!« Mi smo pa mislili, da bo vlada-
joCa stranka sedaj, ko se snuje opozicijo-
nalni blok, »hrvatska«, KoroSCeva! Pa
pride »Straza« in trdi da se to nikdar ne
bo zgodilo. Cemu potem farba javnost z
vlado iz federalistov, z avtonomijo itd.,
Ce je sama prepriCana, da se to nikdar
ne bo zgodilo? Da, da, vCasih tudi »Stra-
Za« nevede in nehote pove resnico, da
njena stranka nikdar ve& ne bo vladala.
Dobro bi bilo, da bi si naSe ljudstvo, ki
Se vedno veruje v klerikalne prazne ob-
ljube, to »StraZino« priznanje zapomnilo
in se po tem ravnalo! »N. D.«
—ob Klerikalci so prejeli zasluZeno
placilo. V oble je dobro znano kako kle-
rikalci v »StraZi«, »Slov. Gospodariuc,
»Domoljubu« itd. ¥¢uvajo proti nam. V
minulem letu so skoro iz vsake Stevilke
»StraZe« ter pogosto tudi iz drugih kle-
rikalnih listov leteli ogabni izbruhi kle-
rikalnih grdunov zdaj na tega zdaj na
onega ucitelja, Se celo uciteljicam niso
prizanasSali. Ako letos ne bodo nehali, jim
bo treba kuhati takSne Caje, kakorSnega
iim je skuhal na$ tovari§ Radoslav Knaf-
li¢, naducitelj v Radvanju pri Mariboru,
razen tega bo moralo poverjenistvo UJU
v Ljubljani dati ponatisniti knjigo »Oli-
kani Slovenecs, ki je ni ve& dobiti, da jo
darujemo duhovnim urednikom in so-
urednikom klerikalnih listov, naj si pri-
Svojijo iz nje vsaj najenostavnej$a pra-
vila. Kakor na druge, tako so leteli lani
iz »StraZe« in »Slov. Gospodarja« kleri-
kalni izbruhi tudi na tovaria Radoslava
Knaflica, ki pa si tega ni dal dopasti, tem-
ve je zahteval v uredniStvu »StraZec
od glavnega urednika, duhovnika Goleca
v imenu uciteljskega zbora naiprej pis-
meno, potem $e osebno pred priCami po-
pravek. Ker se je ta vselej kréevito bra-
nil popravek priob¢iti, mu je tov. Knafli¢
pri odgovornemu uredniku, drZavnemu
poslancu Vlado PuSenjaku izposloval pis-
meno narocilo, naj popravek na vsak na-
&in priob& (dogovorjena klerikalna ko-
medija), kar je pa Golec kategorino od-
klonil. Solsko vodstvo v Radvaniju se ie
po tem izjalovljenem poskusu obrnilo
uradno na drZ. pravdniStvo v Mariboru,
prose¢ za varstvo in zascéito Sole in ul-
teljstva kot javnega uradniStva pred na-
padi »StraZze«. DrZavno pravdni§tvo je
dvignilo proti odgovornemu uredniku
drZzavnemu poslancu Vlado PuSenjaku
tozbo radi prestopka tiskovnega zakona
in radi zasmehovanja in Zaljenja javnega
names$Cenca v pogledu sluzbenih poslov.
Ko je sodis¢e doseglo v Beogradu sklep
drZzavne skupscine, naj se poslanec Vlado
Pusenjak izro€i sodis¢u ne samo v Knaf-
licevi zadevi, temvel tudi v zadevi dr-
Zavnega inZenirja Vedernjaka in v za-
devi vodje okroZnega agrarnega urada
dr. StefangiCa, ni sicer sledila klerikal-
cem kazen za petami, pac pa toliko bolj
gotovo pozneje. Okrajno sodisCe v Ma-
riboru je pred 14 dnevi obsodilo Vlado
Pusenjaka radi teh deliktov na 1500 (ti-
so¢petsto) Din globe oziroma na 30 dni
zapora, na povracilo vseh stroSkov ka-
zenskega postopanja in na plaCilo takse
50 Din, razen tega se mora razsodba na
obsojenCeve stroSke priobCiti v »StraZie,
kar se je izvrSilo dne 4. februarja 1924.
Zaradi pomanjkanja prostora ne moremo
razsodbe priobciti dobesedno, razglasa-
mo pa zadevo v vseobli poduk, naj se
vsak zaveden uciteli brani kot drZavni
uradnik s sodelovanjem svojega Solskega
vodstva tako, kakor je to storil tovari$
Knaili¢, potem bodemo za klerikalce na-
kuhali toliko vrolega cCaja, da se bodo
noSteno izpotili in bodo ozdravljeni ne-
hali po nas bljuvati. Je sicer jako teZavno
lasati preko imunitete odgovorne ured-
nike, drZavne poslance, a vztrajnost in
odlo¢nost doseze tudi to. Tovari§ Knafli¢
je bil obenem toZil zasebno tudi glavne-
ga urednika »StraZe« in »Slov. Gospo-
darja«, duhovnika Goleca zaradi njegovih
predrznih in osebnih Zaljivk v urednistvu.
Pri sodni obravnavi je kon&no dovolil
Golecu. da je smel svoie inkriminalne
Zaljivke obZalovati, jih kot neosnovane
preklicati ter izjaviti, da ni imel povoda
tov. KnafliCu kaj odcitati, obenem se je
zavezal plaCati vse stroSke.
niku Golecu od uclitelia izkazana milost
ie vztrezala IzveliCarievemu nauku: Sto-
rite dobro svojim sovraznikom! A tudi
Golecevim sotrudnikom je izkazal Knaf-
li¢ pri sodis¢u milost. Tu se je videlo in

izkazalo, da je za klerikalce obojega spo-
la najboliSe zdravilo moc¢an, vro¢ ¢aj, sku-

Ta duhov- |

han pri — sodi&Cu in bojkot njihovih ti-
skaren in trgovin. Kdor se ne gane in
potrpeZljivo molCi, &e§, naj se le izka§-
ljajo ter naroCajo tam povrh Se svoje in
Solske potrebs&ine, pljuva po svojem stanu
in v — lastno skledo!

Uciteljski pravnik.

—8§ Takse pri disciplinarnem posto-
panju po uradniSkem zakonu, Kar se tice
disciplinarnega postopanja po uradni-
Skem zakonu z dne 31. julija 1923, »SlL
Nov.« §tev. 199, dolocCa ¢len 222. tega za-
kona: »V disciplinarnem postopanju se ne
plaCuje takse.« Odstavek 12. z zakonom
z dne 25. oktobra 1923 »Sl. Nov.«, broj
255 razSirjenega ¢&l. 6. srb. taksnega za-
kona pa doloCuje: »Predstavke i sva
ostala pismena drZavnih sluZzbenika u
sluzbenima poslovima i kod disciplinskih
krivica, koje se razpravljajo po cCinov-
niCkom zakonu so takse oproStene.« Na-
dalje pa: T. p. 48: za delo pri disciplinar-
nem sodis¢u, ako se izrece obsodba se
pobira 50 Din. T. p. 49: ako se zahteva
izkljuCitev administrativnih in drugih
uradnikov od disciplinskega sodis¢a 50
Din. Tarifna postavka 50: Za pritoZbo
zoper odloCbe v zadevi t. p. 49 se plata
po t. p. 6 v iznosu 20 Din. Disciplinsko
postopanje je tedaj v sploSnem takse
prosto, izvzemsi slucaje t. p. 48, 49 in 50.
Taksa iz t. p. 48 se plada samo za slucaj,
Ce se obdolZenec z disciplinsko razsodbo
obsodi in Ce je razsodba postala izvr$lji-
va. V razsodbi se mora oznaciti tudi, da
je treba placati takso po 50 Din. Tisto
oblastvo, ki ima izvrSiti naplate te takse,
prilepi jo na referat in poSlje ta referat
disciplinskemu sodiS¢u. Taksa iz &lena
49. se zahteva glede vsake osebe, katere
izkljuCitev se zahteva. Ta taksa se pri-
lepi na vlogi za izkljucitev. Ce pa se iz-
kaZe, da je zahteva neumestna, mora
placati stranka poleg takse po t. p. 49.
Se takso v smislu t. broja 5 po 20 Din za
reSenje, s katerim se je prosilec s svojo
prosnjo odbil.

—8§ Pro3nja novo upokejenih za na-
kazilo penzije. Vsi novo upokoijeni uclite-
lii in uciteljice morajo napraviti dve ena-
ko glaseci. proSnji za nakazilo penziie in
ith vloZiti pri vi§jem Solskem svetu. Pros-
nji naj se glasite sledece:

Pros$nja za nakazilo penzije.

(Koleka prosto).

Ministrstvo prosvete — osnovna nastava.
Beograd.

Podpisani prosim za ureditev pen-
zije in otvoritev kredita pri financni de-
legaciji v Ljubljani.

Wi ;

N. N.

Prosnjam je priloZiti podpisano uve-
renje in razre$nico, ki jo da visii Solski
svet, kakor smo porocali v zadnji Ste-
vilki. — Zal pri tej komplikaciji ni misliti,
da bi prizadeti Ze prvega dobili penzijo,
ker je prebirokratska vsa pot. — OZji
sosvet Pov. UJU je na zadnji seji sklenil
ponovno narediti vse korake za odpravo
tega neznosnega poloZaja.

KnjiZzevnost in umetnost.

Nove knjige in druge publikacije.

-—kpl Posebna Didaktika od Dr. DuSana
Raii¢i¢a, profesora Vise Pedagoske Skole u Beo-
gradu. Daniieva, 2. Treée ¢ inav (enu jzdanje.
— Beograd, 1924. Cena 15 Din.

—kpl Viljem Rohrman, Kmetijsko gospo-
darstvo, tretia na novo predelana izdaja je rav-
nokar iz8la v zalogi knjigarne Gori¢ar & Leskov-
Sek v Celju. Cena kartonirani knjigi ie Din 26 in
se dobiva pri zaloZnikih Gorifar & LeskovSek v
Celju in v vseh drugih kniigarnah.

—kpl Josip Jurli¢, Spisi. JI. zvezek. Uredil
dr. Ivan Grafenauer 1923. ZaloZila Jugoslovanska
knjigarna. Cena bro§. Din 20, vez. Din 30.

—kpl Prosper Merimée: Verne duse v vicah.
Prevel Mirko Pretnar. »Splo$na knjiZnica« $t. 17.
V Lijubliani 1923. Natisnila in zaloZila Zvezna tis-
karna in knjigarna. Cena bros. Din 9, vez. Din 14.

Ocene.

—k Posebna Didaktlka od dr. Dusana Ra-
ji¢ica. IzaSlo je skoro i trete izdanje »Posebne
Didaktike«, nauke o predavanju predmeta - u
osnovnoj $koli. Ova prva sveska sadrZi sedam
nastavnih metodika: 1. Religijsku, 2. Istorijsku,
3. Zemljopisnu, 4. Nastavu prirodnih nauka, 5.
Nastavu crtania, 6. Pevanja i 7. Nastavu gimna-
stike i dediih igara.

Pisac ove knjige g. Dr. Dusan Rajiti¢ po-
znat je kao iedan od nasih najboliih pedagoga,
koii zastupaju Herbartov pravac u vaspitanju. On
ie napisao ovu didaktiku, u glavnom, po nema&-
kim piscima, koii su pristalice Herbartove 3kole.
Knjiga ie proizvod ujegovih odli¢nih predavanja
iz metodike, koia ie drZao ranije kao profesor ufi-
teliske $kole, U metodikama navedenih predmeta,
pisac je svuda zastupao iste didaktiCke principe.
Jednim lepim, konciznim stilom, g. Dr. Rajici¢ je
pregledno izloZio glavni zadatak pojedinih na-
stavnih predmeta u osnovnoj nastavi, i u isto
vreme, pokazao je nalin savremene obrade na-
stavnoga gradiva. Kao izvrstan poznavalac pe-
dagoske teorije, i dugogodiSnji iskusni nastavnik,
cn ie kroz sve predmete vesto sproveo formalni,

materialni i vaspitni princip, i prema tome iz-
vrdio je izbor i raspored nastavmoga gradiva.

Mnogobroine generacije uditeliskih kandida-
ta u Srbiji, dobile su potrebnu stru¢nu spremu iz
metodike Dr. Raijici¢a, koje su bile izradene ranije
u obliku »tabaka« (skripta). Ti ucitelii docnije bili
su spremni i dobri nastavnici, a mnogi su se bili
istakli kao odli¢ni 3kolski radnici i pisci peda-
godke i Skolske knjiZzevnosti. I za taj uspeh, po-
red drugih, mnogo je doprineo i g. Dr. Rajicié,
koji je sistematski i jasno izlagao svoja predava-
nia iz posebne didaktike. Ta metodska sprema
satuvala je ucitelie od lutanja i greSaka u Skol-
skome radu, i sluZila im je kao solidna baza
u njihovom dalijem pedagoSkom i stru¢nom usa-
vriavanju i napredovaniu.

Prema tome, ova moderna didaktika, koja
tatno zlaze nalin obrade pojedinih predmeta,
bi¢e od velike koristi narodnim uciteljima a na-
ro¢ito mladim, koji jo§ nemaju dovolino potreb-
noga iskustva. Ona ¢ée ih uvek upucivati na pra-
vilan put u teSkom nastavnitkom radu. Odli¢no
izradene metodike naSeg narodnog jezika i ra-
¢unske nastave, od g. Jove D. Jovanoviéa, prof.
i ova poscbna didaktika Dr. Raji¢i¢a, Einice jed-
ntt celinu u nadoj skromnoj predagoskoj litera-
turi.

Cvom prilikom biéemo slobodnl napomenuti
da bi, u idu¢em izdanju, trebalo dodati pri kraju
metodike pojedinih predmeta i po jedno ugledno
predavanie. Ti priloZeni nacrti predavanja bili bi
izvrsna dopuna izloZenome teorijskome delu.

Nadamo se, da ¢éemo uskoro imati zado-
volistvo da vidimo i drugu svesku ove didaktike,
koja ¢e biti dobrodoSla Skolskim radnicima.

Mislimo, da nije potrebno narolito prepo-
rucivati ovu vrlo dobru knijigu, koia je potpuno
zadovoljila jednu pedago3ku potrebu. Najbolii do-
kaz niene vrednosti je taj, $to ie ona za kratko
vreme doZivela tri izdanja.

Knjiga se moZe dobiti kod vecih knjizara u
Beogradu, a tako isto i kod samog pisca na
adresu: Q. Dr. Raiiti¢, profesor V. P. Skole. —
Danici¢eva ulica 2, Beograd. Knjiga ie preporu-
Sena od strane Glavnog Prosvetnog Saveta.

Veritas.

_k Villem Rohrman, Kmetlisko gospodar-
stvo, za kmetijske Sole in praktiCne kmetovalce.
Ze temelina poglavia, kakor: zospodarskp premo-
zenie, lezele premoZenje, upravna glavguca, km.e-
tiisko dele, uredba gospodarstva, kmetijske cenit-
ve, gospodarski preracuni, kmetiisko knjigovod-
stvo nam povedo, da ie v knjigi zastopano vse
kar nujno potrebuie vsak kmetovalec. V. prvi
vrsti bo kniiga prav izborno sluZila kmetijsko na-
daljevalnim Zolam in posebno bi priporocali, da
bi sluzila ta knjiga privatnim gospodarskim teCa-
iem, ki naj bi jih $ole prireiale za 3oli odraslo mla-
dino in tudi za odrasle sploh. Kniiga daie uciteli-
stvu nailep$o priliko, da se loti izven ucnega go-
spodarsko-prosvetnega delovanja in izobraZeva-
nia nadega naroda, ker je vzorno sestavliena in
izredno prakti¢na. Tako jo priporofamo vsem So-
lam ‘in ucitelistvi, da si jo nabaviio.

__k Prosper Merimée Verne duse v 'vicah.
S pricujotim, zvezkom »SploSne knijiZnice« ie do-
bila slovenska prevodna literatura zopet delo, [n
bo ugajalo vsem krogom bralcev, najpreproste]-
&im. pa tudi naiboli razvajenim. Saj pa ima Me-
rimée kot pripovednik, toliko vrlin, da je res
vredenn brania. Beseda mu tefe Cisto in izklesano,
v delanju vlada vedno potrcbna napetost in tista
stroga, umetni$ko dovrSena umerjenost, ki prica
o resnitnem mojstrn.  Znadaji so postavijeni in
razporejeni z veliko spretnostio in risani s tako
natanénostie, da jih Clovek ne izgubi iz lepo iz
spomina. Poleg tega je uprav v pri¢ujoci noveli
toliko pestrega kolorita, da se zdi ¢loveku, kakor
da gleda v razko¥nih barvah toneCo pokrajino
pred seboj. Tudi ironija in sarkazem prideta na
svoj radun. Slovenitelj e sku$al podati delo v ta-
kem prevodu, ki ne Zali izvirnika. Zato je delo
tudi v slovenskem jeziku lepo in prijetno Citliivo.

—k Josip Jurdic: Spisi IL zvezek, Zopet
smo za odloden korak blize koncu Grafenauerije-
ve izdaie naSega klasi¢nega Jurtica. Se en zve-
zek in pred nami bo lezala celotna izdaja Jur-
Sita. $e Rokovnjaev manijka in konano bo delo,
ki ie res prava kulturna potreba vsakega Slo-
venca. Drugi zvezek prinasa sledede povesti: Ju-
rii Kobila, Tihotapec, Vrban Smukova Zenitev,
Klogterski zolnir. Grad Roiinie in Golida. Koli-
kor naslovov, toliko znamenitosti. Kobila obrav-
nava snov iz nade protestantske dobe, Tihotapec
nas spominia polpreteklih dni in njega Zivahno
defanje ie povest splodno pridobilo. O tei popu-
larnosti prica dvakratna dramatizacija tega dela.
SterZajeva in Bajukova. Liudje povsod to povest
radi bero in to igro radi gledajo.-Kdorsehote
nasmeiati, naj ¢ita Vrban Smukovo Zenitev. Klo-
Sterski Zolnir nas zanese nazaj v romanticne case
in romanti¢ne dogodke, kot so iih ljubili nasi oCet-
je in matere in iim Se danes mladina ni nenaklo-
niena. Isto velia o povesti Grad Rojinje. Kar pa
knijigo posebno priporoda so ustne, izérpne in
strokovnjadke opombe ° izdajatelia koncem
zvezka. Iz teh opomb izvemo, kako in kdaj ic
nastala vsaka teh del, v katerem Zivljenskem po-
loZaiu ie Jurdié napisal doti¢no povest. kie je na-
%el vzora in modele za posamezne nastopajole
osebe, kaksno je zgodovinsko ozadie, na katercga
se je Jurdi¢ naslanial. Skratka ves aparat, ki ga
zahteva histori¢no-kritiéna izdaia nam ie podal
Grafenauer koncem knjige. TeZja mesta razloZi
pray poliudno in je glede komentaria popolnoma
zanesliiv. Zato nai ne bo slovenske hise, kier bi
ne na$li Juréievih zbranih spisov, posebno, ker
bo v doglednem cCasu iz8el $e zadnii zvezek v
celotni seriii Jurcievih zbranih spisov.

Nasa gospodarska
organizacija.

—g Ganglov kamen za uCiteliski kon-
vikt v Ljubliani. Tov. Milo§ Ro§, uCiteli
v Hrastniku, obveznico 7% drZavnega
investicijskega posojila za Din 500 s pri-
pomnjo: »Sicer menda, ne here ne sina
po meni ne bo'; iih imajo pa drugi veZ,
mogo&e bo Se kdo od Zlahte iskal v kon-
viktu strehe!« Samci in samice. bodi vam
stanovsko - zavedni tovari§ Milo§ Ro¥ v
vzgled. — V pocasCenje rojstva petdgset-
letnice tov. E. Gangla daruje ucitelistvo
vseh treh stanovskih organizacii iz K(_)-
fevia Din 505, in sicer so darovali: 4 Din
25: okraini $olski nadzornik Josip Novak,

Leontina Schescharek, Alojzij Peterlin,
Angela Peterlinova in Josko Jakli¢: a
Din 20: France Merljak, Klara Verhun&e-
va in Marija JaneZiCeva iz zavoda za
slepe; & Din 10: Ivan Lackner, Fran
Rupnik, Jadviga Prediteva, Olga Medve-
dova, Pavlina Stolfova, Adela Revnova,
Dora}. l'rugarjeva, Ana Ganslmayerjeva,
Marija Kreinerjeva, Cirila Zupanceva,
Adela_Finkova in Juldi Webletova: Er-
nest SuSter$i¢ obveznico 7% drzavnega
investicijskega posojila za Din 100;
TonCka in BoZidar Betriani obveznico
7% drZavnega investicijskega posojila
za Din 100, Zivili KoCevci! V slogi je
mo¢, napredek in nas spas. — Tov. Mimi
Abulnar-Pezdirjeva iz Ljubljane Din 250
brezobrestnega posojila. — Ugiteljski
zbor v Toplicah pri Zagorju Din 120, —
Skupaj Din 1375; zadnji& izkazanih Din
8412 = Din 9787. Presréna hvala!
»Epour se muove!« »Poglei, kako ti
polie trudno spi! Napor tvoj kot daritev
posveCena stoteri plod iz mrtvih tal zbu-
di.« (Gangl: Moje obzorie) — Jakob
Dimnik, blagajnik.

—g& V poceiCenje Janko Likarjevega
spomina: Tov. Iv. Smajdek s Krtine pri
DomZalah Din 20. — Hvala! — Jakob
Dimnik, blagajnik.

Rezervni sklad — prostovolini organi-
zadni davek,

II. izkaz:
Blagajni$ko stanje po I. izkazu 3317.56 D,

Celjsko ucitelisko drustvo 150.— »
Uciteljstvo topliske %ole BB %
Mariborsko uditelisko drustvo 100.— »
Slovenjgra$ko ucit. drustvo 50.— »

skupaj . 3672.56 D.

PriCakujemo, da se odzovejo tudi Se
ostala uciteliska drustva in volijo iz mo-
rebitnih letnih preostankov primeren zne-
sek v rezervni sklad. Upravnik,

Iz nase stanovske
organizacije.

Gibanje okrajnih druStev
v Sloveniji.

Vabila:

= MARIBORSKO UCITELJSKO
DRUSTVO zboruje v petek, dne 22. febru-
arja popoldne ob 15, (3.) uri v risalnici
deSke meSCanske 3Sole. Poleg obiCainih
toCk govori tov. Hren o »Utisih iz Prek-
murja« ter poroCa predsednik o borbi za
naSe pravice.

= KAMNISKO UCITELJSKO DRU-
STVO ima svoj redni ob&ni zbor v po-
nedeljek, dne 18. februarja ob 9. uri do-
poldne v Solskem poslopju v DomZalah.
Dnevni red: 1. Porocila predsednika, taj-
nika in blagajnika. 2. Dobesedni govor,
poro¢a M. Rupnikova iz Kamnika. 3. O
Zge&evi broSuri predava E. Tiran iz Mo-
rave. 4. Volitev novega odbora. 5. Slu-
Cajnosti. Po zborovanju se vrSi ob&ni zbor
podruZnice »Ferijalnega Saveza« za kam-
niski okraj. Vsak Clan naj prinese s seboj
Clanarino za prvo Cetrtletie 25 Din, ka-
tero pobere tov. blagajniCarka. Udelezba
za vsakega cClana obvezna, odsotni naj
se pismeno opravi¢ijo pri predsedniku
Tomo Petrovcu, naduditelju v Jar3ah pri
Domzalah.

Tiska »UCiteljska tiskarna« v Ljubljani.
Odgovorni urednik: Franc Strukelij.
Last in zal. UJU — poverjen. Ljubljana.

Zahvala.

Za vse dokaze iskrenega sofutja
povodom smrti nasega nad vse ljublje-
nega soproga, papana, tasta, dedka,
strica in svaka, gospoda

Janka Likarja
mestnega uditelja v p.

se najtopleje zahvaljujemo.

Posebej pa se zahvaljujemo daro-
valcem lepega cvetja, g. pevecem za
krasne Zalostinke in vsem onim ki so
na katerikoli nadin podcastili spomin
nepozabnega nam papana.

Sréna hvala!

Zalujo®i ostali.



