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Ciril Skok:

Razpravljal bi o poviSamju dav-
a na alkoholne pija¢e v malopro-
ajnem promefu. Samo po scbi ra-
zumljivo je, da bo poviSanje davka
na alkoholne pijage vplivalo na po-
vikanje cen alLulmlnim pijatam, Ce-
prav ne morda v taksni vidini, kot
8¢ bo dvignil davek na alkoholne
pijate. Do povisanja cen alkoholnih
Puaédpa bo kljub temu prislo. Ce
gledamo samo dosedanjo obdav-
itev alkoholnih pija¢ v vidini 20%
(10% na rafun zveznega, 10% pa
na rafun lokalnega davka), lahko
vidimo, da je ta obdavéitev znatno
vplivala na povifanje cen alkohol-
nih pijaé. Mnenja sem, da bodo
cene alkoholnih pijaé %e vidje, &e
8¢ osvoji povisanje davka na alko-
olne pijade v maloprodajnem pro-
melu za 10%. Cene alkoholnim pi-
Infam so se % doslej povidale pri
Proizvajalcu, za koliko se bodo po-
Vifale v maloprodajnem prometun,
¢ bomo predpisalj & to obdav-
titev? :

‘Andrej Petelin:
. Govoril bi rad o vpradanju kme-
tijstva, zagdruZnistva in nekoliko
tudi gozdarstva, Mislim, da je v
Zvezi s perspeklivoim planom . raz-
voja gospodarstva v FLR] v raz.
dobju 1957 do- 1961 in v zvezi z re-
.Sblucijt: lede smernic nadaljnjega
fazvoja  kmetijsiva za to obdobje,
YaZino ypradanje dolofitve smernic
razvoja kmetijsiva na obmoéju na-
ga okraja in vprasanje zagotovit-
ve zadosinih sredstev. Prav tako je
Va¥no, kako de bodo kmetijske or-
. Banizacije. in ob&nski- ljudski- od-
'bori, predysem- zbori proizvajalcey
. Pri ohdinskih ljudskih odborih, za-
_ Mimali za razvoj-kmetijstva na ob-
 mo¥ju okraja. Mislim, da bo potreb-
" Do sprigo lanskoletne ugodne letine,
bomo- hoteli. realizirati posamez-

" ¥rfiti- dolofene < haloge, ki pa ‘ne
'bm_lo lahke, Prav zaradi tlega je
Nujno potrebno, di - zbori proizva-
Juleev pri obdinskib Tjudskih od-

rih' in abor proizvajaleev  pri
Okfajnem ljndskem odboru- zaostri-

O ta vpraganja pri kmetiiskih or-

Banizacijah in s $vojo politiko

d gajo, da se vsa sredstva, ki bodo

dolofena za povetanje kmetijske

Proizvodnje, realizirajo tako. da bo
oZena vefja proizvodnja in da

’;' vasi. Mnenja sem, da.ne smemo
Sega tega  prepustiti kmetijskim
TRanizacijam, t. i. kmetiiskim po-
k Yom ‘ancialistiénega sektorja in
amﬂﬂjnknm zadrugam, ampak da
IJuJi proizvajaleev pri ob&inskih
e skih odborih pomagajo kmetij-
'2‘: organizacijam pri tem delu.
fanjil

0voril bi rad o konkretnih vpra-
Ith v poljedelstvu. Glede na to,

‘he postavke deuzbenéga plana, iz--

da smo imeli v lanskem letu izred-
no dobro letino krompirja, je bilo
precej krompirja udkupi’jmu: a po
takih cenah, kot so individualni
pridelovalei Zeleli, Odkup krompir-
ja po cenah, na katere mislijo in-
dividualni pridelovalei v. letosnjem
letu, pa je izredno problematiten
in lahko pride do velikih tezav,
tako. pri kmetijskih organizacijah

-socialistifnega sektorja, kakor tudi

privatnega. To velja predvsem za
odkup semenskega kromirja. Brez
dobrega semena in llﬂhl’ﬁl agro-
tehniZnih ukrepov ne bo mozno do-
sedi vedjih reznltaiov. To pa zaradi
tega, ker se pojavlja pri enem delu
L)mir.vnjnlmw in kmetijskih stro-

ovnjakov mnenje, &ef, zakaj bomo
ved proizvajali, saj ne moremo niti
tistega, kar smo doslej pridelali,

~vnovdéiti, ker nase. trziste ne more

odkupiti vseh kmetijskih pridelkov.
Ce bi ta mnenja prevladovala, bi
bilo izredno $kodljivo za eelotni go-
spodarski razvoj. Vsak8 pomanjk-
ljivost pri odkupun kmetijskih pri-
delkov in neprerafunana proizvod-
nja bi imela slabe posledice. To po-
vem  zaradi tega, . ker lansko leto
f¢ v avgustu nismo vedeli. da bo
tak&na rekordna letina. Zato mi-
slim; da je treba apelirati na ¢lane
zbora proizvajalcev pri ob&inskih
lindskibh odborih, da podprejo ak-
cijo zadruinih organizacij pogod-
hene proizvodnje krompirja in osta-
lih kmetiiskih pridelkov v tem smi-
sl da kmetiiske zadruge same.
§ svoiiim sredstvi, in -8 povelano
uporabo wmetnih gnojil prispevajo

&im ved k- novedaniiu kmetijske pro-
tizvodnie. Vo letofnjem letu raduna-
-mo naived - 2000ke Keompirja ved
kot v lanskem letn.' Mnenja sem,-

da’ morajo ob priliki spreiemania
dritzbenega plana za- leto 1958 biti
ravno zhori nroizvaialeev . tisti, ki
bodo zalitevali in delali na tem, da
se- zagotovi bolife sodelovanie med
individualnim kmefkim prideloval-
eom ine kmetiiskimi - zadrurami. V
nasprotiem’ primern bo tudi-nafel
kmetiiske nroizvodniec zaleto 1978
nerealen’ Ta nadel daie v leto 1938

povetania proizvodnje semenskega
krompiria ‘od 230 ha. na. 300 ha po-
vr¥in. Kmet trdi. da ima dobfoy seme
in da ‘=a” zato letos ne potrebuje,
ker v Innskem letu ni moizel vnov-
Liti-~veeh  svoith proizvodov tako,

- kot bi bilo treba.
‘Spremenijo  socialisti®ni - odnosi .

Isto velja za Eivinorejo, Povelati
je' potrebno proizvodnio,” ¢eprav je
v lanskem letu porasla za 28% v
primeriavi 8 prejinjim letom. Poleg
teen widimo, da ¥e vedno obstaia
problem preskrbe z mlekom in da
ga je e vedno premalo. Istofasno
s tem namred rafunamo tudi na
povedano potroinjo mleka itd. Zato
ie potrebno zagotoviti vefje koli-
&ine mleka in velje kolifine mesa,

'bi danes likyidirali-ta

. Jaaie Cvlagali umetna  gnojila. -Finan&ni
kmetiiskim organizacijam . nalogo. o i Facs

“in sicer 8 pogodbeno proizvodnjo in

sodelovanjem kmetijskih zadrug in
individualnimi proizvajalci pri do-
seganju - predvidene  proizvodnje.
Ukrep Zveznega wzvrinega svela, ki
je\bil izdan pred dobrimi 14 dnevi
2 namenom, da se zagotovi mini-
malna cena za medo in klavno Zi-
vino, bo prav gotovo spodbudno
vplival na povelanje proizvodnje,
tepray se zaradi premajhunega po-
jasnjevanja meni. da so to maksi-
malne cene in da preko teh ne bo
moZno pladevati Zivine in mesa,
medtem ko je to ravno obratno.
To je minimalna cena, ki bo ve-
ljala predvsem v &asu, ko nae trzi-
e v posameznih meseeih ne bi
moglo odkupiti celotne kmetijske
pmizvndnf‘e. Zato mislim, da je ena
izmed nalog zborov proizvajalcey,
da_ nudijo. potrebno pomoé& pri na-
daljnjem utrjevanju kmetijskih za-
drug v tem smislu, da se vse ne-
kmetijske dejavnosti v sklopu kme-

tijskih zadrug, ki hrome delo kme-

tijskih zadrug, Eimprej  izlotijo. iz
zadrug. Na ta nadin bomo priili do
takine oblike kmetijske zadruge,
ki bi bila v gkladu z nafim socia-
listiénim razvojem in bi izvrievala
svojo osnoyno nalogo, t. j. skrb za
pospefevanje kmetijske proizvod-
nje na vasi.

Nekaj besed bi rad posvetil so-
cialistitnemu “sektorju kmetijstva.
Tovari§ podpredsednik je govoril
o tem in omenil, da delajo nada
kmetijska posestva socialistiCnega
sektorja z 1zgubo, na drugi strani
pa ugotavljamo, da je n ihova kme-
tijska proizvodaja ‘iz leta’ v leto

‘vedja in da ‘je najmanj za 30% - -

vedin od proizvodnje v privatuem
sektorju kmetijstva.-Ta posestva 1z-'
kazujejo izgubo, ki, pa’ po mojem

mnenju ni nobena izguba ker ta -

kmetijska posestva vlagajo sredstva
za investicije, ki sluzijo vetji pro-
izvodnji.  Povedal - bom  primer: Ce

Qﬂsqstm. bi
se prav_gotovo pokazala’ kot renta~
bilna, in sicer. zaradi tega, ker:je
zomlja “ved vredna, ker smo vanjo

efekt pa je kljub temn minimalen.

in sicer zaradi tega, ker se sadovi

intenziveega gnojenja ne pokaiejo
v eném lefu, Res ‘je. da obslajajo-
v socialistitnem “sektofjn '_kmc_lu-
siva ‘pomanjkljivosti pri ‘organiza-
ciji dela,” posebno glede ureditye
‘arondacij in komasacij - zemlji¥d,
‘Mnenja sem, da se v letofnjem letu
zagotovi  dosledna izvedhg nron(!n-‘
cije- in komasacije zemljiié -socia-
listifnega sektorja, ki naj bi jo iz-
vriila socialistitna kmetijska gospo-
darstva skgipno z obdinskimi ljud-
skimi odbori, Potem ne bi bilo treba
iz leta v leto ponavljati, da so naZa
kmetijska posestva razdrobljena in
da nimajo dobre Srganizacije dela.
Mislim, da so vsa kmetijska pose-

stva vsaj toliko rentabilna, da pri-
dejo do dohodka. V nasprotnem pri-

. meru bomo naSe kolekiive v kme-

tijskih organizacijah pripravili do
tega, da bodo pri¢eli zapadati v
malodugje in mislili, da so druz-
beno nekoristni, ker ne delajo z do-
bitkom, Ceprav se trudijo, da bi iz
zemlje nekaj nastalo, kar so do-
kazali predvsem v zadnjih treh,
stirih letih.

Na podrotju gozdarsiva pa sem
mnenja, da bi morali hitreje uki-
njati nekatere nerentabilne obrate
v lesno predelovalni industriji. Tu
mislim predysem.na zagarske obra-
te. Vemo namreé, da imamo na ob-
motju ljubljanskega okraja vsaj
30% ve¢ Zagarskih obratov, kakor
ya je plan se¢nje lesa v gozdovih,
‘ato se pojavlja stalno pomanj-
kanje hlodovine. Po drugi strani
pa mislim, da bi morali zagotoviti,
da lesni obrati, ki imajo bogato
gozdno zaledje, ne bi Eutili v pri-
hadnjih letih pomanjkanja surovin,
hlodovine, kot je bifo doslej. Mne-
nja sem, da je potrebno to zagoto-
viti z ostrimi ukrepi, in sicer v tem
smislu, da ostane: hlodovina tam,
kjer je, ker je taka {udi najeenejia,
Na ta nadin bomo omogoéili tudl
zaposlitev ljudi na mestih, kjer je
gozdne mase dovolj, ne pa da se
morajo preva¥ali na delo na velike
razdalje, kar se sedaj dogaja. Na-
dalje bi omenil Se to, da je tovari§
podpredsednik v svojem uvodnem
referatu spregledal omeniti vprafa-
nje sredstev zemljarine, Verjetno jo
mislil, kakor je tudi predlog Sveta
za kmetijstvo in gozdarstvo OLO,
da se da sredstva, s katerimi raz-
polagamo, v sklade kmetijskih go-
spodarskih organizacij, t..i. kmetij-
skih posestev in kmetijskih zadrug,
ne pa v obfinske investicijske <kla-
de. Mnenja sem, naj se da obfin-
skim ljudskim odborom tozadevno
priporotilo.

Franc Smolej: =~ LA
Rad bi. povedal nekaj besed o
kmetijskib zadragah. in sicer zaradi
tega, ker imajo v letodnjem letu

velike naloge, ki jih predvideva

druzbeni plan glede kooperacije z
individualnim proizvajalcem na vasl.
Glayne tefave obsiajajo v tem, da
kmetijske zadrnge nimajo na raz-
polago, potrebnega strokovnega ka-

dra. Nimajo potrebnega §tevila agro-

‘nomov, ki bi dajali navodila, kako
-bi_bilo moZno: dosefi vedje uspehe
‘nric dvign. kmetijske proizvodnije.

Dokler ne boda . imele vsaj po trl
ali &tiri kwetijske zadruge skupaj
po enega agronoma. ki bi ‘dajal na- -
svete za delo. tudi ne b mogle
priti do pravega uspeha.

' “Nadaljnja stvar j¢ voradanje se-
menskega krompivia- Predlagal bi,
da sadimo ved zgodujeza krompiria,
za katerega vlada ve&je povprafe-
vanje s strani ostalih republik. Tn-
‘dustrijskega krompiria pa naj bi
sadili samo toliko. da bi zadostili
potrebam nade industrije fkroba oz.
pirita. Danes se sadi na terenn ved
vrsl krompirja, ki se med schoj
mefa in nima prave cene, Zunanji
trg pa zahteva od nas. da ima krom-
pir za izvoz lepo obliko, da je dober
itd. Prav zaradi tega menim za. po-



STRAN 86

trebno predlagati, naj bi pridelovalei
krompirja sadili zgodnji krompir.
Glede vzreje prasic¢ev-bekonov
sem muenja, da bi bilo potrebno
dati tudi individvalnemu proizva-
‘i(ulcu nekaj sredstev, ali v obliki

reditov ali v obliki dotacije, dru-.

ade ne homo duseﬁli pri vzreji do-
ofenih uspehov. Upostevati mora-
mo, da kmetijske zadruge sklepajo
pogodbe z individualnim proizvajal-
cem in da se morajo cene, ki je
v pogodbi oznatena, tudi brezpogoj-
no drzati. Jasno je, da je nemogode
govoriti o kakinih ve&jih uspehih,
te individualni proizvajalec ne bo
mogel vzrejati  praditev-bekonov,
Omenim naj, da za pitane prafite
ni nikoli tako velikega povpraSe-
vanja, kot je za praSi¢e-bekone,
Tudi nada trgovina najbrz planira,
da bi dobila {oliko in tolike pra-
gitev za pitanje in toliko in teliko
praditev-bekonov. Zato bi predlagal,
da kmetijske zadruge, ki imajo. mo-
¢an kreditni odbor ali odsek, odo-
brijo lahko kmetu. ki namerava
zgraditi silos, da se posluZi teh sred-
stev pri njej za lako izgradnjo. Na
ta nadin bi lahko izboljfali gospo-
darski polozaj kmeta, ki bi tako

skrbel za vedjo vzrejo prafitev-

bekonov.

Kon&no imam #e vpraSanje glede
melioracij pavréin na Ljubljanskem
barju. Ve& ljudi na terenu se za-
nima, kaj bo iz teh povriin in kaks-
ne kulture se bodo tam gojile. Mne-
nja so, da je na Ljubljanskem bar-
ju ved vrst zemlje in da bo teiko
refiti vpraSanje uspevanja dolote-
nih knltur. To omenjam zaradi tega,
ker ljudje spradujejo in bi jim rad
odgovoril. Zanima jih, ali se denar
v zvezi z melioracijami Ljubljan-
skega barja trodi koristno ali pa se
tezki milijoni medejo v izgubo. Gle-
de vlaganja sredstev za melioracijo

ovriin Ljubljanskega barja imajo
Y'ul(‘ljc na terenn dolofene pomi-
sleke.

JoZze Stritar:

Rad bi razpravljal o Zivinoreji.
Porocevalee je med drugim omenil,
da smo kontrahirali za izvoz ca.
1800 glav Zivine. Velike Ladfe so
namre¢ lak kraj, ki se mora usmer-
jati na Zivinorejo, Tudi mi smo kon-
trahirali v lanskem letu lepo #tevilo
Zivine. Vem, da smo je kontrahirali
samo nekaj manj kot ves kranjski
okraj. 8li smo na teren, od kmeta
do kmeta in sklepali pogodbe, Ja-
nuarja meseca bi lahko oddali Ze
polovico predvidene proizvodnje za
celo leto, pa so nas kmetje presene-
tili in niso oddali toliko Zivine, kot
smo mislili. Pri#lo je od nepotrebne
zaostritve odnosov. Redi moram, da
ne moremo kmetu jam&iti, da bo
prodal Zivino po ceni, katero smo
mn ob priliki sklepanja pogodb
iaméili. Zakaj?* Dobro pitapi voli
.a kategorije bodo po 143din za
1kg Zive tefe. Danes Ze pravimo.
da ne bomo mogli te eene obdriati.
ZadruZnik je v neugodnem poloZajn
in negoduje. ker ne moremo izvesti
stvari tako, kot je bile prvotno mis-
ljeno. . -

Dotaknil bi se e enega vprasanja.
Poroéevalec je med drugim omenil,
da je potrchno stremeti za tem. da
imamo ¢im manj posrednikov, Pri
nas pa je ravno nasprotno. Prav
sedaj nam je Gospodarska poslovna
zveza vzela tajnika Zivinorejske
sluzbe v kmetiiski zadrugi in mu

nudila &e enkrat tolik¥no plato,

ot jo je imel pri nas. Zelel bi,
da bi imeli &m manj posrednikov.

In %¢ nekaj. Med drugim je bilo
refeno, da je vaZzno vprafanje zbi-
ralnic za mleko, Omeniti moram,
da je bila v na%em krain pred voj-

no mocna sirarna, kljub temu pa,
da je po vojni veliko pomanjkanje
mleka, ne moremo imeti sirarne.
Na obmo¢ju naSega kraja bi lahko
za en liter mleka pla¢ali 20 do 30 di-
narjev, medtem ko ga dajemo sedaj
po 22 dinarjev. Re¢i moram, da smo
na obmo¢ju naSega kraja priprav-
ljeni mnapraviti zbiralnico mleka.
retekli teden smo videli na Go-
renjskem primerno zbiralnico mle-
ka, ki bi ustrezala tudi potrebam
nasega kraja. Prosil pa bi, da bi
nam glede tega okraj pomagal v
obliki dotacije. Na ta na¢in bi Tahko
vzpostavili sirarno. Kapaciteta te
sirarne bi bila od 4000 do 4500 litrov
mleka dnevno. -
Konéno omenjum, da je porofe-
valec v svojem referatu rekel, da
bo potrebno povecati nporabo umet-
nih gnojil, in sicer za 25%. Dvomim,
da bi bilo moZno poveéati uporabo
umetnih gnojil za 25%, Ta uporaba
je namred vezana na vedja sredstva,
aterih pa nimamo dovolj na raz-
polago. Kljub temn, da se na ob-
modju okraja precej in dobro gnoji,
vem, da je bilo v Ilmu 1956/57 pro-
danih toliko in toliko vagonov Zi-
vine, medtem %o v letn 1957 manj.

Danica Ster: ;
Glede odloka druZbenega plana
OLO za leto 1958, ki govori o 10-
odstotnem maksimalnem proratun-
skem prispevku na rafun osebnega
dohodka delavcev in usluZbencev,

‘naj omenim, da se mi zdi tozadevno

Er:poroéilo ob&inskim Ijudskim od-
orom previsoko. Zakaj? Zato, ker
bo ta procent &isto zanesljivo vpli-
val na cene v indusiriji, gradbeni-
gtvu, gozdarstvu jtd. vzamemo
samo uredbo o delitvi dohodka,
lahko vidimo, da se Je vnaprej
prevideva, da se bodo nekatere cene
v indusiriji dvignile, sedaj pa pred-
lagamo fe poveéanje davka na alko-
holne pijace v ma{npmdnjnem pro-
metu za 2%. Mnenja sem, da bo Ze
itak osnovna cena vedja, in sicer
zaradi tega, ker bodo drugi ele-

menti vplivali nanjo. Postavliam
vprafanje, ali. se bo potrosnikov
csebni dohodek sorazmerno s temi

povedanimi prispevki in davki po-
veleval ali ne. Ce to lahko doka-
¥emo in stopimo pred volivee z ute-
meljenimi Stevilkami, namenjenimi
investicijam in preskrbi, potem bo-
do volivei morda na to pristali, Ce
pa ne moremo vsega tega med seboj
povezati in utemeljiti. potem dvo-
mim, da bomo pri volitvah uspeli.
Mislim, da se moramo na danainii
seji pogovarjati kot potrodniki. Za
zdaj meé ni Se nihde preprital. da
je vse realno postavljeno in prosim
pojasnila,

Ivan Curk:

Hotel bi morda nekoliko bolj
obrazloZiti to, kar ée omenil tovarid
podpredsednik glede obrti. Mislim,
da je treba ugotoviti moZnosti. ki
jih imajo nafe stanovanjske sku
nosti glede ustanovitve komunalnih
servisov, glede katerih je bile Ze
nekaj pridetega,

Drugo vprasanje pa je vprafa-
nje izkori¥®anja kapacitet gradbe-
nih podjetij, ki potrebujejo najvet
obrtne dejavnosti. Zadnjid je hilo
na seji Sveta za obrt ugetovljeno,
da gradbena podjetja vet ali manj
zadriujejo za svoje namene obrt-
nitke kapacitete, ki so zelo dobro
opremljene. Konkretno je bilo ob-
ravnavano najslabfe gradbeno pod-
jetje na obmo&ju okraja, t. i. grad-
‘mm podjetje >Zidare v Kodevijn,
ki ima najbolie opremljene obrine
delavnice z najbolj$imi stroji, ki pa
niso polno izkori%¢eni. Mislim. da je
to ved ali manj%roblem vseh grad-
benih podjetij. ki jih je treba dati

na razpolago za gradnjo stanovanj.
Vemo namre€, da nasa obriniska
dela daleé zaostajajo za samo sta-
novanjsko izgradnjo.

Naslednje vprasanje je vpraSa-
nje servisnih delavnic za popravilo
efuktriénih aparatov itd. Mnenja
sem, da bodo morale trgovine z cch-
tricnimi aparati_in ostalimi elek-
tritnimi pripomo¢ki ustanavljati ser-
visne delavnice za popravila teh
aparatov. Vprasanje pa je perece
zaradi pomanjkanja prostorov. Obrt-
na dejavnost za tako delavnico ne
zahteva sicer ne vem kakinih pro-
storov. Imamo nekaj podjetij, ki te
moZnosti imajo in ti bi take ser-
visne delavnice Ze danes lahko usta-
novila. Podjetje sElektrotehnas na
Titovi cesti ima ogromen promet
pri prodaji elektri¢nih aparatov, pa
jih kupec ne more dati nikamor
popraviti, ker ni za to potrebnih
servisnih delavnic.

Nadaljnje vpraganje je vpraia-
nje preskrbe obrtniitva s kriti¢nim
materialom. To vprafanje Ze dalj
¢asa obravnavamo in je potrebno,
da 511 enkrat za vselej refimo. .

klju¢itev likvidiranih zadrug
(ONPZ), ki so bile doslej izkljuZno
v kapitalistiénih vodah, smo ure-
dili. V zvezi z likvidiranimi nabav-
nimi zadrugami se je pojavilo vpra-
fanje komande nad vodenjem teh
zadrug. Pred nekaj dnevi je dobila
Obrina zbornica za okraj Ljubljana
vpradanje, iz katerega je bilo raz-
vidno, naj dosedanji vodje ONPZ
vodijo zadruge tudi v bodode v faks-
ni obliki, v kakrini jih imamo sedaj
in" da je potrebno prepustiti skrb
nad vodstvom teh zadrug njim. To
vprafanje sem nalel vzporedno z
vprafanjem sprostitve obrinigkih
kapacitet za usluZnostno obrt. Tu
gre predvsem za kovinsko siroko
v obrti. % privatnem seKfgrju ko-
vinske stroke skoraj ne ‘obstaja vet
usluZnostna obrt, to pa v glavnem
zaradi tega, ker je Zel ves privatni
sektor v kooperacijo preko obrino-
nabavno-prodajnih zadrug. Videli
smo, da ie ¥lo za tefke stroje, ka-
tere izdeluje tovarna Ivan Ribar-
Lola. Mnenja sem. da je treba to
obrt sprostiti in da je prav, da se
menja serijska proizvodnja v uslui-
nostni obrti. Gre predvsem za spro-
stitev nsluZnostne obrti, namenjene
potrofniku

Glede izdajania obrinih dovo-
ljieni. imam podatke, iz katerih fe
razvidno. da je bilo ca. 130 obrinih
dovoljeni izdanih za opravlianje
stranskih obrti. medtem ko na drugi
strani vidimo padec prave obrti v
privatnem sektorju. To velja pred-
vsem za usluZnostno ' obrt. Vsi i
lindie se zaposluiejo v serijski pro-
izvodnii. Tn pride v pofiev pred-
vsem galanteriia iz plastiénih mas,
dalje tekstilna ealanterija. ki je za-
tela v prvi polovici lanskega leta
padati. v droei poloviei na e zopet
naraffala. Glede izdanih dovolienj
mislim, da nimamo nobene kontrole
nad izvaianiem obrti sorodnih strok.
Ta vretn obrti notrebuie namred
veliko delovne sile. ne potrehnie
pa zanio poschnega prostorn. Takn
ohrinik ne olada niti minimalnih
drnzhenih  obveznnsti. V. Zagrebn
imenuicio te lindi skudni milio-
neric. Ti lindis delnio v glavnem
na komercialnih poslih. t. j. da i¥2e-
io primerne plasmane 2za svoie pro-
dzvode To se ie izkazalo predvsem
oh oriliki likvidaciie ohrinn-nahav-
no-nrodainih  zadrme. Glede tega
lnhko redem. da imamo <tvar ne-
kolika dezorganizirano, V zasehni
obrti imamo mofno tendenco od-
povedovania usluZnosine obrti. To
velia predvsem za kroinde in fev-
liarie. ki se baviio izklju¥no s po-
pravili. Cena elektriéni energiji v

Sanja dodelitve investicijskih
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rrolck]cm letn je precej porasla.
mamo namred take krojade, ki de-
lajo samo usluge in nicesar dru-
gega. To velja predvsem za deZelo,
in sicer za okolico mesta Kamnika,
nekaj pa jih je tudi na Notranj-
skem. Prav iz teh krajev krojaci
in éevljarji mnozitno odpovedujejo
obrt. Sedaj stane elekiriéna ener-
gija za likalnik tudi po 10- do |
25-krat ved, kot je stala doslej. Isto |
velja za Zarnice, katere so doslej
uporabljuli pri svojem delu &ev-
ljarji. Cevljarji in krojadi, ki se
bavijo samo s popravili, ne zmorejo
tako visokih dajatev. Teh dajatev
zlasti ne zmorejo krojadi in Cev-
ljarji na dezeli, medtem ko je po-

S om .

loZaj krojatev in éevljarjev v me-

stu nekoliko drugagen. Krojadi ima-'
jo namre¢ moznost izdelovanja kon-
ekeije ali ¢esa podobnega, Mnenja
sem, da bi bilo potrebno urediti
vprafanje cene elektridne energije,
ki jo uporabljajo krojadi in &ev-

ljarji pri svojem delu,
liotnknil bi se rad tudi vpra-
re-

ditov za obrt. InZ Ivo Klementit je

omenil, da je stvar okrog dajanja

investicijskih kreditov zelo okorna |

in da ni velike moZnosti za dajanje.
teh kreditov obrti. Marsikdo bi rad
najel kredit, pa se & boji najeti.
ker ga ne bo mogel v dolodenem
casn odpladati. Mislim, da bi se dalo
to vpras‘.an%c rediti v obliki dajanja
dotacij. Obéinski ljudski odbor
Ljubljana-Center je imel v lanskem
letu za ustanavljanje obrinih obra-
tov usluZnosinega znataja driav-
nega sektorja rezerviranih 20,000.000
dinarjev, vendar ni bilo zaZelenega
uspeha, Vidimo namreé, da ne gre

samo za vpraSanje strahu pred od- |

plafevanjem anuited, paé pa tudi za
vpraanje prostora in za

: V{)rniﬂnjvo
pomanjkanja strokovnega kadra. V |

petletnem perspektivnem planu raz-
voja gospodarsitva LRS je predvie
deno, da se bo v rcpub{iki kader
v obrti povedal za 17.000 ljudi. Vpra-
Sam se, kako bo moZno teh 17.000
ljudi.dobiti, &¢ ne bo na razpolago
omov za vajence, Sol .in delavnie.

v katerih bi lahko i mladi ljudje |
delali. Mlad &lovek mora imeti dnev~ |

Ce se vajenci |
o 30km do ¥ole, niso

no osem ur spanja.
vozijo po 20
spofiti in nimajo tiste volje za delo,
kot bi jo imeli sicer.

Konéno naj omenim, da se ¥e
danes pojavljajo tendence ustanave
ljanja ve&jih obrtnih obratov. Ob-
¢ine namred pritakujejo, da bodo
prifle na ta nafin do ve&jih sred-
stev. Zato mislim, da bi morali ¢lani
zbora proizvajalcev razpravljati 0
tem, da bi se sredstva, katers
ustvaria obrt, tudi vrafala obrtl
v obliki investicij ali dotacij.

Anton Sobar: i

Dotaknil bi se rad izvajanj to-
varifa podpredsednika, ki je govoril |
o povedani proizvodnji v gradbenis |
ftvu in industriji xratll

riala. Zadnja konferenca ZdruZenjs

P
4

T

<

benega mate- |

gradbenih podjetij in podjetij
dustrije gradbenegn materiala LR

je poKazala, da ljudje, zapo_slelli, .'

v gradbenidtvu, beZe drugam, to p8
zaradi tega, ker imajo drugje boljie o
delovne pogoje. To velja predysem
zn kovinsko in lesno predelovaln0
industrijo. Mnenia sem. da bho po*
trebno delitev dohodka drugade ure”
diti. Pogleimo .samo. koliko so do-
bila podjetin kovinske industrije 19
koliko gradbena podietja in
jf.tlia industrije gradbenega mates
rialp. !

Fran¢ Plazar:

Nekatera podietja bodo prekinil®
s plafevanjem del po normah. MY
slim, da je to ¥kodljiv pojav in

"
in: |,
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bi moral zbor dpmizvujulcw OLO
\(f'plwati na to, da se to ne dopusti.
lede popravkov norm sem mnenja,
Naj se norme revidirajo v podjetjih,
Jjer so se napalno platevale, Pred-
agam, da bi zbori proizvajaleev pri
obéinskih ljudskih odborih o tem
Fazpravljali in da bi ne dopui&ali
Pretiranih prekoralévanj norm,

InZ Ivo Klemendié:
V¥V celoti se strinjam s konstruk-

tivno razpravo v zvezi s kmetij-
#yom, Mislim, da je celo dupolni[]n
moj referat. S problemi, ki so bili
neseni, se strinjam, vendar sem
mnenja, da so ti problemi taki, da
je moZno refiti v okvirn samih
metijskih zadrug. To gre v glavnem
Za probleme, katere je omenil to-
Yarif Smolej iz Sentvida pri Sti¢ni.
pradanje semenskega krompirja, je
¥praZanje vodenja dolofene politike
Saditve posameznih vrst krompirja,
so pri vas najbolj udomadene.
To je vprafanje, katerega lahko
h{letijska zadruga Sentvid pri
ti€ni sama uresni¢i. Mislim, da je
rav, da se ta problem iznese tam,
jer je najlaZe refljiv. To je na
9bmodju OBLO Ivanina gorica.
y . Glede vpradanja o melioraciji
kj L}ubljunskcgn barja in o kulturah,
- %1 se bodo tam gojile, mislim, da
€ vprafanje pravilno postavljeno,
In sicer zaradi tega, ker smo to me-
lioracijo in kulture na melioriranih
vréinah premalo popularizirali.
jasnil bi, da so bila dolotena
Sredstva za to dana in da so bili
Narejeni  dolodeni ukrepi. Danes
Mamo poizkusna posestva, na ka-
terih gojimo razne kulture in za-
Sledujemo njihov razvoj na- posa-
'mﬂzni'i: vrstah zemlje, da bomo
lahko postavili dolo¢en plan pro-
i?-\"'le.l.nje. ki bo povedal, koksne
hkultnr_e bomo na Ljubljanskem bar-
24U goiili, za koliko bomo povelali
Kmetijsko proizvodnio in kako bo-
Mo v bhodode izkoris®ali razpoloZ-
Aiive povriine. Mislim, da ie prav,
‘a Zavody za ureditev Liunbljanske-
Eo baria priporofamo, da to bolj
~Popularizira.
- Glede pripombe tovarida iz Las¢
‘Maj omenim, da se z njo strinjam.
Strininm se, da je potrebno, da se
& prohlem veekrat in ostro postavi.
: Kar se tite razprave okrog
Ustanovitve obrinifke vaienske ¥ole
Maj omenim. da se strinjam s tem,
A dejansko ohstaja problem po-
«Manikanja strokovnega kadra za
dolofene " stroke obrti. V tej zvezi
oram omeniti, da obstajajo sred-
Stva za izgradnjo obrtniike vajen-
: ske ¥ole 3¢ eno leto, Ce se ¥ola ¥e
; ﬂlﬁriéeln graditi, je do tega prilo,
" ¥eT se ¥e vedno Jovimo okrog na-
| Moy 24 jzgradnjo ole, poleg tega
ig‘ tudi investicijskega programa fe
Bi. Del sredstey je bil zagotovljen,
i'#:o Mislim, da je treba stvar po-
Bl Viti tako, da naloZimo odgovor-
LM organom, da te stvari dimprej
Tedijo,

\ 0 zastoja v prodaji krompirja
3;‘&0 mnenja, da pride zaradi tega,
o T niso dovolj izkorid¢ene moi-
O8ti povedanja proizvodnje. Prav
rad; tega je potrebno stremeti za
] ;"Jnim povedanjem _zmogljivosti
d:"ielare roizvodov. Mnenja sem,
1 je Pl‘etrlog diskutanta, ki je o
fo gEovoril, v redu. Sedaj bi dodal
s da v jeseni, ko je bila sezona za
Prodajo krompirja najboljfa. ni bilo
h;':"‘il’ll'fn dovolj in smo ga_morali
+ da_bi ga labko dobili po
h“‘ar]njoﬁ ceni. Mnenja sem. da
‘hr?i:?n v pogodbi popolnoma odgo-
i

o proizvodnim strofkom indi-
s L Nega  proizvajalea. Strinjam
da]'i tem, da je treba vprafanje na-
ﬁelkn‘h predelave kmetijskih pri-
f OV nujno regiti. g idiy

Glede povetanja odstotka davka
na alkoholne pijate v maloprodaj-
nem promeiu, Katerega je iznesla
tovarifica Danica Ster, bi omenil
naslednje: smatram, da predstavlja
predpisani 10% davek na alkoholne
Eijm':c v maloprodajnem prometu,

akor tudi 10% prorafunski pri-
spevek dolofeno obliko koncentra-
cije sredstev za kritje komunalnih
potreb. Glede vifine tega prispevka
moram ugotoviti, && vzamemo v po-
§tev samo industrijo, da znada ta
prispevek 102 milijona dinarjev pri
sredstvih, ki ostanejo letos industriji
v vidini okrog 3 milijarde in pol.
kar prellstuv?ja komaj 1% pri
brutto dohodku industrije. Zato sem
mnenja, da ‘ni bojazni, da bi povi-
fanje prispevka vplivalo na zvifa-

nje cen proizvodom v industriji,

ker je teh 102 milijona dinarjey ze
odbito v izradunn nafega d!’l.]‘:&bt‘-
nega plana od omenjenih 3 milijard
in pol lastnih sredstev, ki ostanejo
industriji. Omenjeni odstotek 168
povetanja predstavlja  poveanje
nasproti  lanskoleinim  sredstvom
brez teh 10% sredstev v obliki pro-
ratunskega prispevka. Miskim, da se
s fem dovnﬁ jusno opravituje po-
treba po predpisu omenjenega pro-
radunskega prispevka v visini 10%.
Mogode tov. Danica Ster misli, da
bo to prizadelo plate delaveey, To
gre na rafun ostanka dohodka pod-
jetij, ker lahko gospodarska orga-
nizacija po veljavnih predpisih €rpa
lace ‘iz ustvarjenega dohodka, ne
da bi bila obvezana platati izredni
prispevek zvezi, do 128% pla¥ po
tarifnem pravilniku. Pa& pa bo pod-
jetje obvezi tega placila podvrZeno
za_priblizno 1.8% prej, e 'bo mo-
ralo odvajati dopolnilni prispevek.

Kar se pa tife predpisa glede
odstotka davka na alkoholne pijate
v maloprodajnem prometu, naj ome-
nim, da smo ugotovili. da se bodo
cene alkoholu v malorrodnmerq
prometu nekoliko dvignile. S temi
ukrepi bomo direktno vplivali na
izboljanje preskrbe in na izboljSa-
nje organizacije prodaje s kmetij-
skimi pridelki. Zanimivo je, da
kmetki proizvajalei stalno spradu-
jejo, zakaj je tak¥na razlika med
proizvodno in prodajno ceno blaga.
Mislim, da' je vzrok v tem. ker j¢
nada trgovina premalo preskrbljenn
s potrebno sodobno opremo. Razen
tega bi dodal fe to, da predstavlja-
jo moderno opremljene {rgovine po-
vetanje standarda delovnih ljudi.

Glede pripombe diskutanta, naj
invealicijsﬂa redite prejemajo tudi
individualni kmetki' pridelovalei,

naj omenim, da je treba stvar

'fleda!i 2 druge strani. Imamo toliko

n toliko sredstev, ki jih s ponovnim
vlaganjem drugih sredstev povefun-
jemo. Mislim, je letos teh sred-
stev Je priblizno 7 milijard, med-
tem ko jih je bilo pred nekaj leti
samo priblizno 24 milijonov. Po-
trebno je stremeti za tem, da za-
gotovimo potrebe in koristi, ki naj
jih imajo na eni strani kmetki pro-
izvajalci, na drugi strani pa celotna
drn!'lbn._ Kmetki proizvajalei imaio
moZnost krizanja teh sredstev. To
bomo J)o mojem mnenju lahko do-
segli, ¢ bomo ta sredstva skoncen-
trirali, tako z nabavo opreme, ka-
kor tudi preko bolife organizacije
proizvodnje, preko boljie organiza-
cije semenske sluibe, preko bolife
vzgoje strokovnega kadra itd. Mi-
slim, da bomo ta sredstva najbolje
uporabili, e bomo kreditirali kme-
tijskim zadrugam. Na ta natin bo
imel od skupno vloZenih sredstey
koristi kmedki proizvaialec in druZ-
ba. Ce bomo kreditirali individnal-
nega kmetkega proizvajalca, pa ne
bodo. ta sredstva tako izkoriifena,

kot fe se bodo dala kmetijskim za-
drugam.

Glede gradbeniStva je bilo po-
stavljeno vpraSanje flukinacije de-
lovne sile, zaradi ¢esar ne bo moz-
no doseti vefje storilnosti dela.
Vem, da obstaja ta problem, tako v
gradbeniftvu, kakor tudi v gozdar-
stvu in kmetijstvn. Tudi & bodo
kmetijska posestva socialistinega
sektorja zgradila stanovanja za svo-
je delavee, ne vem, kako jim bo
delovno silo uspelo obdrzati, De-

lovno silo bodo sicer lahko rrido-,

bila. ne bo pa minilo niti ‘pol leta,
ko bodo-ti. ljudje Ze kje drugje za-
posleni. To je proces, katerega ni
mogote ustaviti. Dolofen del de-
lovne sile gre v panogo gospodar-
stva, kjer je zaposlitev najlazja, Ta
proces fluktuacije nekvalificirane
delovne sile bo fel naprej. S tem je
treba radunati. Treba je iti na to
politiko, da podjetia privezejo nase
osnovno potrebno kvalificirano de-
lovno silo. :

Glede vprafanja vredsednika
zhora proizvaialeev OL.O glede po-
vedanja produktivnosti, dela, sem
mnenia, da ni tolike vaZen odsto:
tek ali &iri ali Sest. pa¢ pa, ali se
bo produktivnost dela izvajala tako,
kot je treba. Mnenia sem. da bomo
v tem primern lahko v resnici pro-
duktivnost dela Se bolj poveéali
kot pricakujemo. Ce pogledamo
lansko leto, lahko vidimo, da so bila
vsa pricakovanin glede povetanja
produktivnosti dela dalet preseZena.
Zakai? Zaradi tegn. ker je bil si-
stem izbolifan in ie povelanje pro-
duktivnosti stimuliral. Mislim, da je
stvar v tem. da se ho potrebno tol&i
za pravilno izvajanje delitve do-
hodka glede vseh nians. ki spadaio
v ta okvir. Tako mislim. da bo vedja
proizvodnost dela prisla sama od
sche,

V svojem uvodnem referatu sem
pozabil omeniti vpradanje letofnje
delitve sredstev investicijskega skla-
da med okrajni in obtinske ljudske
odhore. Mislim, da je to vpradanje
vazno glede na splodno gosnpodarsko
politiko okraia, teprav so letos vsa
ta sredstva blokirana in ne bodo
unorabliiva. Mislim. da se boste na-
Felno sirinjali s lem. da gremo v
druzbenem planu za tem. da bomo
Eimved sredstev, ki se jih lahko deli
med okrajni in obdinske ljudske
odbore. decentralizirali s tem, da
prenesemo  vzporedno s tem na
obéinske ljudske odbore tudi skrb
glede osnovania javnih sluzb, o Ce-
mer je govoril predsednik trgovine
in preskrbe. Ob&inski Hjudski odbori

bodo morali prevzeti nase tudi fi-

nansiranje teh slozb, oziroma finan-
siranje posameznih panog gospodar-
stva, dol¥nost okraja pa fe, da za-
gotavi-vprafanje investicij in vpra-
Zanie udelezbe s sredstyi na zveznih
note*ajith. Mislim. da bi bil v tem
po=ledu ustrezen predlog. da se
sredsiva investicijskih skladov med
okrai in obdine delijo pol na_pol
(50:50Y. Mislim, da bo s tem dose-
¥ena doloena decentralizacijo sred-
stev, katera bo ob&ina bolje in laZje
unorabila kot okraj.

Dr. Marijan Dermastia:

Rad bi povedal nckaj besed v
zvezi 2z vprafanjem  finapsir.oja
preskrbe. Mislim, da v zvezi s tem
ena sivar ni bila dovolj jasna.
In¥. Ivo KlementiZ je lepo rekel. da
pri sedanjih dohodkih in marZi ter
skladih za amortizacijo, ki jih treo-

vina ustvarja. trgovina ni v staniu,-

da_vrne kredite za razvoi prepo-
trebne mreZe.' Ce bi hoteli iti na
normalno finansiranje razvoja mre-
¥¢ preko najemanja kreditov s stra-
ni trgovine, bi morala trgovina so-
razmerno s tem povelati odstotek

-med 103 in 118
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marZe. Cim povetamo odstotek mar-

- ze, pridemo v mnevarnost, da bi el

del marze na raéun plaénega sklada
in da bo trgovina del marie spre-
menila v povecani dohodek in da
bo druzba ostala brez teh sredstev.
To je bil razlog, da smo razmisljali
o drugem nalinu zbiranja sredstev,
Ta sredstva nam morajo omogoditi
Emrehnn koneentgacijo. Na ta nadin
bomo vriili druZzbeno vlaganje sred-
stev, tako kot si to zamislja druzba,
ne pa kot si jo zamidijajo posamezne
gospodarske organizacije. Ta sred-
stva bodo &la v izbufjﬁau'e pre-
skrbovalne mreze v obliki
ne 'ﬂa kot finansiranje te mreze v
obliki kreditov, To je potrebno do-
seti zaradi tega, ker trgovina teh
sredstev ni v stanju vrniti, pat pa
samo uporabljati,

Glede preskrbovalnih sredis¢ mi-
slim. da je prav, da smo jih usta-
novili. Ugolovili smo, da moramo
povedati marzo, &e jih prenesemo
med osnovna sredstva trgovine. Ce
pa gremo na organiziranje pre-.
skrbovalnih centrov v sklopu stano-
vanjskih skupnosti, ostane in odpa-
de platevanje anuitet, pa¢ pa bi
bilo potrebno samo nekoliko pove-
¢ati npjemnino za lokale. Na ta na-
¢in bi redili problem v celoti. ¢

Tovarid iz Ribnice je pripomnil,
naj bi druzba uredila &im vec stvari
sama. Mislim, da me tovarid mi po-
vsem razumel. Rekel sem namreg,
da moramo potrofniku jasno pove-
dati, e hote, da druZba to stvar v
tem in tem fasu tako in tako na-
redi, da je reSitev za to v tem in
tem. Drugo pa je vprafanje, ali je
na¥ oscbni dohodek tak ali tak in
ali se deli tako ali drugade. Povedal
bi rad samo nekaj #tevilk. Indeks
povelanja proizvodnje je 118, in-
deks maloprodaje pa 103. Razlika
redstavlja poveta-
nie realnega dohodka iznad po-
vifanja cen v maloprodajni mreZi.
To realno povedanje dohodka je za-
gotovljeno fndr v letodnjem letu, in
to najmanj za tolikv, kolikor je
;invredvidenn s perspektivnim planom.

o se pravi, da tudi pri eventual-
nem, povedanju cen v maloprodaji
za 1.7% ne moremo govoriti o po-
slabfanju poloZzaja. paé pa lahko
govorimo samo o usivarjanju ma-
terialne osnove za hitrejSe vecanje
realnega dohodka v bodo¢nosii. Mi-
slim, da se ne bom zmotil, ¢¢ bom
povedal, da je proizvodnja porasla
za manj kot 118, in sicer za 112.
Razlika med 112 in 118 predstavlja
povetanje relanega dohodka iznad
povelanja storilnosti dela. Zato je
treba navesti dva vzroka. Enega
sem omenil Ze prej, drugi pa je v
tem, da je pnilo do premika v
splodni razdelitvi dohodka v korist
osebne potrodnje. To se pravi, da je
realni dohodek v celoti zagotovljen,
res pa je. da moramo v sami struk-
tari razdelitve dohodka paziti na
odstopania. ki ¢ veduo obstajajo,
proti katerim pa-se bo treba boriti.

Mnenja sem. bome o vsem
tem morali posebej govoriti ob pri-
liki porotila Sveta za delo OLO. iz
katerega bodo razvidni delovni od-
nosi in pogoji. v katerih lindie de-
lajo. Prav tako pa bodo razvidne
tudi pomanjkljivosti v zvezi s tem.
Pokazalo se je namrel da so ne-
katere kategorife precei ved pre-
jele. kot so bile upravitene. med-
tem ko so nekatere ostale na istem
dohodkn na %e znotraj teh je hilo
nekaj takih ki so bile visoko pre-
mirane. Mislim, da se ne bom zmo-
til. #¢ bom rekel da je dohodek v
kovinski industriji narasel za 449/,
dofim se je proizvodnia dvignila
_samo za 24%. Proti takim stvarem
se bomo morali boriti. Politika dvi-
ganja standarda je v povpredju poe

ofacije,
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polnoma zagotovljena, mediem ko
moramo v posameznih detajlih 3e
vedno paziti na to, da odpravljamo
pomanjkljivesti in slabosti. Le-te so
posledica . izkorid€anja objektivnih
ogojev, ki obstajajo v tem obdobju
in ki jih moramo odpravljati pred-
vsem z akeijo.

Da se vrnem na zacetek. Pri ia-
kem splofnem razvoju in perspek-
tivi nenehnega dviganja osebnega
dohodka delovnega &loveka lahko
apeliramo nanj, da emn del poveanja
oddvoji za skupni sklad, ki bo kos
ristil ~ predvsem njemu samemu.
Urejeno triid¢e je namred osnova
stabilnosti. Zanj druzba daje vse,
kar ima in ¢e bo pri tem sodeloval
ge potroZnik, bomo folike prej do-
segli vidne in zadovoljive rezultate.
V nasprotnem primeru pa bo ta pro-
ces dalje trajal in bo potro¥nik za-
radi slabosti mreZe v drugi obliki
dejansko izgubil to in %e znatno vef,
kar bi dejansko sicer zavestno pri-
speval.

0DLOEBA

& 15,

Na podlagi 9. totke odredbe o
rodajnih cenah za Zita in mlevske
zdelke (Ur. 1. FLR] &t 732-437/57)
izdaja Svet za trzife OLO Ljublja-
na po sklepu seje z dne 27. ja-
auarja 1958

ODLOCBO

"o _prodajnih’ cenah na drobno za
moko »tip 1100« in »tip 950«

Prodajne cene na drobno za
moko stip 1100« in »tip 950¢, doblje-
ne iz pdenice in r%i, oblikniejo
trgovska podjetja in trgovine s kal-
kulacijo. n

- Trgovskim podjeljem in_ trgovi-
nam se za prodajo moke »tip 1100«
in »tip 950¢ na drobno dolodiio nai-
vifji strofki prodaje v znesku 1.60
dinarja za kilogzram. s tem da se
moka nabavlja franko kupec,

' 118
Ta odlotba zaEne veljati takoj.
ey Naéelnik
Tajniftva za blagovni promet:
~ Erna Padbregar L. r.

ODLOEBA

> 16, - =
Na podlagi 9. totke odredbe o
‘ rrodainih cenah zn ¥ita in mlevske .
zdelke (Ue, L FLRI &t 32-437/57)
- .izdaja Svel za -obrt OLO Ljubljana
.po_sklepu svoje seje z dne 27, ja-
nuarja 1978 ” .
« . ODLOCBO
‘0" prodainih cenah na drobno za
‘kruh iz moke stip 1100« in »tip 950«

... Prodajne cene na drobhno za kruh
iz moke >tip. 1100« in »tip 950¢, do-
bliene iz plenice in r¥i. ohli_knLaio
pekarska podjetja in pekarne s kal-
kulacijo, gl

. Pekarskim podietiem: in pekar-
- nam se za prodain krnha -iz moke
stip 1100« in »Hip 950« dolofijo naj-

vifji proizvainlni stro¥ki.v vifinl. -

da zna%a orodajna cena kruha na
obmotin obfin mesta Linhliane
50 dinariev za kilogram, 7a oslale
ob&ine okrain Linbliana na prodaj-
na cena za kruh iz te moke ne sme
biti vikia. kot je bila v meseen de-

cembrn 1957, L
1.
Ta odlo#ba .za¥ne valjati takoi.
Natehik
Tajnidtva za industrijo, obrt
in promet x

Erna Podbregar |, r,

OBCINSKI LJUDSKI ODBORI

OBCINA BOROVNICA

90.

Na podlagi 5., 6. in 47, &lena te-
meljnega zakona o varstvu Zivine
pred Zivalskimi kuZnimi boleznimi
(Ur. 1. FLR] &t 26/54), doloéil za-
kona © pristojnosti obZinskih in
okrajnih lljudskih odborov, priloge
I/A—1/c-XLII, todki 2. in 4, [Br. list
FLR] &t. 34-371/55), izdaja Svet za
kmetijstvo in gozdarstvo obéinske-
ga ljudskega odbora Borovnica po
sklepu, sprejetem na seji dne
24, oktobra 1957

ODREDBO

0 obveznem zatiranju goveje tuber-
kulozé na obmoéju ob¢ine Borovnica

1.

Zaradi preprefevanja in zatiranja
tuberkuloze pri goveji Zivini in za-
radi varstva ljudskega zdravja se
mora na obmoé&ju obéine preiskati
vsa goveja zivina, stara nad 1 me-
sec, zaradi ugotovitve tuberkuloze.
Preiskavo opravijo podroéni vete-
rinarji 8 pomoéjo tuberkulinizacije,
ki jo morajo izvesti v skladu z naj-
novejfimi ugotovitvami ‘ veterinar-
ske znanosti in po navodilih svojih
strokovno nadréjenih organov.

2.

Tuberkulinimci{la (cepljenje) Zi-

vine se opravi po hlevih.

3. ;
Tuberkulinizacija in pregled #i-
vine se opravita za lastnike Zivali
brezplatno.
4,

Zivali, ki bi na tubcrkulin re- .

agirale pozitivno, morajo -pristojni
velerinarji oznaliti v skladu z naZ
vodili nadrejenih strokovnih orga-
nov. Po veljavnih predpisih morajo
veterinarji poskrbeti tudi za &im-
prejinjo odstranitev {akih Zivali iz
hlevov. . ' g

Vsa goveja fivina, ki jo lastniki
nabavijo na novo za rejo,” mora
inmeti potrdilo, 'da ni" reagirala” na

‘tuberkulin.- Kolikor takega potrdila

nimajo, se mora {aka Zfivina tuber-

“kulinizirati ‘v Btirinajstib_dneh po
‘nabavi. A

e _
Kréitev doloébe iz 1, totke- te

odredbe- 56 kaznujé’ pa_dotosilih
72, ¥lena temeljnega zakona o var:
stvu Zivine pred Zivalskimi kuZnimi -

boleznimi. Za izvedboupravnega ka-
zenskega, postopka in za izrek kazni

Ly Gdl‘&dbl,jewpnstep .mdm'k :‘Inhg!rkulﬁ?,‘e pri. goveji Zivini in za-
‘radi varstva ljudskega zdravja se

za prekrike OLO ‘l_.jublfa‘.na. s

T :
Ta odredba: zafné veljati osmi

dan po objavi v *Glasnikue, drad--

nem vestniku okraja Ljubljana.
St. 1134/1-57. gy,
Borovnica, 26. oktobra 1957,
Predsednik
Obéinskega ljudskega odbora:
Janez Cerin 1 .r.
Predsednik
Sveta za kmet. in gozd. ObLO:
Anton Umek L. r.

OBCINA DOBROVA
PRI LJUBLJANI

91,

Na podlagi 2. odstavka 15. &lena
zakona o ob@inskih ljudskih jodbo-
rih (Ur. 1. LRS &t. 19/52), 4. in 5. ¢le-
na uredbe o upravljanju stanovanj-
skih hid (Ur. 1. FLR] &t 29/54) v
zvezi z dolotili zakona o pristoj-
nosti ob&inskih in okrajnih ljudskih
odborov (Ur. 1. FLR] &t. 35/55), iz-
daja obtinski ljudski odbor Dobrova
pri Ljubljani na seji dne 26. avgu-

sta 1957
ODLOK

o ustanovitvi stanovanjske skupnosti
- 1, &len :

Za obmoé&je obfine Dobrova pri
Ljubljani se ustanovi stanovanjska
skupnost.

* 2. &len

Stanovanjska skupnost obsega
vse hife, ki so v druzbenem uprav-
ljanju na obmo&ju obtine Dobrova
pri Ljubljani.

3. élen
Administracijo stanovanjske skup-
nosti opravlja stanovanjska uprava.
Stanovanjska uprava opravlja tudi
zadeve z delovnega podrotja hi¥nih
svetov (&len 31 uredbe o upravlja-

nju stanovanjskih hi¥), kolikor ne:

bi ti sami opravljali teh zadev.
- 4. ¢len ’

Ta odlok velja od dneva objav
v »Glasnikue, uradnem vestniku
okraja Ljubljana,

St, 01/2-1625/57.

Predsednik
Obéinskega ljudskega odbora:
Stane Vrhovec l. r.

’z. i

o Na podlagi 5., 6. in 47, tlena. te-

meljnega zakona o varstvu Zivine
pred Zivalskimi kuZnimi boleznimi
(Ur. 1. FLRJ. &. 26/54), dolotil za-
kona o pristojnosti obéinskih in
okrajnih 1judskih odboroy, priloga

"WA—t/c-XLII, totki 2. in 4 (Ur. list

FLRJ #t. 34-371/5%), izdaja Svet za

arstvo ob&inskega ljudskega
ggsbm Dobrova pri Ljubljani va-

slednjo - . . J
- ODREDBO

o ohveznem zatiranju goveje tuber-
kuloze na obmotju ob&¥ine Dobrova
: pri’ Ljubljani. - poed

‘. »
~ Zaradi préprefevanja in zatiranja

mora na obmoéju obine preigkati
vsa goveja Zivina, slara nad t me-
sec, zaradi ugotovilve tuberkuloze.
Preiskavo opravijo podrofni veteri-
narji s pomotjo tuberkulinizacije,
ki jo morajo izvesti v skladu z naj-
novejdimi ugotovitvami veterinarske
znanosti in po navodilih svojib stro-
kovno nadrejenih organov,

2,
Tuberkulinizacija (cepljenje) Z%i-
vine se opravi po hlevih,

_tuberkulin. Kolikor takega potrd

Dobrova p. Ljubljani; 26. avg. 1957. -

k odloku. o

‘por na obmotju obtine Ivanina &

Jlahko podeli tudi dijakom, ki o¥
Hole, oziroma 3. ali 4 razred g

-

3. !
Tuberkulinizacija in pregled # -
vine se opravita za lastnike ﬁ"q .
brezplaéno.,
4. o
Zivali, ki bi na tuberkulin I¢
agirale pozilivno, morajo pristoé
veterinarji oznaditi v skladu z n¥
vodili nadrejenih strokovnih org®
nov. Po veljavnih predpisih marlll‘-
veterinarji poskrbeti tudi za @&
prejinjo odstranitev takih Zivali
hlevov.

3,

Vsa goveja zivina, ki jo lastaikl
nabavijo na novo za rejo,
imeti potrdilo, da ni reagirala B

nimajo, se mora taka Zivina tube®
kulinizirati v 14 dneh po nabay®

6.

Kriitev dolotbe iz 1. loﬁkelﬂ :
odredbe se kaznuje po dolofill® -
72. ¢lena temeljnega zakona o VA&
stvu Zivine pred Zivalskimi kuZnu®
boleznimi, Za izvedbo upravnes
kazenskega postopka in izrek ka#ffi -
po tej odredbi je pristojen sodni¥ .
za prekrike OLO Ljubljana,

7.

Ta odredba zafne veljati oSt
dan po objavi v »Glasnikue, ura®
nem vestniku okraja Ljubljana.

St. 03/3-1046/2-57.

Dobrova p. Ljubljani, 8. nov. 19

Predsednik

Obéinskega ljudskega odborai |

Stane Vrhovec L. r.
Predsednik

Sveta ga gospodarstvo

Janez Ravnohrib 1. r.

OBCINA IVANENA GORICA
POPRAVEK g
podeljevanju socialn)
podpor i
5 ool

Besedilo 5. ostavka 8. &lena 0
loka o podeljevanju socialnih po™

rica, ki je bil objavljen v »Gla¥
nikue &. (1 z doe 7, 1L 1998, ¥
mora pravilno glasiti: »Podpora '
iskujejo 7. ali 8. razred osnov®

nazije, pa niso Soloobveznl.c

Vsebina

Cotrin “seja zbora proizvajaleay — "
daljevanje razprave - wr i
13 Odloba o prodajnib cennh na deobnd
moko stip 1100« in stip 950e, ‘_'_
16 Odlo&ba o prodajnib cenah na deobnd ©
krub iz moke »lp 1100¢ in stip 9300 |
90 Odredba o obveznem zatiranju go?®
tubecrkuloze ob®ine Borovnica. &
91 Odlok o ustanovitvi stanovanjske .k‘
nosti obfine Dobrdva pri Ljubljani.
92 Odredba o obveznem zaliranju wvel'&
berkuloze obdine Dobrova pri Ljublid®

93 Popravek k odloko o podeljevanju
clalpib podpor obtine Ivanéna gorics:




