
ali je pisanje »Dnevnika« res tako nečast­
no delo (saj so povsod znani gg. profesorji, 
ki so prišli v zadrego pred dijaki vsled ne­
pripravljenosti, oziroma so cesto pozabili, 
kar so predavali zadnjo uro — to je člo­
veško!) — se nam zdi danes predvsem 
čudno, da zapiše resen inteligent tako 
breztaktnost, toliko brezmiselnost! 

Tak ženij nemara niti ne čita časopi­
sov, saj bi tudi iz njih vsaj malo izpoznal 
delovanje učiteljstva za dobrobit naroda 
in države. 

Odprite, gospod, čitajte slavno Masa­
rvkovo delo »Svetova revoluce« in s prav 
posebno pazljivostjo čitajte odstavek »De­
mokracija zahteva novega človeka«. Spo­
znali bodete, kaj je malomestno ozko ob­
zorje ! 

Dopis gospodov je dokument posebne 
vrste. Pri čitanju smo se spomnili na Tito 
Dorčiča, na tega predstavnika »tudi aka­
demikov« ter na njegovo duševno 
uboštvo. 

ALI JE DELO ONOVNOŠOLSKEGA 
UČITELJA RES PONIŽANJE? 

— abv lide mvslili — 
Masarvk. 

Prečudno dirnejo učitelja besede, ka­
tere je napisal v »Novi Pravdi« z dne 25. 
IX. neki profesor: »Ponižali so profesorja 
v osnovnošolskega učitelja, ker morata 
sedaj oba pisati »Dnevnik«. 

Gospodu piscu samo tole v premišlje­
vanje : Ali je res vsak profesor eo ipso nad 
vsakim osnovnošolskim učiteljem? Kaj se 
je treba profesorju »ponižati« n. pr. pred 
učiteljem — narodnim delavcem — ki je 
duša kulturnim društvom, raznim ustano­
vam itd. No, mogoče bi se tak ženij sra­
moval celo velikega češkega pesnika — 
samo zato, ker ni profesor, ampak učitelj? 

čimbolj premišljujemo izraz »poniža­
ti«, tem manj moremo verjeti, da je avtor 
tiste jeremijade zares akademik. (Čitaj 
Ben Akiba: »Traži se akademik!) Ako pa 
je, se prav gotovo kričeče loči od pre­
mnogih svojih kolegov. Ne glede na to, 

Obrambni vestnik. 


