


JUNIO DE 1945

Culmina la tragedia del pueblo esloveno. El ejéreito nacional, des-
pués de su retirada, senté sus reales en el campo de Vetrinj en Carintia
(Austria). La region estaba bajo la administracién inglesa. Los soldados
eslovenos fueron inmediatamente desarmados y pocos dias después se les
prometié que se los conduciria a Italia. En efecto, los ingleses prepararon
los medios de transporte, pero en vez le llevarlos hacia el sudoeste, fue-
ron hacia el sudeste. En la frontera austriaco-yugoslava fueron entrega-
dos a los guerrilleros de Tito, cumpliéndose asi con un anterior acuerdo
secreto. Lo que ocurrié luego en los transportes y en los campos de pri-
sioneros ‘con los oficiales y soldados, supera toda imaginacién. Salvo algu-
nos jovencitos, que fueron separados y destinados a la “reeducacion”, los
demas fueron despojados, golpealos, humillados, torturados con hambre y
sed. Algunos fueron masacrados en el acto, y los restantes, desnudos y
atados con alambre fueron ametrallados y arrojados a fosas comunes (en
Teharje, en las grutas de Kras bajo el Krim 'y en los bosques de Kodevje).
Esta matanza de 10.000 a 12.000 hombres y jévenes supera numéricamen-
te la matanza de llos oficiales polacos en Katyn. Las fosas eslovenas son
alin mas tragicas, porque el pueblo esloveno es veinte veces menor que el
polaco y diez mil personas significan mas del 5% de la poblacién total
(en la Argentina corresponderia a el'o 100.000 personas). Fue el exter-
minio easi de una entera generaciéon masculina.

Se mantuvo el imperio del terror. A los crimenes ocultos y a los
continuos encarcelamientos se sumaron deportaciones 'masivas hacia los
campamentos penales y de trabajos forzados y los “juicios” ante los “tri-
bunales populares”., El régimen comunista confiseé y, 'en parte, aniquild
todas las instituciones democraticas, se apropié de la prensa y de otros
medios de difusion. El marxismo se convirtié en la tnica idzologia per-
mitida y el partido Comunista asumié el poder en forma exclusiva.

Prva nasa dolZnost je, da ne smemo mol¢ati o komunizmu, o njegovih
zmotah in nevarnih ciljih. PapeZ zelo obsoja zaroto molka, ki mirno pusti, da
komunizem skrivaj izpodkopava vero in kri¢ansko kulturo. Moléati o komu-
nizmu in njegovi nevarnosti je greh zoper Boga in bliZnjega. Moramo go-
voriti, ¢etudi bi nas nekateri ne marali posluSati ali bi nas zaradi tega pre-
ganjali ali nam s smrtjo grozili. Svojo od Boga naloZeno dolZnost moramo
storiti, da ne bomo ‘pred veénim Sodnikom odgovorni za to, ée bi zaradi
nafega molka duse zapadle brezbostvu.

Skof dr. Gregorij RoZman
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Junija ne bomo pozabilil

Kolikor bolj se junij 1945 odmika v ¢asu, toliko bolj raste njegov
Pomen v nasi zgodovini. V tistih strasnih junijskih dneh, pa Se leta
Potem smo bili razboljeni od silne bole¢ine, ki jo je povzroéil stra-

i zlo¢in poboja; slovenske domobranske vojske. Naravno je bilo, da
Smo se pobitih domobrancev spominjali predvsem z veliko Zalostjo
7aradi njihove krute in krivi¢ne smrti. Kdo je mogel razumeti, zakaj
J& moralo toliko nasih najboljSih ljudi tako konéati! A kolikor bolj
%€ junij 1945 odmika v ¢asu, bolj dobiva drugo razseZnost.

Muéena in pobita domobranska vojska, junija 45 navidezno uni-
(.‘-En.a, vstaja pred mami ko svetal lik zmage in junaStva. Vedno bolj
Jasno vidimo, da so pravi zmagovalei junija 45 prav nadi mrtvi
Junaki, pravi porazenci pa takratni navidezni zmagovalei, slovenski

Munisti. To, kar Zivim domobrancem ni uspelo, je dosegla njihova
‘I'vava daritev junija 45. Potoki po nedolZnem prelite krvi v Ko-
fe"’ﬂkem Rogu, Teharjah in drugod so z neizprosno modjo sprali
a%no krinko z obraza slovenskega komunizma. Tisti, ki so imeli pol-
Na usta besed o svobodi, o socialni praviénesti, o junaski borbi proti
%kupatorju, so pokazali svoj pravi obraz, ko so brez sodbe, na najbolj
pkruten nagin mnoZiéno pomorili ve¢ kot 10.000 masih najboljsih
t-'“d]- Vse lazi, ki so jih KP in OF pred revolucijo, med njo in po njej
F08ili med narod, je jumij 45 za vselej razkrinkal. Samo bedak ali
Pokvarjenec %o lahko verjame, da je komunizem lahko resSitev za po-
Sameznika ali za narod. Zgodovinsko dejstvo je, da so strahotno in
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brezobzirno klali, ko se jim je ponudila za: to priloZnost, in upravice-

no domnevamo, da bodo to spet ponovili, kadar se jim bo to zdelo
potrebno in g2 jim bo spet ponudila prilika.

\
Junij 45 nima druge razlage, kot da je kemunizem nekaj bistve-
no slabega, in zato nihée, komur je mar krS&¢anske kulture, v nobeni

slvari ne bo z njim sodsloval. Junij 45 ni bila tabitiéna napaka ali
neljub spodrsljaj. To je bila logiéna poteza komunistov, ki so hoteli
chlast za vsako ceno, tudi za tako strasno ket je smrt 10.000 slo-
venskih moz in fantov. In najhujSse pa je to, da je temu Se danes
tako.

Kar spomnimo =2, kakSen odnes so zawvzeli slovenski komunisti
in njihovi sopotniki do junijskega genocida: Najprej so ga dolga
leta odlo¢éno tajili in na vse nac¢ine lagali o usedi izginulih domo-
brancev. Ko je resnica nezadrzno udarjala na dan, so jim razne pre-
vidne izjave njihovih sopotnikov z°lo prav prisle, da so dopustili
poc¢asno codkrivanje skrivnega zloc¢ina. V tisti ¢as spadajo laZnive iz-
jave partijskih funkcionarjev, da je bilo justificiranih le nekaj sto-
tin vojnih zlodincev, ¢ usodi drugih tisofev pa so dajali nejaéne in-
formacijs.

Ko je resnica Sele po 40 letih z vso silo bruhnila na dan, so se
naredili, ko da se jih te ne ti¢e, Ni se zganilo eno sodiS¢ée in noben
sodnik, ki bi pri¢el proces za razjasnitev tega strahotnega zlodina,
katereg2. direktni krivei so & danes na vladi. KakSna pravica! Name-
sto da bi zlo¢in raziskavali, so ga pri¢eli omalovaZevati. Ko ga niso

mogli zamoléati, so priceli s prefinjeno propagande verati sebe in

narod.

V t2j poplavi cbupnih peskusov, kake oprati krvave roke, se dobe
tudi zlobne demneve, kot smo mogli pred kratkim brati v neki za-
mejski reviji, ¢e$ da bi najbr? domobranci prav take ravnali, ¢e bi
zmagali. Kako reven poskus oprati juniiski zloéin!

Konéno jim ni preostale drugega kot propagirati na vse nadin?
pozabo. Dema, v zamejstvu pa tudi med nami v emigraciji je
polns velkov v ovéjih obladilih, ki nam ob vsaki priloZnosti tulijo
od svojih partijskih pastirjev naroéeno parclo: Pozabimo, kaj bi
pogrevali stare stvari, bodimo vsi samo Slovenci, glejmo noprej, itd.

Mi vemo, kaj to pomeni! Namen te propagande je samo eden:
Oprati nedolZno prelito kri z obraza slovenskega komunizma, da bo
jutriinji rod spet verjel partijskim geslom o sveobodi, bratstva, o
socialni praviénosti, itd. Z a t o ne smemo pozabiti junija 45, da
se¢ ne bo ponovil nad naSim narodem v bodoce. Vezs nas dolZnost
zvestobe do nasih pobitih domobrancev in ljubezen do masih potom-
cev, da vse storimo, da strasna Sola junija 45 ne bo zaman. Kdor
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1jubi svoj narod, junija ne bo pozabil, pa tudi ne bo verjel nikomur,
ki se pristeva k ideologiji in stranki, ki je dala ukaz za ta genocid.
Junij je preizkusni kamen slovenske bodo¢énosti. Brez preiskave, ob-
sodbe in obZalovanja junijskega zlocina je govorjenje o narodni spra-
vi le pesek v oéi!

Za nas pa ostane junij mesec veselega upanja. Toliko po ne-
dolZznem prelite krvi ne more ostati brez sadu. Narod, ki je bil vre-
den tako velike Zrtve, ne more umreti. Iz junija raste nasa vera v
resSitev slovenskega naroda. Zato junija ne bomo pozabili!

Marjan Loboda

IN VENDAR — NEKO¢ BO!

Jih bo prizigal tvoj sin,

ali tvojega vnuka vnuk,

toda nekoé — bo.

Svecka ob svecki.

Zlate jase sredi kolevskih gozdov,
svetli vbodljaji obrobljenih kraskih jam,
bele trepetajoée groze dolenjskih dobrav —
neko¢ bodo zagorele svecke,

sredi noc¢i bo 'svetal dan

od Triglava do Kolpe,

od Trsta gor do Sentilja.

Ne za njih duse, ki so, kjer so,
ne za njih telesa, ki jih ni, kjer so bila,
(iz korenin so znova vzklili v svet,
kot roZe enooke zrejo v nas,
kot veje stezajo roké do nas),
me... svetke, v zvest spomin
na vsa ta dolga temna leta,
ko so bili nam lud,
Zorko Simdéi¢

BOG GOVORI VRNJENEMU V MAJU

»Glej, sin, telesa, ki ti padlo je pod streli,
ni veé. Ni veé sledov od Zice krog zapestja,
ni we¢ sledov, poglej, niti za Zico...

...a ti si. In si tu ob Meni.

Vse ti je daled zdaj: tvoj rod, 8e ode, mati,
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zdaj sva le midva, kot da sva samaA.
A Ze ko v velnosti sva — in je torej das —
povedal bom, kar sliSati si Zelel spodaj:

Premnogi narodi — bili so in so #li.
Tvoj marod pa sedaj dosegel érno prst je,
ko, korenine velnosti, ste legli vanjo.

Zdaj ti prav vse je daleé, daleé, zdaj si sreden,
pa vendar ti povem: zaradi smrti tvoje
tvoj narod milost-kazen je dobil: bo veéen.”

KOGCEVSKI ROG

Kol,

ogéljen kol,

8 krvjo oséljen kol,
Spran,

oZgan,

ko da od veka stoji
In ne more stran...

TI‘aVa

DPoleZava

in ne raste veé,

Srna se tam ne pase veé,
komaj tica seda nanj,

Pa jo plaho podrobi drugam
In ne more pozabiti mesta,
kamor je sedla. ..

Steza in cesta:

4 ogne se mu
lovek in volk.
Mol

ko da je tu razklan
— a krik,

reini krik

Ne more nikamor.

Se krik,
reSnj krik,

Zorko Simcié

krvavo Zared krik navpik
— ko kol zabit v zemljo
in ne more nikamor,

Kam sega ta kol?

V jetra

zemljé?

Do kod se je zabol?
V srcé

nebes

Ah, saj je le kol,
navaden kol,
neotesan in grob;
in le veter,
kadar tuli v svoj rog,
pa Se nanj zapiska
ko na votel zob...
Stanko Majcen

Ko bi le vedela, kje je ta gridek,
ko bi le znala, kaj mi zvoni,

ko pa je gluho jelenje rogovje,
volk tuli v no¢ in medved moléi.

Ko bi le vedela, kje je ta gridek...
vem le, da zvezda nad njim stoji,
vem le, da Mati boZja brezjanska
Jezuslka nad njim drZi.

Stanko Majcen
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Uirinjajoce se zvezie

Pot je ozka, stisnjena med bre-
gove. Prek smrekovih brincljev
veje veter, narahlo, kakor da se
boji iti naprej. Nodi se. Zahod je
rdefe pobarvan in v zraku l:Zi
neznanska teZa, kakor d: so se
ustavile vse ure ra svetu, kot da
je v vsaki hi8i mrli¢ in v vsaki
veZi za vrati pokrov od krste. Tu
bel, tam ¢&érn. Nekam grenko disi
med potjo. Po roZmarinu ali po
smoli, nobeden od fantov ne mo-
re prav uganiti. Preved so trudni,
da bi ugibali, noge so jim teike,
zapletajo se in klecajo.

+Moj Bog, zdaj je doma najvel
dela!

Kovadeva dva sta skupaj. Frone
in Cena.

nTi je tezko?“

Froncov glas je, kakor da pri-
haja iz podzemske jame.

Cena odkima, Zica je tako ostr:,
da Zre prav do kosti. In straia je
blizu.

Kolona gre za kolono, kakor da
se ne mislijo nikjer ustaviti, ka-
kor da morajo priti do krvave
zarje, do onih visokih gora, ki so
se zadrle v veerno nebo kakor
grozete pesti,

Zarja se barva vijoli¢asto, le Se
na robu je rahlo oranZasta.

Polahno se mradi, pot ne more
iz soteske. Bregova se tiscita eden
k drugemu, kakor da grozita zasu-
ti sprevod. Hosta se gosti, z bre-
gov diSi po gnilem lesu in po mo-
krem mahu. Prav tiho nekje cur-

lja voda prek skale.

Fantje so tako Zejni!

Da bi jo mogel vsak zajeti vsaj
eno perisce.

Nié¢ veé.

Samo eno perisce za zadnjo uro.

Cez pot je planila srna in sli-
Sati je pokanje suhljadi v brdu.

Bregova sta pot tako stisnila,
da se smreke z enega hriba s kro-
Snjami skoraj dotikajo smrek z
drugega hriba.

»P0o dva in dva.“

Da bi mogli vsaj zapeti.

Tisto.

Gozdié je Ze zelen...

Za zadnjo uro.

Korakov skoraj ni sliSati. Pot je
nastlana z mokrim igli¢evjem. Ka-
kor da je vsa gmajna zaklet grad,
vsaka smreka steber.

Zdaj je %e prav temno. StraZe
korakajo prav ob koloni,

Ne bo dolgo, ko bo vstal] mesec.

Poslednji¢ za vasovanje.

S smrtjo.

»Na levo!“

Pot gre malo navzdol. Nekje
spodaj mora biti kotlina, morda
dolina z roZami, ki jih nihée ni-
koli ne potrga. Rastejo in segni-
jejo. Mcrda imajo srne dceznje
svojo pet k studencu.

Morda r-sté6 za poslednji pu-
Selje.

Spomindice.

Z bregov se vali no¢ kakor ¢rn
valjar, ki se ustavlja ob smrekah.
Tema pred mesecino.
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»V grob stopamo.“

To je glas RoZnikovega Lojza.

oma ima staro mater in pol
grunta,

Pred seboj dober meter prsti,
grob, ki bo morda prekratek za
hjegove motno, veliko postavo.

Mesee vstaja. Ne vidijo ga, to-

fla mesefina je predrla smredje
In pozlatila kaluZe, ki stoje ob
boti, Zrak med vejami je podo-
€n pajéevini.
. »Da bi vsaj deZ Zel, da bi lilo
In da bi do kolen brodili v blatu,*
Se spomni KajZarjev Frone. V
takile nodi je tako terko umreti.
»Nisem mislil, da bo tako pri-
§lg .«

Franc ima doma dekle. Plevel-
hikovo Maritko.

»Morda ne bo hudega, se Se
dr#i upanje Bregarjevega Jaka.

»Kar iz glave si izbij take sa-

ng;‘. Poravnali nas bodo, bo¥ vi-
el .«

Pevievega Petra nihée ne pre-
prica.

Kolona stopa navzdol. Obrazi,
ki so bili pri belem dnevu bledi,
so zdaj v meselini svetli, zlati.

Navzdol, navzdol. Bregovi se
oddaljujejo, dolina se Siri.

Cedalje ved neba je mad ko-
lono. "

Zvezde so gosté, komaj je pro-
stora za mesec, ki se je pognal
mednje.

,Na desno!“

Povelje je padlo kakor puédica,
ki jo iztreli neznanec izza dreve-
sa.

Kolona se okrene. StraZe se go-
sté, koraki prvih postajajo krajsi.

V sreca plane poslednja misel.
Na koso naslonjena stoji smrt na
jasi.

Mesec je tako ledeno mrzal na
barzunasti érnini, da boli, e po-
gleda§ vanj.

Prva kolona se postavlja v red,
straze sklenejo krog.

Jasna je dolga. Na juZni stra-
ni rasto hrasti. KoSati so in v
mesedini videti kakor kralji Ma-
tjazi. Na severni strani je kame-
nje in brinje.

Zdaj mora nekaj priti. TiSina
je tako tezka, kakor da je vse
ozratje iz Zeleza.

Nekaj mladih bruhne v jok.

Potckarjev Vorenc, ki ima tri
otroke, stoji, kot da je iz kamna.
O¢i ima uprte med zvezde. Saj
mora priti éudez.

CudeZa ni.

Prva strojnica zalaja. Kakor po-
besnel volk tuli v meseéino. Pr-

268



vih deset iz vrste klecne. Pre-
metavajo. se, le dva mirno lezita
in samo trzata z nogami.
» Potlej 'bruhne od vseh strani.
Kakor da se trgajo plazovi. Kro-
gle se splosi¢ujejo ob kamenju,
kriki- napolnjujejo jaso. Nekaj
preplaSenih pti¢ev se dvigne iz
kroS8enj in se z zaspanimi sunki
zazene v grmovje,

Nad jaso plava duh po smodni-
ku in po krvi.

Utrinek!

Kakor blisk se zaZene proti
tlom, naravncst na jaso.
Potokarjev Frone &e stoji in

strmi v nebo. Blazne oéi zagorijo
telo se mu napne kakor lok in v
skoku je v brdu.

CudeZ, éudeZ, ljudje boZji!“

Njegov blazni glas odmeva ez
jaso in pade v grapo kakor kamen.

Strojnica bruhne rafal za njim.
Frone grabi za grmovjem, potlej
se nagiba in se pocasi prevrne.
Vali se navzdol, vedno hitreje,
glava mu odskakuje od tal. Na
dnu obmiruje in strmi s stekle-
nimi ofmi v mesecino.

Zivezde se utrinjajo. Sopi isker

prie nad gmajno, kakor da se je
sto raket zapodilo pod nebo in
zdaj onemoglo padajo nazaj. Med
nebom in zemljo ugasnejo, kakor
da nodejo gledati prizora pod se-
boj.
_ Strojnice tulijo. PoSastno od-
meva njih lajanje ob kamenju. Z
razprostrtimi rokami pada Kaéar-
jev MatevZ na obraz. Selanovemu
je rafal odprl lobanjo. Mesec sve-
ti na krvavo gmoto moZganov.

Grude se redéijo, Poslednji spa-
¢eni obrazi ¢akajo na smrt. :

Strojnice bruhajo. Neredko pa- |
dajo streli iz piStole. Zadnji je
Zoretov Matija. Dolgi lasje mu vi- |
sijo na &elo, rahlo je sklonjen |
nazaj in velike ofi mu poclivajo |
na smrekovem brinclju. Kakor da '
stoji in je od vekomaj, vkopan v
zemljo kakor steber. Ne premak-
ne se.

Mesec mu visi nad glavo kakor
velikanska svetilka. Utrinkov ni
ved, no¢ je za hip temnej3a.

Strojnice bruhajo Ze na redko,
kot da so se izlajale in ohripele.
Posamezni rafali Se sikajo med
padle.

Zoretov Matija stoji.

Kakor steber.

Vidi, kako se strojnica obrala
proti njemu. Zdaj bo planila ogenj
iz ozkega Zrela in smrt bo pove-
sila koso.

Matija Se stoji.

Zadnji.

Strojnica ohripelo zalaja.

Matija Se stoji.

Zdaj se nagiba, Naprej bo pa-
del.

S poslednjo modljo vrie glavo
nazaj.

Na hrbet pada.

Z rokami na prsih kakor na
parah.

Meseec mu sveti
braz.

Matija se smehlja.

Tega smehljaja mu nihée ved
ne odvzame.

Matija se bo smehljal na veke.

naravnost o-

Karel Mauser
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Marko Kremzar

Nase poslanstvo

(Nadaljevanje iz majske §t. DZ)

Poslanstvo je posredovanje
Vrednot nasim bliznjim.

Zato naj bi bilo poslanstvo pri-
Sotno vedno v vsakem é&loveku. V
lZrednih razmerah pa poslanstvo
0seb in skupnosti vidneje izstopa,
ker je njegovo sprejetje teZje, a
Prav zato je — vrednejse.

Da smemo govoriti o poslan-
Stvu, potrebujemo:

— vere v vrednote, tako narav-
e kakor nadnaravne, kajti nad-
Narava pocdiva na naravi;

— vere v Boga, kajti ée ni ni-

Ogar nad menoj, ni nikogar, ki

bi me poslal, in nikogar, komur bi
bil odgovoren;

— zaupanja vase, pa v moé re-
snice in v boZjo pomodé, ker ta bo
tudi omejenim lastnim naporom
dala prepric¢evalnost;

— upanja v dobroto bliZnjega;
kajti tudi slab ¢lovek nikdar ne
izgubi vse svoje dobrote;

— ljubezni do sebe in do svo-
jih rojakov, ki prezivljajo obdob-
je tezkih preskuSenj;

— ljubezni do Stvarnika, ki ho-
¢e, da se nesebi¢no razdajam,

Vsak ¢lovek ima svoje osebno
poslanstvo, vsakdo ga vr3i na
svoj nacin, a v nekaterih totkah
se naSa osebna poslanstva stika-
jo, to je v ZariScu naSih temeljnih
vrednot: narodnosti in vere.

Tudi za posredovanje majvisjih

vrednot se moramo posluzevati
naravnih sredstev.
Resnico posredujemo — s po-

znanjem krSc¢anskega nauka; —
s poznanjem naSe zgodovine; —
§ poznanjem razmer; — z mo-
litvijo.

Za vse to potrebujemo besed.
Resnico posredujemo predvsem s
svojim jezikom.

Tako je sloven3fina merilo na-
Sega poslanstva,

Rastemo v slovenstvu in vrdi-
mo svojo nalogo v narodu s slo-
ven§éino, ki je na¥ jezik. Ta je-
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zik je bil zaupan nam in edino-
le nam kot dar, da ga uporab-
ljamo, razvijamo, krasimo in bo-
‘gatimo ter z njim sooblikujemo
sebe in svoje potomce.

Jezik, ki ga %e nerojeni otrok
posluia v telesu slovenske ma-
tere, oblikuje v njem slovenski
nacin ¢utenja prav od trenutka
spoletja. ..

V sloven§dini se stikajo narav-
na in nadnaravna sredstva za
narodov prerod, se stapljata slo-
venska preteklost in prihodnost
z velnestjo, s katero smo pove-
zani z besedo molitve,

Kaj smo phranili, kaj zapravi-
li, kaj moremo posredovati?

Stojimo na dolgi poti zdomske-
ga poslanstva in se odlefamo za
nadaljnjo smer. Kaj so na%e krep-
ke, kaj &ibke tolke?

Druzina, 8e je trdna. Kljub
okolju loditev ni masovno wvdr-
la med n2s. Star8i se zavedajo
dolZnosti do otrok. Stevilne dru-
Zine pricajo o tem. Cut vzajem-
nosti med druZinami je Ziv. Bo-
lezen, nesrefa in smrt so pride
skritih vezi, ki nas povezujejo
pod povriino vsakdanjih skrbi.
Vendar tudi v naSe druZine vdi-
ra duh komodnosti. DruZinsko
tradicijb zamenjujejo druZllene
razvade. Vedno manj je pogo-
vora o vrednotah in vedno vet
o denarju. PotroSnistvo, videz,
povprecnost, Zelja, da bi z denar-
jem odkupili svojo osebno od-
govornost, vse to prodira tudi
med nas.

“dino.

Otroci. DrZe se druZine. Zau-
pajo starSem, kar je v sodobnem
svetu redkost. DrZe skupaj. Ve-
¢ina je iskreno verna. Ni samo-
morov ne drogadiktov. Trenja
med generacijami ne presegajo
naravnih mej. A velikokrat ni
spoStovanja do preteklosti svo-
jega rodu, ni dovolj smisla za
Zrtve, ki so nujno povezane %
vrednotami. Morda pa tak smi-
sel med mladimi je, a ga nihde
ne zna prav vigati, najti nagi-
bov in usmeriti? Morda v njih
tli zanimanje za preteklost in z#
poslanstvo, pa starejdi premalo
zaupamo v idealizem nasih last
nih otrok? Ne upamo se zahte
vati od mladih, pa jih s tem V
resnici poniZujemo.

Morda so mladi, ki ne govoré
slovensko, ki nimajo razumeva”
nja za prostevoljno delo v skup”
nosti, zrealo nas starejih, né
takih kot smo bili, morved ta
kih kot danes smo. Kvaliteto
poZrtvovalnost, idealizem je tre
ba oZivljati pri starejiih, da bo
do te lastnosti zaZivele med ml#
Sicer se lahko zgodi, d®
bodo tisti od na%ih fanfov i”
deklet, ki ¢utijo v sebi klic P?
vidjih vzorih in globljem #iV|

ljenju, od8li iz naSe srede 13"
radi naSe nezahtevne povpreé'
nosti.

Politina miselnost.  (Seprd’

morda vefina ne ve, kako naj P
v danih razmerah politi¢no d¢
lovala, je zavest pripadnosti ,,P”
liti¢ni emigraciji prisotna. V"
soka pa je zavest, da je tre
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delovati ,,za skupno blaginjo®,
ne da bi se morda zavedali, da je
prav to bistvo politi¢ne misel-
nosti. A vendar se slifijo tudi
med nami Ze glasovi, da je skup-
no blaginjo mogocde ,placati®.
Ce bi krenili v to smer, bi nasa
druZbena zavest kmalu prepusti-
la mesto — trgovini. Skupnost,
ki Zivi za slovenstvo, bi se v
takem primeru priéela razkraja-
ti v rokah posameznikov, ki bi
hoteli Ziveti — od slovenstva.

Kulturno delovanje. Tisk, re-
vije, prireditve se trudijo za
kvaliteto. Navadno so cilji viso-
ko zastavljeni in nadpovpreéno
izvrieni. Vendar kakovost neka-
terih, posebno mladinskih prire-
ditev upada. Ni mentorstva, ki
bi stalno in vztrajno Solalo mla-
de talente. Kjer je napor, je kva-
liteta, in tam je prisotna lepa
sloven§¢ina. Kjer postaja napor
odve&, ni ne sloveniéine ne kva-
litete. Vzgojiteljski naraidaj je.
A tudi ta raste iz okolja, kjer
¢ut za kvaliteto upad2, kjer je
Spostovanje osebnega Zivljenja
majhno. Zato je pri nekaterih
vrednotenje sloven3&ine le Se na
stopnji folklorne zanimivosti in
ne ve¢ pa moralni viSini osebne
vrednote,

A vendar kot celota Se izsto-
Pamo v slovenskem kulturnem
prostoru do take mere, da nas
drugi deli Slovenije zavidajo.

Versko Zivljenje. TeZko je pre-
Sojati globino verskega Zivljenja.
Vendar ,po njih sadovih jih bo-
ste spoznali.'* Ne bi bilo sadov

brez vere. A globlja vera bi ime-
la brez dvoma Se lepSe sadove.
Zivimo sredi protiverskega oko-
lja. Vztrajamo. A rasli bomo tu-
di tu le, e bomo pognali kore-
nine na globoko.

Tako je danes, a kaj bo jutri?

Prihajamo v
preskusenj.

obdobje novih

Ko smo se naselili v Argenti-
ni, smo se znasli v okolju, ki ni
bilo nasprotno nadim pogledom na
svet.

Imeli smo trdno wvero, visocko
kulturno stopnjo, kmalu pa tudi
viSjo strokovno usposobljenost od
vefine domadega prebivalstva.
0Od tod vedéja osebna in skupinska
samozavest.

Na8i tedanji voditelji, kot g.
Milo3 Stare in msgr. Anton Ore-
har, so nas vodili po poteh, ki so
bile preskufene v domovini. Tra-
dicija je bila dovolj moéna, da je
pri tem lajSala delo.

Vendar miselnost krog nas se
je v zadnjih letih spremenila bolj
kot prej v stoletju.

Strpno, tradicionalno argentin-
sko kri¢anstvo se umika pred na-
padalnim agnosticizmom (brez-
verstvom), ki z nacdelnim zavra-
¢anjem vsake morale razkraja vse
vrednote, ¢Se so dosedanje sloven-
ske generacije s prihodom v Ar-
gentino spremenile kraj bivanja,
so vendarle lahko ohranjale svoje
vrednotenje in misljenje. Priha-
jajota doba pa bo napadla tudi
med nami prav sréiko naSe bit-
nosti, to je smisel za duhovnost
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in ¢éut za resnico. Materialisti¢na
ugodnost, druZbeno prilagajanje,
neodgovornost in relativizem bo-
do vedno ostrejsi sovrazniki tudi
nafega krifanstva in naSega slo-
venstva, podobno kot se to doga-
ja Ze dolgo drugod, posebno Se
na slovenski zemlji.

Z izgubljanjem slovenstva med
nami ne trpi le na8 narod. Naj-
vecjo Skodo trpi ¢lovek sam, ki bi
svoj narod zavrgel. Nastopil bi
pot odmetavanja vrednot v upa-
nju na ugodnejSe, manj naporno
in manj edgovorno Zivljenje., A ko
¢lovek pri¢ne odmetavati vredno-
te, ne neha, dokler ni odvrgel
zadnje. Zato ko vzgajamo naSe
mlade za kateliSko slovenstvo, jih
reSujemo istofasno za ¢loveSki
rod in za veclnost.

Generacija, ki prihaja, bo bila
svoj boj na drugacéne nadine in
na drugih podroéjih, vend2r na
istih temeljih in za iste vrednote
kot njih dedje.

Uspesen boj za dobro, sveto in
resniéno je mogoé le iz glohokih
korenin v smeri visokih vrednot.

Odtod potreba po temeljitosti,
globini in zvestobi. V praksi po-
meni to kvaliteto na poklicnem in
kulturnem podrodju, jasnost v
verskih in druZbenih odloditvah,
pa ljubezen do ljudi v najglob-
ljem, kri¢anskem pomenu besede.

Kot vedno bo tudi v bodode slo-
venska druZina osnovna celica o-
sebnega in narodnega Zivljenja,
pa tudi naravno sredii¢e odpora
in kljubovanja svetu. Odetje in

matere so osnova Cerkve in na-
roda tudi zdomstvu.

Organizirana skpnost pa naj
bo druZinam pri tej nalogi opo-
ra. Organizacije so kot obzidje, a
branilec je vedno ¢&lovek. Zivlje-
nje je v osebah; te dajejo organi-
zacijam vsebino in smisel.

Tudi napade materialisti¢nega
agnosticizma (ki ne prizna du-
hovnosti) in anarhiénega relati-
vizma (ki ne prizna ne reda in ne
resnice) bomo slej ko prej pre-
magali, ¢e bomo poznali nevarnost
in zadosti ljubili — svoje.

Ce bomo zastonj dajali, ker smo
zastonj prejeli.

Ce bomo bolj zaupali sili ljube-
zni, kot sili videza in javnega
mnenja,

Ce bomo Ziveli in delali iz spo-
znanja, kaj je prav, in ne bomo
reagirali le na kritike in na po-
hvale.

»Kaj bodo rekli®, ,.kaj bodo na-
pisali o nas“, je smrt samostoj-
nosti, je konec brezpogojne zve-
stobe vrednotam. Ko ¢lovek pod-
reredi svoje vedenje drugim sod-
bam in ne le svoji vesti, preneha
biti v druzbi samostojen ,,subjekt*
in postane ,trs, ki ga veter ma-
je".

Zivljenje je neprestan boj za
dobro.

BozZje kraljestvo ,silo trpi in
le moéni ga doseZejo. Ni¢ dobrega
ni dosegljivo z lahkoto, ne v nas
ne zunaj nas. Clovek se mora za
vrednote truditi in jih nenehoma
— osvajati.
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To je usoda vsakega kristjana
in slovenskega katolifana e po-
sebej.

Zavest, da se ne borimo le zase,
da vr§imo pri tem boZje poslan-
Stvo v svetu in v svojem narodu,
daje naporom %e vedji smisel.

Ima na%e delo res smisel?

Vera nas uéi, da je tako.

Na3a vest nam to potrjuje.

Pa tudi rojaki iz Slovenije spo-
ro¢ajo isto. Kli¢ejo nam, naj osta-
nemo ,,subjekt” v slovenskem na-
rodnem ob¢estvu; pomeni, naj
ohranjamo lastna stali§éa, samo-
§t0jne poglede, naj Zivimo iz svo-
Jih korenin, naj pri¢amo svojo
resnico, naj vztrajamo 3e naprej,
Pa najsibo ,,prili¢no ali neprili¢-
nO“.

Na vprasanje, kaj lahko stori-
Mo zanje, nam odgovarjajo: Do-
volj je, da ste!

Dovolj je, da smo. A ,bomo*
le, & bomo ,to, kar moramo bi-

—

ti“. Pomeni, naj iz slovenskih ko-
renin raste le pokonéno sloven-
stvo in iz vrst politi¢ne emigra-
cije le samozavesten, svodoljuben
in z vzajemnostio prezet slovenski
rod.

Zvestoba poslanstvu nam zago-
tavlja tudi naSo bit, kajti brez-
smiselno Zivljenje resni¢no nima
smisla. (e izgubimo svoj smisel,
stojimo korak pred samomorom.
To drZi za osebo in za skupnost.
Tudi za naSo,

Dovolj je, da smo. To pomeni
vzdrZati, kar ni lahko.

Dovolj je, da smo. To pomeni
rasti, kar je naporno, pa tudi ve-
licastno.

Dovolj je, da smo, da smo sa-
mostojne osebe in samozavestna
skupnost, da to svojo samobitnost
strastno branimo, ker vemo, da
moramo biti Se naprej nosilei
vrednot.

Zato ,,smo in bomo“, z boZjo
pomodjo.

Medobje, 1-2, XXIII-1987

.V Buenos Airesu je izila nova
f‘t&V'iI'ka te kulturne  revije. Poezija
In proza: JoZze Cukale, Himna sv.
Trojici; Dolores Terseglas, Tri jesen-
ske pesmi; Vinko Rode, Deltai;
France Papez, Povojne pesmi; An-
drej Rot, Anamnesis; Tine Kovadié,
LOkv:mjev cvet.

~ Dramatika: Marko Kremzar, Zivi
I mrtvi bratje.

_ Razprave in eseji: Vinko Brumen,
Filozofski premiiljaji IV.; France
Papes, Zivljenje, posvedeno umet-

nosti; Vladimir Kos, Ena¢ba med
bodoénostjo Slovencey in izvenevrop-
skimi slovenskimi obéestvi; TomaZ
Sim¢i¢, Pogled iz Trsta na sloven-
sko problematiko; Tone Brule, Poso-
dobljeni Primoz Trubar.

Zapisi: A. Jantar, Razmisljanje o
Kosovi opredelitvi filozofije.

Kronika: Tone Brule, Porotdilo o
izidu natedaja za leto 1986. V ka-
steljand¢ini: Gregor PapeZ, Traduc-
ciones de nuestra poesia. Ilustracije:
Iz krstne predstave XKremzZarjeve
drame Zivi in mrtvi bratje.

Uredil France Papez.
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S Presernom pod Juznim krizem

Iz predavanja univ. prof. dr. Andreja Finks na 22. Studijskih dneh
Draga 87 5. septembra 1987.

Drago Janéar pravi v 57. §tevil-
ki Nove revije sledede (str. 228):
,,Ko bo objektivni raziskovalec ne-
ko¢ v prihodnosti pisal zgedovino
slovenskega eksila, se bo moral te-
meljito ukvarjati z nenavadnim
pojavom: 8 slovensko argentinsko
enklavo. S tistimi petnajst tiso-
¢i, ki so od3lji leta petinStirideset
s Koroske. Ugotovil bo, da jih je

bilo Stirideset let pozneje Se zme-
raj isto Stevilo, ali le neznatno
manj, zakaj tudi njihovi otroci so
vsi govorili slovensko in se éutili
Slovence... Samoslovenstvo se je
tam izkazalo za mogoé in &vrst te-
melj obstoja neke ¢lovesike skup-
nosti. To samoslovenstvo je ute-
meljeno na tragi¢nosti, na Zrt-
vah, na trpljenju, na dvanajst ti-

Od leve:; Marij Maver, dr. Rudolf Sussel in dr. Andrej Fink.
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S0¢ mrtvih, ki so jih brezumno
Pobili njihovi bratje. Tesno zve-
Zana g kri¢anstvom in svojim kul-
turnim jzrodilom je povojna ar-
gentinska slovenska skupnost slo-
venstvo resni¢no vzpostavila kot
religijo: spomin na trpljenje in
Smrt 12 tiso¢ domobrancev za-
Vezuje na iracionalen naéin.”

Ta odstavek je kljub racional-
ni izdelavi ganljiv, ker je zelo bli-
Zu jedra in resnic¢nosti. KrScan-
stvo, samoslovenstvo, kulturno iz-
rotilo, tragi¢nost, poboj 12 tisod
domobrancev resni¢no zavezuje.
Samo nekoliko bi dopolnil Jan-
arja. Jaz bi tudi dejal, da za-
Vezuje iracionalno, vendar z ra-
Clonalno podlago. Ne gre za pra-
Zno ¢ustvovanje, ki se lahko ju-
tri zaradi oddaljenosti v ¢asu raz-
blini ali ohladi kot v italijanskem
reku: Daled od oli — daleé od
Srca. Ne. Gre za prepricanje, da
Je bil domcbranski boj in boj dru-
’flb protikomunistiénih  borecev
kljub svoji tragidnosti v jedru
Praviden in to tudi v ofeh mlaj-
Se zdomske generacije. Sele po
tem pacionalnem spoznanju in
Prepri¢anju nastopi iracionalna
Plat, ki je ne tajimo, in je res
tudi mone prisotna, saj je ven-
dar naravna,

Zakaj je nafe samoslovenstvo
Utemeljeno na tragitnosti in na
Poboju 12 tisofev? In zakaj je
Pravzaprav ta tragi¢nost danes
Za nas element slovenstva?

Smisel neprestane navzo&nosti
teh‘ Zrtev je ohranjanje tiste vezi
Z Zivo zgodovino, ki jo mi kot del

naroda v svobodi vedno znova
vzpostavljamo. Vse to je za nas
seme za nadaljnjo rast. Mi v
zdomstvu in vsi tisti, ki to ho-
tejo sprejeti, smo prejeli od vseh
padlih za slovensko in kriansko
stvar bogato dediséino, ki jo ne
samo ¢uvamo in gojimo, temveé
jo tudi vsak dan obnavljamo in
aktivno nadaljujemo v danaSnjih
okolnostih. Nemogoce bi bilo na-
mreé misliti, da se je z njihovo
smrtjo vse konéalo. Dogajanja in
pisanja zadnjih let in mesecev
kaZejo ravno nasprotno. Njihova
smrt je zaletek 3e molnejSega
prizadevanja za svobodo naSega
naroda. Zato tragedija poboja ti-
sotev ni samo predmet oblasne-
ga spomina in povelidevanj. Nji-
hov genocid je svoje vrste milost,
duhovna sila je, ki se pretaka po
narodovem telesu in se penuja, da
jo vsi uporabimo. Ta tragedija ni
samo vedno bolj oddaljena prete-
klost, ampak je brez dvoma ena
najmoénejdih korenin za prihod-
nost. Zgodovinska nit od takrat
vodi vse do danes in Se naprej.

Posebno nasa zdomska skupina,
ki Zivi v svobodoi, z njo pa tudi
mnogi Slovenci po svetu, in tudi
doma se zavedamo, da izhajamo
iz boja za slovensko svobodo, iz
mucenistva deset tisocev. Vsi smo
njih dedi¢i, torej v danasnjih o-
koli¥¢inah nadaljevalei tistega,
kar so oni zaceli. V zdomstvu
branimo njihovo ¢&ast, ki jim je
bila uradno odvzeta.

Njihov lik pa zaZari tudi iz
nasprotja, ki se nam kaZe ob opa-
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zovanju sedanjega stanja v domo-
vini. Znaki vsestranskega razkro-
ja druzbe kaZejo, kaj so znali ust-
variti zmagovavcei in kaksne vred-
note so jih ves ¢as vodile. Opaza-
‘mo vedno hitrejdi razkroj komu-
nisti¢ne jugoslovanske umetne
tvorbe. Ta razkroj je danes Ze ta-
ko globok in viden, da ga verjetno
nihée ne bo mogel tajiti. Vse uha-
ja iz rok. Ideologijo so spremeni-
li v nekaj hibridnega, ki niti z
njihovega idecloSkega zoriiéa ne
more nicesar roditi, ker je izne-
verjena svojim principom. Samo-
upravni sistem, ki je do sedaj ve-
ljal doma in po svetu kot éudo-
vit primer iznajdljivosti, je se-
daj dokonfno pokazal svecjs pra-
znino. Edino, kar je ljudem Se
ostajalo, relativno blagostinje,
stoje¢e na najbolj grobem mate-
rializmu, je tudi sedaj vzelo slovo
iz jugoslovanskega samoupravne-
ga raja in tudi v tem pahnilo vse
v brezizhodnost. Ni¢ jim veé ne
ostaja razen praznine, duhovne
od vedno, zdaj pa %e materialne.
Od tod do novega obupa je pot
kratka. Tudi ¢e bi ¢lovek ne po-
znal tistih, ki so se leninisti¢ni
revoluciji uprli, bi iz ccenjevanja
dosedanjih in dana8njih razmer v
Sleveniji uvidel, da so se gotovo
morali bojevati in umirati za kaj
boljSega,

Nekatere, ki dobro v srcu mi-
slijo, moti okvir domobranskega
boja. Razmere so bile pag take,
kot so se namerile. Ni jih izbi-
ralo svobodoljubno slovensko ljud-
stvo. Bile so mu wvsiljene. Okoli-

S¢ine pa pogojujejo. Kateri zgo-
dovinski dogodek ni bil pogojen
po ckolis¢inah? Okolii¢ine se ved-
no vrivajo in kazijo celotno sliko,
da ni nobena podoba tako C¢ista,
kot bi po namenu morala biti, Te
je stalnica zgodovinskih dogod-
kov. Objektivnega ocenjevalca
zgodovine okoliS¢ine domobranske
ga boja ne smejo motiti bolj kot
so motile domobrance same. VaZ-
no je pri vsem jedro, ki je bilo:
ljubezen do domovine, do nje
svobode, do domadega kraja, do
bodocega Zivljenja, ki si ga je
vsak upraviceno obetal po svojih
nacrtih zasebno in narodno. To
jedro je, bolj ali manj posreéeno,
sintetizirano v geslu: Mati — do-
movina — Bog! Mati — hoteé 8
tem oznaciti, ¢eprav z eno samo
besedo, vse bogastvo domacdega
izrofila; domovina — domovina
takrat, domovina jutri, z vsemi
tezavami, Zeljami in prizadevanji
za najboljSo usodo slovenskemu
narodu. In Bog — vecni, nesmrt-
ni, dobri, pravicéni!

Nameni boreev in njihovega bo-
ja so bili najéistej8i. Zato so naj-
prej segli po svojem skritem oro-
Zju. S tezkim srcem so pa v naj-
vecji sili pozneje morali seéi tu-
di po oroZju osovraZenega okupa-
torja, d&igar vojaSka mod je na
svetovnih boji¢ih bila Ze v za-
tonu, zato, da sebe in svgje ohra-
nijo pred neposredno nevarnost-
jo, ki je nastala na notranji fron-
ti zaradi sproZitve komunisti¢ne
boljieviske revolucije.

Pravim, da so segli po okupa-
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torjevem oroZju, ne, da so se
bojevali zanj. OroZje in denar
Pri uporabi ne poznata narodno-
8ti. OroZje katere koli narodno-
Sti in jzvora lahko ubije kogar-
koli, Tega so se zavedali parti-
Zani ko so z italijanskim topni-
Stvom, ki so mu sluZili italijanski
topnidarji, porusili in zavzeli Gr-
¢arice in Turjak. Prav tako, ko so
rade volje sprejemali in uporab-
{jali oroZje in opremo, ki so jim
Jo 8 padali odmetavali AngleZi,
0§0vraieni kapitalistiéni impe-
Fialisti, proti katerim so e tik
Pred napadom na Jugoslavijo pro-
Pagirali z najhuj8imi vzdevki. Si-
¢er je pa okupator vaskim stra-
Zarjem in pozneje domobrancem
dajal oroZje po kapljicah zaradi
Nezaupanja, ker je vedel za nji-
Cvo protinem8ko razpoloZenje.
Vedno se je bal, da bi se domo-
bl'anska vojska v danem trenutku
Ne obrnila proti njemu, kot se je
ob 3. maju 1945.

O protinemgkem in pro-zavezni-

em razpoloZenju lahko prica
Vsak preostali domobranec. Zaradi
“Vez z zavezniki so Nemci prega-
jali in posiljali v koncentracij-
Ska tabori§a tudi najvije domo-
ranske oficirje. Nasprot no je pa
‘OMunisti¢na partija izbirala oko-
lif¢ine ter jih izrabljala tako, da
Je lahko vsak njen nasprotnik bil
9%2naden za izdajalca. V edinstve-
No terki situaciji je obradala ja-
ra tako, da je vsako besedo ali
dejanje, dobro ali slabo, svoje ali
Tugih, obrnila v svojo korist, ne
Clede na koristi naroda. Vse, kar

ui zraslo na njenem zeljniku, i¢
bilo umazano. Izzivala je ter izzi-
vala odgovor v tistih razmerab
tako, da je vsak morebitni na-
sprotnik bil v poloZaju, ki ga
ponazoruje izrek: Aut vinco —
aut vincor, semper maculor. Naj
emagas ali propadeS, vedno mo-
vad ostati umazan. Makiavelistic¢-
no gledanje bi sicer z navduSe-
ujem in obéudovanjem ocenjevalo
to ravnanje kot viSsek politi¢ne
spretnosti. Res je tako. Toda &e
sprejmemo nemoralo v tem, zakaj
naj bi bili strogi moralisti, ko
oznac¢ujemo masprotno stran =z
vzdevki najhujSe ¢loveske in na-
vodne propalosti?

Ce bi se svobodoljubni Slovenci
takrat ozirali na tako kleS¢éno dia-
lektiko, bi ostali na mestu hromi,
nemi, brez mod¢i in bi dopuscali,
da jih brez odpora vklepa sistem
totalitarne tiranije. V obupu so
takrat prijeli, kar je bilo bolj pri
roki. Okolis¢ine, kot redeno, niso
sami izbirali, moZnosti tudi ne.
Torej se jim to ne more oclitati.
Ker smo posdteni, pravimo, da je
sicer treba razcéistiti dejstva in
objektivno priznati tudi kake
stvarne napake. Kdo jih nima?
Mar jih nima komunistiéna par-
tija, ki v svoji vsevednosti vse
od zaletka revolucije do danes
baje ni zagreSila nobene napake?

Glede zmagovitosti NOBa naj
bo pa tudi povedano, da je Ze prej
na terenu ni bilo in bi zmage ne
bilo tudi ne po konéani vojni, ¢e
bi ne bilo Jalte. V jaltskih dogo-
vorih je bila zapefatena usoda
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Slovenije za teh preteklih 42 let
in 8e za naprej. Brez blagoslova
»velikih bi komunistiéna parti-
ja nikoli ne prisla na oblast. Za
to odlefitev pa seveda ni odgo-
voren samo Stalin, ampak tudi
Roosevelt, nekoliko manj Chur-
chill (éeprav so bili Anglezi iz-
roc¢itelji domobrancev Titu za po-
mor). Vsa uspedncst NOBa je to-
rej v mednarcdnih potezah vele-
sil.

Poznejsi dogodki v teh Stirih
desetletjih kaZejo na nadrt Se iz-
pred ¢asa Jalte, ki se pa postopo-
ma uresni¢uje in dobiva vedno
jasnejSo obliko., Razkriva se je-
dro tega nadrta, ki naj bi bilo
razkristjanjenje, razclovedenje in
razvrednotenje vsega. Samo snov
naj bi ostala. Duh naj bo izrinjen
iz zasebnega in posebno Se iz jav-
nega Zivljenja. Nimam tukaj pri-
loznosti, da bi to B&iroko razvil.
Kdor more, naj razume, A da
zaokroZzim misel, naj dodam, da so
se protikomunistiéni borci Ze ta-
krat zavzemali za red, v narod-
nem in svetovnem okviru, kjer bi
bile duhovne vrednote navzole in
spoitovane, brez vsakega ,ideo-
logkega ekskluzivizma®. Naj v
zvezi 8 tem tudi na kratko do-
dam, da smo zdomski Slovenei,
pa ne samo argentinski, prav za-
to, ker ljubimo Boga, svobodo in
domovine, neizprosni nasprotniki
komunizma v vseh njegovih ena-
ticah, ker je v bistvu brezboZen,
usuznjujoé in breznaroden. NaSe
ataliie nasproti komunizmu izha-
ja iz dejavne zavzetosti za vse

tiste najvije vrednote, ki jih ko-
munizem napada in uniduje. S
tem naj nihée ne misli, da nas

zaradi te usmerjenosti lahko sim-

plicisti¢no vtakne v kak drug na-
sproten koS. Ker sprejemamo kr-
S¢anski svetovni nazor, nujno od-
klanjamo vsako miselnost, ki bi
zanikala duhovnost in preseZni
cilj éloveka, pa naj bo to filozof-
ski liberalizem ali katerakoli va-
rianta svobodomornega desnicar-
stva.

Kot pravi Spomenka Hribar
(NR, s§t. 43-44, str. 1593) — ,,0-
staja vpraSanje: Cemu se z vse-
mi temi stvarmi ukvarjati? Za-
kaj se ne bi raje preprosto usme-
rili v prihodnost, jo programira-
li, razmisljali o njej, ali &e ho-
gete, sanjali? Zato, ker menim, da
sedanjosti ni mogoce razumeti
brez preteklosti in brez razume-
vanja sedanjosti tudi ni mogoce
naértovati v prihodnocst. Dana-
fnjega ideoloSkega ekskluzivizma
brez preteklega ni mogodfe razu-
meti, saj le-ta uporablja celo iste
termine in sintagme: sovraZznik,
reakeija, kontrarevolucija itd. Na-
rod, ki ne ve za ‘napake” v pre-
teklosti in ki v tem smislu “izgu-
bi spomin’, je morda obsojen, da
napake, ki jih je storil sam nad
seboj Ze neko¢ prej, kdaj v pri-
hodnosti ponovi. Narod brez zgo-
dovinskega spomina je, kakor da
bi imel ofala z zatemnjenimi le-
dami, in kar vidi v sedanjosti ali
bodo&nosti, je ‘obarvano’ po tej

L s

‘pozabi’.
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lzjava o kulturi

Il katoliskega shoda Slovencev v Argentini

1. Slovensko kulturno prizadeva-
Evanje v Argentini naj temelji na
TS¢anskem svetovnem nazoru in na
Jubezni do slovenstva.

2. Slovenske druZine in vsa orga-
Mzirana slovenska skupnost naj bud-
10 fujejo nad slovenskim ku'turnim
Zakladom: slovenskim jezikom.

:_3- Slovenski otroci, v Argentini
POJ*?{li. naj iz ljubezni do svojega in
sv?g}h starSev slovenstva z veseljem
80jijo slovenske kulturne vrednote.

4. Slovenski mladi naj teZijo za u-

Izjavo o kulturi je na shodu prebral

stanavljanjem slovenskih druZin, ki
so v prvi vrsti poro3tvo za ohranje-
vanje slovenstva v Argentini.

5. Slovenski Solski tedaji naj teZe
po visoki kvaliteti. Njih cilj naj bo,
da bi vsaj vsak slovenski izobra%e-
nee znal slovensko ne le govoriti,
smpak tudi pisati.

Naj se ustanovi slovenski utitelj-
ski tedaj za pripravljanje vedno no-
vih slovenskih uénih modi.

Dovolj slovenske Studirajofe mla-
dine naj se posvefa humanistiéne-

predsednik SKA Ladislav Lenéek CM.
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mu izobraZevanju, ki je temelj kr-
S¢anskemu slovenstvu v Argentini.

6. Mlademu rodu je treba poma-
gati, da se poveZe s svobodoljubno
slovensko mladino v drugih deZelah
in tudi s tistimi mladimi v domovini,
ki se tam trudijo za rast kri3canskih
vrednot v narodu.

7. V zivljenju mladinskih organi-
zacij naj se uposteva prava lestvica
vrednot: najprej versko - moralna
vzgoja in slovenska kultura, potem
§port in telesna vzgoja in konéno
razvedrilo in zabava, ki naj bo tudi
kolikor mogode v slovenskem duhu.

8. Odgovorni v slovenskem orga-
niziranem Zivljenju naj skrbe za slo-
venski pogovorni jezik in za pred-
vsem slovenski program prireditev.

9. ,,Slovenski dnevi naj zadobe iz-
raz celotnega slovenstva v Argentini
in naj jih pripravljajo vse slovenske
organizacije,

10. Slovenska skupnost v Argen-

|

tini naj se prizadeva za primern?
navzoénost v argentinskih druﬁbenih‘
ob¢ilih. ‘

11. ,,Slovenska kulturna akcija“ #
sedeZem v Argentini, a z delokrogo™|
med vsemi slovenskimi izseljenci Y
svetu, tudi argentinskimi, naj b
slovenski skupnosti v Argentini po
sebno pri sreu.

Njej v gmotno oporo naj se ustd
novi ,,Slovenski kulturni sklad*, _"
katerega naj z veseljem prispéval?
gospodarsko moc¢nejsi rojaki.

12. Ker je slovensko izseljenstv®
sploh brez slovenske kr§tansko W
smerjene druZinske revije, naj se 78
nje ustanovitev in izdajanje Se pO°
sebej zanima slovenska izseljenskd
skupnost v Argentini. \

13. Naj se v Argentini organizird
skupna slovenska pisarna, ki naj ?
modernimi pripomoc¢ki sluzi vsem
Slovencem v Argentini, drugod P¢
svetu in v domovini.

EPITAF

Moj Bog, kaj nam vse pod zemljo spi,

héere in sinovi, trpek rod:

kam pogled jim meri, v naSe dni 1
ali tja, kier vse je en sam pot?

Krizem-krazem, sem in tja

bliskali smo ko bogovi

— zdaj, ko se majejo tla,

kam stre &eljusti nam, rogovi?

Tu pa spi mladenié¢ tih in plah,

¢aka na vstajenje,

z roso je odet, postlan na mah,
misel-ni¢, samo Se koprnenje.

Stanko Majcen
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Ustavne spremembe in clovekove pravice

Izjava Komisije Praviénost in mir pri Slovenski pokrajinski
skefovski konferenci

Glede na to, da poteka Sircka
Fazprava o ustavnih spremembah
in je slovenska javnost razliéno
Sprejela in razumela izjavo Ko-
misije Praviénost in mir z dne
25. junija 1987, ima ta Komisija
Za potrebno, da Se enkrat natan-
tno opredeli svoja staliiéa.

1. Splo¥na moralna nacela o
8vobodnih in praviénih druZbenih
odnosih vezejo vse ljudi, zato ima-
io vsi ljudje brez izjeme tudi pra-
Vico in celo dolZnost, da v ludi
teh  nadel razpravljajo o okoli-
8¢inah, v katerih Zivijo, in si z
Vsemi moralno dovoljenimi sred-
Stvi prizadevajo za njihovo izbolj-
Sanje. To pravico in dolZnost ima-
10 tudi verniki kot skupnost in
kot posamezniki, ki povrh &e
Predstavljajo pomemben del naSe
druzbe. Komisija Praviénost in
m‘lr ho¢e najprej prispevati, da
1 se verniki katoliSke Cerkve
kot posamezniki in kot skupnost
SVojih dol#nosti do druZbe wvedno
oli zavedali, in sicer s tistega
Moralnega vidika, ki izhaja iz
rS¢anske vere. K verski svobodi
N€ sodi samo pravica sprejemati
Verske resnice, temveé tudi rav-
N4t v skladu -z njihovimi moral-
Nimi posledicami, Zato Komisija
Pojmuje svoje delovanje kot se-
Stavni del verske svobode in o-
Znanjevanja vere.
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2. Izhodis¢e Komisije Pravic-
nost in mir je stalen nauk kato-
liske Cerkve, po katerem je &lo-
vek kot oseba temelj in cilj vseh
druzbenih, gospodarskih, kultur-
nih in politiénih prizadevanj in
ureditev., Vsak c¢lovek pa je kot
oseba nosilee neodtujljivih pra-
vie, ki mu jih ne podeljuje no-
bena oblast, temve¢ jih ima za-
to, ker je ¢lovek. To pomeni, da
morajo ljudje za te pravice ve-
deti, zakoni morajo te pravice ne-
dvoumno jamditi, oblast pa jih
mora spoitovati. To obvezuje vsa-
ko oblast, ne glede na ideologijo
njenih nosilcev. Tem moralnim
zahtevam se ne more odpoveda-
ti noben kristjan, ker bi to po-
menilo, da se izneverja sestav-
nemu delu kr3c¢anske vere in mo-
rale. Zato bo Komisija vedns od-
klanjala, da bi njena sta’isca oce-
njevali kot nedopustne rmesava-
nje Cerkve v politiko v smislu
nekak3nega potegovanja za oblast
ali kot poskus partnerske delitve
oblasti. Sama pa bo skrbela, da bo
ostala na ravni moralnih nadel,
ki zavezujejo vsakega C¢loveka in
kristjana.

3. Med moralnimi naceli o
druzbenem in politiénem Zivljenju
namenja Komisija Praviénost in
mir posebno pozornost najprej
pravici do svobode misli, vesti in



veroizpovedi. V letoSnji novoletni
poslanici poudarja papez Janez
Pavel II., da je verska svobnda
,»vogelni kamen zgradbe ¢&loveko-
vih pravie”. To je razumljivo, kaj-
ti svobodno iskanje in sprejema-
nje osebnih nazorov je prvi pe-
goj, da je ¢lovek svobodna, ne-
odvisna in odgovorna osebnost.
Nasprotno pa je vsako nasilje
nad vestjo in osebnim preprida-
njem hudo teptanje ¢loveka kot
svobodnega in odgovornega bit-
ja. Sveojo vero ali nazor pa ima
¢lovek pravico ne samo zasebno,
temveé tudi javno izrazati, ,,bo-
disi posamezno ali v skupnosti z
drugimi (SpleSna deklaracija, 18.
¢len). Pravieca do verske svobode
prav tako zahteva, da so vsi na-
zori enakopravni in da vernost ter
pripadnost obéestvu verujocéih tu-
di prakti¢no ni ovira za kakrSno
koli delovno mesto ali funkecijo v
druzbi. Konéno je treba pripom-
niti, da se spoitovanje osebnega
nazora zafenja Ze v vzgojno-var-
stvenih in izobraZevalnih ustano-
wvah. Te nimajo pravice vsiljevati
kakZno posebno ideologijo ali o-
nemogocati svobodno in javno iz-
povedovanje verskega prepri¢anja
gojencev in ufencev in Zivljenja
v skladu z njim. Prvo pravico do
vzgoje imajo starsi, vzgojne usta-
nove pa jih morajo podpirati.

4. Komisija se ne zavzema samo
za pravice vernikov, temveé vseh
ljudi. Zato bi bilo v sedanjem
trenutku, ko vsi govorimo o de-
mokratizaciji naSe druZbe, bpri-
merno premisliti, kak3no vlogo

naj ima v resni¢ni demokratiéni
druzbi poseben zakon o pravnem
poloZaju verskih skupnosti in ka-
ko ga je treba razlagati. (e je v
druzbi s sploSnimi zakonskimi do-
logili za vse ljudi in vsa njihova
zdruZzenja ali obcdestva resni¢no
zajamdena svoboda misli in vesti
v vseh njunih razseZnostih, je s
tem v zadostni meri zajamcena ta
svoboda tudi za Cerkev in njene
¢lane,

5. K svobodni in celoviti ¢lo-
veSki osebnosti sodi tudi ustre-
zno in svobodno kulturno Zivlje-
nje z vsem, kar to obsega: pra-
vica do uporabe materinega jezi-
ka, do narodne identitete in su-
verenosti ter njunega gospodar-
skega, kulturnega in politi¢nega
uveljavljanja. Vsaka oblika pod-
rejanja enega naroda drugemu je
v olitnem nasprotju s svobodo,
enakopravnostjo in osebnim do-
stojanstvom, ki jih hode nauk o
¢lovekovih pravicah zajamdéiti
Zato ima vsakdo, ki izpoveduje
kric¢ansko vero, dolinost, da se
upre slehernemu odkritemu ali
ideolo8ko prikritemu poskusu pod-
rejanja enega naroda drugemu. S
tega vidika je treba v sedanji
razpravi o ustavnih spremembah
zavracati vse, kar vodi v razna-
rodovanje, tudi ¢e se ideoloSko
drugade prik-zuje. Politi¢ni vo-
ditelji pa imajo do svojega na-
roda v tem trenutku Se posabno
velike odgovornosti.

6. Z naukom o svobodi midlje-
nja in njegovega izraZanja je naj-
tesneje povezana svoboda obvedta-
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SHN AT REER

Nja. Svobodno firjenje nazorov in
Informacij, ne glede na meje in
ldeologko pripadnost, je tudi ena
O8novnih zahtev demokracije, saj
Je vsestranska obveSdenost pogoi
Za resni¢no svobodno oblikovanje
OSebnega nazora in odgovornega
Tavnanja. Pri nas pa se oteZuje in
Omejuje uvoz na tujem objavije-
hega tiska, kar je v nasprotjn z
Nekaterimi mednaroinimi dogo-
Vori, ki hofejo omogoditi svobe-
den pretok idej in informacij.
rav tako je to resna ovira za
Uresnifevanje zamisli o enotnem
Slovenskem kulturnem prostoru.

7. Prav tako je v jasnem na-
sprotju s ¢lovekovimi pravicami
sodno preganjanje z'radi kakega
posebnega nazora in njegovega
Sirjenja, ¢e le re gre za razgla-
Sanje nasilja in nestrpnosti. Se
bolj pa je treba obsoditi postop-
ke, ki so naperjeni proti zago-
vornikom ¢lovekovih pravie. Zatlo
si je treba Se naprej prizidevati
za spremembo tistih dol»>fil nase
sedanje zakonodaje, ki lahko slu-
Zijo za represijo, se pravi za za-
tiranje pluralizma in svobaicin, ki
izvirajo iz ¢lovekovih pravie, Tak-
Sna dolodila so za n2§ sistem in
zakonodajo Se posebno necastna.
e naj bo nova ustava korak na-
prej k demokratizaciji, mera bolj
kot doslej onemogoditi zakone in
postopke, ki so v ofitnem nasprot-
ju s ¢&lovekovimi pravieami.

8. Temelj javne oblasti je v so-
docbni miselnosti volja ljudstva.
To nikakor ni v nasprotju s sve-
topisemsko mislijo, da je oblast
od Boga. Od Boga je namreé o-
blast, ki zagotavlja resni¢ni bla-
gor vseh. Tega pa ni brez spo-
Stovanja ¢lovekovih pravie. Med
nje sodi tudi pravica drZavljanov,
da imajo dejansko moZnost izbhira-
nja in nadzora nosilcev oblasti.
Tudi zadnji koncil terja ,za vse
drZavljane brez razlike enako
moZnost, da so stvarno svobodno
in dejavno udeleZeni tako pri po-
stavljanju pravnih temeljev dr-
Zavne skupnosti kakor tudi pri
vodstvu drZave in pri dolofanju
obmeédja in ciljev raznih ustanov
ter pri volitvi voditeljev® (CS
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75, 1), Ta zahteva pa je v se-
danjem trenutku sprejemanja u-
stavnih sprememb 3e posebno ak-
tualna. Oblast je dolZna omogo-
¢iti vsem ¢lanom druZzbe zadostno
obveiéenost o tem, kaj ustavne
spremembe vsebujejo za prihod-
nost, in jim dati moZnost, da ob
tem uveljavijo pravico biti ,,stvar-
no, svobodno in dejavno udeleZeni
pri postavljanju pravih temeljev
drZzavne skupnosti“. Te pa je po
vsebini pravzaprav isto kot refe-
rendum, ki ga nekateri Ze zahte-
vajo. Vsekakor je moralno ne-
dopustno, da se ustava spremeni
brez jasno izraZene volje veline
¢lancv naSega naroda ali celo
proti njej. Komisija podpira vse,
ki si prizadevajo za to, da se v
ustavnih doloé¢ilih izrazi dejanska
in vecinska volja naSega naroda,

in spodbuja k temu tudi druge
¢lane Cerkve,
9. Nadalje =zahteva ‘obramba

¢lovekovih pravie ustrezno zako-
nodajo in od politike neodvisno
sodstvo. Zakonodaja je ustrezna,
¢e je nedvoumna in zgrajena na
nacelih, ki jih vsebujejo ¢&loveko-
ve pravice, in te pravice S¢iti.
Sodstvo je neodvisno, ¢e nanj ne
vplivajo  interesi oblasti, temvec
se ravna_edinole po zakonu, ki
mora veljati za vse ¢lane druibe
enako. Zahteve po tako imenovani
,»bravni drzavi“ so zatlo upravi-
¢ene in jih je treba podpirati.
10. Med bistvene poteze demo-
krati¢ne druzbe sodi tudi jasno
izraZena pravica do svobodnega
in mircljubnega zbiranja in zdru-

Zevanja. Z moralnega vidika ni
potemtakem nobenega opravidila
za obstoj monopolnih organizacij.
Mednarodni dokumenti o ¢loveko-
vih pravicah izreéno omenjajo
pravico do ustanavljanja sindika-
tov, Tudi ni nobenega moralnega
opravi¢ila za prepoved javne in
organizirane dobrodelne dejavno-
sti Cerkve. ;

Zavedamo se, da je demokrati-
zacija in splodno izboljSanje druZ-
benih, gospodarskih, kulturnih in
politiénih razmer dostojnega ¢lo-
vekovega Zivljenja trajen proces.
Poudarjamo pa, da je dosledno
spostovanje ¢lovekovih  pravic
njegova nepogresljiva sestavina.
Po besedah II. vatikanskega kon-
cila je ,zadlita in pospeSevanje
nedotakljivih ¢lovekovih pravie
bistvena dolZnost vsake svetne o-
blasti* (VS 6). Zal moramo ugo-
toviti, da so v tem pogledu pred-
lagane ustavne spremembe neza-
dostne. Tudi ne odstranjujejo ne-
doslednosti, ki jih vsebuje Ze do-
sedanja ustava, ko po eni strani
¢lovekove pravice priznava, po
drugi pa jih z nekaterimi dolodili
omejuje. e naj sedanje spremi-
njanje ustave pomeni korak na-
prej v demokratizaciji, potem za
to ni druge poti kot dosledno u-
postevanje vseh ¢lovekovih pra-
vic.

V Ljubljani, 11. marca 1988
Komisija Pravi¢nost in mir
pri Slovenski pekrajinski
Skofovski konferenci
Prof dr. Anton Stres,
voditelj
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la dosledno spostovanje clovekovih pravic

Beseda Slovenske pokrajinske Skofovske konference

Splosne druZbene in politi¢ne
fazmere v nadi domovini se Zal
Vedno bolj zaostrujejo. V teh kri-
znih in napetih ¢asih pa so v te-
ku e razprave o ustavnih spre-
mMmembah. Po svoji naravi je ustava
tistj temeljni skupni dogovor, ki
dolo¢y in usmerja bistvene zna-
tilnosti celotnega Zivljenja v druZ.
bi. Zato je oblikovanje ali spre-
Mminjanje ustave izredno pomemb-
No dejanje, pri katerem mora biti
Vsem, ki jih bo ustava zadevala,
Omogodene enakopravno in odgo-
Vorno sodelovanje. Sleherni pri-
tisk na ljudi ali manipulacija z
Njimi bi bila pri tem Se posebno
Neodgoverno podetje in ju je tre-
ba odlo¢no zavradati.

Slovenski Skofje, zdruZeni v
Slovenski pokrajinski Skofovski
kqnferenci, podpiramo izjavo Ko-
Misije Praviénost in mir z dne
11. marca 1988 in Zelimo, da bi
Jo nadi verniki pa tudi drugi
DPonovne pazljivo prebrali in iz
Nje dobili potrebnih spodbud za
Sodelovanje v sedanji javni raz-
Pravi, Odlo¢anje mora biti skraj-
Do odgovorne, pri njem pa mora
biti ydelefena pravilno informi-
Tana celotna narodna skupnost,
Saj gre za njeno prihodnosa. Pri
m 3 Komisijo Pravi¢nost in mir
Poudarjamo potrebo po spoStova-
Nju in doslednem uresnifevanju
Vseh pravie, ki izhajajo iz suvere-
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naroda in
trajne pravice do lastnega doloc¢a-
nja svojega Zivljenja. Enako ve-
lja tudi za vse druge pravice ki
izvirajo iz dostojanstva ¢loveske
ocsebe, Ustavo je smiselno spre-

nosti nalega njegove

minjati le, ¢e bodo spremembe
prinesle napredek in pospeSeva-
le vedje dejansko uresnifevanje
teh pravic. Nas vernike k temu
zavezuje tudi velikonofna skriv-
nost in vera v vstalega Kristusa,
ki nam prinaSa novo svobodo. Za-
to 8kofje spodbujamo wvse, da se
v okviru svojih odgovornosti in
pristojnosti ter moZnosti zavze-
majo za to, da bo ustava, ki naj
bi izSla iz teh sprememb, pospe-
gevala demokracijo, svobodo, plu-
ralizem, omiko in dostojanstvo
vseh, ne s2mo vernih prebival-
cev nasSe oZje in SirSe domovine.

Na veliko no¢, 3. aprila 1988.
za Slovensko pokrajinsko
Skofovsko konferenco
ALOJZIJ SUSTAR
predsednik



Pastoralni ohéni zhor ljubljanske nadskofije

Po 2. vatikanskem cerkvenem
zboru je veé krajevnih Cerkva
imelo svoje Skofijske ali nadsko-
fijske sinode. V Sloveniji je iz pr-
votne zamisli sinode nastala ,,Pre-
nova Cerkve na Slovenskem®, ki
pa je Ze pred leti prenehala s
svojim delovanjem. Po izidu no-
vega zakonik: cerkvenega prava
se je vpraSanje sinode v Cerkvi
na Slovenskem pojavilo v drugi
obliki. Treba bi bilo izdelati po-
krajinsko cenkveno pravo za slo-
vensko metropolijo. S tem delom
f¢ niso zadeli. Ob zgledih drugod
po svetu pa so nekateri tudi v
Sloveniji zaceli postavljati vpra-
Sanje o potrebi in koristi ,kato-
liSkega shoda“ ali kake druge
velje oblike javnega cerkvenega
zborovanja ali obravnavanja raz-
licnih vpraSanj verskega Zivlje-
nja, zlasti v zvezi s pastoralnim
naértom.

V skofijskem in medSkofijskem
merilu imajo v Sloveniji vel sve-
tov in komisij, ki vsaj deloma in
na deloenih podroéjih opravlja-
jo omenjene naloge. Nedvomno
pa je treba iskati vedno novih
oblik, ki bi dajale &im ved moi-
nosti in priloZnosti za sodelova-
nje v Cerkvi v duhu zbranosti in
sodgovornosti.

" Ker je sodelovanje celotne Cer-
kve na Slovenskem zdruZeno z
razli¢nim teZavami in ovirami, bo-
do napravili prve korake v Zkofi-
jah. Zate je v ljubljanski nad-

'8kofiji po daljSem posvetovanju'

dozorel naért pastoralnega obéne-
ga zbora 1988.

Pastoralni obéni zbor sestav-
ljajo predsedniki ljubljanske
nadskofije, ki bodo po temeljiti
pripravi ma dveh celodnevnih
zborovanjih obravnavali nekatera
vpraSanja s podro¢ja oznanjeva=-
nja in krs8éanskega Zivljenja in
sprejeli predloge in sklepe, Prvo
zborovanje je bilo v soboto, 23.
aprila 1988, drugo pa bo v sobo-
to, 22. oktobra 1988, na Teolodki
fakulteti v Ljubljani.

Pastoralni obéni zbor sestav-
ljajo ¢lani in zastopniki obstoje-
¢ih ustanov, kot npr. duhovnifke-
ga sveta, konference dekanov,
zZupnijskih  pastoralnih  svetov,
raznih Skofijskih komisij in sve-
tiov, redovnih predstojnikov in
predstojnic, katehistinj in katehi-
stov, teoloike fakultete, bogoslov-
nega semenisca, raznih gibanj in
od nadikofa imenovani ¢lani. Vseh
¢lanov je okrog 200, med njimi
pribliZno polovico laikov.

Namen in cilj pastoralnega ob-
énega zbora je vzbuditi velje za-
nimanje za delno Cerkev ljub-
ljanske nadSkofije in za Cerkev
na Slovenskem, ga razdiriti in
poglobiti, sprejeti neke vrste po-
roilo in obradun o danaSnjem
stonju oznanjevanja in kridan-
skega Zivljenja; nakazati naloge
za bliZznjo prihodnost, dati pobu-
de za dolofene naérte in spreje-
ti ustrezne sklepe; pripraviti
predloge za nadaljnjo obdelavo v

“razliénih skupinah.



Cescenje Srca Jezusovega

Nekoé je bilo ¢eiéenje Srca Je-
zusovega med duhovniki in ver-
niki moéno razdirjeno. Bilo je iz-
redno Ziva oblika verskega Ziv-
ljenja. PoboZnost se je v Cerkvi
raziirila po prikazovanjih sv. Mar-
jeti Mariji Alacoque, ki je umrla
16. oktobra 1690. Veliko prikazo-
vanje je imela v osmimi praznika
8v. ReSnjega telesa, verjetno 16.
junija 1675 v starosti 28 let. Do-
bila je naroéilo, naj si prizade-
va, da bi se uvedel praznik Srca
Jezusovega, Pri tem je doZivela
veliko nasprotovanja, deprav je
bilo ¢eienje Srca Jezusovega zna-
No 7e iz srednjega veka. Posebno
Se je zanj zavzemal sv. Janez Eu-
des (umrl 1680). Praznik Srca
Jezusovega je za vso Cerkev uve-
del Zele papez Pij IX. leta 1856,
Leon XIII. pa je praznik litur-
gi¢no povzdignil in ob prehodu
iz 19. v 20. stoletje vse glovestvo
Posvetil Srcu Jezusovemu. Pij XI.
je leta 1928 izdal okroZnico Mi-
Serentissimus Redemptor, v kate-
ri povzema teologijo cerkvenih
ofetov o d&elfenju Srea Jezuso-
Vega, Pij XII. pa leta 1956 okroi-
Nico Haurietis aquas, kjer raz-
laga duhovnost in poboZnost &e-
S¢enja Srca Jezusovega. Tudi po
nafih krajih se je &eSfenje Srca
Jezusovega izredno razdirilo. Prvi
Petki so pomenili dan sprave v
Spovedi in ob prejemanju obhaji-
la, dan zado¥fevanja, pa tudi
Spodbudo za posnemanje Srca Je-

zusovega v ljubezni do Boga in
do ljudi.

Danes dozivljamo v Zupnijah,
pa tudi pri duhovnikih in v sa-
mostanih, moéne spremembe. Na
eni strani upada osebna molitev,
¢elSfenje in zadoSCevanje, pogost-
na spoved in zavest zadostilnega
obhajila, Na drugi strani bolj po-
udarjamo skupno molitveno bogo-
sluzje, liturgijo in sluZenje lju-
dem v delu zanje. Eden glavnih
razlogov, da je poboZnost do Sr-
ca Jezusovega tako wupadla, pa
je pojemanje ¢uta za greh in za
svetost. ¢Gut za greh in &ut za
svetost sta notranje med seboj
povezana, Kjer ¢lovek ne &uti
ve¢ strahu pred grehom ali kjer
vidi samo Se ¢loveSko razseZnost
greha kot Skodo zase ali za lju-
di, ne pa Zalitev svetega Boga,
je to znamenje, da je izgubil tudi
¢ut za svetega Boga.

Izredna 8kofovska sinoda ob
20-letnici drugega vatikanskega
cerkvenega zbora v jeseni 1985
je posebej poudarila pomen skriv-
nosti in svetosti v Zivljenju Cer-
kve. Izguba Cuta za svetost in s
tem ¢éuta za greh pomeni namreéd
nevarnost za pristno kriéansko
Zivljenje, posebno ¥e za duhov-
nika.

Meditacija o &eSfenju Srca Je-
zusovega v duhu Cerkve na pod-
lagi boZje besede in Svetega pi-
sma, v duhu zdrave teologije in
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po zgledu svetnikov naj nam bo
spet spodbuda, da bi si sami za
to prizadevali, da bi izgubljeno
pridobili nazaj in da bi tudi dru-
gim to posredovali. Kaj pomeni
prizadevanje za poglobitev celce-
nja Srca Jezusovega?

1. ¢Gut za Boga, za njegovo
skrivnost in za svetost. Prav je,
da se zavedamo, da nam je Bog
blizu, da je Kristus na8 brat, da
nas je izbral za svoje prijatelje.
A zaradi vere v boZjo blizino si
ne smemo predstavljati Boga po
svoji podobi. Bog vedno ostaja
neskonéno drugaden in vse pre-
sega; vedno je skrivnostni Bog in
sveti Bog, kot tako moéno poudar-
ja posebno Stara zaveza. Tudi

Kristus govori o O¢etu in nam
hode priblizati Oceta. Oc¢e vedno
ostaja neskonéno sveti in skriv-
nostni Bog.

2. Gut za distost srca. BoZja
beseda v Stari in Novi zavezi nas
vedno znova opozarja, da se sme-
mo blizati Bogu samo s d¢istim
srcem. Mojzesa je Bog na to opo-
zoril, preroki so se tega zavedali
in to oznanjali drugim. V Novi
zavezi posebno apostol Pavel ved-
no znova govori o svetem Bogu
in o d¢istosti, s katero se mora
¢lovek blizati Bogu. (e se Ze lju-
dje zavedajo, da so si na sreca-
nju med seboj dolZni spoStovanje,
velja to toliko bolj, ko se bliZa-
mo svetemu Bogu, posebno pri ma-
8i in pri obhajilu. Kjer bi izgu-
bili éut za ¢istost srca in se pre-
pustili mlaénosti ali celo zapadli
gresSnosti, bi se zgodilo nekaj ze-
lo hudega.

3. V evangeliju (Mt 11, 29) je
zapisana beseda: ,, Ulite se od me-
ne, ker sem krotak in od srca
poniZen.”“ Jezusovo Srca je pose-
ben vzor vernika, pri njem se
mora vernik vedno znova ufiti.
Evangelij opozarja predvsem na
dvoje, ¢esar naj se od njega udi-
mo, na krotkost, kar pomeni od-
poved nasilju in svoji volji in
pripravljenost sprejeti boZjo vo-
ljo, in na poniZnost, kar pomeni
zadovoljnost s svojim poloZajem
in 8 svojo sluZzbo in s tem, kar
éloveku Bog nalaga. Kdor se uéi
pri Srcu Jezusovem, o njem pra-
vi Jezus, da najde mir srca, spo-
kojnost, odmor, da se odpoflije
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na Srcu Jezusovem (Mt 11, 29).
Treba je, da gledamo ,vanj, ki
80 ga prebodli“, posebno v d&a-
su, ko veliko vernikov ne gleda
Ve¢ vanj, jih to ne zanima, jih
morda celo odbija, gledajo dru-
gam, ali pa gledajo, pa ne razu-
mejo in se ne uéijo pri Srcu Je-
zZusovem.

4. Gut za ljubezen in za popol-
no predanost Bogu in za popolno
pritrditev boZji volji. Spolnjeva-
nje zapovedi, kot poudarja sv, Ja-
nez (Jn 14, 15. 21. 23-24), je do-
kaz za ljubezen. Ne gre samo za
naelno temeljno odloditev, am-
pPak za vedno novo potrditev: Ne
moja, ampak tvoja volja se zgodi.

5. Cut za Zrtve, za odpoved in
za trpljenje. Morda je to najteZje
razumljivo, a vendar je Zrtev po-
seben dokaz ljubezni, saj Gospod
S8am pravi: , Nihée nima vedje
ljubezni, kakor je ta, da kdo da
Zivljenje za svoje prijatelje (Jn
15, 13). Bog od nas najbri ne bo
zahteval Zivljenja; pricakuje in
zahteva pa majhne Zrtve vsakda-
Njega zivljenja. Zrtev in odpoved
nima smisla sama v sebi, vedno
le kot znamenje in izraz ljube-
Zni in sluZenja. Ker smo izgubili
¢ut za Zrtve, je tudi nad¥a ljube-
zen in naSe sluZenje povrino in
mladno. Apostol Janez pa nas
Opominja, naj se uéimo pri Jezu-
Su in gledamo ,,vanj, ki so ga pre-
bodli“, ki se je na kriZu do konca
Irtvoval. Ali kot pravi apostol
Pavel v pismu Filipljanom: ,Isto
miSljenje naj bo v vas, ki je tudi
vV Kristusu Jezusu“... ki je

»8am sebe iznidil* in bil ,,poko-
ren vse do smrti, in sicer smrti
na krizu“ (Fil 2, 5).

Kako naj pridemo do pogloblje-
nega CeScenja Srca Jezusovega in
do posnemanja Srca Jezusovega,
da bi se uresnidila beseda ,gleda-
li so vanj, ki so ga prebodli‘“?

1. Najprej je to dar milosti. Za-
to prosimo: Jezus, krotki in iz sr-
ca poniZni, upodobi naSe srce po
svojem Srcu! On mora to storiti.
Ce on tega ne stori, je vse nale
prizadevanje zaman, Zato je pro-
§nja in zaupanje prvo: Bog je
mocnejsi kakor naSa slabost, Bog
je vedji od naSega srca (1 Jn
8,..20),

2. Potrebno je iskreno prizade-
vanje za zbranost v osebni molit-
vi, pri masi, da bi molili ,,v duhu
in resnici, ne le mehaniéno in iz
navade, Kolikor je vredna naSa
molitev ,,v duhu in resnici“, to-
liko je vredna tudi naSa duhov-
nost.

3. PremiSljevanje in poglab-
ljanje v boZjo besedo, ne le ra-
zumsko, ampak s srcem, z odlo-
¢anjem in voljo. Zato moramo
najti ¢as in svojo metodo.

4. Adoracija, molitev in CfeSce-

nje, zahvala in zadoS¢evanje,
predvsem tudi pred Najsvetej-
8im. Vztrajati moramo iz vere,

tudi e je to teZko in se nam zdi
nesmiselno. e bomo gojili ado-
racijo in osebno molitev, se bomo
umirili v Bogu.

5. Askeza, Zrtev in odpovedi, ne
zaradi Zrtve, ampak kot zname-
nje in dokaz ljubezni. Kdor se
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izogiba vsaki prostovoljni Zrtvi,
kdor ne sprejema tistih Zrtev, ki
mu jih Bog posilja, ampak se
upira, se skuSa izogniti, ne mo-
re priti do pravega notranjega
miru. Treba pa je prositi za po-

sebno boZjo milost, da bi to v
veri sprejeli.

Bog daj, da bi znova odkrili
pomen ¢&eSéenja Srca Jezusovega
in ga gojili v svojem Zivljenju.

Alojzij Sustar, nadskof

Sedem svetopisemskih

V Marijinem letu smo. Zato ob-
javljamo pridigo, ki jo je imel be-
neski patriarh Luciani, kasneje pa-
pez Janez Pavel I. v baziliki kar-
melske Matere boZje v Padovi 24.
oktobra 1976.

V svojem slavospevu je Marija
rekla: ,,Bog se je ozrl na nizkost
svoje dekle.“ Zavedala se je, da
Bog gleda nanjo z ljubeznijo. Lju-
bezen je pac bistveni znak krifan-
stva. Tudi nas mora v Zivljenju
voditi ista misel: predmet boZje
neugasljive ljubezni smo, ki je
niti greh ne more odvrniti. Bog
nas ¢éaka z odprtimi rokami kot
ofe izgubljenega sina. In ponav-
lja, da je v nebesih vedje veselje
nad skesanim greinikom kot nad
99 praviéniki, ki ne potrebujejo
pokore. Sv. Pavel je vse to pov-
zel v besede: ,,Ljubil me je in dal
samega sebe zame.“

»*

Marija se pred Bogom ¢uti maj-
hna, Gospodova dekla. Zadnji kon-
cil poudarja, da je bila Marija
prva med poniZnimi in ubogimi, ki
se je zaupno obrnila k njemu za
odredenje.

stavkov o Mariji

Tudi to je temeljno v kr3éan-
stvu: samo tisti, ki je poniZen,
je lahko resniéno veren. Abra-
ham se v mo¢i vere ni pomisljal
na bozji ukaz zapustiti domovi-
ne in iti na pot, ne da bi vedel
kod in kam. Kasneje je bil pri-
pravljen Zrtvovati svojega sina e-
dinca Izaka. Kako je to zmogel?
Ker je bil veren in ker se je
pred Bogom ¢&util prah in pepel.

Nekateri menijo, da bi se poni-
zali, ¢e bi verovali v Boga, ki se
razodeva po Cerkvi. Pa pravi ve-
liki pisatelj Manzoni: ,Nikoli ni
¢lovek tako velik kot takraf, ko
poklekne pred svojim Bogom!" In
angleski pisatelj Chesterton: ,,Ne
boj se, fe verujes, saj si sna-
mes5 klobuk, ne glavo!*

*

Ker se je Marija ¢utila majhna
pred Bogom, se ni pomisljala Bo-
ga ubogati. Zvesto je 3la s prvo-
rojencem v tempelj, da ga po po-
stavi odkupi. Ker je bila revna,
je darovala dve grlieci in dva go-
lobé&ka.

Mi pa, ker se éutimo veliki, rav-
namo prav obratno. PosluZujemo
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8¢ blestedih besed, razkazujemo
8vVoj napredek, osebnost, neodvi-
8nost in kulturo. Pri tem vidimo
vV bozjih zapovedih oviro svoje-
mu ravnanju. Pa bi bilo zelo ko-
ristno, &e bi tisti, ki vladajo, in
tiSti, ki vodijo stranke, sindika-
te in gospodarstvo, pa tisti, ki se
trudijo, da bi prav usmerili la-
djo tega sveta, ki na vseh stra-
neh zajema vodo, najprej izpol-
Njevali boZje zapovedi. Potem bi
bilo za vse mnogo bolje.

Ljubi Boga in boj se ga, spodtuj
StarSe in predstojnike, spotuj Ze-
no, ki ni tvoja Zena, ne zapeljuj
loveka, ki ni tvoj moZ, ne ubijaj,
he kradi, ne laZi, bodi pravicen
In zmeren v Zelji po stvareh in
Napredovanju. Res te to stane na-
Por, ali veliko manj kot bi nas
Stalo Ziveti v dru%bi, ki je Zrtev
]aii, negotovosti in nasilje, prek
katere diviajo sem in tja apoka-
liptieni jezdeci, ki so dejansko
hase strasti,

*

Ganjeni smo, ko beremo, da je
Marija ob koncu svoje nosecénosti
!a na tezko pot, da je izpolnila
Yimski ukaz, ki je predpisoval
Stetje. Marija nas na ta naéin
Ui spoitovati avtoriteto.

Danes avtoriteto preziramo. Ho-
(_‘-‘Bmo svobodo, svobodo brez ome-
Jitve, Toda ¢&e je avtoritarizem
zlo, je prav tako zlo nebrzdana
Prostost. S tem, da unidujemo
8poStovanje avtoritete in zakonov,
Ustvarjamo pogoje za stalni ne-
red in popolni razkroj ustanov.
TeZnja po druzbenem napredku je

upravicdena, a zavedajmo se: tam
za oglom nam grozi samounice-
nje,

*

Cim je Marija zavedela, da Eli-
zabeta pri¢akuje otroka, je pohi-
tela k njej, da ji izrazi svoje ve-
selje nad njeno srefo in ji obe-
nem pomaga v vsakdanjih opra-
vilih.

Njen zgled nas opozarja na
dolZnosti praviénosti in dejavne
ljubezni, ki- jih imamo do sebi
enakih. Naj pri tem poudarim,
da praviénost ne pomeni dati
vsem iste stvari, kajti to bi pri-
vedlo do novih krivie, pa¢ pa po-
meni, da nudimo vsem to, do Ce-
sar imajo pravico, pri ¢emer je
treba vedno upostevati dostojan-
stvo ¢loveSke osebe, ki se odraZa
tudi v slabotnih, brez obrambe
in v tistih brez srefe in blago-
stanja v Zivljenju. Med vnebo-
vpijoéimi grehi, ki jih najdemo v
naSih katekizmih sta tudi dva:
zatirati reveZe in kratiti delav-
cem pravié¢no placo.

Dejavna ljubezen pa ne velja
samo za posameznike. So celi raz-
redi, kateri potrebujejo nase so-
lidarnosti, tudi za ceno osebnih
Zrtev. Ni vaZno samo, kaj stori-
mo, temvel tudi kako kaj stori-
mo za druge. ,Ne“, ki je ljubek,
je ve¢ vreden kot prezirljiv ,,da“.
Kadar delamo kaj iz ljubezni do
Boga, to dobro storimo! Bog za-
sluZi najvelje sposStovanje prav v
revnih ljudeh.

*

Na svatbi v Kani Galilejski je
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bila Marija stara okrog 50 let.
Bila je Ze zrela v svojem mate-
rinstvu, zato tudi zrela videti za-
drego mladih ljudi. S tem nas o-
pozarja, da moramo imeti odprte
ofi za tegobe otrok, mlajsih, pa
tudi ostarelih, bolnih in prizade-
tih. Pomagati jim in ljubiti jih
pomeni ljubiti Boga samega.

Sv. Ambrozu so ocitali, da je
prodal ter dal razkosati kelihe,
da je z izkupi¢kom odkupil jet-
nike. Odgovoril je: ,,Ce ima Cer-
kev zlato, ga nima zato, da ga hra-
ni, ampak da ga daruje tistemu,
ki ga potrebuje. Bolje je ohraniti
Z7ive kelihe dus kot tiste iz ko-
vine.**

Skofa iz Versaillesa pri Pari-
zu Karla Dubiera je neko¢ med
pridigo neprestano prekinjal opit
¢lovek, ki je sedel v prvi klopi.
Skof ga je opozoril, naj bo tiho, a
zaman, Nato je stopil k pijanéku
mlad duhovnik in ga povabil, naj

cerkev zapusti. Pa brez uspeha. \

Konéno se mu je priblizal meZ-
nar in mu nekaj zaSepetal na
uho. In glej! Pijanec se je dvig-
nil in voljno Sel za njim. Po ma-
8i so meZnarja vpraSali, kako mu
je to uspelo. ,,Zamislil sem se,
kaj bi storil jaz, e bi bil kot on.
Zajepetal sem mu: ‘Pojdi z me-
noj, ga bova spila Se en kozar-
ek’ Res je nekaj velikega viZi-
veti se v bliZznjega. Morda pri
pijancih ne bomo vedno uspeli,
paé pa pri tistih, ki so potrti, o-
bupani, zatirani v zmoti, ki trpe.
*

Se ena Marijina beseda v nje-
nem hvalospevu: Velike stvari mi
je storil Gospod, Marija se je za-
vedala, da je mnogo prejela, a je
istofasno vse to Bogu pripisovala.

Tisti, ki je resni¢no poniZen,
ne zanika tega, kar ima. A tega
ne pripisuje sebi, ampak Bogu.
Kdor tako ravna, se drZi Gospo-
dovega navoedila: Sedi na zad-
nje mesto, da bo¥ povisan.

*

»Tu se konfuje moja pridiga,”
je dejal pokojni patriarh in pa-
pez- Luciani. ,,Nekdanji in dana-
inji Castilei Matere boZje so pri-
zigali in priZigajo svele pred Ma-
rijino podobo. Sedem stavkov sv.
pisma, ki sem jih navedel, pa niso
navadne ludi, so svetilniki, so
Sopi luéi, ki svetijo na pot naSe-
ga Zivljenja. (e jih sprejmemo in
o njih razmisljamo, lahko napra-
vijo naSo pot h krepostim in k
svetosti mnogo hitrejSo in zloZ-
nejo.”
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Intervju z plezalcem

»wPrijatelj moj, o tebi sem sliSal
nekaj malo verjetnega, &e Ze ne
neverjetnega...“

»Morda to, da sem opustil to-
Sstransko rabo in zafel hoditi v
cerkev 7

»To bi zvenelo 3e do neke me-
re sprejemljivo, kljub vsem tvo-
jim recimo nepoboZnim zanima-
njem, od politike do Sporta...“

»Kaj pa ti ne zveni sprejem-
ljivo, ¢e smem vprasati?“

»Ne bom ravno rekel, da to, da
8i zacfel moliti. Naj bo! A da si
zacel moliti roZni venec! To bo
Sala, ne?

»Zakaj pa naj bi bila Sala?“

»RoZni veneec, lepo te prosim!
Pustimo mafo, velernice in po-
dobno. Ampak roZni venec! To po-
navljanje! Ta katoliSki mlindek!
Ta brezkonéni Zdrava Marija, ko-
likokrat Ze?...

»V vsakem delu po petdesetkrat
(S8estdesetkrat, &e petim deset-
kam dodad Se desetko za pokoj-
ne?; torej v vseh treh delih sto-
Petdesetkrat (stoosemdesetkrat z
desetko za pokojne).

oIn to ti moli§, za boZjo vo-

lj(}?“

»V avtu, na sprehodu, v poste-
1ji, v letalu, v zobozdravniski am-
bulanti, Se najraj§i pa med ¢aka-
njem v kakdni banki.“

»V banki, si rekel ?*

»V banki! V bankah se mi zdi,
da je skoncentrirane ved hudide-
ve gline kot kjerkoli drugje, pa se

mi jo zdi zabavno razganjati, kjer
je najgostejsa.”

»Oprosti: te je kdo na poseben
nac¢in mahnil, da si se spravil na
TOT

,,Cronin, Archibald Cronin, oni
pisatelj, AngleZ, zdravnik, Zvezde
gledajo z neba, Citadela in tako
dalje. PriSel mi je v roke &asnik
z njegovim intervjujem, kjer je
bile refeno med drugim: ‘Vsak-
danji rozZni venec mi je pomagal
dez vrsto Zivljenjskih prepa-
dov...” Sem ¢lovek, ki se zme-
raj po malem pocuti sredi prepa-
dov, in tako sem zacel...*

»Ne bo3 rekel, da prepadov ni
veé, odkar molis!“

»oeveda so. Samo da imam zdaj
ob&utek, ko da ob steni nad pre-
padom tede Zica, lepo napeta od
kavlja do kavlja...*

»Zica roinega venca?“

,V raztezajih desetk, od kavlja
do kavlja do kavlja, od enega Cast
bodi in Od&enasa do drugega...‘

o»In ti je ob tem dobro?*

»Tako dobro, da tega alpinizma
ne mislim za nobeno ceno opusti-
ikl

»To so trije deli, ne?*

»Veseli (Marija spremlja Jezu-
sovo mladost); Zalostni (Marija
spremlja Jezusovo trpljenje); &a-
stitljivi (Marija spremlja Jezu-
sovo poveli¢anje).*

»Katerega ima% najraj8i?"

»Zadnjega, povelicanje. Ki je
od mrtvih vstal! To! Ko je vseh
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skrbi (veseli del) in vseh Zalosti
(Zalostni del) konec! Ko je samo
Se alelujal“

»In te ponavljanje ne dolgocla-
Bl

»Oprosti: te deolgocasi dihanje,
ki je tudi ponavljanje? Hoja, ta
veéni kontrapunkt? NeStetokrat
ponovljeno sédanje in vstajanje?
Kaj v Zivljenju pravzaprav ni po-
navljanje? In spet: kaj v Zivlje-
nju ni zmeraj novo?*

»Holed reci, da je tudi vsak
roZzni venec drugacen ?*

»Vsak je zmeraj nov, seveda Ce
ni samo stvar ust, ampak srca.
Saj je tudi skalnat rob, po kate-

rem ubira$ stopinje, zmeraj dru-
gaten. Razgledi v globino zme-
raj drugacni. In tisto menjavanje
v zraku — enkrat sunek vetra,
drugi¢ vdor sonca, pa spet me-
ok R L

»Torej te molitve ne misli§ o-
pustiti 7

»3e najmanj v kaksni banki..."

»Ne bom rekel, da mi gre na
poskufanje, ko te tako posluSam,
a vendar...“

,,Poskusi! RoZnega venca se na-
vadi¥ kot zraka! Potreben ti bo
postal kot zrak!“

Alojz Rebula

MOLITEV K MARIJI

O Marija, polna milosti, brezmadeZna in vedno deviska mati Kristusa,
Mati boZja in naSa mati, vzor Cerkve in naZe upanje!

Prihajamo s poniZno in sinovsko Zeljo, da te podastimo

in vedno slavimo s posebnim d¢eicenjem,

ki priznava éudovita boZja dela, izvriena po tebi;

s posebno poboznostjo, ki izraZa nasSa najéistej3a,

najbolj éloveska in najzaupnejia ¢ustva,

da nam visoko zablesti privlacen zgled ¢loveske popolnosti.

O Marija, pomagaj nam, da bomo razumeli ¢istost duha in telesa,
da bomo hrepeneli po njej in jo v miru gojili.

Nau¢i nas zbranosti in poduhovljenosti,

pripravi nas, da bomo poslufali vse navdihe in boZjo besedo;

daj nam razumeti, kako je potrebno premisljevati,

gojiti osebno notranje Zivljenje in molitve pred Bogom na skrivnem.

Mati, naué¢i nas ljubiti.

Ljubezni te prosimo, ljubezni do Kristusa;

celostne, najvidje, edine ljubezni;

ljubezni, ki je dar, ki je Zrtev za brate.

Izprosi nam vero, o Marija;

nadnaravne, preproste, moéne in iskrene vere,

ki se napaja ob njenem pravem izviru,

pri boZji besedi in pri svojem neminljivem in nezmotljivem kanalu,
to je pri uéiteljstvu, ki ga je ustanovil in zagotovil Kristus...

Marija, daj nam Zive vere...

Janez Pavel II.
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Papez Janez Pavel Il. na Koroskem

Med svojim apostolskim obi-
Skom v Avstriji bo papeZ Janez
Pavel II. 25. junija letos obiskal
tudi Krko in starodavno stolnico
8V. Eme na Koro8kem.

Lani je minilo natanko 700 let,
odkar je bila slovenska kneginja
Emg razgladena za blaZeno, letos
Pa mineva 50 let, odkar jo je pa-
PeZ pristel med svetnice, To je bi-
la tudi prilofnost za celoviko
§kofijo, da je razglasila praznik,
ki ni samo oziranje v preteklost,
temve# tudi soolenje s sedanjost-

jo in priprava na vstop v tretje
tisotletje. Emin jubilej traja Ze
leta, slovesnosti pa so se zalele
Ze lani v Beljaku ob sodelovanju
slovenskih 8Skofov in vernikov.
Sklep bo prihodnje leto, vrhunec
praznovanj pa skupna evharisti-
ja, ki ji bo na travniku pred pov-
sem obnovljeno cerkvijo sv. Eme
predsedoval papez Janez Pavel II.

Navzocnost Janeza Pavla II. bo
priloZnost za tradicionalno sreca-
nje vernikov treh deZel, natan-
éneje treh Skofij: ljubljanske, ce-
lovike in videmske, Srelanja so
se zalela na ViSarjah pred sko-
raj 10 leti, ob Marijinem sveti-
8¢u, ki navezuje nase tri svetove:
slovanskega, germanskega in ro-
manskega. Ker je viSarska pre-
majhna in tezko dostopna, so se
dogovoerili za izmenidna srefanja
v vsaki deZeli, vedno pa ob Mari-
jini cerkvi. Bila so Ze na Brezjah,
pri Gospe Sveti in v Tricesimu v
videmski nadsSkofiji. I.ani bi bila
spet na vrsti celovika &kofija,
vendar je celoviki Skof Kapellari
prosil, da bi srecanje odloZili za
eno leto in se letos dobili skupaj
s papeZem ob sv. Emi.

Pri sre¢anju na Brezjah so pr-
vi¢ enakopravno sodelovali tudi
Furlani, zato ra¢unajo, da bo tu-
di letofnja Krka priloZnost za bo-
gosluZje, pri katerem bodo enako-
pravno zastopani &tirje jeziki:
nem#&d&ina, sloven3déina, italijanséi-
na in furlaniéina.
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‘ObseZen travnik pred cerkvijo
sv. Eme so uredili za prizorisée
srefanja. Travnik naj bi sprejel
okrog 70 tisoé ljudi. SedeZi so
predvideni le za ostarele in bol-
nike. V bogosluZju in v papeZe-
vem nagovoru bodo enakopravno
zastopanij vsi jeziki. Pred maso se
bo papeZz peljal med ljudmi, da
ga bodo mogli od blizu pozdraviti.
MaSa bo na oltarju sredi travni-
ka. VzviSen prostor bo omogodal,
da bodo lahko vsi romarji sledili
obredom.

1z Slovenije bo od8lo k sv. Emi
700 peveev v glavnem iz Ljublja-
ne in okolice. PridruZilo se jim
bo Se okrog 300 slovenskih pev-
cev s KoroSke. Skupaj z enakim
Stevilom nemskih pevcev bo to
gotovo mogocen zbor nad 2 tisoé
glasov. Med drugim bodo skupaj
zapeli tudi dve pesmi Jakoba Ga-
llusa. Seveda bo tudi priloZnost
za ljudsko petje v vseh jezikih.
Posebna zanimivost bo slovesno
pritrkavanje, ki bo sprejelo pa-
peZza kot slovenska posebnost.

V avstrijskem pripravljalnem
odboru zastopa slovensko skup-
nost ravnatelj JoZze Kopeinig,

Slovenska Skofovska konferen-
ca je povabila slovenske vernike
k udeleZbi pri papeZevem obisku
v Krki. 8kofje pravijo v vabilu,
ki ga je objavila DruZina:

»Skofje vabimo vernike, duhov-
nike in redovnice koprske, ljub-
ljanske in mariborske Skofije, da
v soboto, 25. junija, v &im vedjem
Stevilu poromajo v Krko in so

NAMEN
APOSTOLSTVA MOLITVE
ZA JUNLIJ

Splodni: Za vse, ki se zdruZeni s
Kristusovim srcem trudijo, da bi u-
resnic¢ili popolno osvoboditev zatira-
nih.

Misijonski: Za misijonsko zavze-
tost v temeljnih skupinah.

Slovenski: Da bi se med Slovenci
pozivila duhovnost prvih petkov.

navzoti pri papeZevi masdi. Cilj
romanja je:

1) da skupaj s svetim oletom
obhajamo Gospodove skrivnosti in
utrdimo svojo povezanost z ve-
soljno Cerkvijo;

2) da se sretamo z brati iz
drugih deZel, s katerimi nas ve-
Ze vera in kultura, zgodovina in
skupna preteklost;

3) da pocastimo sv. Emo, ki je
znana tudi v madih krajih.

Naj bo naSe sredanje v Krki
praznik vere, ki presega vse me-
je, in spodbuda na8i zavzetosti
za Zivljenje, da bi naSa Cerkev
polno Zivela kot boZje ljudstvo.”

Domotozje je kot v tesno

gajbico zaprta pticka:

o Sumeéih gajih poje

in o sreu vrhu gri¢ka

dale¢, dale¢ tam za goro,

kjer so zvezde vse bolj zlate,

kjer noéi so kakor zibke,

toplih, mehkih sanj bogate.

Domotozje je kot ladja,

ki valove morske reze:

plove, plove, cilj je dale¢ —

Bog ve, fe ga kdaj doseze...
Mirko Kunéié
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Sveta Hema - cudovita zena

Vsak ¢lovek ima nekaj posebno
rad. Vzemimo svetnike. Moja
Svetnika, daleg pred vsemi dru-
gimi, sta Hema Kr3ka in Fran-
Cifek Asifki. Frantiska Se danes
Obtudujem. Njegova pojava v ze-
lo egocentriéni dobi okoli 1. 1200
je bila nekaj izrednega. Po tem,
ko je nekaj let zivljenje uZival
V druZbi vrstnikov, se je docela
Predal boZji sluzbi. Njegova od-
Poved svetnim dobrinam, poveza-
na s popolnim uboStvom, &loveka
Naravnost pretrese. Njegove mi-
Selne poti pa so tako preproste
In ¢iste, da jim pokvarjeni ljudje
20. stoletja komaj sledijo.

Svetnica, ki fascinira, je tudi
Hema Krika. Od daleé sem jo spo-
znala ze kot deklica. Obiskovala
S¢m nunske Sole, pa so nam re-
dovnice pripovedovale tudi o svet-
nikih. Zaradi procesa proglasitve
Svetnikom v tistem ¢asu sem se
Sre¢ala tudi s Hemo. V letu 1938
S0 se ¢b slovesnostih, ki so se vr-
§ile vse poletje, tudi rojaki iz o-
Srednje Slovenije pod vodstvom
Skofa dr. Gregorija Ro#mana v
Velikem Stevilu podali na romanje
V Krko. Sama sicer nisem bila
Zraven, a sem o tem brala. Tedaj
niti slutila nisem, da bo Koroska
Moja druga domovina in da bom
lahko vedkrat poromala v Krko.

Kot begunka sem leta 1947 de-
l'ﬁla v celovikem sanatoriju , Ma-
Tija pomagaj”. Neka bolnica je
brala roman o Hemi in ga tudi

meni priporo¢ila. Po tem delu
pisateljice Dolores Vieser, ki je
iz8lo 1. 1938, sem Hemo temelji-
teje spoznala. Avtorica romana je
znala svetnico predstaviti privla-
¢no in verodostojno. Dolores Vie-
ser se je zelo poglobila v dobo
okoli 1. 1000, ko je Hema Zivela,
peiskala in preverila je vse do-
segljive vire, obsla njena posestva
in ustanove (tudi v Sloveniji), si
ogledala njene cerkve in tako pri-
kazala koro8ko svetnico, ki je sko-
zi stoletja veljala za mater deZe-
le. Leta 1947 sem tudi Ze prvi-
krat poromala v Krko.

Kot porofena Zena sem skoraj
redno romala v Podgorje v RoZu
in h Kapelici sredi gore, Poseb-
no nosede Zene, Se bolj pa tiste,
ki otrok nimajo, se hodijo tu sem
priporodat za otrodki blagoslov.
Priznati pa moram, da sva se s
Hemo malo razsli, ko sem stala
sredi Zivljenja in je bila v opred-
ju druZina,

Starejsi ¢lovek navadno spet
obudi stara prijateljstva. Vzela
sem ponovno v roke roman o He-
mi, tokrat v slovenskem prevo-
du Janeza Pueclja. Brala sem tu-
di tisto, kar sem kot mladenka
izpustila, brala sem pa tudi tisto,
kar v knjigi ni bilo napisano. Od-
krivala sem Hemo in se poglab-
ljala v njeno Zivljenje in delo.
Predstavljala sem si jo kot dekle s
sladkostjo in boledino prve lju-
bezni, poroc¢iti pa se je morala
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po volji starSev. Senca, ki je pa-
dla na zakon, ko se niso izpolnile
zZelje po nasledstvu, se je spre-
menila v sonce, ko se je zacutila
mater. Sreda nj trajala dolgo, zgu-
bila je na grozen nadin oba sina
in je zgodaj postala vdova. Lah-
ko bi se odvrnila od Boga, se za-
prla vase ali uZivala svoje bo-
gastvo. Svoje vdovstvo je posve-
tila z vstopom v samostan, ki ga
je sama zgradila, svoje bogastvo
je pomnoZila tako, da je za de-
di¢a imenovala Gospoda Jezusa
Kristusa in s tem Cerkev —
predvsem korosko Cerkev. Se zdaj
kriko-celovika 8kofija ¢rpa od He-
mine dobrote. Kot mati, ki so ji
umorili sinova, kot vdova moZa,
ki je najbrz padel v boju, je sim-
boli¢no postala za ljudi ,,Zalostna
mati. Tudi tako je uZivala sim-
patije ljudstva, morda Se bolj
kot prej, ko je bila bogata, sreéna
Zena. Hemino Zivljenje mi je 3lo
zelo k srecu.

Hema je imela posest povsod,
kjer so Ziveli Slovenci. Preprida-
na sem, da je znala slovensko,
saj je deloma dora3cala na odeto-
vem posestvu v Piltanju na Spod-
njem Stajerskem pa tudi na Ko-
roSkem je bilo mnogo podloZnikov
Slovencev. Hema je morala veli-
ko potovati. Spoznavala je deZe-
lo, ljudi, druZbene razmere. Z
ljudmi se je pogovarjala, jim
svetovala, jih tolaZila in delila
dobrote. Glas o njeni dobroti se je
Siril po deZeli (samo ustno) iz
roda v rod. Zato je postala simbol
»veéne Zene in matere* Hemina

usoda je bila dolo¢ena po veri in
domovini. Izgubila je vse, a do-
segla je popolno boZjo ljubezen.

Hema pa je tudi simbol spra-
ve, razumevanja, plodonosnega
soZitja. Slovenci in Nemeci jo sma-
tramo za svojo. Nemei in Sloven-
ci se ji hodimo priporotat v
Krko. Skupno ¢escenje in skupna
romanja naj tudi v prihodnje iz-
razajo in dokazujejo Hemino po-
vezovalno vlogo. Veliko zaupanje,
ki so ga imeli Slovenci do sv. He-
me, izpri¢ujejo cerkve, ki so jih
zgradili njej v dast. Prva znana,
njej posvetena cerkev je bila
zgrajena leta 1466 pri Kozjem. V
zupmiji Pilstanj na Spodnjem
Stajerskem, Hemini domovini,
prav tako Ze od c¢asa, ko je de-
lovala, ¢astijo svojo domacdo svet-
nico. 8e ved drugih cerkva na
Slovenskem krasi Hemina podo-
ba. Koroski Slovenci pa so na
zgodovinski gori pri Globasnici,
kjer so Rimljani imeli templje bo-
ginje Juno, kristjani pa prakr-
jtansko svetiSde, zgradili Ze
1519 prvo cerkev posveleno sv.
Hemi( ko sploh Se ni bila svet-
nica). Krizi v podnoZju 856 m
visokega hriba so romarjem ka-
zali pot k Rozalijini votlini in He-
mini cerkvi., Pri Hemi so se vr-
Sile primicije, se zbirajo mladi,
se vrstijo znamenita rozalska Ze-
gnanja. V Globasnici je sorazmer-
no najveé Zen, ki nosijo ime Ema
ali Hema. Vse to je dokaz velike
povezanosti Heme s Slovenci,

Naj $e povem, da sem se veé-
krat vzravnala ob Hemi. Bila mi
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je kot starejSa sestra. IzZarevala
je tisto, kar sem potrebovala, saj
sem bila velikckrat potrebna opo-
re,

Slovesnosti ob Heminem jubile-
ju naj pripadnike obeh narodov
zbliZajo in spravijo. Nada pamet

v druzini

VZGAJAIMO ZA LJUBEZEN

SPREJETI
SVOJ SPOL

Za spolno vzgojo je bistveno,
da se otrok pocuti kot tisto, kar
Je, kot dedek ali deklica, in se
uéi potrjevati svojo spolno poseb-
nost. To se pravi, defek naj bo
vesel, da je decek in da bo ka-
8neje mo%; deklica naj bo vese-
la, da je deklica, in naj si Zeli,
da bo neko¢ prava Zenska. To pa
je moZno le, e starSi sprejmejo
otroke tudi v njihovem spolu. Ze
bred rojstvom lahko bodoli star-
8i k temu bistveno prispevajo

Kaj pa, ¢e je ,le* deklica?

Ni prav, ¢e si mlad ole od za-
fetka Zeli defka in vse svoje Ze-
lie in predstave usmeri v to. e
Je potem ,samo“ deklica, je v
nevarnosti, da bi jo rad tako vzga-
jal, kakor da bi bila dedek. To se
ne jzraZza toliko pri obliki in fri-

nam pove, srce pa ukazuje, da
bodimo strpni, odkriti, plemeniti,
dobri — wse to je bila Hema v
svojem Zivljenju. Meni — tebi —
vsem naj postane Hema simbol

prijateljstva, sprave in miru.
Marija Inzko

zuri, marveg bolj v potrditvi ne-
katerih vedenjskih oblik, ki jih
pripisujemo mo8kemu ali Zenske-
mu spolu. eprav danes ne po-
znamo vel stroge razdelitve na
svet deklic in defkov, moramo pa-
ziti, da se v na8i deklici ne bi po-
rodil oblutek: ,,Ce bi bila dedek,
bi me imel olka Se raj3i.“ Isto
velja seveda za mater, ki si je
vedno Zelela deklico, pa je potem
pridel ,le“ dedek. Razumljivo je,
da si v druZinah, kjer se rojeva-
jo sami dec¢ki, Zelijo tudi deklico,
in da si druZine, ki imajo same
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deklice, ZeliJo ,,prestolonasledni-
ka“; kljub temu pa se morajo va-
rovati, da ne bi S8e nerojenega
otroka obremenjevali 2z nekim
nbricakovanjem®, e se Zelja ne
izpolni, se potem vse prerado zgo-
di, da razodaranje nad tem —

pogosto le podzavestno — prodre
v vzgojo. S tem oteZimo decku ali
deklici sprejem lastne spolne

vzgoje, v kateri naj bi se kasneje
¢utila gotova in srecna.

Se smejo decki
igrati s punckami?

Nekatere matere skrbi, ker se
njihova héerka ne igra kot de-
klica, marve¢ se vede kot delek.
Zmedene so, ker ne pogleda veé
svojih punék, marved ima rajdi
igracde, ki so tipiéne za decke.

Te skrbi so skoraj vedno neu-
pravi¢ene, kajti deklica, ki pusti
svoje puncke, da bi se z decki
igrala indijance, gotovo ni v ne-
varnosti, da bo izgubila svojo na-
ravnost. Tak8ni deklici pogosto
manjka le enako stara prijatelji-
ca. Morda odraida v stanovanj-
ski &etrti, kjer so dec¢ki v veéini.
Igrati se z decki za to deklico po-
meni, da sodeluje pri otro3kih
igrah. In nasprotno: ¢e bi se ma-
li TomaZek rad igral s punéko,
naj to kar v miru polne. Zakaj
bi se de¢ki ne smeli igrati z igra-
¢ami, ki spodbujajo njihove dru-
zinske kreposti, ki oblikujejo nji-
hova ¢ustva in srce? In zakaj bi
se deklice ne smele igrati s teh-
niénimi igraéami, ob katerih se
vadijo v misljenju, ustvarjalnem

delu in praktiénih spretnostih?

Na nekaj pa naj bi vendarle
bili pozorni: d¢eprav so mnoge
»moSke*“ in ,,Zenske* lastnosti po-
gojene z vzgojo in se je ,,podoba‘
moskega in Zenske v druZbi spre-
menila, ne moremo izravnati raz-
lik in z njimi pogojenih napeto-
sti na telesnem, duSevnem in
¢ustvenem podroéju. Zato je po-
membna skrb spolne vzgoje, da se
delki in deklice od najzgodnejse
mladosti vra8éajo v svoje kasnej-
Se zivljenjske naloge kot moski
in Zenske. Spolna vzgoja pomeni
torej tudi: pomagajmo otroku,
da sprejme svoj spol.

To se dogaja naprej v druZini.
Tu naj bi zavestno upoStevali
spolno razli¢no porazdelitev vlog.
Isto velja za otroski vrtec. Tu
lahko z upo3stevanjem iger, ki so
bolj tipiéne za decke ali deklice,
in z upostevanjem spolno speci-
fi¢nih vedenjskih oblik damo dra-
goceno spodbude, ki pomagajo
otrokom v smeri zaZelenega vzgoj-
nega cilja.

KaksSen pomen
ima pri vzgoji ofe?

Otroska ali mladinska psiho-
logija je v zadnjih desetletjih
ugotovila, da je ofe za otroka kot
kontaktna oseba in zgled enako
pomemben kot mati, Zato se ole
ne sme umakniti pred vzgojno
nalogo, ¢eS vzgoja je materina
zadeva., Profesor Ignacij Lepp je
neko¢ dejal: ,Da bi vzgoja otro-
ka imela resniéne moZnosti za
uspeh, je neobhodno potrebno ak-
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tivno sodelovanje obeh starSev.
Ce ole ne sodeluje pri tem, se
to bolj ali manj hudo odrazi na
otroski dusi.

Ocetom gotovo ni vedno lahko,
¢etudi imajo Se toliko dobre vo-
lje. Ko se vrnejo z dela, pogosto
Nimajo ve¢ potrebne moéi in pe-
trpezljivosti za posvedanje svo-
iim otrokom. Vendar naj bi se
kljub temu ne skrili takoj za éa-
Sopis ali pred televizor.

Oce ima veliko moZnosti in pri-
loZnosti, da pozno popoldne ali
zveler otrokom posveti nekaj tre-
nutkov. Najmanjsi sploh niso ta-
ko zahtevni. Véasih zadoiéa Ze
boskocfen ,jahac¢“, malo kobaca-
hja po tleh in poljubdek za lahko
No¢. Pomembno je, da C¢utijo, da
imajo ljubefega in neZnega ofe-
ta. Kajti ¢e se z otroki nikdar
ne pogovarja in ne igra, ¢e nima
nikdar ¢asa za njihove proble-
me in se nikdar skupaj z njimi ne
loti kake naloge, potem otrokom
manjka priloZnost, da bi se lah-
ko jdentificirali z ofetom. Ali z
drugimi besedami: defek nima
moikega zgleda za svojo mo-
Sko vlogo, deklici pa manjka po-
doba modkega, s pomodjo ka-
tere se po eni strani omeji od dru-
gospolnih ljudi, po drugi strani
pPa ji ofe omogoli, da se mu pri-
bliza kot partner. Za odraSfanje
in za pripravo na srefanje z dru-
gim spolom je zato odlodilnega
bPomena, da je ofe aktivno udele-
Zen pri vzgoji svojih otrok.

Tudi usmeritev otroka v zuna-
nji svet se lahko zavlede in do-

zivlja motnje, ¢e manjka oletov
vzgojni vpliv. Po mnenju psiho-
logev je mati pretesno povezana
z otrokovim narcistiénim podrocé-
jem, njena vez z otrokom je zelo
tesna. Zato se lahkc zavestno ali
podzavestno upira temu, da bi
otrok pretrgal dustveno popkovi-
no z njo. Ocetov vpliv lahko omi-
li morebitne materine pretirano
zadetniSke teZnje, tako imenova-
ni ,overprotection®.

Matere Zal niso vedno spretne
in bolj obremenjujejo kot podpi-
rajo odnos med oCetom in otro-
kom. Pogosto rade zaZugajo: ,,Le
potakaj, ko se zvecer ofka vrne
domov, ti bo Ze pokazal!“ Ali pa
zveler pricaka mati odfeta s toZ-
bo: ,,Toliko jeze sem imela da-
nes s tvojim sinom! Ta paglavec
me sploh ne uboga. Sedaj mu jih
ti poSteno naloZi! Tako naj bi
se ne vedla nobena mati, tudi te-
daj ne, ko ji je z otroki teZko. Na
ta nacin postane ofe predvsem
kaznujocéa avtoriteta, do katere
otroci ne morejo vzpostaviti pra-
vega notranjega odnosa in ga bo-
do spoStovali le iz strahu.

Odnos med otrokom in ocetom,
ki temelji na tej osnovi, se zlah-
ka prekine, kot kaZe izkuinja, zla-
sti v kriznih situacijah, Ko pride
v puberteti do hudih konfliktov
in se mladostnik odtuji ali pov-
sem lo¢i od druZine, so starSi po-
gosto Cisto zmedeni. O&e, ki do
svojih majhnih otrok ni imel za-
upljivega odnosa, ne bo imel ka-
sneje, ko bodo postali mladostniki,
na ¢em graditi. '
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»Moj mali moz*

Ekkehard Kloehn opisuje v knji
gi Vedenjske motnje druZino M.,
v kateri je moral otrok nadome-
8Cati zakonskega partnerja:

»Ko se je Toncek rodil, je ma-
ti Anica pustila sluZzbo. Njen moZ
(TomaZz) se je z velikim elanom
vrgel na delo, obiskoval je semi-
narje in vederne tecaje, samo da
je napredoval v sluZbi. Anica je
bila s svojim sinkom veliko sa-
ma; cutila je, da jo moZ zane-
marja. Ne le, da je bil veliko
zdoma, tudi kadar je bil doma,
je ti¢al v knjigah in bil raztre-
sen v pogovoru. Anica, ki svoje
potrebe po neZnosti in ljubezni ni
mogla potediti pri svojem moZu,
se je s prekipevajofo ljubeznijo
oklenila Toncka. Ne da bi opa-
zila, ji je postal nekakino nadc-
mestilo za zakonskega partnerja.
Pred znanei ga je vefkrat pono-
sno imenovala ,moj mali moZ*,
,moj kavalir® — toda kdo bi se
zamislil pri tako nedolZnih vzdev-
kih? Njeno ljubkovanje, s kate-
rim je zasipavala Toncka, njena
bojea, skoraj ljubosumna skrb
zanj, sta ga dudili.“

V mnogih druZinah se zgodi,
da visijo sinovi bolj na materi,
héerke pa na ofetu. Morda pre-
pozna ofe v njej, zlasti ¢e je edi-
na héerka med veé defki, pomla-
jeno poedobo ljubljene Zene. Mati
je lahko iz podobnih razlogov
wponosna“ na svojega sina. Tak-
8ne navezanosti niso problematié-
ne, ¢ée niso pretirane in e ne &ko-
dujejo harmoniji — tudi spolni

— zakoncev. Lahko celo pospe&u-
jejo ¢ustveni razvoj otrok in po-
magajo graditi neZne odnose do
drugega spola.

Zavedali pa naj bi se, da pre-
tesna navezanost na starSe ne
ostane brez posledic. Zelo verjet-
no se bodo takini otroci v puber-
teti mnogo teZe lofevali od ole-
ta ali matere: decki neredko osta-
nejo neporofenj ,,mamini sinc¢ki‘,
héerke pa v svojem moZu iicejo
predvsem ofeta — kar gotovo ni
dobro izhodiSée za sreden zakon.

Do katastrofalnih posledic za
otresko duSo pa pride, ¢e napra-
vijo otroka — kot v navedenem
primeru — za nadomestnega part-
nerja na spolnem podrodju. Lah-
ko se oblikujejo scvrazni tabori
z neizbeZnimi ljubosumnimi pri-
zori, ke se ofe ali mati posluzuje-
ta svoje posebne ljubezni do o-
trok, da bi drug drugega prizade-
la. V takSnih primerih otroci obi-
¢ajng reagirajo napadalno in z
vedenjskimi motnjami. Deéki in
deklice so v resni nevarnosti, da
bodo zgreSili svojo spolno vlogo:
deklica postane moZada ali celo
lezbijka, defek pa bo morda ho-
moseksualec ali transvestit.

V vsakem primeru je nevarno,
¢e silimo otroka v vlogo po na-
8ih Zeljah. Mnoge bolezenske
zgodbe pric¢ajo, kakina obremeni-
tev je za otroke, &e jih star3i na-
pravijo za svoje ,zveste tovari-
8e“  za ,CudeZne otroke“ ali za
wgredne kozle“. Vsak otrok naj bi
bil to, kar je.

Gerhard Hauer
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HREPENENJE PO NEZNOSTI

SPOLNA REVOLUCIJA IN NEZNOST

Spolna revelucija je ogrozila
neznost. Mnoge bralce bo motila
ta misel, saj zveni kot protislo-
vje. Kako morem govoriti prezir-
ljive o spolni revoluciji, ko gre
vendar za ljubezen? Ali ni kru-
to odrekati zaljubljenim ljudem
telesno intimnost?

Mnogo psihologov poudarja, ka-
ko pomembno je spoznati potrebe
in jih zadovoljiti. Ge se ne stri-
njam s tak§nim misljenjem, ali
8em zato morda spolno zavrt? Ali
PoskuSam vsiliti svojo moralo dru-
gim zaradi strahu pred modjo in
intenzivnostjo spolnosti? Ali pa
le zavidam tistim, ki uZivajo Ziv-
ljenje?

To so obifajni dokazi. Ze vrsto
let vidimo, kako po ¢&asopisih, v
knjigah, filmih in razgovorih pre-
kipeva spolna osvoboditev. Eden
od razveseljivih rezultatov tega

je, da danes lahko govorimo o
spolnosti prav tako odkrito in po-
iteno kot o katerikoli drugi stva-
ri. Izgubilo se je mnogo osnove
za napacéno sramezljivost in spol-
ne tabuje. Zamenjali smo ne-
iskrenost in zavrtost z odprtostjo
in spontanostjo. V mnogih pri-
merih je to izboljSalo zakonske
odnose in pripomoglo k poStenim
pogovorom z otroki in mladimi
ljudmi.

Stevilni pa so tudi negativni
stranski uéinki te svebode in spro-
stitve in so vsaj toliko Skodljivi
kot laZniva srameZljivost prej-
8njih ¢asov. Slike in napisi na le-
pakih imajo namen prebuditi spol-
ne potrebe brez kakrinekoli zve-
ze z neZnostjo in ljubeznijo. Por-
nografski filmi cdkrito propagira-
jo perverznost in surovost. Re-
klame v &asopisih in revijah ni-
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so ve¢ samo vabljive; vedina nam-
re¢ poudarjeno vzbuja zanimanje
za povsem Cutne uzitke,

Spolna revolucija ima ved zna-
¢ilnosti: pretirano poudarjanje
potreb, potros8nisko miselnost, e-
nostransko spolno vzgojo in slepo
vero v statistiko. Oglejmo si jih
podrobneje.

Nasilje potreb

Potrebe so gotovo normalne in
pomembne. NaSe potrebe, da je-
mo, pijemo in spimo, nas ohra-
njajo pri Zivljenju. Vrhu tega so
potrebe motor, ki poganja nase ce-
lotne vedenje. Napravijo nam
Zivljenje zanimivo in toplo. Po-
membne so celo za ljudi, ki se
jih niso navadili jemati resno.
Zavrti ljudje, ki zamoléijo svoje
lastno mnenje in se ne potegne-
jo za svoje pravice, se morajo na-
u¢iti zaznavati in izraZati svoje
potrebe. Ljudje, ki so spolno za-
vrti, se morajo nauditi priznati,
da 8o njihove spolne potrebe
normalne in koristne, ¢eprav jih
je mogole obvladati.

Zadovoljevanje upraviéenih po-
treb moramo razlikovati od pri-
zadevanja po zadovoljitvi za vsa-
ko ceno, to je po tem, da napra-
vimo iz potrebe neko absolutnost
in zanikamo vsakrino omejitev.
Ziveti samo za svoje potrebe brez
ozira na druge in na svojo od-
govornost, nujno povzro¢i duhov-
no zanemarjenost in kaos v druz-
bi. Kadar pretirano poudarjamo
potrebe, ogroZamo vrednote.

Ena takinih ogroZenih vred-

not je spodobnost, ki je pomemb-
na zaradi zascite naSe zasebno-
sti. Spolne potrebe nas prisilijo,
da razvrednotimo zdravi obdutek
za spodobnost in ga zavriemo
kot zavrtost.

Ko proglasimo spodobnost, pla-
host in zadrZanost za zavrtost,
smo jih Ze uspesno zavrgli. Kdo
hoe biti zavrt ali staromoden?
Spolne potrebe lahko v danadnji
druZbi izraZamo neomejeno, sko-
raj brez tveganja, da bi doZiveli
grajo ali zavrnitev. V druZbi, ki
v spolnosti vse dopudéa, lahko
postane pritisk javnega mnenja
tako mocan, da se zdi edinji iz-
hod zatekanje h geslom: ,,Bodi-
mo sodobni!“, , Nobenih zavor!*
in podobno. Za najstnike, ki noce-
jo sodelovati v spolnih igricah
na zabavah, ali za odrasle ki so
zgroZzeni nad ,,skupinsko terapi-
jo* ali ,senzitivnim treningom®,
ker uporabljata izrecno spolne
»neverbalne vaje“, lahko postane
Zivljenje prav teZavno. Kadar se
zabriSe meja med nenormalnimi
zavorami in zdravo spodobnostjo,
se razvijejo moéni notranji kon-
flikti. Poganjanje za spolno svo-
bodo lahko uniéi zdravi in drago-
ceni oblutek za spodobnost.

Tisti, ki se odzivajo samo na
svoje trenutne potrebe, zanemar-
jajo odgovorni premislek pri re-
Sevanju problemov in se prena-
gljeno odlocéajo. Geslo ,,Zenska
mora imeti oblast nad svojim te-
lesom' pogosto navajajo kot za-
dostno opravidilo za splav. S pra-
vico posameznika, da razvije svo-
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jo osebmost, pretiravajo in z njo
zagovarjajo locéitev. To je zlora-
ba potreb. Vrednote, kot so spo-
dobnost, zvestoba ali svetost ¢lo-
Velkega Zivljenja, so poteptane,
kadar potrebe postanejo osnova
za odlo¢anje. Kadar druZba pre-
ved poudarja spolne potrebe, v
ljudeh zakrni zmoZnest za doZiv-
ljanje neZnosti in ljubezni.

Spolnost v potrosniski druzbi

Danasnja potroSniska misel-
nost je tesno povezana s pretira-
nim poudarjanjem potreb. Rekla-
ma se moéno trudi, da bi pod-
Zigala in okrepila oblutke potreb.
Celo luksuzne predmete predstav-
lja kot nujne za Zivljenje. Pogo-
sto se zavedamo te obseZne ma-
nipulacije z nasimi potrebami in
okusom, vendar naposled vseeno
Sprejmemo modo, ki se nam je ne-
ko¢ zdela smeSna. Ta zadarani
krog potrodnistva obsega ved dej-
stev: izobilje, nezmernost, povr-
Snost in porudenje naravnih rit-
mov.

Zivimo sredi izobilja potrofni-
fkih dobrin. Vsak narod v zahod-
nhem svetu si lahko privosdéi sko-
raj vse, kar si ljudje Zelijo, naj
bo to razkofen avto, fantasti¢no
Politnisko potovanje ali potraten
konji¢ek. Trgovine so prenapol-
Djene z izdelki. Razprodaje nas
zipeljejo, da pridemo pogledat in
kupime. Ta pretirana preskrba
velja tudi za spolno potro¥nistvo.
NeZnost ljudje vse bolj in bolj
odrivajo vstran, medtem ko spol-
nost — zgolj telesno zadovolj-

stvo poudarjajo vedno bolj od-

krito in predrzno.

Na izobilje potro3niskega blaga
se odzivamo z nezmernostjo. Od
Zivljenja hofemo imeti vedno vec.
Kar naprej se Zenemo za potro-
Snimi dobrinami, tudi Se tedaj,
ko Ze C¢utimo, da nas ne osrecu-
jejo. Nimamo vel ¢asa za uZitek
pri¢akovanja, posebno praznikov,
kot so rojstni dnevi, velika noé¢
in zlasti boZié. Namesto veselja
dozivimo ob teh priloZnostih samo
Se velji stres. Tudi nimamo veé
C¢asa, da bi se posvetili sreénim
spominom na to , kar smo doZive-
li. Tu je Ze naslednja skrajna me-
ja ali nova zabava, ki zahteva
naSo pozornost, a spet samo za
kratek ¢as. Nezmernost se kaZe
tudi v spolnosti. Potrodnja, ki si
ne vzame prostega ¢asa, uniCuje,
kar je vznemirljivo in lepo. Za-
¢arani krog? Véasih je videti kot
jeca, iz katere ni izhoda.

Posledica vsega tega je povr-
fnost. Nikoli ni ¢asa, da bi se v
kaj poglobili: v poklic, v medse-
bojne cdnose ali celo v svojega
konjicka. Ker je toliko moZnosti
za preZivjljanje prostega dasa,
imajo ljudje pogosto po veé ko-
njickov, a za mnobenega dovolj
Casa. Iz tega avtomatiéno izhaja
povrinost. Spolna aktivnost brez
odgovornega in neZnega razmerja
je tudi povrina. Zelja po dra-
#zljajih raste in raste, dokler se
ne sprevrze v perverznost. Lju-
bezen in neZnost imata komaj kaj
upanja.

Zadnja sestavina tega zaclara-
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nega kroga je porufenje narav-
nih ritmov. Naravo smo izigrali,
tako da lahko ljudje ob vsakem
¢asu dobijo karkoli. Lahko si spre-
menijo poletje v zimo s potovanji
v visokogorska smudarska letovi-
§¢a; in lahko se izognejo zimske-
mu mrazu ter se gredo gret na
Karibske otoke. Ker poznamo
zmrzovalne skrinje, lahko postre-
Zemo s sveZimi jagodami ob ka-
terem koli ¢asu. Tako smo si za-
pravili vznemirjenje, ki ga pov-
zrofa pricakovanje izpolnitve Ze-
lja. Potro$niitvo jamdéi, da je motl
skoraj vse dobiti in da skoraj ni-
komur ni potrebno na ni¢ cakati.

Moda je tudi izravnala razlike
med spoloma. Zenske nosijo hlade,
telovnike in po mosko krojene
srajce. Ce pred teboj hodi tako
obledena Zenska poleg dolgolase-
ga moskega, je z nekaj razdalje
komaj mogofe razloéiti njun spol.
Na srefo ne moremo po Svoje
uravnavati Se mnogih naravnih
ritmov, kot so dan in noé, deZ in
suSa in podobno. Bolj ko izrav-
navamo, bolj ke izenadujemo raz-
like, dolgolasnejSe postaja Zivlje-
mje. To velja tudi za spolnost. Si-
mulirana nosecénost, ki jo povzro-
C¢a tabletka, prekinja naravno iz-
menjave plednih in neplodnih
dni. Nekateri moski brezobzirno
sklepajo, da so Zenske verdno na
razpolago. Ali je to napredek za
neznost in ljubezen, in celo za
erotiko in spolnost?

Kljub vsemu naSemu pozna-
vanju stanja je tezko uiti nava-
dam potroSnistva. Spolno izZiv-

ljanje in celo iskanje spolne za-
dovoljitve kot potroiniSkega bla-
ga se vedno lahko skrijeta za be-
sedo ljubezen. Vrhu tega spolno
potro¥niitvo ni omejeno na nav-
duSene gledalce filmov o spolno-
sti in na stranke v trgovinah s
spolnimi pripomocki, marved ga
pospeSujejo povsod navzola sred-
stva javnega obvesfanja. Pomi-
slimo s2mo na naslovne strani
razli¢nih revij, na vabljive re-
klame ali wvsiljive ¢asopisne na-
slove. Pri mnogih bralecih po-
sebno hitro in temeljito izzovejo
zanimanje porelila o spolnih
prestopkih.” Podroben opis posil-
stva daje takim braleem prav to,
kar si Zelijo.

Kljub svoji prodornosti pa na-
Sa razsipniSka potrodniska druz-
ba ne osrecuje ljudi. Spolnost
kot potroinisko blago ne zado-
volji ¢loveka. Vsi vemo ali vsaj
¢utimo, da nezmernost zastrup-
lja Zivljenjsko radost. Kadar je
nekomu samo do imetja, zmoZnost
za doZivljanje neZnosti zakrni —
in izguba je velika. Pritrjevanje
uZitkom, pa hkrati zanikanje od-
govornosti, pomenita konec ne le
za neZnost, marved za d&loved-
nost sploh.

Enostranska spolna vzgadja

Popolnoma odobravam spolno
vzgojo, ¢e pomeni odkrit pogo-
vor o vpraSanjih spclnosti v okvi-
ru druZine ali Sole na nadin, ki je
primeren starostni skupini otrok.
PreizkuSeni naclin je, da odgo-
vorimo na vsa otrokova vprasSa-
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nja — ni¢ manj, a tudi ni¢ vedé.
Na ta nacin si otroei lahko utre-
Jo pot k lastni vzgoji. Prava tra-
gedija je, ¢e morajo otroci po
8voji zmoZnosti na skrivaj poiz-
vVedovati o telesu in spolnosti v
enciklopedijah ali kar na cesti.

Postaja pa vedno teZe pouditi
otroke o spolnosti o pravem ¢éasu,
ker se puberteta zafenja tako pri
deckih kot pri deklicah vedno bolj
zgodaj. Veliko devetletnih ali de-
Setletnih deklic je tako razvitih,
da so %e videti kot Zenske in so
Zato privlaéne za defke in celo
za modke, Vendar pa spolna vzgo-
ja, ki ne upoiteva vrednot in mo-
rale, rodi Zalostne sadove.

Danes je le redko cilj prizade-
vanj spolne vzgoje razvijanje lju-
be¢ih odnesov in neZnosti. Na
primer: splo8no raziirjeni priroc-
nik z mocno eroti¢nimi slikami,
ki govori o predzakonski nosec-
nosti, sploh ne omenja, kako pri-
de do tak3Snih situacij, marved
gleda na spolne odnose med mla-
dimi kot na nekaj samoumevnega.
Svoj pouk omenjuje na izérpen
opis vseh razpoloZljivih kontra-
cepeijskih sredstev in skréi vpra-
Sanje o odgovorncsti na to, da
naj bodo partnerice pripravljene
prepreciti spocetje otroka.

Statistika in pritisk
javnega mnenja

Cetrta znadilnost spolne revo-
lucije je njena slepa vera v sta-

tistiko. Stevilke so Ze po svoji
naravi videti znanstveno objek-
tivne, veljavne in zanesljive in

znanstvena raziskovanja in rezul-
tati anket o javnem mnenju so

posebno prepri¢ljivi, kadar jih
predstavijo v obliki statistike.
Statisti¢ni rezultati predstavlja-

jo pravila, ki sem jim lahko lju-
dje, vsaj v primeru dvom?, pod-
redijo. Pravilo kaZe, kaj ljudje
obifajne poéne, z drugimi bese-
dami: kaj je normalnc. Tiho ge-
slo, ki stoji v ozadju prikazova-
nja Stevilnih statistik, je: ,,Ce
vsi tako delajo, ne more hiti na-
pak.”

Kdo lahko ubeZi vtisu, ki ga

napravijo objave statistik razi-
skovalcev  spolnega - Zivljenja?
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Vedina neporocenih ima spolne
izkusnje. Veéina porocéenih ni vse-
skozi zvesta partnerju. Tak3ni vi-
soki odstotki niso pojav samo zad-
njih nekaj let, zakaj torej ves
ta hrup, ¢e pa ljudje o spolnih
odnosih mislijo tako Ze dolga le-
ta?

V prejinjih ¢asih se je par, ki
je imel predzakonske odnose, za-
vedal, da ravna proti pravilom.
Izraz , predzakonska spolnost“ po-
udarja tole: spolno zvezo, ¢eprav
jo lahko doZivimo pred poroko,
normalno istovetimo z zakonskim
razmerjem,

Objavljanje statistiénih podat-
kov o spolnem vedenju pa kot da
je premaknilo pravila vse bolj
proti naras¢ajo¢i spolni osvobo-
ditvi. Vsakdo je lahko bral, kako
se drugi, na podlagi ankete o
javnem mneju, spolno vedejo. Ta
v osnovi nevtralna informacija je
z objavo izgubila svojo nevtral-
nost. Le majhen korak je od tega,
da vemo, kaj ,,vsi misiljo ali de-
lajo, pa do tega, da to informa-
cijo spremenimo v obvezni stan-
dard, v ,,novo moralo®.

Slepo zaupanje statisti¢énim po-
datkom kaZe na veliko negotovost
glede tega, katero spolno vedenje
je normalno in katero ne. Ta ne-
gotovost vznemirja veliko ljudi,
celo tiste, ki so prej imeli trdno
mnenje. Sam sem potreboval dve
leti, da sem zavzel svoje staliile.
Dolgo ¢asa sem bil razklan: upo-
Steval sem pozornost spolne re-
volucije do ¢&lovesSskih potreb, to-
da opaZal sem mnogo grenkih iz-

kuSenj mladih ljudi in neporole-
nih odraslih, katerim je spolna
svoboda prinesla velike emocio-
nalne probleme, ki jih bodo ¢u-
tili do konca Zivljenja. Po eni
strani je zahteva po vedji odkri-
tosti in vzgoji v zadevah spolno-
sti gotovo upravidena in spolni
nagon je naraven in popolnoma
normalen. A po drugi strani za-
dovoljitev spolnega nagona lah-
ko izredno oteZkoCi izpolnitev
hrepenenja po neZnosti, ki je prav
tako ¢lovekova naravna potreba.
Zato ni presenetljivo, da se lju-
dje sprasujejo, kje se ljubezen in
spelnost prepletata in zakaj ju
je potrebno razlikovati.

Ce od blizu pogledamo znadil-
nosti spolne revolucije, lahko od-
krijemo — morda v svoje prese-
nedenje — eno stran nas samih.
To je tisti na8 del, ki hole ta-
koj&njo zadovoljitev potreb in ki
tvega z njihovim pretiravanjem,
ki je podlegel potrosniski misel-
nosti in ki hofe vedno biti mode-
ren in delati to, kar pofno vsi
drugi.

Na sreco je v nas tudi druga
stran: tisti nas del, ki je voljan
in zmoZen opazovati samega sebe
in nas videti takine, kakr8ni smo,
in nas poSteno skritizirati. Taka
postena samoanaliza nam poma-
ga v naSem boju proti tistim
vplivom spolne revolucije, ki bi
nas lahko obvladovali. Usposablja
nas, da trezno ugotovimo svoje
bojazni in Zelje na podro¢ju spol-
nosti.

Dietmar Rost-Janko Bohak
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Moz sirokih ramen

Lani 9. julija je minilo sto let roj-
stva Antona Novaéana, slovenskega
Pesnika, dramatika in politika, ki se
ga spominjamo tudi iz prvih let na-
Sega zdomstva v Argentini, ko si je
V provinei Misiones (Alem) kupil po-
8estvo in se namenil, da bi zadnja
leta svojega #ivljenja prebil ob mir-
nem kmetarjenju. Anton Novacan
je bil namre¢ nemirna, elementarna,
celo pustolovska narava, polna na-
Sprotij in strasti. Nagnjen k roman-
tinemu gonu po oblasti, se je ven-
dar uprl vsakemu egoizmu, ki ga ni
bilo malo v slovenskem medvojnem
Ozraé¢ju. Pod njegovim zanesenim
Svetovljanstvom je zivel religiozni
Substrakt zdravega kmelkega ljud-
Stva. Ceprav so bile njegove mladost-
ne pesmi romantiéno-naturalisti¢ne
in celo protikridanske, se je ven-
dar ves njegov upor usmerjal v prist-
no religiozno pesnisko obéutje zrelih
let. — Naj bo ob tej priloZnosti v
kratkem orisu obnovimo to nmemirno
Zivljenje, v bli%u in bedi enako silno.

Anton Novafan se je rodil 9. ju-
lija 1887 v Zadobrovi blizu Celja, v
revni, a Stevilni druZini. Ko je na
celjski gimnaziji padel kot d&etrto-
Solec, je odfel v Zagreb, kjer se je
Prezivljal z noénim delom v pekarni
in dokon¢al Fetrti, peti in Sesti raz-
red. V sedmega se je vpisal v Kar-
lovey, osmega in maturo pa je opra-
Vil v VaraZdinu. Jeseni 1908 je Sel
Studirat v Prago; tam se je vélanil
V prosvetljeno akademsko drustvo A-
drija, ki se je zavzeto bojevalo pro-

ti nemskutarstvu. Ob izbruhu prve
svetovne vojne je bil zaprt v Celju
in nato v Gradeu. Po zaporu se je
vrnil v Prago, kjer je dokonéal pravo
in doktoriral. Da bi se izogmil voja-
$¢ini, se je potikal po vsej monar-
hiji. Nekaj ¢asa je bil v sluzbi na
sodniji v Pragi, potem kot cenzor v
Mariboru, nato pa na vojaskem so-
diséu v Sarajevu, odkoder je tik pred
prevratom priSel v Zagreb. Ob na-
stanku prve Jugoslaviie se je nada-
ljevalo Novatanovo nemirno in ne-
urejeno iskanje delovme in politié-
ne eksistence — postal je diplomat,
tiskovni atase na poslanistvu v Var-
Savi, odkoder je bil kmalu odpuiien.
Posku$al se je v politiki; pridruZil
se je Slovenski kmetski stranki. Le-
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ta 1928 je odprl v Celju odvetnisko
pisarno, a se kmalu spet zavzel za
diplomatsko sluZzbo; bil je konzul v
romunskem mestu Braili, ob Dona-
vi, v Kairu, v Celoveu, v Bariju. Ker
je bil poglovno sposoben, si je gmot-
no opomogel, tako da si je v Smar-
jeti, sosednji vasi Zadobrove, kupil
posestvo. Da je bil v tisti Jugoslaviji
Novaéan cenjen, prifa njegova poro-
ka z Josipino Mahnovo: svatba (9.
6. 1930) na njenem domu je bila
sijajna; poroéni obred je opravil pi-
satelj Fr. S. FinZgar, za pri¢o je bil
kraljev odposlanee, diplomat dr. Sve-
gel, ki je prinesel nevesti kraljevo
poroéno darilo — prstan z diaman-
ti — za bliS¢ pa so poskrbeli 3tevil-
ni visoki politiki, diplomati in za-
stopniki oblasti.

Ob razpadu Jugoslavije se je No-
vacan napotil preko Carigrada v Pa-
lestino. Tam je bil nekaj mesecev
zaprt v taborif¢u v Latrunu blizu Je-
ruzalema. Obupan zaradi sumniéenj
in pomesan med najrazliénejie za-
pornike, se je tolaZil z ustvarjanjem
sonetov za Peti evangelij, pesnitev o
Jezusovem Zivljenju, ki jo je zami-
slil ne toliko poetiéno intuitivno ka-
kor filozofsko realistiéno. Konec le-
ta 1944 je v Kairu dozivel tudi polom
svojih  kraljevskih  jugoslovanskih
pri¢akovanj in politiénih nadrtov,
vendar ga pustolovska politidna sle-
pota 3e ni zapustila — odposlal je
spomenice voditeljem zmagovitih sil
(tudi Titu) s predlogom, kaksna naj
bi bila Slovenija po vojni. Odgovora
seveda ni dobil. Komunizem je sov-
razil in se po vojni kljub vabilom
Vidmarja ni hotel vrniti v ‘domovi-

no. Cakal je v Trstu, kjer je leta
1948 izdal Peti evangelij, naslednje
leto pa je emigriral v Argentino.
Umrl je 21. marca 1951, zadet od
sréne kapi — tropska klima v Mi-
sionesu ga je prehitro strla. Ko se
je njegova Zena PepuSa konec leta
19656 vrnila za vedno domov v Ce-
lje, je vzela s seboj Zaro s pepelom
moza, ki ga je pokopala v Vojniku
pri Celju, na grob pa je postavila
Novaganovo soho, delo kiparja Fran-
ceta Ahéina. Pozimi leta 1986 je
tudi ona umrla.

Novafan je zacel s poezijo, ven-
dar ni mogel izraziti dolo¢énih ¢u-
stev in urejenih misli. V ciklu Vece-
ri ob Nilu hoce biti satiriden, pa se
prepuifa &éudasSkim domislicam, raz-
petim med racionalne in iracionalne
okvire. Tudi v pripovedniitvu ni
ustvaril veéjih del. Izdal je dve knji-
gi pripovedi: Nasa vas (1912) in
zbirko Samosilnik (1923). S sarka-
zmom preZzeta naturalistiéna pripo-
ved osvetljuje poloZaje na vasi, pre-
pire za mejo in grunt, nesreéne lju-
bezni; pisatelj se je skusal vziveti v
dekliko duSo, prikazal je podobo rev-
nih delavcev, naslikal ozradje vaike:
kréme s ¢loveskimi usodami v ro-
mantifno slikovitem uporu proti vse-
mu tradicionalmemu.

Pravo ceno v slovenski literaturi
ima Novaéan dramatik. Prvo dramo,
Velejo, ije objavil leta 1921. Z njo
je pometel idiliko slovenske vasi — v
osrednjem liku je upodobil Zensko,
ki tiédi v precepu med neizpolnjeno
ljubeznijo iz mladosti in zakonsko
zvestobo slabitnemu wmoZu. Ceprav
ima drama svoje hibe, sodi Veleja
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Med najmarkantnejie Zenske like slo-
| Venske hesedne umetnosti. — Naj-
0lj znana pa je Novaanova drama
¢rman Celjski, prva iz zasmovane
t“!*"{?;ije o Celjskih grofih Hermanu,
‘Tideriku in Urhu. Novaéan je svo-
Jega  Hermana pisal vzporedno z
Upanéidem, ko je ta ustvarjal Ve-
Yoniko Deseniiko. V njem je izdelal
™M dopolnil svojo idejo samosilnika —
Tomantifnega nadiloveka — ki zu-
Naj vseh moralnih vezi uresnituje
8Vojo driavniko vizijo. Drama pol-
n?kr‘mih znadajev in slikovitega je-
Zika, ki ohranja svojo vrednost.

V satiriéni komediji Janez Goli-
&leb, ki nima cene umetniikega de-
la, je Novatan predstavil silnice slo-
Venskega druzbenega stanja v me-
‘_‘éan'skem obdobju. Cankarjanska ost
€ naperjena proti politikantskim ve-
h‘kaﬁem, ki i5¢ejo svoje osebne ko-
Tisti. Kot satira na komunistiéne pi-
Satelje v Ljubljani je edinstven Rde-
! panteon.

Anton Novadan se je s ponosom
_

imel za slovenskega pisatelja —
vzdrZeval je tesne stike s Cankarjem,
Zupanéiéem, Finzgarjem, pa tudi s
hrvaSkimi knjiZevniki (Krleza, An-
drié). Oznaka njegovega Zivljenja in
literarnega dela bi bila ljubezen do
rodne zemlje, do svojih ljudi, Zene
Pepuse-Josipine... Iz pisateljevega,
ali bolje, politikovega dnevnika Je-
ruzalem-Kairo (1942-45) pa je vidna
tudi zaupna vera v Boga, ljubezen
do Kristusa. Julija 1943 je zapisal:
»Vsak dan molim: Ocfe na§! Za vse
Slovence, kjerkoli Se Zivijo, daj, o-
hrani jim Zivljenje, veéni Bog, da v
praviénih mejah starega slovenskega
ozemlja zazivimo kot narod zdravi,
¢isti in posteni, da rastemo in se
mnozimo, da se ne bo izgubila v tu-
jini nobena jagoda nasSega grozda
ve¢ in da nobeno slovensko srce ne
bo hrepeneée, krvaveée po domovini
lomilo se na tujem prihodnje ¢ase!
O Bog, usmili se Slovencev, O¢e nas,
kateri si v nebesih...“

France PapeZ

V KATEDRALI BOZJEGA GROBA

Pozabi marsikzdo, kaj mu namen je
tu v hramu tvoje Golgote, Gospod,
ko dragotin premoti ga blestenje

in se pogled megli mu od krasot.

Jaz pa odmislim v zlatu tlede stenje,
baziliko, njen velidastni svod

in gledam v duhu tvoje le trpljenje
in moj slovenski s srcem kriZev pot.

In prosim skruSeno te, boZji sin,
premagal smrt si, tebi je mogoée,
da stres sovraznika, ki smrt nam hoce!

Naj pade vsak, ki snuje na$ pogin!

Store naj éudez tvoje svete rane,
da narod moj, ki zdaj umira, vstane.
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FRANC SODJA:

Pisma mrtvemu bratu

»Koliko stvari danes spoznavam.
Tako pozno! Pehal sem se s saboj in
ubadal z ljudmi. Pa nazadnje prides
do spoznanja, da je treba vzeti sebe,
kot si, ker takega te je Bog ustva-
ril. In je treba vzeti ljudi, kot so,
ker druga¢énih ni. Taka in podobna
spoznanja polnijo novo knjigo du-
hovnika Franca Sodja. Gre za Pisma
mrtvemu bratu, ki je ob koneu leta
1987 izdala Slovenska kulturna ak-
cija. Delo je dovriena duhovna av-
tobiografija slovenskega izseljen-
skega duhovnika. Pisma spri¢ujejo
bogastvo notranjega Zivljenja dlove-
ka. ki bi se lahko ponasal s svojo
aktivnostjo in dosezki, a ve, da ,,¢im
bolj praznih rok, tem bolj se spro-
S¢en podajam ma to poslednjo ste-
zo, ki vodi tudi do mojega vrha*.

Franc Sodja je bil rojen 31. av-
gusta 1914 v Bohinjski Bistrici v
kmeéki druZini. V duhovnika je bil
posveéen 1941, med vojno je delo-
val v Ljubljani, potem v Beogradu,
Peéi in nato pobegnil v Kanado. Po
vojni je bil pet let v zaporu, ker je
pomagal bogosloveu zbeZati ¢ez me-
jo. ,,Med dvema straZarjema sem po
njivi sadil febulo in prisel v Ita-
lijo (str. 55).

Od leta 1966 do 1982 je zZivel v
Argentini, kjer je prevzel vodstvo
Misijonskega =zavoda in izdal veéd
knjig: Meditacije (1966), Vinceneci-
jeva podoba (1967), Lepo je biti
mlad 1971), Glejte, Ze sonce zaha-
ja (1975), Trenutki molka (1978).

Pred temi so v Buenos Airesu iz-
gle Se: Prebodeno srce (1961), Pred
vrati pekla (1961), Duhovne vaje
(1965), Kraljica apostolov (1963).
V Torontu je izdel KriZev pot (1963),
v Celoveu Nasli so pot (1964) in v
Ljubljani Karizma svetega Vincen-
cija (1986). Nekatere teh knjig so
bile ponatisnjene, nekatere tudi pre-
vedene v hrva$éino.

Pisateljevanje je za Franca So-
dja  sredstvo pastoralnega dela.
Brez dvoma je literarno nadarjen
in — kot izpove v Pismih mrtvemu
bratu — bi z doslednostjo in vztraj-
nostjo mogel postati pisatelj. Kljub
temu =zavestno zapostavlja to spo-
sobnost, zakaj Sodja je predvsem
duhovnik.

V knjigi ni razpravljanja, tem-
ve¢ odkrivanje samega sebe v stiku
z ljudmi, z bratom; leitmotiv je
»iskati boZje kraljestvo, izpolnjevati
bozjo wvoljo, hoditi za Kristusom*
(str. 132), a ne s filozofsko ali teo-
lofko bistroumnostjo, kajti ,,rado se
zgodi, da se ¢lovek zaljubi v svoje
misli. In ¢ée nima duha preprosto-
sti, mu lahko spodleti“ (str. 132).

Sodja pife v knjigi, tako Kot go-
vori, izraZa to, kar ¢uti, a nikomur
ne vsiljuje svojega prepricanja. Pra-
vi, na primer, da ,privatna razo-
detja in prikazovanja preved bega-
jo ljudi. Kot da nam ni dovolj evan-
gelij (str. 138). Govori o tistih,
ki imajo v zakupu krséanstvo in
slovenstvo (str. 88), o tistih, ki po-
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u‘dm'jajo nacéela, pozabljajo pa na
ljubezen. Pravi, da noben beg ni ju-
Nadtvo, in tudi s svojim begom se
Ne postavlja.

Nih&e naj v knjigi ne pri¢akuje
blestede literature, kakinih mnovih
Poskusov, saj gre preprosto za pi-
Sma hratu v onstranstvo z zelo po-
Sebnega osebnega poloZaja. Zato tu-
di ni nobene nevarnosti, da bi Slo
Za sfrizirano, narejeno ali napihnje-
No literaturo.

Slutnja tistih, ki knjige 3e niso
Prebrali, da v njej prevladuje Za-
lost in pesimizem, je prazna.

Frane Sodja se v Pismih mrtve-
Mmu bratu predstavi kot &lovek, ki je
V svetu skrajnosti in konfliktivnosti
do dna uravnovesen. Zivi iz globoke
f‘BtiEne zavesti, ki mu vselej nareku-
J& polno, véasih prepolno mero od-
Bovornosti, ne da bi kdaj vpradal po
Plagily,
~ Z vsem srcem ljubi tudi slovensko
Zrogilo. Delo za narod in njegovo
Kulturno dedidéino zna z izrednim

tutom za mero preliti v duhovna ob-
e ——

zorja velikega sveta. Z domadih
polj, kjer mu je oko iskalo po gor-
skih strminah v viSine skalnatih vr-
hov in do neba, ga je duhovniitvo
preselilo v svetovljanstvo Amerike,
severne in juZne. Sirino duhovnega
obzorja zdruZuje s fe bolj Zlahtno
§irino razumevanja do sodloveka, ki
ga meri po ¢loveénosti in ne po na-
slovih in ¢asteh.

Radoveden za vse Zivljenjske od-
tenke, natanko prisluskujo¢ svoji
stvariteljski mogdi, se poglablja v
skrivnost krS¢anskega smisla stvar-
nosti. Bolj kot <¢loveike vrline in
blestete zmage ceni boj ¢loveka, nje-
gov trud, trpljenje, njegovo Se tako
lahko vstajanje po padeu. Umika se
vsemu, kar seje razdor med ljudi, in
v vsem ifce vozliséa ¢loveskih pove-
zav.

P. Vladimir Kos bi kot podnaslov
dodal knjigi: ,,Prakti¢en uvod v du-
hovno Zivljenje*. Priporofamo torej
,vodié® vsem, ki se podajajo na pot
duhovnega poglabljanja.

Andrej Rot

KAKTUS

Od kdaj Zivi, kdo to naj ve?
Cvetovi redkokdaj vzbrste, 4
v zelenih listih siv nadah,

so lepi

kot stoletni

prah.

Na videz mrtev je in spi,
v resnici snuje, vre, Kkipi;
a kadar listi zacveto,
lepote sito ni oko.

Ti rad bi venomer cvetel

in svet naj bi nad tem strmel?
A vedi, za izreden cvet

je treba véasih mnogo let.

Franc Sodja
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Lojze Kozar

31

Zdravka doma Se niso pricako-
vali, saj je bil izpuiéen teden dni
prej, kakor bi mu potekla kazen.
Prisel je pozno zveler iz bliznjega
mesteca pes. Bil je ves prezno-
jen in lepljiv pot se ga je drZal
kakor mrzel platneni ovoj. Pri-
hajalo mu je slabo in Barica ga
je med jokom spravila v posteljo.

»Le kaj so naredili s teboj?
Saj si sama kost in koZa. Izstra-
dali so te, reveZa! Pa te bom Ze
zredila, ni¢ se ne boj. Zdaj si do-
ma in bo zopet vse dobro.”

,Je moj ficek v redu? Jutri
moram v M. Obiskati moram tam
neko druZino.“

»Nikamor ne bo3 Sel. Najprej
se mora8 odpociti in priti malo
k sebi.*

»INe, Barica, iti moram jutri.
Morda pozneje ne bom ved mo-
gel.“

»Vsak dan bolj boS mogel, zdaj
pa 8e nikar ne sili nikamor.‘

Toda Zdravko ni miroval. Na-
slednji dan je redno vstal, opra-
vil maSo, potem pa takoj vzel av-
to in-se odpeljal. Ljudje so ugi-

bali, da je gotovo moral k Zkofth
ki bo odloéil, ali bo Zdravko ostd
pri njih ali pa se bo moral pres€¢
liti kam drugam. Upali so, da b’
ostal, saj niso samo enkrat pis#
li Skofu in ga tudi osebno &
prosit, naj jim njihovega ZdraV
ka nikar ne vzame, 8kof jim J_E
rekel, naj bodo brez skrbi, saj n°
ma nobenega vzroka, da bi &
kam prestavljal, &e Zdravko ¢
ga ne bo sam Zelel.

Zdravko pa ni Sel k $kofu, an”
pak k otrokom svojega sobne#
stareSine. Bili sta to deklici endl
stih in trinajstih let. Nagel ju I
doma, ko sta se z babico pripra¥
ljali, da bi 3li nekaj delat n!

. travnik,

oRad bi se nekaj pogovoril ?
vami. Tudi z vami, mati. Lahk’
malo sedemo ?*

,Stopimo v sobo, fepravy n#
danes &aka veliko dela. Bomo P!
potem vse tri nekoliko bolj P
hitele.*

Ko 8o sedli, je Zdravko rekelid

»Prina§am vama pozdrave ¢
vajinega odfeta.” Nastal je dﬂnf
molk. Babica je hotela nekaj f?
¢ in se je Ze namrséila, pa jo !
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Zdravko s kretnjo roke ustavil.
Nazadnje je starejia rekla, pre-
miSljeno in hladno:

»Medve nimava oceta.”

»vem, kaj hoce§ s tem redi.
Toda jaz prihajam od njega in
dovolil mi je, da vas v njegovem
imenu pozdravim. Vedve imata
ofeta in lahko refem, da imata
dobrega odeta.”

»Tako dobrega, da je ubil na-
jino mamo, da!“

»vajin ofe ni ubil vajine ma-
me. Bila je nesreda.”

»Ce bi bila nesreca, ne bi bil
obsojen. Obscdili so ga za umor,*
je rekla z ogorfenjem v glasu
babica,

»Sodisée véasih vidi samo zu-
nanje dog2janje in po tistem so-
di. Popolnoma gotovo je, da va-
jin ofe ni nameraval mame ubi-
ti. 8e pretepsti ne, kaj Sele ubiti.
Vedve sta takrat bili Ze toliko
veliki, da vesta, ali je ata kdaj
mamo pretepal 7¢

»Kregala sta se. Medve sva se
tedaj vedno skrili.”

»Da, kregala sta se, toda niko-
li pretepala. Tega vajin ofe ni
bil zmoZen. Je predober in pre-
ve¢ plemenit.”

»Kako pa vi to veste?*

»Vieraj sem se vrnil iz jele.
Skupaj sva bila zaprta. On ima
Se dve leti. Najhuje mu je, ker ga
héerki vsa ta leta nista niti en-
krat obiskali.

»Preve¢ sramote nama je nare-
dil,“ je rekla starejSa.

»Tudi jaz sem osramotil sestro
in navsezadnje vso Zupnijo, ko

sem bil zaprt. Toda tudi sramoto
je treba vzeti nase, kakor moramo
sprejeti marsikatero trpljenje.
Sodnik pa je samo Bog, nihée
drug ne sme biti sodnik svojemu
bliZnjemu.*

Pogover je bil dolg in se je
ponavljal v raznih oblikah. Sonce
je Ze dolgo kar samo suSilo seno
na travniku, ko se je srce babice
in obeh otrok pocasi tajalo in iz-
vijalo iz ledenega oklepa sovra-
Stva in se polnilo s socutjem in
zeljo, da bi se vendarle vse lepo
poravnalo, Preden je odSel, sta
deklici Zdravku obljubili, da bo-
sta gotovo 8li ofeta obiskat. Zaen-
krat samo to. Vse drugo bo prislo
samo po sebi.

KJE SMO MI DOMA

Kje smo, kie smo mi doma?
Tam ob Dravi, Savi, Sodi,
tam ob lipi fumljajodi

sredi ravnega polja.

Tam, kjer Triglav, kralj planin,
dviga krono nad obzorje,

kjer buéi Jadransko morje
pesem nasih boleéin.

Tam, kjer cerkvie sto in sto
po zelenih gri¢ih sanja,

na otoéku zvon pozvanja
mile proinje pod nebo.

Tam, kjer nagelj, roZmarin
z belih okenc se smehljata,
v vetru tiho Sepetata:
Sladek je na dom spomin.

Tam smo, tam smo mi doma,
tam je nasa zemljica.

Mirko Kund&ié
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Reginald Vospernik

Slovenski gric sredi argentinske pampe

(Nadaljev. iz maré.-apr. Stevilke DZ)

Seveda je nemogocée zaobjeti vso
duhovno razseznost, ki se je odprla
koroikima obiskovalecema ob argen-
tinskem obisku. Izredno globoke vti-
se so zapustili obiski pri kiparju in
podjetniku Francetu Ahéinu, pri ne-
storju slovenske kulturnosti Tinetu
Debeljaku, prevajaleu argentinske
narodne pesnitve Martin Fierro( njen
avtor je José Hernindez), uredniski
sobi Tineta Debeljaka mlajsega, pri
Gerzini¢evih in Finkovih, pri kon-
certih zbora Gallus in sopranistke
Bernarde Fink (ki je medtem go-
stovala tudi Ze na Koroskem in v
Sloveniji), pri razstavi umetnika Iva-
na Bukovea, pri sejah raznih dru-
stev in gospodarskih ustanov, pri pi-
satelju Nikolaju Jeloéniku, pri gle-
daliskih predstavah (ma primer ,,Zi-
vi in mrtvi bratje* v San Justu), pri
Slovenskem katoliskem akademskem
starelinstvu. In 3e in e bi lahko na-
Steval.

Polet v Mendozo, pomembno pu-
Stavsko mesto na drugem, zahodnem
koncu juZnoameriskega kontinenta,
nam — gospodu Lenéku, dr. Zerzer-
ju in meni — predoéi mogoéno pro-
stranost in neobljudenost te argen-
tinske deZele. Nenaértovani vmesni
pristanek letala v mestu Malargue,
kjer wstopi cela jata avstrijskih in
Svicarskih smuéarjev, priklide v spo-
min, da je v Argentini zima — ko-

nec avgusta. Doma se zdaj kopajo
pri 30 stopinjah celzija. Pod nami se
dviga andsko predgorje, zasneZeno
in ¢udovito v komaj dotaknjeni le-
poti. Mog¢ne turbulence povzrodijo,
da prebledijo celo Sportniki, ki bi
morali biti vajeni na smuéeh smrto-
nosnih visin. Od gostiteljev bomo
pol ure kasneje zvedeli, da nas je
premetavala zonda, zloglasna burja,
ki se pojavlja le nekajkrat letno in
se divje spuSéa, potem ko je preko-
radila éastitljive oéake And, z nepo-
pisno silo v argentinsko niZavje.
Tudi v Mendozi sprejem, kakor
bi prisli na drzavni obisk. Celo go-
spod Bozo Bajuk, sin Ze legendar-
nega Marka Bajuka, nekdanjega rav-
natelja gimnazije v Ljubljani in ka-
sneje v Spittalu ob Dravi, nas pri-
¢aka kljub starosti in beteZnosti. In
seveda njegovi sinovi. Celo dinastijo
Bajukov bova spoznala; Marko, pra-
vnuk ravnatelja Marka, bo vodil v
kulturnem domu pri pozdravnem ve-
¢eru pevski zbor: ,Zadoni nam, za-
doni..." Premrlova ,,Gremo v Koro-
tan“, In tako nam zadoni kultura,
zgodovina vrlih Slovencev v Mendo-
zi. Iz pozdravnega nagovora arhitek-
ta BoZidarja Bajuka, iz milih spe-
vov, iz zivih pogovorov s Smoni, Hir-
scheggerji, Horni, Bajdi in 3tevilni-
mi drugimi, iz recitacije Askeréeve-
ga ,Kralja Matjaza®“. In e in Se!
Ko se odpravimo naslednji dan v
komfortnem avtu z gospodi Smonom,
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Bajdo in Bajukom na izlet v Ande,
nam zal vreme ni prijazno. Kma-
lu nas omre#i sneini metez, da mo-
Tamo nazaj. Nekaj ¢udovite lepote
argentinsko-filskega mejnega gorov-
Je pa le lahko uZijemo. Ob cesti obtu-
dujemo trdozZivost jarille (hariZe) ki
ob piélem deZevju neutrudno poga-
Nja iz kamnitih tal. Ali ni tudi slo-
venska narodnostna skupnost v tem
odroénem delu sveta jarilla, trdo-
iiva in vedno hrepeneéa po soncu
harodne samoohranitve in kulturne
OsveSéenosti?

Prijeten postanek in piknik v
avtu — zunaj brije veter in naleta-
Va sneg — nam predo¢i, koliko bo-
gatih darov ta zemlja kljub borno-
8ti nudi svojim prebivalcem. Popol-
dne bo obisk v eni izmed 3tevilnih
vinskih kleti, kjer smo seveda uZili
tudi zlato kapljico, pokazal, kako bo-
Bata je Argentina tudi na tem pod-
rofju. Spet se pokaZe, ¢esa je zmo-
Zen slovenski podjetni duh. Stojimo
?Od sodom, ki vsebuje 320.000 1; sod
Je napravil slovenski podjetnik Baj-
da. V Mendozi le#i v vinskih kleteh
Vet lesenih sodov, kakor jih premore
Vsa Evropa. Vinska produkeija men-
d.°§kega obmoéja znada 14 do 16 mi-
ljonov hektolitrov vina na leto. V
Mestu samem je okrog 1.400 vinarn.
Bajdovi znajo tudi 3e iz starih, ne-
“Porabnih sodov organizirati produk-
Cijo: iz njih nastaja parket.

Bogastvo Mendoze, ki leZi dejan-
ko sredi pustave brez znatnih pa-
df“’in, izvira iz do natankosti orga-
Niziranega namakanja. Do vsake hi-

» do vsakega drevesa vodi kanal-
Cek; po teh kanalih ob cestah z od-

vodnimi kanali do vsakogar spuifajo
po strogem urniku — enkrat na te-
den — podandsko vodo in tako omo-
gotajo zivljenje in rast.

Imam sreco, da stanujem pri Ba-
jukovih v liéni hiSici skorajda v cen-
tru Mendoze. Bister spomin starega
gospoda Bajuka mi odstira poglede
na detajle slovenske zgodovine, ki
jih dotlej nisem poznal. Ampak tu-
di podoba nove slovenske domovine
— Argentine — se mi oblikuje v
Stevilnih pogovorih in diskusijah.

Prva generacija je skozi dolga
leta Se hranila v sebi upanje na vr-
nitev v Slovenijo, druga generacija
se je #ze vraScala v dvojeziénost in
dva kulturna svetova, ¢eprav je tu-
di Se zavestno dozivela v otroSkih in
miladostnih letih kalvarijo begunskih
taborii¢ in iskanje nove domovine;
tretja generacija pa je Ze rojena v
Argentini, zavestno argentinska, ne
da bi pri tem prezirala svoje slo-
venske korenine. Gospodu Smonu na
primer se je prav v dneh najinega
bivanja v Argentini rodil 24. vnuk.
Sam obdolZen 10 ubojev, wverodo-
stojno zatrjuje, da nikdar v Zivlje-
nju ni z oroZjem ogroZal kakega ¢lo-
veka. Kljub Stevilnim vabilom za o-
bisk v Slovenijo pa se 3¢ ni mogel
odloditi, da bi prisel v staro do-
movino. Preboleée so fe rane, ki so
nastajale v hudih medvojnih in po-
vojnih letih.

Trenutni argentinski politiéni si-
stem pod Alfonsinovim vodstvom
ocenjujejo Slovenci razliéno. Eni me-
nijo, da pripravlja sedanja argentin-
ska vlada ekstremni leviei pot za
prevzem oblasti, da je kultura v li-
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beralnoframasonskih rokah, da je
katoliska Cerkev v svojih odnosih do
drzavne oblasti razcepljena v dva
tabora, za ta sistem in proti njemu.
Slisal sem dosti statistiénih podat-
kov, na primer ta, da je Peronova
vlada izdala Se 23% drZavnega pro-
ratuna za vzgojo in kulturo, med-
tem ko ta delez danes znaZa le Se
8%, tako da kultura in Solstvo pro-
padata. Na drugi strani pa nekateri
Slovenei sedanji sistem pozdravlja-
jo, ¢e§ da je pod prejSnjo vojasko
diktaturo narasel odstotek analfabe-
tov od 8% na 32%, da je junta po-
strelila na tisode ljudi. Na dru-
gi strani pa da je protivojaska u-
bila 2.200 policajev.

Kakorkoli Ze. Slovenska vzajem-
nost na kulturnem in gospodarskem
podroéju je oéitna in nosi svoje sa-
dove. Ko je leta 1958 hud potres v
Mendozi porusil 17.000 hi§ — pri-

zadet je 'bil tudi slovenski kulturni
dom —, so bile zaradi obéudovanja
vredne slovenske vzajemnosti in so-
lidarnosti najprej nanovo pozidane
prav slovenske hiSe. Vsakdo je vsa-
komur pomagal, ki je bil potreben te
pomoci.

Ta vzajemnost sva koroska gosta
obZutila vsepovsod. Tako nama je
slovenski delez Argentine — vsaj ti-
sti, ki sva ga imela priloZnost spo-
znati v prostranem Buenos Airesu,
v elegantnem obmorskem Mar del
Plata in v podandski Mendozi — po-
stal vabljiv zgled z ozirom na mod-
no samoohranitveno voljo pod Jui-
nim krizem. Hvala Vam vsem, dra-
gi argentinski Slovenci ali slovenski
Argentinei, ki ste korofkima Slo-
vencema odprli pogled v éudeZ naro-
dove duSe, ki ohranja dragoceno de-
di3¢ino v docela tujem svetu.

(Celovski zvon)

France Bole v reviji Ognjisée

Slovenija v Argentini

Obisk pri podjetju Zupan,
enem najvecjih izdelovalcev
barvne embalaZe v Argentini

Mnogi Slovenci v Argentini so se
uveljavili bodisi na kulturnem, druz-
benem ali gospodarskem podrodju.
Najmoénejse podjetje, ki je last Slo-
vencev, je nedvomno podjetje Zupan,
ki izdeluje barvno embalaZo (Zkatle)
za najrazliénejSe predmete od pre-
hrambenih izdelkov do pralnih pra-

§kov in raznih teko¢in (tetrapak). V
ponedeljek, po romanju v Lujin, sva
bila s Skofom gosta pri Zupanovih.
Vodil naju je dr. Marko Kremiar,
manager pri tem podjetju, sicer pa
eden vodilnih kulturnikov med ar-
gentinskimi Slovenci, pisatelj, filozof
in ideolog. Bila sva na vederji na
njegovem domu in smo se torej Ze
poznali. , Moska veja“ druZine Zu-
pan je bila takrat ravno na poslov-
nem potovanju po Sviei in drugih dr-
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Zavah Evrope. Sprejela nas je go-
Spa. Razkazala nam je velike proiz-
"?dne hale, kjer tedejo stroji nepre-
kinjeno od ponedeljka do sobote. Ne-
kateri stroji so med najsodobnejsi-
mi in redkimi na svetu. Tako na
Primer tiskarski stroj v drugem to-
Varnitkem kompleksu na robu mesta,
ki tiska istofasno v petih barvah.

Tu je zaposlenih veliko Sloven-
€ev, pa ne samo iz narodnostnih raz-
1080\?, paé pa tudi zato, ker so Slo-
Venei pridni in zanesljivi. Ce pomi-
slimo, da je bil Zupanov ofe pred
Vojno v Sloveniji knjigovez, si lahko
Predstavljate, kakfen razvoj je bil
Storjen v tem razmeroma kratkem
asu] Ekonomske razmere v Argen-
tini %e dolgo niso idealne, kljub temu
Pa mnogi Slovenci napredujejo.

V Slovenskem domu v Berazateguiju

B Razpored, ki ga je Ze pred na-
Jinim prihodom v Argentino skrbno
Pripravil delegat dr. Alojzij Stare,
J¢ predvideval, da bova pred odho-
dom v Mendozo obiskala najmanjso
slovensko skupnost v Buenos Airesu
— dom v Berazateguiju. Po naju
S0 priili trije mladi fantje s kombi-
Jem. Tudj ceste so bile bolj za teren-
ko vozilo kot za osebni avtomobil.
Meqd potjo smo obiskali e sloven-
ﬂ’]“ega duhovnika, ki je zgradil Zup-
Nijsko cerkev, 3olo s pripadajogimi
Prostori in uspeino vodi veliko ar-
Bentingko Zupnijo. Srefanje v domu
V Berazateguiju je bilo zelo prisré-
N0, &eprav je bilo navzodih manj
Na¥ih rojakov kot na podobnih sre-
é'anjih drugod. Narodne node, simbo-
1ni ples deklet, zborovsko petje in

po madi skupna pogostitev — vse
to je bila topla dobrodoSlica gosto-
ma iz domovine. Eno uro voinje s
kombijem in spet sva bila v svojem
stanovanju. To je bilo okrog polnodi,
kar je bilo Ze nekaj ,,vsakdanjega“.

Slovenska skupnost v Mendozi

Velika veéing Slovencev sicer sta-
nuje v Buenos Airesu, manjSe sku-
pine pa obstajajo tudi po mnogih
drugih krajih Argentine. Najvedja
med njimi je v mestu Mendoza, 1100
km zahodno od drZavne prestolnice.
V Zetrtek, 14. maja, popoldan sva se
v spremstvu delegata dr. Starca, od-
pravila na letalidde za medkrajevne
polete. Ze tam smo srecali inZenirja
Bajuka iz Mendoze, ki velikokrat
poslovno potuje v Buenos Aires. Do-
bili smo torej dobrega voditelja. Ko
smo po eni uri pristali v Mendozi,
nas je na letaliséu zopet ¢akala vec-
ja skupina Slovencev, ki nam je za-
zelela dobrodoslico. Posadili so nas
v avtomobile in nas odpeljali k nasim
gostiteljem v razli¢ne druZine. Mene
je prijazno gostila druzina Grebene.
Zveder je bil slovesen sprejem v
obnovljenem slovenskem domu; ko
smo se vrnili, je bila ura Ze Cdez
polnod. _

Drugi dan naSega bivanja v Men-
dozi, me je moj gostitelj peljal na
ogled podjetja Bajda, v katerem de-
la. Nekdaj so izdelovali in poprav-
ljali sode, ker je Mendoza izreden
vinorodni kraj, danes je lesene vin-
ske posode vse manj, zato so se pre-
usmerili na izdelavo parketov. Svojo
prodajalno imajo tudi v Bs. Airesu.

Sicer pa je bil ta dan dolo-
¢en za vzpon na gorski hrbet Cor-
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dillera de los Andes, po katerem te-
¢e meja s Cilom. Najvisji vrh Acon-
cagua meri 6.959 metrov. Veliko
ekspedicij in posameznikov ga je
ynapadlo in osvojilo, mnogi pa so
naili v njegovih stenah smrt. Med
njimi prvi slovenski dusni pastir v
Argentini JoZe Kastelic. Na njegov
grob, ki je na pokopaliééu hribolaz-
cev, v kraju, imenovanem Puente del
Inca, smo bili tudi namenjeni. JoZe
Kastelic je Sel leta 1940 na Acon-
caguo in se ni ve¢ vrnil. Bil je star
42 let. Napis na njegovem grobu pra-
vi v &pandéini: , Hotel je zasaditi
kriZ na Aconcaguo, toda medtem ko
njegovo telo ni vzdrZalo, se je nje-
gova duda, ljubiteljica vzviSenega,
dvignila nad vse visine.“ V sloven-
5¢ini pa so napisane te besede: ,V
miru poéivaj, slovenske zemlje sin,

_ 33. Slovenski dan

»Ziveti hotemo!“ je bilo geslo 33.
Slovenskega dneva, ki je bil letos —
ob 40-letnici drustva Zedinjena Slo-
venija — na belo nedeljo, 10. aprila,
v Slom&kovem domu v Ramos Mejiji.
Ob 11.30 je bilo najprej dviganje za-

vneti ljubitelj visokih planin, naro=
du si bil vodnik do veénih viSin.*

V Puente del Inca so si Slovenci
iz Mendoze zgradili lepo leseno ko-
&o, ker so zraven lepa smuédidéa z vled
nicami. Sli smo proti najvisjemu vr-
hu Aconcagui, dokler se je dalo pri-
ti z avtomobilom. Vreme je bilo &u-
dovito, le najvidji vrh je bil pokrit
z gostim belim oblakom, kot s kapo.
Zaman smo ¢akali, da bi se nam od-
kril, je pa¢ previsok gospod. Ufival
sem ob misli, da sem ,0svojil“ naj-
vedjo viSino v svojem Zivljenju. Ze
to sedlo, ¢ez katero je speljana ce-
sta (in stara Zeleznica, kjer vozijo
tovorni vlaki komaj nekajkrat na
teden) v Cile, je na visini 4.000 me-
trov. Cesta je, za razliko od tistih
v mestu, zelo lepa. V ko¢i so nam
pripravili imetnitno kosilo. (Bo Se)

med nami
v Argentini

stav ob petju himen, nato je pred-
sednik SD Jernej Tomazin pozdra-
vil zastopnike drugih slovenskih do-
mov in goste. Somafevanje je vodil
prelat dr. Alojzij Starc ob somaSe-
vanju Toneta Bidovea in JozZeta
Skerbca, pel pa je mladinski zbor
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Slomgkovega doma pod vodstvom lic.
Tinety Selana.

: Po skupnem kosilu se je odvi-
Jal popoldanski spored, ki sta ga
Napovedovala prof. Pavlinka Koro-
8ec in Marko Gaser: nastopale so
mladinske skupine iz krajevnih do-
Moy s petjem in folklornimi plesi ter
Slovenski instrumentalni ansambel.
Vsi domovi so na dvoridéu postavili
SVoje Stante, tudi Mendo&¢ani, ki jih
Je priflo nad 40, in Barilo¢ani.

Ob 18. uri je bil glavni kulturni
Program v dvorani: po uvodnih be-
Sedah kulturnega referenta ZS Mar-
Jana Tohode ml. je spregovoril ,Be-
Sedo ob 40-letnici“ predsednik Ze-
dinjene Slovenije Lojze Rezelj, nato
Pa je bila uprizoritev satiridne ko-
Medije Jo%a Vombergarja ,Martin
Krpan“ y priredbi in reZiji Maksa
Boritnika ter izvedbi ,Slovenskega
Rledaliséa Buenos Aires“. Igrali so
Blai Mikli¢, Dominik in JoZe Oblak,

ranei Sturm, Franc Hriboviek, An-
drej Periuh, Marko Rezelj, Tone Ro-
df‘- ml., Maks Borstnik, Stanko Jere-
bi&, Tinka Loboda, Luéka Pozni¢ in
anez Perharié. Sceno, obleke in
Ellasubo je oskrbelo Slovensko gleda-
liste, za lugi in zvok je skrbel Bog-
in Magister, sceno sta izdelali An-
Teja  Dolinar-Hrovat fin Marjetka

linar, vso organizacijo pa je vodil
Marjan Loboda ml.

Udelezba rojakov je bila ves dan
m_noii'éna. (nad 1000) in razpoloZe-
Nje domage.

Ohéni zhor Sloge

Na ob&nem zboru Sloge (2707 ¢&la-
0V) 26. marca v Slomkovem domu

je bil po poroéilih odbornikov izvo-
ljen odbor za leto 1988: predsednik
dr. Anton Simene, podpredsednik Ja-
nez Amon, tajnik lic. Marjan Schi-
ffrer, namestnik Janez Teras, bla-
gajnik Ivan Markovee, namestnik
Janez Ce¢, svetovalei Tone Podr-
Zaj, Milan Kerzi¢, Rudi Gri¢ar, Joze
TomaZevi¢ in Janez Jereb, namest-
nika Stane Mehle in Janez Jenko,
nadzornik BoZo Fink, namestnik Av-
gust Jeloénik in upravnik Marjan
Loboda.

Ohéni zbor Slomskovega doma

V nedeljo 17. aprila je bil obéni
zbor Slomfkovega doma v Ramos
Mejiji. Po uvodnih besedah predsed-
nika SD Jerneja Tomazina so po-
rocali odborniki o preteklem letu.
Na volitvah izvoljeni novi odbor se-
stavljajo: predsednik Marjan Lobo-
da, podpredsednica Alenka Poenié,
tajnica Helena Oblak, blagajnik cont.
Gregor Hribar; referenti: finanéni
Vladi Selan, gospodarski Aleksander
Avgustin, kulturni Tone Selan, mla-
dinski Lojze Lavri¢ ml., socialni He-
lena Malovrh, prireditveni Tone Ka-
stelic, Sportno-rekreacijski Mirko
Vasle; v nadzornem odboru so Her-
man Zupan, cont. Tone Marin, BoZi-
dar Fink in dr. Janko Brumee.

Iz naSe kronike

V nedeljo 20. marca je bil v Na-
fem domu v San Justu sklep podit-
niskih dni in sestanek starSev Balan-
ticeve Sole.

V soboto 9. aprila je bila v Slo-
venski hiSi seja profesorskega zbora

317



SrednjeSolskega tefaja ravn. M. Ba-
juka, nato pa sestanek stariev sred-
njesSolcev s profesorskim zborom.

Na mladinskem sestanku v Slo-
venski hidi so v nedeljo 17. aprila
govorili o biogenetiki zdravnik dr.
Miha Stariha, biokemik Martin Do-
boviek in duhovnik dr. Jure Rode.

Isto nedeljo je bil obéni =zbor
Hladnikovega doma v Slovenski va-
si, na Pristavi v Castelarju pa raz-
govor s somisljeniki Slovenske ljud-
ske stranke.

V nedeljo 24. aprila je bil pod
okriljem mladinskih organizacij SFZ
in SDO v zavodu Lasalle v San Mar-
tinu celodnevni lahkoatletski turnir.

Isto nedeljo je bil na Pristavi v
Castelarju sestanek starSev Preser-
nove Sole.

V sredo 27. aprila je na mesednem

sestanku slovenskih duhovnikov Vv
Slovenski hisi predaval dr. Marke
Kremzar o zadnji papeZevi okroZni-
ci ,,Skrb Cerkve za druzbeni raz-
voj‘.
27. aprila je praznoval svojo 8B6-
letnico dr. Tine Debeljak, njegova
soproga ga. Vera Remec-Debeljako-
va pa je praznovala svojo 80-letni-
co 14. februarja letos.

Na sestanku Lige Zena-mati je v
Slovenskem domu v San Martinu
predaval 27. aprila Rudolf Smersu.

V nedeljo 1. maja je Slovenski
dom v Carapachayu slavil svojo 28.
obletnico s celodnevnim programom.

Na sestanku ZSMZ je v sredo 4.
maja predaval dr. Jure Rode o ,,0-
drefenikovi materi — danes®.

UMRILX
DUHOVNIKI

Frane Premrl je umr 11. januar-
ja v Sempetru. Rojen je bil 1899 v
Vrhpolju pri Vipavi in bil posvelen
1926 v Gorici. Bil je 39 let Zupnik
v Podragi v koprski Skofiji. Poleg
duhovnifke sluZbe je tudi pisatelje-
val, zlasti pa prevajal in prirejal
dela s poulno vsebino.

Leopold Jurca je bil pokopan 24.
februarja. Rojen je bil 1905, bil po-
svefen v Trstu 1929, 33 let je de-
loval v hrvadki Istri, nato bil rav-
natelj malega semeni$¢a v Pazinu in
nato pazinski prost in Zupnik, potem
stolni Zupnik v Kopru in 20 let ge-
neralni vikar (do 1972).

Janez Poprijan, SDB, je bil po-
kopan zadnji dan v februarju. Ro-
jen je bil 1940 v Loki pri Frankolo-
vem, kot Student stopil v salezijan-
sko drufbo in bil 1963 v Ljubljani
posveden. Deloval je v Boitanju,
Sevnici, v Mohorjevem domu v Ce-
loveu, pri vatikanskem radiu, na Igu
in v Beogradu.

Martin Puhan, upokojeni zagor-
ski Zupnik, je umrl 4. marca v Bo-
gojini, kjer je bil rojen 1919. Po-
sveten je bil 1947 in je sluZboval ¥

Lendavi, Beltineih, pri Sv. Juriju ¥ |
Prekmurju, pri Sv. Lenartu v Slo- |
venskih goricah in v Zagorju. Bil jé |

bratranec Skofa dr. JoZefa Smeja.
Ludvik Varga je v Murski Sobo-

ti umrl 4. marca. Rojen je bil V|
Strehoveih 1914, bil 1940 v Maribord |
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Posveien; sluzboval je v Murski So-
boti in prek 40 let v Markoveih.

Maksimilijan Prah je umrl 7.
marea v Podéetrtku, kjer je bil ro-
jen 1916. leta. V duhovnika je bil
Posveden v Mariboru 1939 in sluZ-
boval v Crenfoveih, Celju, Braslov-
¢ah, &kalah, Smartnem ob Paki, v
Laskem in v Rogatcu.

Dr. Janez JanzZekovié je umrl v
Ljubljani 9. marea. Bil je dolgolet-
ni profesor na Teolo3ki fakulteti,
Znanstvenik in pisatelj Zivljenjskih
teolofko-filozofskih del. Rojen je bhil
1901 v Zupniji Sv. Marjeta niZe Ptu-
Ja in bil 1928 v Mariboru posveéen.
Njegova glavna dela so izila pona-
tisnjena v 6 knjigah pri Mohorjevi
(1976-1985), ki je izdala tudi knjigi
»Smisel Zivljenja® in Filozofski slo-
var. 1974 je postal papeZev hiZni
Prelat,

Anton Dimee je umrl 21. marca
vV Mariboru. Rodil se je 1931 v Zup-
niji martno v Ro#ni dolini, s 380
leti stopil v semenife in bil 1976

Posveden v Mariboru. Deloval je v.

Softanju in v Kamnici.

Stefan Zorko ,SDB, je umrl v
Ljubljani 25. marca. Rojen je bil
1915 v Izakoveih v Prekmurju in bil
1940 posveden v salezijanskega du-
hovnika v Turinu v Italiji. Deloval
je v Murski Soboti, na Mad#Zarskem,
vV Vervieju, KriZeveih, Kapeli in v
Ljubljani.

Marko Leystik, Zupnik v Smarju-
.Sap in dekan grosupeljske dekanije,
Je bil v Zupnifu umorjen ob ropar-
skem napadu v nofi od 5. do 6. apri-
la. Krivea niso de naSli. — Rojen je

bil 1940 v wvasi Podgora, Zupnija
Preéna. Duhovnik je postal 1967. De-
loval je v Metliki in v Smarju-Sap.

Janez Rovan, SDB, je umrl aprila
pri sestrah elizabetinkah na Ko-
roSkem. Rojen je bil 1911 v Cerknici
in bil posvefen v salezijanskega du-
hovnika v Ljubljani 1943. leta. Sluz-
boval je kot vugojitelj in dusni pa-
gtir na KoroSkem. V Argentini ima
brata z druZino.

Dr. Janko Mikula je umrl v do-
mu za onemogle duhovnike v Sydne-
vu v Avstraliji v 84. letu starosti.
Doma je bil s Korofke. On je sesta-
vil besedilo priljubljene pesmi ,,RoZ,
Podjuna, Zila“. Rodil se je 1904 v
Loc¢ah, v masnika je bil posveden v
Celoveu 1932. Najprej je deloval na
Koroskem, 1952 pa se je pridruzil
kot izseljenski duhovnik slovenskim
franéizkanom, ki oskrbujejo sloven-
ske vernike v Awvstraliji.

Slovenski zlatomagniki

Letos je med slovenskimi duhov-
niki 33 zlatomaZnikov. Med njimi
s0: Avguétin Albin, Argentina; Gni-
dovee dr. Franc, Argentina; Len-
dek Ladislav, lazarist, Argentina;
VukSinid Anton, Makovee
Andrej, Begunje pri Cerknici; Dem-
far Ciril, lazarist, na Koroskem; Ko-
pa® Janez, lazarist, Kanada; Prebil
Andrej, lazarist, Cile; Matko Ivan,
calezijanee, na Xoroikem; Bukoveec
Janez, Ekvador; Kupljenik Franc, Gi-
le; Skvarcéa Ivan, Zaplana; Zmet vla-
dimir, $martno v Tuhinju; Béhm p.
Edmund, jezuit, Ljubljana; Cvetko
Ivan, salezijanee, Koroska.

Kanada;
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Malo za Salo. ..

Generalov obisk. Komandant di-
vizije, general Cogié, je sporoéil ko-
mandirju straze, kaplarju ZiZi, da
pride pogledat, kako vriijo strazar-
ske dol#nosti. Ziza (srbsko krstno
ime) je bil v silnih skrbeh, ali ga
bo znal zadovoljiviti. Petkrat so mo-
rali Ze zribati in pomiti straZnico,
Pomesti dale¢ naokrog, zbiksati fev-
lje, skrtacditi obleko in fe sto dru-
gih stvari, sam pa je hodil spra-
Sevat straznika ob vhodu, &e je Ze
videl komandanta. KonZno je gene-
ral le dospel.

Strazar zaklide: ,,Stoj! Kdo si?*

»Komandant divizije.*

In straZar: ,E, komandant, danes
bo3 pa poiteno gor platal! Komandir
straze je Ze dvajsetkrat vpraSal po
tebi,«

(Strazar je namreé vedel, e se
vojak skriva in izmika delu, je vse-
lej kaznovan.)

»Na tvoj revmatizem se pa ¢&lo-
Vek res ne more zanesti. Za danes
si napovedal de#.“

, Moj revmatizem je Ze v redu.
Na vyreme se ne morei zanesti, na
vreme.“

Pri verouku. Katehet je po raz-
lagj vpradal, kaj je Bog po ustvar-
Jenju Adamovega teleza iz ilovice
(prsti) naredil. Hotel je iz udencev
izvabiti odgovor, da mu je vdihnil
duso,

Bister ufenec pa mu ja odgovo-
»Na sonce ga je dal, da se ie
bosugil.«

ril.

UvoZeno iz Slovenije

Dolgo je hodil med ljudi. Potem
je dobil mercedes.

Imel sem prav. Ali mislite, da mi
bodo to lahko oprostili?

Ker mu ni uspelo, da bi se do-
movini vsilil kos osebnost, se je
vsilil kot vodilni.

Ko bi bil jaz na oblasti, bi se
bal 22. julija, & je to res dan
vstaje slovenskega naroda.

Revolucija Se tede. Pred kom?

Pri nas ni socialnih razlik, so ve-
liko vedje.

Kako se odolZiti tistim, ki so
nas zadolZili? P

Roboti vseh dezel, pomagajte na-
femu (ne)delavekemu razredu na
oblast!

N:radoma moramo dvigniti nrav-
nostna merila za sprejem med ko-
muniste.

Bolj enaki so Ze poskrbzli za svo-
je sinove in héere, Se bolj enaki tu-
di za svoje vnuke.

Jugoslavija ie zdaj na ravni Za-
hodne Nem?Zije. Po najnovej3i ceni
bencina.

Tam, kjer vlada ena barva, je vse
érnobelo.
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