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1IZVLECEK

V prispevku se avtor spopade z vprasanjem slovensko-itafijanskih odnosov od prve svetovne vojne dalje.
Njegova izhodiscna tocka je pravzaprav tajni Londonski pakt iz feta 1915, s katerim se je lialifa obvezala, da bo
napovedala vojno Avsto-Ogrski v zameno pa dobila stratesko pomembna ozemlja v alpsko-fadranskem prostoru in
v Dalmaciji. Ta nacrt, ki je slonel na premisi, da bo ltalija postala po vojni ena od velikih evropskih sil, se ni
uresnicH, ker so razmere Jeta 1918 (zaradi boljseviske revolucije in Wilsonove teze o samoodiochi narodov) povsem
spremenife vajne cilje. italija je z Rapallsko pogodbo leta 1920 sicer dobifa dobrien def slovenskega in hrvaskega
ozemlja, ne pa popolne obfasti nad fadranom in v balkanskoe-podonavskem prostaru, s katero je racunala. To je
povzrocilo mocne frustracijo, ki se je v naslednjih dveh desetletjih udejanfifa v agresivai Mussolinijevi politiki ia je,
kfjub zacasnemu uspehu med letoma 1941-43, s porazom savojske monarhije dozivela popaln polom. Po drugi sve-
tovni vojni, ko je talija morala prepustiti Sloveniji Posacje in Kras pa tudi del istre, so se razmere med obema naro-
doma sicer nekoliko uravnovesile, nikoli pa njuni odnosi niso postali prav prisréni, saj se tudi v novih razmerah rim-
ska viada ni znala povsem otresti "londonskega sindroma”. Zadnje popadke te bolezni je mogoce opaziti se danes v
napetih odnosih med ltalijo in samosiejno Republika Siovenijo.

Kljucne besede: paliticni odnesi, londonski pakt, Rapalska pogodba, Slovenija, ttalija
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Britanski ministrski predsednik Sir Herbert H. Asquith
je pisal marca 1915 svo)i prijateljici Venetili Stanley:
"Viada e razpravljala, kako najbolj poceni kupiti takoj-
tnjo intervencijo Italije, te najbolj porreine, spolzke in
perfidne sile. Posebno kar se tice dalmatinske obale, na
siroko odpira svoja usta, mi pa ji ne smemo dovoliti, da
bi Srhom prepretila dostop do morja. Toda ne glede na
to, se nam jo splaca kupiti: ¢eprav bom vedno mnenja,
da je odigrala na mednarodnem prizoris¢u najbolj kla-
vino in ponizujoco od vseh viog."

Antanta je, kot vemo, ltalijo bogato poplacala, ker se
je med prvo svetovno vojno borila na njeni strani, &e-
prav ne tako bogato, kot ji predvideval Londonski pake,
predvsem pa ne na skodo srbskih, temvee stovenskih in

hrvatkih interesov. Z Rapallsko pogodbo, podpisano
novembra 1920, je namre¢ Kraljevina SHS dobifa prak-
tieno celo dalmatinsko obalo, odpovedati pa se je ma-
rala tstri in slovenskemu Primorju, vklju¢no z dolino So-
¢e, kar pomeni, da je prislo pad nadoblast savojske mo-
narbije skoraj 400.000 Slovencev, Ta reditev je pame-
nila izredno hud udarec za mali slovenski narod, ki je
stoletja zivel pod - pogosto nenaklonjenim - pokrovitelj-
stvaom Habsburzanov in je bil sedaj prisilien sprejeti
ajihov poraz kot lastni poraz.

Za primorske Slovence, katerih naravno srediiée je
bil Trst, pa tudi za tiste, ki so gravitirali proti Gorici,
lalijani seveda niso pomenili novost, saj so skupaj 2z
njimi ziveli v simbiozi, ki je bita dokaj tipi¢na za Sred-

1 Herbert M. Asguith, l.etters o Venetia Stanley, Selectd and edited by Michael and Eleonor 8Brock, Oxford Liniversity Press, 19835, str.
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njo Evropo. V tem prosioru so namred prebivalei mest
pogosto govorili drugacen jezik, imeli drugaéno kuhuro
in veasih celo religijo od podezelja, Ta odnos se je
neokrnjeno ohranil skoraj tiso¢ let zaradi nepropustnosti
fevdaine druzbe, ki so jo od ¢asa do ¢asa razgibale le
sporadicne kmedke vstaje, o katerib pa ne moremo redi,
da bi imele etiéni predznak. Propad fevdalizma in
vedia socialna mobilnost, tipicna za drugo polovico 18.
in za zatetek 19. stoletja, pa sta pospesila nastanek me-
scanskih in intelektualnih slojev, ki niso hoteli biti Sio-
venci same po izvory, temved tudi po miselnost in
zavesti, Ugotovitev, da i "homines novi® v imenu svojih
pravic zacenjajo postavijali politicne zahteve in hotejo
sodelovati pri upravi skupnega zivijenjskega prostora, je
pomenila za italijansko ali poitalijanceno elito v mestih,
navajeno ravnati s podezelskim prebivaistvom kot z
"dobrimi divjaki®, prave kulturno revolucijo, s katero se
ni znala soocati drugace kot tako, da je spremenila
svoje nazore o njih: odslej niso hili ve¢ "dobri*, temved
"hudobni® barbari. Ta spremenjeni odnos, ki ga leta
1848 in na zacetku 3estdesetith let prejinjega stoletja
najholj dokumentirano labko opazamo v Dalmaciji, se
je kmalu razsiril po vsej jadranski obali do Trsta in
Gorice ter postal v naslednjih desetietjih ena od glavnib
potez iredentisticne politike. Ceprav so se trzaski in
goriski Slovenci v tem ¢asu kulturno, politicno in eko-
nomsko nadvse hitro razvijali, jib italijanski sosedi ni-
koli niso sprejeli kot enakovredni narodnostni osebek,
nasprotne, imeli so jih za "$cave®, za Slovane, ki da
ograzajo in rudijo stoletno socialno harmonije in usta-
lieni red. Zanje je bit edini sprejemijivi Slovenec tisti, ki
se je odpovedal svoji etnicni zavesti in jeziku ter se v
imenu "vigje kulture” prelevil v Italijana.?

to miselnost, ki je prezivela prvo svetovne vojno, so
po letu 1918 nove italijanske oblasti v Julijski krajini
tkakor so preimenovali Primorsko) sprejele povsem ne-
kriticno, saj po svoii kulturi in psihi niso hile pri-
pravijene, da bi se ustvarjalno sootale z vecetnicno
stvarnostjo novih provine. Ljudje, ki so jih prisli uprav-
fat, udi ce odmislimo vse avanturiste in dobickarje, so
se oblikovali v okalju, v katerem sta pojma "narod® in
‘drzava” bila praktiéno istovetna. V skladu z ideologijo
Risorgimenta so bili prepricani, da je ireba "alloglote"
cimprej asimilirati, ker je to v korist ne samo drzavi
temved predvsem njim samim. Minister za $olstvo Anile
ie leta 19271 Josipu Vilfanu rekel: "Obsojeni ste na visjo
kulturo, ne na zlo torej, temved na dobro, zato se pre-
dajte.” ltalijanski vladajoci razred si seveda ni utvarjal,
da bi bilo to mogoce stiti ¢ez noc. Ceprav po prvi
svetovni vojni ltalije ni obvezovala nobena mednarodna

Ear]
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pogodba glede zascite slovenske in hrvaske manjsine,
so najpomembnejle drzavne osebnosti novim pedani-
kom obljubljale, da bo z njimi ltalija ravnala bolje kot
Avstrija, v skladu s tradicijo svoje dvatisoéletne kulture.
Pri tem pa niso racunale s trzatkimi iredentisti, ki so
kljub spremenjenim vazmeram vztrajali v svoiem agre-
sivnem nacionalizmu, $e manj pa z nastajajocim fasiz-
mom in njegovo zmoZnostjo, da si prisvoji vse tiste
ideclotke prvine, s katerimi je mogoée zdruZiti pod
svojimi handerami $iroke ljudske mnozice.

Kakéna eksplozivna mesanica lahko nastane iz spo-
jitve iredentizva in fasizma, so trzaski Slovenci imeli
priliko spoznati Ze julija 1620, ko je podiviana drhal
pozgala slovenski Narodni dom, ne da bi se policiji ali
vojski zdelo potrebne posredovati. S tem se je zadelo
obdobje nasilja, ki je preplavilo Julijske krajino in je z
Mussolinijevo zmago leta 1922 dozivelo kvalitetni skok,
kakrinega v tej obliki zahodna Evropa e ni poznala.
Dotlej so namrec fasisti¢ne skvadre izvajale nasilie na
svojo pest ob vedji ali manji potuhi oblasti, odtlej pa je
postalo uradna, dolgorocno zastavljena politicna linka,
ki je lahko racunala na vso mo¢ drzavnega aparata in
propagande. Slovenci, povsem nepripravljeni na tak div-
ji naskok, so najprej odgovorili tako, da so iskali zadtite
pri oblasteh, ko pa se je izkazalo, da so ti poskusi jafovi,
so se v samoobrambi zaceli zatekati tudi sami k nasilju.
Seveda so bili v neenakem boju poraZeni, kot zgovorno
pricata prvi in drugi TrZaski proces. S svojim uporom pa
so nase vendarie pritegnili pozorost evropskega javne-
ga mnenja in nemalo prispevali k temu, da so se Ze v
tridesetih letih zahodni intelektualni in drizavniski krogi
zaceli zavedati, kako krivi¢na je Rapailska meja.?

Te dogodke je treba seveda vkljuciti v sirdi konekst
vihamih italijansko-jugosiovanskih odnosov v obhdobiju
med vojnama, ki so bili zaradi Mussclinijeve "napole-
onske” politike, kakor jo je sam imenoval, skoraj vedno
zelo napeti. V takemn nezdravem in nevarnem medna-
radnemn vzdusju se Stovencer, ki so bili podloZni Beo-
gradu, ni zdelo primeme, da bi se pridruziti Hrvatom v
njihovi odio¢ni opoziciji srbski hegemonifi, saj so videli
v jugoslaviji, da recemo z Antonom Koroscern, "Minor
malus® - manjie zlo. Pri tem pa je treba vendarle ugo-
toviti, da nise opustili misti na zdruzeno Slovenijo in,
kar je se bolj zanimivo, da so se v tem strinjali tako
katolicani kot komunisti.

Ob izbruhu druge svetovne vojne pa sta obe stranki
reagirali na italijansko zasedbho na razliéne nacine. Po-
tem ko so z Nemci in Madzari razkosali slovensko
zemijo, so Malijani menili, da je primerno dati Sloven-
cem Ljublianske pokrajine (kakor so preimenovali svoj

Joze Pisjevec, Das Bild des Stawen in der italienischen Publizistik des Adriaraumes, Osterreichische Osthefte, Jg, 33, Wien, 1997, str.

3 Milica Kacin-Wohinc, Narodnoobrambno gibanje primarskih Slovencey v letih 1921-28, Zalozba Lipa, Kﬁlﬁél’}‘m . Test, 1977, knj.

[, str. 118.

4 Rebecca West, Black Lamb snd Grey Falcon, A Journey through Yugoslavia, Papermac, Macmilian, London, 1984, str. 881.
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kos plena) doloceno kulturno avionomijo, si s tem zago-
toviti njihove sodelovanje in celo hvaleZnost ter obe-
nem vzbuditi med Slovenci pod nemgke zasedbo sim-
patije do Rhalije. Vse to v upanju, da bosta Neméija in
Rusija v spopadu, ki ga je Hitler nacrtoval, kmalu iz-
krvaveli in da bo talfja v tem primeru [ahko vikijucila v
svoje meje tudi Stajersko in Gaorenjsko. Relativno tole-
rantna politika italijanskih zasedbenih oblasti je pov-
zrocila med Slovenci dvojno reakciio: zmerne sife
{predvsem tiste, ki so bile pod vplivam Cerkve) so bile
prepricane, da bo mogoce vzpostaviti z Halijani dialog

in preziveti, dokler ne pridejo boljsi casi. Radikalne pa -

so z druge strani bile mnenja, da se je treba upreti in da

¢len z italijanskim narodom ®

Vprasanje nove meje je ze leta 1944 sprozilo prva
trenja med slovenskim in italifanskim odporniskim giba-
njem, pa tudi, kar je 3¢ pomembneje, prva razhajanja
med Titom in njegovimi zahodnimi zavezniki. italijan-
ska kapitulacija je ameritkim in britanskim ¢etam dajala
pravico, da zasedejo celo italijo, vkljucno z Julijsko
krajino. § tem pa se niso strinjali Jugoslovani, ki so trdili,
da jih dogovori med Rimom in Zahodom ne vezejo,
toliko bolj, ker je prebivalstvo tega podro¢ja s sodelo-
vanjem v uporu dokazalo svojo voljo, da se prikljuci
novi jugostaviji. Posledica teh razli¢nih stalise, ki jib

- Tito in feldmar3al Alexander nista uspela uskladiti, ko

je treba udariti po tistemn Clenu v nemsko-italijanski |

navezi, ki je dibkel3t. To se je poleti 1941 zares zgodilo
in povzracilo med Htalifani, ki so se dotlej radi samo-

vielno ponasali zaradi svoje "humanosti®, tipicno zapre- -

pasfenost opeharjenega dobrotnika. Med njihovimi slo~
venskimi privrzenci pa se je kmalu utrdito mnenje, da je
treba med fasisticno, pa vendar katolisko Italijo in bolj-
gevistiéno in ateisticno Rusijo (ki je otitno navdihovala’
OF} spet kot "minor malus" pa¢ izbrati prvo. italijani so s
svoje strani v odgovor na oboroZeni odpor proti "ban-
ditom™ in njihovim podpornikom zacelt z brezobzirno -
vojatko in represivno akcifo, obenem pa oborozili "va--

ske straze" in s tem odlociino prispevali k izbruhu dr-
zavljanske in idecloske voine na Slovenskem.>

sta se marca sre¢ala v Beograduy, je bil dvojni pohad na
Trst z jugoslovanske in zavezniske strani; v prepricanju,
kot je rekel Churchill, da “tisti, ki prej pride, prej

-~ melje"” Tekmo so z velikimi 2rtvami sicer dobili Jugo-

stovani, vendar komaj za las, saj so Ze naslednjega dne
prispele v mesto tudi zaveznidke encte in tam tudi
ostale. Vzroke za taksno situacijo, ki je bila v osvo-
bojeni Evropi povsem izjemna (do podobne je priglo
samo na Korogkem), je iskati v tem, da Slovenci niso
imeli jasno zac¢rtanih zgodovinskih meja, na katere bi se
lahko sklicevali, predvsem pa.v tem, da je Churchill
vedno razlocneje videl Tita le kot podaljiek Stalinove

" roke in se resno bal Sirjenja komunisticnega vpliva na

Ko je italija jeseni feta 1943 kapitulirala, so bli,
Nemci takof pripravijeni prevzeti njeno vlogo kot pokro-
vitelji domobranskega gibanja. Ceprav so z obliko-
vanjem operativne cone Adriatisches Kustenland ohra- -
nili razdelitev slovenskega ozemlja, niso mogli prepre- =
Citi, da bi se OF ne uveljavila tudi na Primorskem, ki ga

je Kocevski zbor oktobra 1943 twdi formalno prikljucil

Zahodu, predvsem v Severni Raliji in Franciji. Bolj kot
Titu se mu je zdelo torej potrebno - povedati Stalinu |, da
kaj takega ne bo dovolil in da je pripravijen seci tudi po
orozju v obrambo lastne influentne sfere. Zato je ulti-
mativrio zahteval, naj Tito umakne svoje Cete iz Trsta,
Gorice in okoliskega ozemlja, in to tudi dosegel, ker se
Stalinu ni zdelo vredno tvegati spora z Zahodom zaradi

- teritorija, ki za Sovjetsko zvezo ni bil pomemben.

Sloveniji oziroma jugoslaviji. Ta prvi suvereni akt slo- -
venskega naroda pa je spremljala misel, da teritorija ni -

dovelj osvoboaditi z oroziem v roki, temved da je treba
pripraviti tudi potrebne argumente za zagovarjanje svo-
jih zahtev o novi meji z ltalijo na mirovni konferenci. V
ta namen je bil ustanovijen v kocCevskih gozdovih
raziskovalni indtitut, ki je zacel zbirati potrebne zgode-
vinske, etnicne in gospodarske podatke v poadporo tezi,
da je treba Sloveniji prikljuciti celo Primorsko, s Trstom
in Gorico. Voditelji OF niso zanikali, da je Trst bil po
svojem prebivalstvu vedinoma italijansko mesto, trdili
pa so, da je bil skozi stoletja naravno upravno, kultumno
in ekonomsko sredisCe zaledja, h kateremu spada. Che-
nem so v imenu proletarskega internacionalizma obljub-
ljali, da bodo spostovati in S¢itili italijanske manjding,
na katero so gledali, v upanju, da se bo revolucija raz-
girila tudi na Apeninski polotok, kot na pomembni vezni

5
6

V gtiridesetih dneh, kolikor so jugosiovani ostali v
Trstu in Gorici, so vedili ambivalentna politiko. Z ene
strani 50 si s poudarjanjem slovensko-italijanskega brat-
stva skusali pridobiti paleg delavskega razreda, ki so ga
#e imeli na svaji strani, tudi mescanske italijanske sloje
Z druge pa so proti tistim, ki so jih smatrali za nevarne
ali za nasprotnike, sprozili kapilarno represivno akcijo
ter jo izpeljali pa tipicno revolucionami aziroma stali-
nisticni nacin z masovnimi aretacijami in poboji. V
oceh italijanskega mescanstva, ki je dozivelo prihod
“stavo-komunistov" kot epohaino katastrofo, je takdna
politika zadobila dimenzije pravega genocida in postala
povad za ocitke, ki se $e danes niso polegli. Ze oktobra
1944 je italijanska viada v svoji propagandi proti jugo-
slovanskim zahtevam trdila, da je Rapallska meja lo¢ni-
ca ne samo med dvema narodoma, temved tudi med
dve-ma kulturama in ideologkima svetovoma. V ozracju

Tone Ferenc, Fadisti brez krinke. Dokumenti 1941-1942, Zalozba Obzorja, Maribar, 1987
Joze Pirjevec, La questione nazionale nella Resistenza dei popoli croato

e slovene, Qualestaria, 1. XL, april, 1985, &. 1, str. 63-81.

7 Duwan Biber, ur., Tito-Churchill, Strogo tajno, Globus, Zagreb, 1981, str. 503-517.
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Mussolini v Trstu leta 1938, (NSK),
Mussolini a Trieste nel 1938.

hiadne voine, ki se je medtem razdiviala, je to tezo
italijanska stran Se razvila in se pri tem v svojih argu-
mentih pogosto posluzevala iredentisticnega in fasisti-
tnega izrazja.® Vse to je seveda se poglohilo razdor
med oberna narodoma in drzavama, ki sta februarja leta
1947 sicer podpisali mirovno pogodbo, s katero je hilo
ustanovijeno Svobodna trzatko ozemlie kot nekakien
fampon med njima, toda to sta storili pod prisilo, brez
vere v resticno moznost sprave. V naslednjih letih se
razmere kijub temu, da je Stalin junija 1948 izkijucil KPj
iz Kominforma, niso bistveno spremenile. S tem, da se je

odceptla od sovietskega bloka in se priblizala Zahodu,
je jugaslavila sicer postala vojaska predstraza Haliji, to-
da ¢e so dejstve, da je varovala Ljuhljanska vrata, znali
ceniti v Washingtonu, Londonu in Parizu, se to ni zgo-
dilo v Rimu. Spremenjene mednarodne razmere tako
niso oglodilne vplivale na bifateraine odnose, saj je bilo
trzasko vprasanje e vedno odprio, kajti ze jeseni leta
1947 je postalo jasno, da STO ne bo nikoli zazivelo.
Resitev problema je prisla spet od zunaj, z odlo¢iinim
posegom Anglezev in Amerikancev, ki so po hudi krizi
leta 1953 oktobra nasiednjega leta Jugoslavijo in italijo

8  Documenti diplomatici ftaliani. Decima serie: 1943.1848, knj. 1. (0. IX. 1943-11. X{ 1944), istitute poligrafico e Zecca dello Stato,
Rim, 1992, passim; Nazionalismo e neofascismo nella lotta politica al confine orientale 3945-75, istituio per §a storia del movimento

di liberazione nel Frivli-Venezia Gielia, Test, 1977,
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tako reko¢ prisilili, da sta sprejeli Londonski memoran-
dum. Ta dokument, po katerem naj bi ltalija dobila cono
A, Jugostavija pa ohranifa cono B STO, v svoji dvo-
umnosti jasno kaZe, da rimska viada tudi tokrat ni
pristopifa k resevanju odpitih problemov z namenom,
da bi jih premostila enkrat za vselej. Ker meja formalno
ni bila dokon¢no zakoli¢ena, so italijanski viadni krogi v
naslednjih letih govorili o njej kot o "demarkacijski ¢rti®
in pri tem zavestno gojili v svojem javnem mnenju pre-
pricanje, da jo bo mogode se spremeniti. [talijanske
oblasti so se odlocile za tako politiko, ker so hotele
zadostiti Stevilnim istrskim beguncem, ki so po vojni iz
nepritagodiiivosti novim, gotovo nelahkim razmeram
zapustili svoje domove, pa tudi, ker se niso nikoli znale
povsem sprijazniti s stvarnostjo, kakréno je narekovala
izgubljena vojna. Posebno v obmejnih pokrajinah so
tako zavestno gojile iredentisti¢rio miselnost in kuituro,
iy kateri je seveda spadalo, kot njen sestavni del, tudi
zapostavijanje slovenske manjiine, celo njene trzaske
veje, pa ceprav jo je $¢itit posebni statut, prilozen Lon-
donskemu memorandurmu. V letih po njegovem podpisut
je mogote tako opaziti zanimive dvojnost: medtem ko
so se zaradi odprie meje gospodarski odnosi med Slo-
venijo oziroma Jugoslavijo in ltalijo motno razmahnili
ter sta st Trst in Gorica zaradl priliva jugoslovanskih
kupeev odlagno opamogla, se kultura soZitja nikakor ni

mogla zakoreniniti v zavesti vecine njunih italijanskih

prebivalcev.?

To je postalo povsem ocitno po letu 1975, ko sta
jugoslavija in ltalija sklenili Osimske sporazume in
priznali dokon¢nost meja med bivio cono A in B. Tudi
tokrat rimska viada ni pristopila k resitvi problema iz
{astnega prepricanja, temved bol) pod pritiskom Was-
hingtona, kjer je previadovalo mnenje, da je treba to
kacljivo vprasanje urediti 3e pred Titovo smrtjo. Ker niso
bifi ceplieni na organizem, ki bi bil nanje pripravijen, so
predvsem v trzaskem javnemn mnenju Qsimski spora-
zumi povzrocili silovito reakcijo in spodbudtli nastanek
novega politi¢nega gibanja, Liste za Trst, ki je v
nastednjem desetletju mocno pogojevala lokalno poli-
tiéno zivljenie, saj je postala nekaksen vezni ¢len med
skrajno desnico in socialisticno levico. Kako odlodilna
ie hifa za podpis Osimskih sporazumov skrb zagotoviti
Jugoslaviji miren prehod iz titoisticnega v posttitoisticno
obdabje, dokazuje wdi dejstvo, da je v njih vprasanje
manjiin zastavlieno na povsem obroben in v bistvu ne-
zadovoljiv nacin. 19 Kliub temu, da si je jugosiovanska
stran zelela bolj zavezujoZ dogovor, s svojo zahtevo ni
prodrla, ker italijanska na to ni bila pripravijena. Tako je
tekst, ki govort o manjginah, zavestno ohlapen in po-

vsem nedvoumen v eni sami toc¢ki: tam, kjer pravi, da je
zadcita manjiin notranje vprasanje ene in druge drzave.
Taki formulaci)i niso botrovale samo desnicarske,
neofadisticne in iredentisticne sile, ki so bile in so
moéne v ftalijanskem politicnem zivljenju ter v drZav-
nem aparaty, temved tudi jakobinska kultura, na kateri
se vedno sloni italijanska drzava. Prepricanje, da med
drzavljansko pripadnostjo in narodnostno zavestjo ne
sme biti razlike, ni prisotna samo v konservativaih kro-
gih, temvec jo je mogoce zaznati tudi na levici, kakor je
ocitno iz manifesta tistih "razsvetljenih® italijanskibh inte-
tektualcev, ki so pred dvema ali tremi leti protestirali
proti zakonskemu osnutku v prid manjdinskim skupno-
stim v ltaliji, o katerem naj bi razpravijal parament, ces$
da rusi celovitost italijanskega kulturnega prostora.
Izhajajoc iz teh premis, je mogoce tudi razumeti,
zakaj ltalja v zadnjem stadiju jugoslovanske krize ni
podpria slovenske teznje k osamosvojitvi. Ker ftalija
stovenskega narada nikoli ni vzela prav zares, temved
ga je smatrala holj kot nekaksno folklormo varianto
srbsko-hrvagkega jedra, ker na novost slovenskega kul-
turnega in politicnega preporada osemdesetih let inte-
lektualno ni bila pripravijena, se je zunanji minister De
Michelis znatel povsem v sozvotju s tistimi kalegi
znatraj Evropske skupnosti, ki so vsak iz svojih razlogov
prav tako nasprotovali razpadu Jugoslavije. Se maja
1991 je slovesno izjavil, da Evropa Slovenije ne bo pri-
znala niti v petdesetih letih, kar pa ga pol leta kasneje,
ko se je Nemcija odlocila navezati z Ljubljano diplo-
matske stike, ni motilo, da bi ne zavzel povsem na-
sprotnega stalisca. Za ta salto mortafe se seveda ni
odlotil iz protesta proti stbski agresivni vojni v Stoveniji
in pozneje na Hrvagkem, temved zato, ker se je zbhal, da
bi nekaj dni po Maastrichtu zaradi razhajanja med
bonnsko viado in njenimi partnerji ne prislo do razkela,
ki bi imet usodne posledice v evrapskem politicnem Ziv-
lienju.tt Skratka, &lo je za politiko, ki je ni pogojevata
Zelja, da bi se med sosednjima drzavama in narodoma
ablikovali novi, pladnejsi odnosi. Da je ta ocena pra-
vilna, sta v naslednjih letih potrdila tudi oba njegova na-
slednika v Farnesini: zunanja ministra Andreatta in Mar-
tino. Oba, posebno slednji, sta poskusala izrabiti Sibkost
in mednarodno izolacijo mlade drzave, da bi na njen
rovad utrdila italijanski vpliv v severna-jadranskem geo-
polititnem prostoru. Pri tem sta uporabifa ze tradici-
onalpa sredstva pritiska: pacionalisticno in iredenti-
sticno miselnost ohmejnega italijanskega prebivalstva,
ogrozanje ivlienjskih interesov slovenske manjsine v
ftaliji in podporo zahodnih zaveznikov - v tem primery
Evropske zveze - ki pac zaracli tega obrobnega vpra-

9 Klaus Gatterer, fm Kampf gegen Rom, Molden, Dunaj-Frankfuet-Zurich, 1968; Joze Pirfevec, Trzaski vozel, ZTT, Trst, 1985,

10 Osimski spotazumi, Zalozba Lipa, Koper, 1977, 5tr.335.

11 joze Pirievec, Jugoslavija, 1918-1992. Nastanek, razvoj ter razpad Karadjordjeviceve in Titove Jugostavije, Zalozba Lipa, Koper

1995, str. 432,
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foze PIRIEVEC: SLOVENSKO-ITALIANSKI GDNOSE OD LETA 1955 DO DANES, 9-14

Sanja ne namerava otezkodati svojih odnosov z lalijo.  diplomatska zgodovine zapisala predvsem zaradi svoje
Pri tem je najbolj zanimivo, da rimska vlada za svoj pogodhene nestabilnost, bi pricakovali, da bodo v rim-
pristanek tesnejsemu sodelovanju Slovenije 7 Evropo ne  skih politicnih in diplomatskih krogih nadvse previdni,
postavlja problema italijanske manjiine, temve¢ misli ko izrazajo svoje mnenje o podpisanih in v parlamentu
predvserm na interese istrskib beguncev. Ker pa je med  potrjenih dogoverih. Namesto takine opreznosti pa mo-
terni Se krepko zakoreninjeno prepricanje, da so Slo-  ramo beleziti ¢udne izjave, ki postavijajo pod vprasaj
venci fe "hudobni® barbari, ni upati v skoraj$nje izbolj-  Osimske sporazume, et da so bili sklenjeni s totalitarno
sanje medeti¢nih odnosov v nasem prostoru. Se bolj  in komunisti¢no drzave ter da v spremenjenih razmerah
vzhemirjujoda pa je ugotovitev, da ponuja Halijanska  ne drzijo veé, Nenavadna interpretacija, ki bi, ¢e bi se
stran nadvse svajsko razlago o veljavnosti mednarodnih  uveljavila, podrla politicne ravnovesje ne samo v
sporazumov. Po izkusnji tega stoletja, ko se je falija v Evropi, temvec na celem svetu.

RIASSUNTO

Nel suo contributo, 'autare affronta fa questione dei rapporti italo-sioveni dalla prima guerra mondiale in poi. A
dire il vero, i punto di partenza prescefto & rappresentato dall‘accordo segreto del 1915, noto come Paito di Londra,
con il quafe [ftafia si impegnava a dichiarare guerra all'Austro-Ungheria ricavandone come contropartita aleuni
tarritori strategicamente importanti nell‘area alpino-adriatica e nella Dalmazia, Questo piano, poggiante sulla
premessa che P'ltalia dopo if conflitto sarebbe divenuta una delle grandi potenze europee, non ebbe successo
poiché nel 1918 (in seguito alla rivoluzione bolscevica e alle tesi di Wilson sull'autodeterminazione dei popoli} la
situazione fece mutare radicalmente i fini della guerra. Con i Trattato di Rapallo del 1920, P'italia si vide assegnare
st una buona parte dei territori sloveni e croati, ma non riusci ad avere il controllo completo dell’Adriatico e
defl’area balcanico-danubiana alla quale aspirava. Cio provocd un forte senso di frustazione che nei due decenni
successivi si manifesto nell'aggressiva politica mussoliniana che, nonostante il temporanec successo registrato nel
periodo 1941-1943, sfocid con la sconfitta della monarchia dei Savoia nella catastrofe pitt completa. Dopo il
secondo conflitto mondiale, con ['alia che dovette cedere affa Slovenia le regioni del Pasocje e def Carso, nonché
una partte delf'stria, { rapporti tra i due popoli trovarono si un certo equilibrio, ma non furona mai molto cordiali,
pofchdé anche nelfe nuove condizioni it governo di Roma non seppe liberarsi completamente delfa “sindrome
londinese”. Gli uitimi effetti di questa malattia sono tuttora presenti nei fesi rapporti tra Pialia e lindipendente
Repubblica di Slovenia,
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