v narodu. Kdor bi hotel na%e politieno zivijenje na-
celoma premotrivati iz kakega takozvanega nadstiran-
karskega staliséa, bi bil ¢isto sigurno tudi pristransk.
Vsako politicno razbistrivanje ima nujno znak pro-
pagande na sebi, naj] bo namenjeno najsirSim masam
ali pa samo inteligenci. Pa& pa se zahteva v takih
publikacijah neka mera pravic¢nosti, ki se v dejan-
skem polititnem boju v sorazmerju z njegovo veéjo
ali manj$o intenzivnostjo zanemarja. Furlanijeva knjiga
pa je tako tendenénopoliti¢cna, da ne pomenja nobe-
nega politi¢nega izobraZevanja, ampak golo agitacijo
za §tajersko narodno stranko. Pisatelj sam Ze v uvodu
ne puica nobenega dvoma o tem, da stoji njegovo
»znanstveno razbistrivanje politi¢nih pojmov« pod

metu in bi si bil pisatelj spri¢o dejstva, da imamo
Slovenci o vseh druzboslovnih problemih, ki so pod-
laga za politi¢no izobrazbo, Ze tri obsirna dela: Kre-
kovo, Useniénikovo in Knaflié¢evo, vso svojo socialno
filozofijo lahko brez Skode prihranil, zakaj, kolikor
on vse to popularno razklada, sluzi izkljuéno vse le
za propagando 5tajerskega slovenskega liberalizma.
Furlanijeva razprava o liberalizmu zamoléuje vse nje-
gove kvarne strani in je pisatelj vso literaturo o tem
ali prespal, ali pa jo namenoma zamoléuje; kar pa o
socializmu razpravlja, je zelo povrsno, saj pisatelj
pripisuje vse socialne dobrine, ki imajo v sociali-
stitnem gibanju svoj izvor — liberalizmu. Najbolj je
Furlaniju na poti klerikalizem, ki ga obSirno pobija,
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znakom absolutnega nasprotstva do 8. L. S., koje
»mo¢ sloni samo na nevednosti in politiéni neizso-
lanosti nasega ljudstva«. Koligkaj znanstveno izobrazen
clovek se e principielno ne more spoprijazniti z
mislijo, da bi kako svetovno naziranje, kaka lepo-
slovna struja, kako gospodarsko gdibanje in kaka po-
liticna stranka mogla biti absolutno slaba, da nima
na sebi prav niesar upravitenega ali da pomenja v
vsakem oziru le skodo; Furlani pa z neverjetno na-
ivnostjo vsako v okviru katoliSkih na&el nastalo po-
liti¢no in socialno gibanje smatra za — naravnost
nedopustno, fundamentalno pogreSeno in v vsakem
oziru kvarno. To stali§¢e je razumljivo pri agitatorju,
ne pa pri ¢loveku, ki se ponaSa z znanstvenim ume-
vanjem politienih vprasanj. Furlanijev uved o druibi
in drzavi je kratka zbirka obi¢ajnih fraz o tem pred-

in sicer z argumenti, ki se v ni¢emer ne razliku-
jejo od omih, ki jih ponavlja svobodomiselno dnevno
¢asopisje dannadan z vso plitvostjo in enostranostjo.
Furlani ve, da je pravzaprav sv. Pavel oropal Zeno
enakopravnosti v cerkvi, iz Cesar sledi seveda tudi
manjpravnost Zene v druzabnem zZivljenju sploh; Fur-
lani ve nadalje, da v prvotni cerkvi ni bil duhovnik
tisti, ki je opravljal posebno boZjo sluibo, marvec
so bili vsi kristjani duhovniki, Furlani tudi ve, da
cerkev drzave sploh ne priznava, ampak da ima vse
biti le cerkev. Kricanski socializem so Slovenci po-
polnoma posneli po nemski kr§€anski socialni stranki,
zadruznidtvo je konkurenca bankam, Marijine druibe
in Orli nimajo nobenega eti¢nega in vzgojnega na-
mena, niti ga ne izvriujejo; o politiénem in gospo-
darskem ter izobraZevalnem delu S. L. S. ne ve Fur-
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