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Narocnina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za vse leto 60 Din,
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Za inozemstvo celoletna naro¢nina 90 Din

lzhaja vsak petek.

Romanci

Ce pogleda kdo v kak Steviléni pregled Svicar-
skih narodov in jezikov, bo nasel po navadi na-
Stete tri narode, oziroma jezike, ki sestavljajo
cnotni politiéni Svicarski narod: Nemce, I'rancoze
in Italijane, Ce je bil tisti statistik bolj veslen, je
morda pri zadnjih zapisal Se: Italijani in Relo-
romani. In kdor se ni spoznal, je kajpada mislil
in uganil: »Aha, Retoromani, to so pac italijanski
drobee, njihov jezik je italijansko narecje, kako
naj bi bilo tudi drugate, saj o kak3nem retoroman-
skem narodu e nismo nikoli ni¢ slisali in Se celo
v Soli se nismo utili o njem!«

Razume se, da so to naziranje potrjevali in Si-
rili najbolj tisti, v katerih korist se je zdela ta
domneva: Italijani. Seveda, kako naj bi bilo dru-
gade! Ze ker je teh Retoromanov tako malo, ko-
maj kakih 60.000. Saj se jim niti ne »izplata<, da
bi gojili svoj jezik, ko jim pa svojega ponujamo
kar zastonj. Naj ga torej opuste, in iz 60.000 jih
bo kar ¢ez not¢ z nami vred celih 40 milijonov. In
tako naprej, v polititcnem Zargonu kakega jugoslo-
vena, kakor so Bulat, Zubovi¢, Ilesi¢,

V resnici pa so Retoromani prav tako malo
Italijani, kakor Francozi ali Spanci ali Romuni ali
Portugalei, In tudi nogejo biti. Bolj ko jim ponu-
jajo Italijani narodno ujedinjenje z njimi, bolj
odlofno ga Retoromani, ali kakor se samj imenu-
jejo, Remanti, od'klfmjaj.o,. phranili ho(?e.jo svoj
blagoglasni, Castitljivi jezik, in ga zapustlt:. v naj-
lepiem kulturnem razvoju svojim otrokom in vnu-
kom, kakor so ga podedovali sami od svojih sta-
riev in dedov. Kajti ta jezik beleZijo Ze razliéne
latinske listine iz 9. stoletja, torej nekako iz ¢asa,
ko so nastali slovenski briZinski spomeniki. In
stopnja razvoja retoromanséine v 9. stoletju odgo-
varja skoraj natantno razvoju francodtine v istem
stoletju.

Italijani seveda slej ko prej ne marajo priznati
naroda Romanéev, In ker ne morejo kratko in
malo utajiti globokih in osnovnih razlotkov med
italijanskim in retoromanskim jezikom, jih sku-
Sajo — kajpadal — razlagati z »zgodovinskimi¢ in
podobnimi sznanstvenimic razlogi, ¢es, da ni re-
toromans¢ina ni¢ drugega, nego ostanek zgornje-
italijanskega narecja, ki je ohranilo prvotno obli-
ko v svoji gorski osamljenosti.

Lastni repertoar slovenske ,
Narodne opere

Abraham, Lehar, nazadnje Zeller, potem Cehi,
Francozi, Rusi, Puccini, Verdi itd. — slovenskih
del, razen nezrelih poskusoy ali par slabotnih mo-
dernih stvari, pa sploh ni v repertoarju slovenske
opere v Ljubljani, ki naj bi bila nasa narodna
opera, Prav tako je v Mariboru, Ce naj bo sloven-
sko gledaliite kaj vredno, seveda ne sme zapirali
vrat veljavnim umetninam narodov, ki so dosegli
vrhove gledaliSke glasbe: nasprotno je treba, da
stoji slovenska umetnost v tesni zvezi s kulturnimi
ustvaritvami najboljSe vrste. Resniéno slovenstvo
zametuje vsako topoglavo na(:iopﬂ_listovst\-'n ;
sovraZi puhlice o »nacionalnostic, ki jih dan za
dnem ponavljajo tisti, ki teptajo lastno bit, pa ho-
¢ejo govoriti v imenu naroda, ki jih ni pooblastil. Na-
rodnost ni marnja, Se manj trzno blago, s katerim
naj bi delali kupeije puhloglavei. Slovenstvo je
zgodovinska in naravna resnica. Iz tega vidika je
treba gledati tudi slovenske kulturne zavode, ki
morejo cloveSkemu obtestvu, ki zivi na 25 tisotih
tirjaskih kilometrov zemlje, edini biti prvi in
prvotni ustvarjalei duSevne rasti in kulturnega
razvitka — seveda, &e rastejo ti kulturni zavodi
res organsko iz tega oblestva. Za to slovenski
kulturni zavodi niso in ne smejo biti le za olep3avo
besedovalecem v javnosti, da se lahko nanje sklicu-
iejo ob slovesnih prilikah, poudarjajo¢ naso kul-
turnost, ampak biti morajo naravna potreba vsega

Toda Romantev ne gane vsa fa ilalijanska
znanstvenac in zgodovinskac in skulturna« zgo-
vornost. In ¢e so Italijani zaceli tudi njihovo de-
elico pristevati med svoje neodreSene pokrajine,
so jim odgovorili Romanci s tem, da so poudarili
svojo Svicarsko politi¢no pripadnost. Se bolj od-
lotno pa odklanjajo italijansko imperialistitno
kulturno skupnost, ¢es, e in kadar se zaradi svoje
Stevilne malosti moramo res nasloniti na kak na-
rod, se bomo naslonili raje na Francoze. Kajli
Francozi so nam kot Romani prav tako blizu kot
[talijani, zato pa niso tako vsiljivi in nasilni, in
zlasti in poglavitno: njihov jezik nam more nudili
vse kaj vet v vsakem oziru, kot italijanski.

In tako ne bo kazalo italijanskim »ujedinjeval-
cem« drugega, nego da zbriSejo iz seznama ne-
odresenih italijanskih deZel graubiindenski kan-
ton, domovino Romanéev. Tam bodo Ziveli, kakor
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doslej, ponosni na svojo zgodovino in kulturo, ki
so si jo ustvarili sami, %e bolj ponosni, ker so si
jo ustvarili navzlic vsej svoji maloStevilnosti.
Ustava Granbiindena, Svicarskega kantona, pri-
7znava popolno enakopravnost njihovega jezika z
italijanstino in nem&tino Ze davno, sedaj zahte-
vajo Romané¢i tako enakopravnost tudi za 3vicar-
republike v celoti. Nekaj nezasliSanega za
podleoznike in podlozne mozgane imperialistiénih
seslavov! Pa ni dvema, da bodo tudi to Romandi
dosegli, tvicarska republika se zaveda, da je po-
olavitni obstoj njenega obstanka in moéi zadovolj-
nost vseh drzavljanov, pa ¢e 3e tako malega njih
drobea, in zato vedini Se na misel ne pride, da bi
‘isto odved ustvarjala nezadovoljnost. V tem pri-
meru tembolj, ker bo hkratu lahko krenila po
prstih ladki fasizem, ki bi hotel v imenu nacije za-
suznjiti tudi svobodne Svicarje.

ske

Sirite in narocajte nas tednik!

Dr. Henrik Tuma:

Podpisujem svoje ¢lanke s polnim imenom,
radi tega ne vem, ali je vredno odgovarjati precej
ancnimnemu ¢&lanku v »Ponedeljskem Slovencus
z dne 5. februarja L. L in to tem bolj, ker pisec
kaze po eni strani nepoznanje dogodkov, posebno
vsebine pogajanja, ki so nasla zavrsetek v Rapallu,
po drugi pa nepotrebno animoznost.

Svoj clanek sem spisal na posebno Zeljo ured-
nistva »Slovenije«, Odgovarjam le radi pomemb-
nosti vprasanja. Ne pripadam od koneca |, 1920.
nobeni stranki, v prostem ¢asu se pefam najvet
z naso zgodovino, predvsem zgodovino nase kul-
ture,

Historia vitae magistra je geslo realne politike.
Ugotovitev dejstev in Ciniteljev, ne glede na stran-
ke in osebne nazore, pa je naloga zgodovine, Ni-
mamo samosvoje zgodovine plemena, zemlje in
kulture, vsa nasa do sedaj napisana zgodovina je
izvora germanske ideologije, vsa nasa politika po-
snemanje bivih nemiko-avstrijskih strank. Radi
tega mislim, da je med nami bila tezka realna po-
litika, Zdi se, da g. kritik v »Ponedeljskem Slo-
vencu«s izhaja iz omejenega staliséa naSih zgodo-
vinarjey, zaradi tega mu je vse tako jasno in pri-

slovenskega obcestva kot so vodovodi in elekirar-
ne potrebe vasi, trgov in mest. Kajti brez sloven-
skih kulturnih zavodov bi ostalo celo slovensko
obéestvo na 25 tiso¢ih kvadratnih kilometrov brez
kulturnih gibal, kakor bi ostali brez vode in raz-
svetljave ljudje na ti zemlji, ¢e ne bi bilo vodnja-
kov in vodovodov in elektrarn. Slovenski kulturni
zavodi pa morajo biti svoje vrste, ¢e so res slo-
venski, drugaéni kot so taki zavodi med Hrvati,
Srbi, Nemei, [talijani, ker sicer niso zakoreninjeni
v slovenstvu, Se za znanost to velja, predvsem pa
gotovo za umetnost,

Slovenska Narodna opera, ¢e hoée biti res slo-
venska in ne le posnetek kaksne pokrajinske ope-
re sosednjih deZel, mora imeti vsaj nekaj prav
syojega, Cisto posebnega, seveda slovenskega re-
pertoarja. To zahteva Ze reprezentanca sama. Ta-
kega lastnega repertoarja kot ga ima Narodni di-
vadlo v Pragi seveda slovenska Narodna opera ne
more imeti, paé pa bi ga imela lahko domalega
toliko kot hrvaska ali srpska Narodna opera. Prva
slovenska opera »Belin¢ J. Zupana je dosti starej-
$a kot prva hrvaska ali srbska opera, Ne mislimo
pa, da bi »Belina¢, &e se sploh Se kje nahaja par-
titura, vzeli v slovenski operni repertoar, ¢eprav
bi pa slovenska Narodna drama najbrZz brez vsake
$kode lahko poskusila enkrat vprizoriti poleg Lin-
hartovega »Matitka« tudi prevod Linhartove Zalo-
icre »Mis Jenny Lovee¢, katere nemski izvirnik
je menda v dunajski drZavni knjiZnici. V sloven-
ski operni repertoar pa spada na vsak nacin Be-
njamin Ipavic. Ipavieve »Teharske plemites so

- Utopije in fantazije

bito, in vsako drugo mnenje, &e tudi pridobljeno
e po tako dolgih in tezkih Studijah, utopija in fan-
tazija, Vsaj nisem se motil na dejstvih, katere sem
navedel v svojem ¢lanku. Sem prepritan, da je
obilo novega v mojem ¢lanku, Cesar g. Lojbé ne
ve, zato mu ne zamerim, da $teje vse, kar mu je
neznanega, za fantazijo. Nisem se spustal v po-
drobnosti, moji zakljucki se v bistvu nana3ajo na
kon¢ni uspeh srealne politike« nacionalistitne in
socialistitne stranke, 1. j. na eni strani katastro-
falni Rapallo, na drugi Se bolj katastrofalni nastop
lasizma. Za g, Lojbe-ta je vse do Rapalla zgodo-
vinski in nepobitno ugotovljeno, a pozablja popol-
noma, da so se dolga pogajanja pred Rapallom to-
likokrat blizala mojemu stali¢u, da bi torej lahko
z realno politiko dosegli vse kaj drugega nego Ra-
pallo. Posebna samoupravna skupina v Primorju
je bila ponovno predmet pogajanj, ter Italija ni
bila docela nepristopna. Nikakor ne valim glavne
krivde na oficielne zastopnike pogajanj, ampak
iStem intimnejSe vzroke v revidini slovenske poli-
tike, ali Ze nacionalisti¢ne ali socialisti¢ne. Znano
mora biti tudi g. Lojbelu, da je slovenska deputa-
cija, ¢¢ se ne molim na ¢elu dr. Podgornik in

peli leta 1892 prvi¢ v Ljubljani, leta 1895 pa tudi
v Brnu, Pantomima Jnéipu Ipavea »Moiitek« je
bila okoli leta 1906 uprizorjena veckrat v operi v
Gradeu (takrat je bila graska opera za dunajsko
in pragko prva v Avstriji), v Celoven in Olomucu.
Ljubljanska opera ni uprizorila Ze celo vrsto let
nobenega dela Viktorja Parme, &eprav jih je cela
vrsta in so nekatera, ¢eprav niso sveiovnega kova,
dosegla tudi na tujih odrih gledaliSke uspehe. Ze
Parmova »Stara pesem: (libretist Menasei je pisal
libreta tudi za Mascagnija) je tako pesnisSka stvar,
da bi polnila ljubljansko opero prav gotovo, zlasti
dana3nji dan, ko so ljudje ze siti jazzovskega slo-
ga in Zele lepih, sladkih melodij. Do danes pa ni
se¢ nikomur padlo v glavo, da bi peiskal in prestu-
diral partiture oper Jurija Mibevea. Edino pred-
igro Mihevieve opere »Recht behalten die Plane-
ten« je Glasbena Matica enkrat igrala na koncertu.
Ta predigra pa dokazuje, da je bil Jurij Mihevec
(Micheuz) izvoljen glashbenik. Ce so Ze leta 1826,
na Dunaju, I:i je bilo takrat najmogotnejSe mesto
v Evropi (bolj kot tedanji Pariz) in povrh Se do-
matija Beethovnova in Schubertova, igrali tri ko-
mi¢ne opere: -Das Kind der Fee:, “Ein treuer
Diener. in ~Die Radikalkur¢ Jurija Mihevea, ko je
bil Mihevee star Sele 22 let in je Miheveu zaradi
njegove kantate »Der Wanderer und der Bach«,
ki je bila igrana leta 1927 na Dunaju, prisel Ce-
stitat sam Frane Schubert, Mislimo, da bi bilo ven-
darle vredng misliti na to, da bi vprizorili vsaj par
Miheveevih oper v Ljubljani, Mihevéevem rojst-
nem mestu. Mihevieva opera »Recht behalten die
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dr. Vilfan po Rapallu $la v Rim, prosit za ustano-
vitev neke politicne samoupravne tvorbe.

Prav imata gg. Golouh v »Delavski Politiki« in
Lojbe, da se v zadnjem trenutku zastopniki An-
tante pa¢ niso mogli ozirati na brzojave. Tudi Wil-
son bi se ne. Popolnoma naravno je, da so zastop-
niki Antante brzojavko odbora za javni blagor iz
Trsta izrocili italijanskemu zastopniku. Gotovo je
tudi, da bi manifestacija trzaskega delavstva za
samostojno svobodno mesto v zadnjem trenotku,
ako ni bila pripravljena po premisljeni akeiji,
ostala le manifestacija, vendar manifestacija veli-
kegza zgodevinskega pomena. Storilo pa se ni niée-
sar ne od nacionalistitne ne od socialno-demokra-
fitne stranke pravodéasno.

Svojim spominom dodam Se nekaj. Bil sem leta
1917, imenovan od slovenske 'socialno-demokratic-
ne stranke za delegata na stockholmsko konferen-
co. Sel sem par tednov poprej na Dunaj, da se iz
dosegljivih virov pou¢im o polozaju. Prof. 1. Pr,
bil je tako pogumen, da mi je odprl na svoj riziko
pristop v tako zvani »Kriegsarchive. Bilo je tam
nabranih kakih 2000 del, kalere je avstrijska vo-
jaska in tajna policija nabrala po vseh drzavah.
Proudeval sem jih cele dneve ter vsako drugo not
celoma Zrivoval. Dobil sem tako pogled v splodni
politicni poloZaj vojne. Bil sem v stanu sestaviti
natan¢no vsebino londonskega pakta ter vsebino
londonskih konferenc meseca aprila 1917, na ka-
terih se je ponujalo avstrijskim Slovanom svobodo.
Po drugi strani sem se preprical, da je avstrijska
vlada sama ponudila Slovanom avtonomijo v okvi-
ru Habsburske drzave, '

- Na Dunaju me je vetkrat obiskal dr. Zerjav, ki
Je bil tajnik drZavnozborskega kluba pod predsed-
stvom dr. Koro3ca. Obiskal me je vsak dan ali za
kosilo ali za vederjo ter skusSal od mene izvedeti
namere socialno-demokratiéne stranke za Stock-
holm, Pri tej priloZnosti sem ga opozoril na vse-
bino londonskega pakta ter svaril voditelje nase
politike. Osebno sem obiskal dr, Laginja, s katerim
sva si bila Se od prej dobra ter ga opozoril na ne-
varnost, ki preti od londonskega pakta. Dr. Zerjav
mi je sporocil, pat v imenu dr. Korosca, dr. Lagi-
nja pa mi je smehljaje odgovoril, da so popalnoma
gotovi svojega jugoslovenskega stali3¢a. Nisem se
dalje vsiljeval. Habeant sua!

Da se od socialno-demokrati¢ne stranke niti
slovenske nitj italijanske ni nikdo brigal za celo
stvar, izhaja iz sploSnega taktinega staliiéa, da se
je stranka kolikor mo¢ ogibala poliliénim vprasa-
njem, ki so se kolitkaj tikali nacionalne politike.
Prav z namenom, da opozorim centralo socialno-
demokratitne stranke na Dunaju in dam priloZ-
nost ob enem slovenskim politikom, da se pobudé,
sem spisal vrsto élankov za socialno-demokrati¢no
revijo »Der Kampf« in sicer ¢lanke: »Zur siidsla-
vischen Frage¢, »Die nationale Grenze zwischen
Slovenen und Italienern« ter »Trieste. Za Slock-
holm sem pripravil po prav napornih zgodovin-
skih, sociologic¢nih in ekonomi¢nih Studijah obSirno
spomenico. G. Lojbeé si jo lahko ogleda. Seveda ob
»realnj politikic zastopnikoy nacionalistov in so-
cialnih demokratov vse to ni Stelo. Tudi mojo opo-
zoritev socialno-demokratitne stranke v reviji »Le-
ga delle Nazioni¢, ki je zatela izhajati septembra
1918, na vaZnost vprasanja svobodnega pristanisca
in sodelevanja Amerikancev pri ureditvi trZaSkega
vprasanja, so odklonili italijanski socialni demo-
kratje z otitanjem, da uganjam nacionalisti¢no po-
litiko v prid Jugoslaviji, nacionalistitni krogi se pa
za to sploh niso brigali, ne takrat in ne slej pri po-
gajanjih do Rapalla. Kako nepoueni so bili vsi ti

e e e

Planeten«, ki je imela leta 1833 velike uspehe na
Dunaju (Dunaj je bil takrat v glasbi nekaj dru-
goga kot je danes, ko pobiramo Leharjeve izdelke)
je sla tudi na druge odre, n, pr. Pedlo itd. Se vet
uprizoritev je pa dozivela Mihevieva opera »Div
Maske«. Mihevec je deloval tudi v Londonu in v
Franciji, kjer je leta 1882 umrl. Noben slovenski
glashenik razen Gallusa-Petelina, ni doZivel toliko
zunanjih uspehov kot Mihevee. Ceprav ni bil tako
izviren in motan, da bi ustanovil svojo strujo, o
bil pa glasbenik z vso dufo. Najzanimivejsa Mi-
hevieva dela ima shranjena narodni konservatorij
v Parizu. Mihevee spada gotove poleg Benjamina
in Josipa Ipavea, Parme, Forsterja in Risto Savina
v slovenski operni repertoar, Vprizoritev par Mi-
hevevih oper bi ne povzrotila posebnih stroskov.
Seveda pa bi slovenski operni repertoar moral biti
tudi reziran s pijeteto v duhu tistega &asa in v
slogu tistega tasa, v katerem so posamezna dela
nastala. ReZiser in pevei bi se morali prilagoditi
slogu in duhu stareisih del in ne bi smeli padéiti
starih resni¢nih odlik z modernimi Sablonamj —
Pa bi imel slovenski operni repertoar tudi gmotui
uspeh. Ce bi kdo trdil, da so slovenska operna
dela primitiyna in zastarela v glasbeni tehniki, je
Pa nasproino resnica, da je tisto, kar je danes so-
fi ubpo, jutri zastarelo, pojutriSnjem pa klasitno!
Tudi priprostejSe stvari utinkujejo, &e so podane
z razumevanjem in z ohdutjem, to pa seveda v pra-
vem, pristnem slogu, v katerem je delo zasnovano!
Narodne pesmi bi sicer sploh ne smele nikjer v
glasbeno dvorano. Veliko stvari v slovenskem
opernem repertoarju je pa tudi tehmi¢no dobrih.
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krogi o dejanskem polozaju, kaZe najbolj okoliséi-
na, da so istrski Hrvatje pripravili Se na predvecer
Rapalla narodne zaslave, da bi praznovali priklo-
pitev k Jugoslaviji. In o niso bili samo preprosti
kmetje, tako je bil poucen tudi bivsi narodni za-
stopnik dr. Andrej Stanger,

Poznam dobro naturel Italijanov, obCeval sem
z njimi doma in drugod sSe pred voino dobrih 30
let ter sem opozoril nanj nase politike, Morda se
spomni dr. Pue, ki je bil, kakor sploh goriska in-
leligenca, zavzet proli Avstriji in raje za Italijane,
da je na moje opomnje 1, 1915., da nasi ljudje ne
poznajo lokave italijanske politike, ter da se bo-
iim, da pridemo Slovenei z dezja pod kap, izrazil
precejsno gotovost glede bodotega ilalijanskega re-
Zima. Poznam tudi Bene3ko Slovenijo in vem, kako
je Italija tam ravnala. Seveda moram ob enem do-
staviti, da se Ziv krst med nami ni resno brigal za
Beneske Slovence. Ker sem se takoj po polomu
zavedal vse nevarnosti, ki preti slovenskemu Pri-
morju, sem Se davno pred Rapallom na vse to opo-
zoril takrat najbolj treznega, globoko rodoljubnega
politika v Gorici, duhovnika dr, Kobala, ki se je
veckrat priSel posvetovat z menoj. Prepri¢eval sem
ga, da je vsa nacionalisticna politika v Gorici in
Trstu po avstrijskem vzorcu do dna zgreSena, da
se s tem le drazi italijanska iredenta in delajo ne-
zaupljivi tudi rimski krogi, ter da ne kaZe Sloven-
cem drugega, nego sprejeti stalus quo, se izre€i za
lojalne italijanske drzavljane, dokler se ne resi mi-
rovno vprasanje, vse delo pa naj se osredototi na
kulturno polje, pa ludi tod ne presumno, marvec
naj sicer skusajo kolikor mogoce vzdrzevati gospo-
darske in kulturne organizacije, vso mot¢ in delo
pa naj osredo¢ijo na narodno vzgojo v druzini. Opo-
zarjal sem ga na obna3anje Nemcev v enakem po-
lozaju. Prikrivajo na zunaj svoje politi¢no stalidte,
v druzini pa goje vneto syoj jezik in narodni duh.
Za svojo osebo sem bil prepric¢an, da se iredenta
na Primorskem pomiri, ako se slovenska in hrva-
Ika politicna agitacija neha ter omeji na kulturno
vzgojo. Ne smemo pozabiti, da so Giunta in iredenti
javno priznavali, da jih je pozig Narodnega doma
v Trstu poutil, kako naj izvriujejo teror tudi v
Italiji.

Realno stali3¢e mi je po koncani vojni bilo,
zdruziti slovensko socialno demokratiécno stranko
brezpogojno s sploSno italijansko, ker sem le v
drZzavni socialisti¢ni stranki videl zagotovljene tudi
svobodtine slovenskega in hrvaskega naroda. Paé
lahko sodi vsakdo, da bi bil ob socialisticnem re-
Zimu v Ttaliji na& slovenski zivelj ohranil svoje po-
lititne, kulturne in gospodarske ustanove. Mocna
socialisticna drzavna stranka v Italiji je bilo edino
poro$tvo za drzavne svobostine Slovencev in Hrva-
tov. Seveda so mij realni politiki okoli »Edinosti+
otitali narodne izdajstvo.

G. Lojbé in z njim velika ve¢ina primorskih
emigrantov ne bo mogla razumeti mojega stalii¢a
realne politike, t. j. vzeti nasprotnika takega kakor

je ter po tem prilagodiii svoje obnasanje v tisti
smeri, ki edino mogoce daje pot kolikor toliko sa-
mosvojemu zivljenju.

Ne velja morda Sele danes moje obsojevalno
stalis¢e proti nacionalisti¢nim in socialno-demokra-
licnim strankam po vojni. Z likvidacijo slovenske
socialno-demokratiéne stranke sem krenil na pol
realne politike. Vzdrievanje samostojne slovensko-
hrvaske socialno-demokratiéne stranke bi vsak
njen politicni vpliv izkljucil, S solidarnim delom po
nacelih marksizma, bi slovenski zastopniki splosno
socialisticne stranke imeli moznost, borili se ob
splodni svobodi tudj za svobodo slovenskega Ijud-
stva, To so dobro ¢ulili razsodnejsi goriski duhov-
niki. Ko sem imel velik shod v Sv. Krizu pri Na-
breZini, prisli so razni vplivni duhovniki s Krasa.
Sledili so z zanimanjem mojim izvajanjem ter ga
docela odobravali, prisli so, da se morebiti dobi
nacin za vstop ¢lanov ljudske stranke v socialistic-
no stranko. Zahtevali so le upostevanje njih ver-
skega stalis¢éa. Odklonil sem pa kako posebno iz-
javo, izhajajo¢ iz stalida, da je socialna demokra-
cija nacelno in vedno stala na staliitu, da se v ver-
ske zadeve ne vtika.

A tudi v italijanski socialisticni stranki sem
meseca maja 1920 v odlo¢ilnemn momentu, takrat,
ko je italijanska vlada ponujala socialisti¢ni stran-
ki po izberi pet ministrov ter, ko sem po drugi
strani bil gotov, da je cela Italija godna za revolu-
cijo, zavzemal staliSte, naj se stranka odlo¢i ali za
eno, ali za drugo smer. Ako prevzame vlado, dobi
moznost, tja po zakonih in evoluciji preuredi itali-
jansko drzavo v socialnem smislu, ako lega ne ma-
ra, je pa zadnji moment, da revolucijo izvrgi. Ta-
krat je Stela kmetka sindikalna organizacija skoraj
milijon ¢lenov, prav toliko metalurgitna, vse sindi-
kalne organizacije so bile skrajno revolucionarnega
stremljenja. Zagovarjal sem veékrat pred vojaskim
sodiS¢em revolucionarne vojake. Velik del ¢astni-
kov je bil za republiko. Republikanska stranka z
D’Annunziem vred je bila za izklicanje republike.
Socialistitna stranka bi se bila takrat brez krvo-
prelitja polastila vlade, kakor pozneje Mussolini.
Stranka za take »utopije in fantazije< ne po eni ne
po drugi poti ni bila zrela, pa¢ pa je jeseni na kon-
gresu v Livornu prislo do razpora. Takrat sem iz-
javil, da ne morem slediti ne eni ne drugi siruji,
ker se ne ena ne druga ni drzZala nacel in takiike
marksizma, ter ga po novi poti tudi za bodoée ne
bi vzdrZevala.

Od takrat se nisem ve¢ udeleZeval dejanske po-
litike, bil sem pa do svojega odhoda 1. 1924. uéditelj
goriskega ljudstva. Shod za shodom sem prirejal
med Furlani in Slovenei ter jih pridobival za samio-
upravo in socializacijo. Brez oCitka lahko trdim, da
je gorisko ljudstvo zaradi mojega slvarnega ucenja
ohranilo toliko odpornosti proti italijanskemu pri-
tisku,

Rapallo in Koroska pa naj ostane g. Lojbé-tu in
njegovim somisljenikom, Mussolini in faSizem pa
socialnim demokratom za simbol — realne politike.

S kaksnim nacionalizmom nas hoéejo osreciti

sKer torej demolracija — ta kuga zapada —
nudi vse pogoje za korupcijo, nepotizem, bizanti-
nizem in konéno intervencionizem v korist privi-
legiranih rodbin, staleZev ild., zato o demokraciji
v nasi drzavi ne more biti govora... Gospodje
marksisti, demokracije po 6. januarju v Jugosla-
viji ni in je ne more vet biti, edina realna in v

PrinaSamo naslednje porotilo, teprav je
od stvari potekel Ze mesee dni, Toda, ker se
0 njej in o njenem pomenu ponovno govori,
se nam zdi umesino, da o njej informiramo
fe svoje citatelje.

Prekmurski akademiki doslej niso veljali doma
kot enoten ¢initelj v javnem Zivljenju. Sedaj se je
to stanje izpremenilo. Z dejstvom, da so 5. janu-
arja t. 1. uprizorili v Murski Soboti dramo Leon-
harda Franka »Karel in Ana«¢, so s samozavestno
kretnjo, ki je dobila glavni poudarek v uvodnem
govoru (govoril je Tiberij Skrlak), postavili prek-
mursko javnost pred dejstvo, da pokolenje, ki sto-
pa v Zivljenje, prevzema v Zivljenju naroda svojo
vlogo in da mora z njo odslej vsakdo raCunati.

Da so kot predmet prvega nastopa izbrali prav
yKarla in Ano«, je pa¢ razumel vsakdo, ki je na-
tanko opazoval, na katere stavke in momente je
polagala reZija glavno vaznost, kje je — recimo
tendentno — rahlo jzpreminjala besedilo — zlasti
pa, kdor je razumel poudarek nekaterih tez v
uvodnem govoru, Tukaj tek podrobnosti nastevati
ne mMoremo.

Da bi igra z umetniske strani ¢im bolje uspela,
je reziser naprosil g. Cirila Debevea, da je nasto-
pajote osebe igralsko nekoliko izdelal.

Reziral je Vladimir Skrlak. Zamisel reZije je
bila vtelesiti idejo, da je dejstvovanje ljudi dolo-
teno po vplivu razmer, v katerih Zivijo, in po no-
tranji potrebi po svobodnem izZivetju, uresnicenju
7elj in hrepenenja, K tej misli se pridruzujejo se
ideje, podane v stavkih »mj kopljemo jarke, go-

&

jugoslovanskem nacionalnem smislu izraZena tez-
nja stremi za izpopolnilvijo danadnjega avtorita-
tivnega reZima in njegovih nedostatkov.< .

Tako beremo dobesedno v mariborski »Borbi«
od 29. decembra 1933. Pa povejte, ¢e ni te vrste
nacionalizem velikopotezen, hnrpen in. neobreme-
njen z zgodovinskimi predsodki, Treba bo zares

e N

spoda, ki je prej _kaQila importke, tudi zdaj ne bo
— Zrla_repe<, sljudje ne erkajo samo na frontic
tey »>vojna se v druzinah nadaljuje<. S tem je vo-
(i@lna '_zalmsnl igre dolotena in nastopajoe osebe
niso »junaki« v obitajnem pomenu besede, temvet
nositeljice idej, ki jih hofe prinesti uprizoritev do
izraza, — Iz tega je nujno sledila potreba nereali-
stitne, psiholoske reZije. Vsa drama je bila izde-
lana kot niz psiholoSkih obéutij, realni dogodki So
hili kolikor mogote rahlo nakazani. -

Ponovno omenjeni uvodni govor je pozival ob-
tinstvo k strogi kritiki, h kritiki, ki je res ocena
dobrih in sen¢nih strani uprizoritve, ne pa pohvala
dobre volje, kot je bila morda navf‘dﬂ doslej. —
Iz kritike, ki jo je pozneje zapisal absolvent
SkrbinSkove dramatske Sole, navajamo:

iyt 0 2 Upl'iZOI'jEﬂem SOL’I.G(‘/ 9'50 le]Dini prav
tako reZiser, kakor tudi predstavitelji, da podajo
ob primernih pripravah res umetnisko igro. So-
diti in ocenjevati jih gre gotovo po drugem merilu
kot diletantske predstave-< -

»... Zelja akademikov je bila podati nekaj
umetniskega, nedile!tantSkegﬂ, pa tudi prejeti kri-
tiko, ki je temu primerno stroga. S tega stalidta
presojamo vso uprizoritev.c

Zasedba vlog je bila: Rihard — Vladimir
Skrlak, Karel — JoZe Tivadar, Ana — Liese Ber-
ger, Marija — Emilija Kreps, paznik — Stefan

Kovag, strazarja — Stefan Cuk in Tiberij Skrlak.
*

Prvi nastop je torej izvrien. Sledili bodo drugi.
Pricakujemo, da bodo na prav taki visini kot prvi
in da bo pokazalo obéinstvo za nje prav toliko
razumevanja, kot je za prvega.
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korenitega preokreta v nasem gledanju na poli-
titno zgodovino Slovencev in Slovanov. Vsi fisfi
mozje, ki smo jih doslej slavili kot najvecje boree
za polititno osvoboditev slovanskih narodov in ki
so bili vsi z duSo in srcem demokrati, so pritlikav-
ci proti naSim nacionalislom modernega kova. Vsa
borba zapadnih narodov v svetovni vojni, ki jo
v znamenju demokracije zrudila gospoestvo fevdal-
nega germansiva in madzarstva nad slovanskimi
narodi, ne pomeni za nas nic, in vsi tiso¢i in tisodi,
ki so za idejo demokracije zrtvovali svoje zivlje-
nje, so se borili za prazno stvar. Nespametno je v
zgodovinskem razvoju iskali kako notranjo zako-
nitost in smisel. Vsi vekovmni napori najvecjih du-
hov za GClovetansko misel so mam prinesli samo
zlo. Nasi Masaryki, Havlitki, Kreki so Sirili samo
zapadno kugo. Tej kugi se imamo sicer zahvaliti,
da smo se Slovenci in z nami vred drugi slovanski
narodi v Avstriji po malem wuveljavljali nasproti
privilegiranemu germanstvu in madzarsivu, zmaga
demokracije je pomenila sicer zanje vstajenje od
mrtvih, demokratitna misel je bila tista, ki je
predvojnemu slovanskemu Sokolu dala notranjo
mo¢ in borbenost, a kdo bi vse to pogreval. Ena-
kovrednost in enakopravnost narodov, duhovna in
politicna svoboda — to so varljiva in pogubna ge-
sla, importirana iz zapada. Pomenijo politi¢no de-
kadentnost in rasno Sibkost. Res je sicer, da par-
lamentarno vladane drZave danes se kulturno in
gospodarsko prednjacijo in za zdaj Se vladajo pre-
teznemu delu sveta, a kajpada so na znotraj gnile,
medtem ko so tam, kjer vladajo avtoritalivni re-
zimi, korupcija, nepotizem, protekcionizem in
drugi izmj skoraj nepoznana stvar, in kolikor s»

le pojavljajo, je treba samo avtoritativni reZim in
njegove nedosiatke izpopolniti, torej okrepiti in
izgraditi. Kaj ne? Preprost recept. Treba je zares
ceslitati tistim, ki so nasli to Kolumbove jajee za
resevanje vseh siisk in politicnih tezav. Le ¢udno
ie, da nacionalisticni listi tako radi govore o ko-
rupciji v nasSem javnem in politicnem Zivljenju.
Morali bi na primerih pokazali, koliko so se pri
nas razmere zadnja leta izboljsale. Cudno se nam
tudi zdi, da se nacionalisti¢ni listi te vrste hkrali,
ko pisejo take ¢lanke, zavzemajo za sokolstvo, ki
je vendar vieleseno nasproistvo taki miselnosti.
Cudno se nam nadalje zdi, da se nam ftaki listi
predstavijajo kot nekaka glasila narodnih delav-
skih organizacij, kalerih najboljsa izrocila so pre-
pojena demokraticnega duha. To zbuja videz, ka-
kor bi se teh izrotil danes sramovali.

Nemogote nam je take vrsle nacionalizma je-
mati resno. Nacionalizem, ki mu je tako tuje vse,
za kar so se nasi predniki borili, ki tako nesamo-
stojno posnema luja gesla in se tako malo zaveda
posebnih zivijenskih pogojev malih narodov, ka-
kor je nas, in njegovega posebnega polilicnega po-
loZzaja, nacionalizem, ki nadomesca idejno tehtnost
z bobnetimi frazami in primojdusevskim patosom,
je in oslane tuje lelo v nasem narodnem telesu.
On samo izpri¢uje, da se nasa inleligenca Se vedno
ni otresla liste duhovne odvisnosti od nemstva, ki
je zanje tako znalilna v vsej nadi preteklosti, do-
kazuje, kako nesamostojno in povrsno pojmujemo
in posnemamo tuja idejna in politiéna gibanja in
kako malo smo v resnici nacionalni, t. j. duhovno
zvezani s svojo zemljo in svojim narodom.

W

Vprasanje primorskih izselnikov

(Konee.’

Pri vsem tem so pa tudi pri beguneih napake.
Nesmiselno bi bilo o njih moléati. Ko govorimo o
problemih primorske emigracije, se moramo obr-
niti najprej nanjo samo. Mislimo predvsem, da je
bilo zadrzanje primorskih izselnikov naproti po-
lititnim prilikam in bojem v nasi deZeli in v drZavi
¢este napatno.

Da je ta emigracija v pogledu na razmere do-
ma tvorila in da Se tvori takoreko¢ skupino zase,
ki ostro zasleduje teznje in potrebe svojega ljud-
stva v Primorju, je razumljivo, je naravno in je v
redu. V tem pogledu vrii ona le svojo funkeijo.
Drugo je vpraSanje, e je prispevek, ki ga daje s
svojim sodelovanjem v polititnem Zivljenju zlasti
nase deZele, pravilen, preudaren, fe je res lak,
da more sluZiti ugledu. emigracije in ljudstva, iz
katerega je izSla. Z drugimi besedami, ¢e more
pospelevati simpatije celotnega naroda v drZavi za
primorsko stvar, DolZnost vsakega Cloveka, Se po-
sebej pa polititnega emigranta je, da uravnava
svoje javno delovanje po nekih odrejenih, trdnih,
stalnih politi¢nih nazorih, Za svojo stvar, n. pr.
ne more nihée pridobivati simpatij in podpore oko-
lice, v kateri prebiva, ako so njegovi splosni po-
lititni nazori neurejeni ali reakcionarni, nazad-
njaski, ali pa, ako je njegovo delovanje v_javni
areni bolj podobno vlogi ljudi, ki se dajo, Ceprav
nesebitno, izrabljati — z drugimi besedami, vlogi
podrejenih, drugovrstnih ljudi, ki jih stranke in
skupine izrabljajo za svoje namene, ki jih pa, brz
ko jim niso ve¢ potrebni, prezirajo in zavrZejo.

Kaksno je v tem pogledu zadrZanje primorske
emigracije?

Politiéna miselnost Primorca se je ustvarila in
utrdila v razmerah, ki so se v mnogotem lotile
od razmer v ostalih slovenskih krajih. Njegovo na-
cionalno in socialno prebujenje je bilo tezko, toda
naglo in jako. Pojav odpadnistva, n. pr., in nacio-
nalnega dvoZivkarstva je bil med Primorci Ze dol-
go pred vojno neznan,

Toda medtem ko so se na Kranjskem Ze vrsili
polititni boji po strogo lotenih nazorih in stran-
karskih programih, se je v Primorju (razen na
Gorigkem, kier so se bile nazadnje politicne borbe
po priblizno istih vzorih kot na Kranjskem) radi
bojey z italijanskim Zivlijem nadaljevala polititna
borba $e vedno v znamenju tako zvane narodne
sloge. Dober naprednjak je bil tudi dober katolik,
dober katolik je bil tudi dober naprednjak. To
idilo je prav za prav motila do izbruba svetovne
voine edinole slovenska socialno - demokratitna
stranka, ki je nastopala ves Cas sirogo programa-
li¢no in bila ves ¢as ljute natelne borbe z narodno
stranko. Narodno gibanje v Primorju se je
omejevalo v glavnem na narodnovzgojno in na-
rodnoobrambno delo. V tem pogledu je to gibanje
izvrdilo svojo nalogo v polni meri in s polnim
uspebom. Objektivno pa lahko priznajo danes
tudi narodni nasprotniki slovenske socialne demo-
kracije v Primorju, da je prav za prav edino ta
boj socialne demokracije dajal neko programati¢-
no in nacelno vsebino polititnemu udejstvovanju
tamkajSnjega slovenskega Zivlja. V teh razmerah
se je primorski €lovek razvijal politiéno le v dveh
smereh: ali je bil socialist ali nacionalist V nor-
malnih razmerah bi se bila tako razvila polago-
ma v Primorju le dva mo¢na slovenska pokreta:
nacionalni in socialistiéni, Oba bi imela v ondot-

nih prilikah naglo se razvijajotega industrijalizma,
pomorstva, denarstva, trgovine in kmetljstva svojo
vazno in za ves slovenski narod koristno funkcijo.
Toda 7 izbruhom svetovne vojne je bil ta normal-
ni proces opredelitve polititnih nazorov in funkeij
v narodu nasilno prekinjen., Po vojni, v popolno-
ma spremenjenih razmerah, spremenjenih, na Za-
lost, skrajno na slabse, sta ta dva politiéna pokreta
le zaostrila, kar je spet razumljivo, svoje stalidte
in svoje udejstvovanje. Delavski pokret se je ve-
¢inoma naglo premaknil v skrajno levo, nacionalni
v skrajno nacionalistiéni, Polititni begunec iz Pri-
merja je Se danes v glavnem usmerjen po teh
dveh ekstremih: neredkoma celp niha med obema,

Primorski emigrant je v polititnih razmerah
Slovenije, kjer se i me3tanski i delavski tabor de-
lita ostro na vet strank in struj, radi tega teZko
nasel svoje mesto, V kompliciranih, njemu &cide
neznanih razlikah zlasti med me3tanskimi stran-
kami, je ali kolebal semintja ali pa zapadel naj-
bolj rabijatnemu Sovinizmu. To je ustvarilo o nje-
govi politi¢ni zrelosti neko posebno mnenje. Krat-
ko in malo: tudi za primorskega begunca je po-
stalo nujno, da se opredeli politifno, ako se hote
udejstvovati v naSem polititnem Zivljenju in v
njem soodlofevati in ako hote splph delovati, tudi
z ozirom na svoj narcd v Primorju, po strankah in
gibanjih, ki so se tu razvila. Preko tega emigracija
ne more in ne sme, ako hO_ff(f igratj iste podrejene
vloge, ki smo jo prej omenili. Saj je bilo nazadnje
tako z vsemi emigracijami: s polisko, dokler se ni
Poljska spet zdruzila, z itaijansko jtd, Pri vsem
tem lahko ohrani emigrant z Ozirom na svoje po-
sebne teZnje neko svoje ravinoteZje in neki Sirsi
pogled na polititno zivljenje In polititne boje v
dezeli, v kateri prebiva,

Ravno zato Stejejo; da je bila groba napaka,
da so nekateri primorski emigranti igrali Cedte
zavesino ali nezavestno vlogo najhujsih nasprot-
nikov modernih gibanj pri nas, zlasti pa social-
nega, da so sku3ali celo presaditi semkaj metode
italijanskega fasizma, katerega dobrote so imeli
sami priliko spoznati. Primorska emigracija se ni
hotela vmeSavati v nade poliliéne boje, del te emi-
gracije se je pa vendar vmeSaval, in sicer ravno
v take boje, ki niso bili in niso vetini naroda niti
najmanj simpati¢ni: S tem niso sluZili niti svojim
idealom niti primorski stvari vobée, ki je nazadnje
stvar vseh Slovencev in vsel Jugoslovanov. Da je
padel ugled emigrantov, je iskati tu v najvedji me-
ri vzroka. Priporotam vsem primorskim emigran-
tom, zlasti pa primorski akademi¢ni in neakade-
méni mladini; da o tem mirmo in zavestno raz-
mislja. So bile in so &e vednto tu napake, Kdor se
bori za svobodo svojega, po tuji sili podjarmlje-
nega naroda, ne sme nasilno nastopati proti gi-
banjem, ki se razvijajo v drugem delu njegovega
naroda, da ne bo narod sklepal, da je ljudstvo,
iz katerega je izSel, samo nezrelo, svobode ne-
vredno, Le tisti je svobode yreden, ki svobodo ceni
in ljubi. Svobodo svojega naroda predvsem. Naj
pomni, da so vsa zgodovinsko upravitena gibanja
v narodu le dokaz, da se njegov narod politi¢no in
kulturno razvija.

Se vedno so bile naciopalne emigracije nosite-
ljice najnaprednejsih narcdnih gibanj. Ali naj bo
ravno primorska emigracijt, zlasti primorska mla-
dina, izjema?

In se nekaj bi tej emigraciji priporo¢al, V
vsako emigracijo se vrinejo prej ali slej ljudje, ki
vanjo ne spadajo. Tako je vedno bilo in napaénc
je, e se radi posameznih primerov onsoja celota,
Resnicna primorska emigracija, ki Steje v svojih
vrstah edliéne ¢lane, ne more biti zanje odgovorna,
Vendar je polrebno, v interesu emigracije same,
da se vrste pregledajo in da se tisti, ki v te vrste
ne spadajo, pravotasno izlo€ijo. Dejstvo je, da se
zlasti zadnja leta pojavljajo ljudje sumljive vred-
nosti. FaSizem, preganjanja, nezaposlenost, beda
so skvarili marsikoga,

Sklepam: Nujno potrebno je, da primorska emi-
gracija moéneje zave svojega poslanstva. Vrednost
vsakega gibanja je v njegovi ideji. Kako je ta
emigracija idejno pripravljena, opredeljena, utrje-
na? Ali ne zivi iz dneva v dan, prilikam vdana, v
prilikah vijeta? Ali ne izgublja ravno radi tega
na svojem pomenu, rekli bi, na svoji ceni? Da-
nasnji veliki ¢as s vojimi velikimi problemi za-
hteva od vsakega in vseh vetje in vetje koncen-
tracije. Koncentracija pomeni v nasem primeru
pregrupacijo. Primorska emigracija bo vrnila sebi
veljavo, kolikor bo dala svojemu delu in svojim
teZnjam danaSnjemu ¢asu odgovarjajolo vsebino
in za visjimi smotri tezeci cilj.

OPAZOVALEC

Prebit led v stvari vseuéil. knjiZnice

Banovinski svet je enodusno odobril letnih
200.000 Din za dobo desetih let v svojem prora-
¢unu za zidavo Univerziletne biblioteke v Ljub-
ijani. Mestna obCina ljubljanska je Ze pred tem
¢inom poklonila stavbiste biviega KneZjega dvor-
ca, katero presega vrednost nad 1 milij. dinarjev.
Nazadnje so zbrali gg, ban. svetniki vsoto 10.000
dinarjev za dr. Marusicev stavbni kamen v okvirju
banovinske akeije. Mesto Ljubljana in Slevenija po
zilo plemeniti stvari, kolikor dopustajo ob wveli-
kanskih dajatvah denarni viri. Ni dvoma, sedaj je
beseda na strani drzave. Minimalni zahtevek, de-
setletni obroki po 800.000 Din tudi zanjo ni nemo-
gota 7rtev. Pripominjamo, da so se letos za drZav-
no upravo v Ljubljani zmanjSali stroki za pro-
sveto okroglo za pol milijona. Tudi je Ljubljana,
ni nam znano po &igavi krivdi, v izrednih izdatkih
drz. proratuna za leto 1933./4. popolnoma prezrta,
medtem ko je prejel iz omenjenega vira Belgrad
(tehn, fakulteta) 2,378.500 Din, astronomski obser-
vatorij pa 1 milijon, skupaj 3,378.500 Din. Skoplje
(Studentski dan) 250.000 Din, Zagreb (Ekon. vis.
gola) 50.000 Din, kupnina za posestvo Maksimira
(v_botanitne namene vseuéilis¢a) kot 11. obrok
375.000 Din. Skupaj zna3ajo vse omenjene postav-
ke 4,053.500 Din. Ljubljana, kakor Ze omenjeno,
ni prejela v univerzitetne namene iz izrednih iz-
datkov niti pare. Radi tega tem bolj opraviteno
zahtevamo od drzave, da vendar po tolikih letih
obstoja Univerze v Ljubljani resdi vpraSanje Uni-
verziteine biblioleke. Nasa gg. ministra, gg. sena-
torje in poslance prosimo, naj z vso silo podpirajo
predlog Akademske akcije za univerzitetno knjiz-
nico, katere nujnost je izven vsake debate, Kakor
tujemo, posdlje Akademska akcija vet€lansko de-
putacijo v Belgrad, katere namen je obiskati vse
odlo¢ilne osebe in jim predofiti Zivo potrebo po-
stavitve Univerzitelne knjiZznice. Nasa minimalna
zahteva je odobritev anuitete v viSini 800.000 Din
za dobo degetih let in preosnovo z zakonom seda-
nje Drz Studijske knjiZnice v Univerzitetno bi-
blioteko. O nadaljnem poteku usode bodofe Uni-
verzitetne biblioteke v Ljubljani bomo porotali.

—a
Kam z nasimi dekleti?

Drustvo »Sola in dome¢ je priredilo v sredo
7. t. m. zelo zanimivo in uspelo predavanje na-
Sega priznanega pedagoga, univ. profesorja dr. K.
Ozvalda: Kam z nasimi dekleti?

Predavatelj ni govoril o tem, kam z Ze izSola-
nimi dekleti, ¢esa naj se loti oni del hlera, ki je
z uspehom dovrsil katero folo. Posegel je dalje
in globlje z vprasanjem: Kako je v Soli priprav-
ljati dekleta za zZivljenje, da jih ne bo doletela ista
usoda, kakor toliko njihovih starejsih tovaridie, ki
obupavajo¢ ¢akajo dela.

Nasvel, naj stopijo Zenske samo v Zenske po-
klice, ni dosti prida. Pot do kruha in srece tudi ni
tako zlozna, kakor bi kdo mislil, saj se skoraj do-
slovno izpolnjujejo besede boZje: »V potu svojega
obraza bosta jedla svoj kruhle¢, kar velja danes za
moikega kakor za Zensko. — Vzgoja Zenske za
zivljenje v zadnjih stoletjih je ostala kljub velikan-
skim socialnim, polititnim in gospodarskim spre-
membam pri starem. Tu je vzrok, da je éas naSel
zensko nepripravljeno za Zivljenje,

Razmere so prisilile Zensko, da si je izbrala
poklic. Trditev, da je Zenska samo tako zvano pri-
rodno bitje, ki nima v kulturnetvornem zivljenju
ne prostora, ne zanj sposobnosti in pa, da ona s
svojim udejstvovanjem moskemu 3koduje, ga pri-
krajSuje, vse to ne drZi.

Kaj pa pomenijo Zenske sile v celoti kulture?
— Noben od opravkov, ki jih Ze od nekdaj oprav-
lja moski (umetnost, znanost, tehnika acti ne iz-
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kljutuje Zenske. Kultura izkazuje na sebi take
plati, ki jih je dala Zenska z mocjo svojega bilja,
in je radi tega smiselno govoriti o Zenski kulturi.
Oba, moski in Zenska sluZita kulturi, a razli¢no:
moski odkriva vrednote in ustvarja dobrine, Zen-
ska pa sega v Zivljenje — negovanje in &isto svo-
jevrstno v duhovne in kulturne plati nasega bitja
in Zitja. — Zivljenje sodobnega &loveka ni ved
taksna celota, kakor je bila poprej. Danes vlada
nacelo delitve dela in specializucije. Noben teh po-
klicev ne pudta veé tloveka celega, nili ga celega
ne zahteva. Zato je sodobni ¢lovek razklan, z njim
pa tudi ¢loveska druzba in kultura. Vse se nahaja
v hudi krizi. Edino sredstvo proti razkrajajocim
iezn;iam bi bila neka kulturnosintetiéna sila. Teh
v bistvu razumsko usmerjeni moski nima. Zivi
vrelec njih je samo Zenska s svojim k celotnosti
in_enotnosti Zivljenja obrnjenim nagonom, ki i
vetkrat vodi besedo in roko, da se dejanje izvréi
v prid &lovestvu, Usmerjenost k Zivljenju kaze
mocno razvit cut za odgovornost, ki ga ima Zenska
v mnogo vecji meri kot mofki. Ona je tudi vir
nravnotvornih sil. To so prednosti Zenske od in za
vekomaj. Dekleta treba torej predvsem usposab-
ljati za udejstvovanje v kulturnosinteti¢nih pla-
steh Zivljenja, da se ustvarijo poleg napredka 3e
Eake oblike ¢loveskega sozitja, ki ustrezajo clove-
skemu dostojanstvu, drugade ostane ves napredek
na posameznih kulturnih panogah nekaj nedodela-
nega. BodoCnost Zenske je le v tem, da se izobra-
zujejo tako, da bodo, kadar bo treba, kos svojim
kulturni_rp nalogam. Pri njih je treba poleg dru-
gega gojiti Se zlasti to, kar imajo specifi¢no Zen-
§kega, predvsem ¢éut za kulturno vest, — Le tam
in tedaj bodo uspele, kjer in kadar bodo svoje
mesto povsod izpolnjevale tako, kakor zahtevajo
tiste kulturne koristi ljudske celote, kjer moski
ne zadovoljuje, ne zadostuje, kjer on pe ustreza.

Prijateliem slovenske besede

Pod tem naslovom prinaga »>Koroiki Slovenec:
topel Pozlv na svoje rojake, da goje svoj materni
lezik, svojo slovensko knjigo in besedo. Poziv je
zanimv in vesel dokaz, da so koroski Slovenci
odlogeni in pripravljeni, vzeti svojo stvar v lastne
roke, Iz poziva izhajajo tudi ovire, ki jih dela
drzavva slovens¢ini. Mi samo Zelimo, da slovenski
Korosei ne klecnejo. Poziv se glasi:

Domovina slovenske besede, govorice nagih
davnih dedov so ravnine, po katerih Sumi valovije
Visle, Buga in derotega Dnjepra. Od tam so pred
dobrimi 1300 leti prodirale trume Slovenoy preko
ogrske nizine v osr&je alpskih dolin in planin.
Glasno in veselo sc je tedaj razlegala beseda Slo-
venov po novi domovini pod Peco in Obirjem, pod
Stolom in Dobratem tja gor do izvirov Drave,

Slovenski jezik je vladal v javnem Zivljenju na
Koroikem stoletja. Ni nam znanih mnogo spome-
nikov iz te velike dobe nase govorice, ali najsta-
reje nam ohranjene slovenske besede so drago-
cene posode velikih misli; govore nam namreé o
Bogu in njegovem nauku: »Ete bi ded na$ ne se-
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Ina Slokanova:
Zadnja noc v predpustu

Leta 1934.

Februar. Mraz. Ledene svele visijo raz streh.

Noé. Na nebu bele zvezde. Pajéevinasta mreza
mestnih ulic pogreznjena v molk in temo. Mestne
hise — GZepele, sanjajote podasti. Razsvetljena
ckna kavarn, barov in plesnih dvoran. Slepeta lug
reklamnih napisov. Daljni zvoki jazza in smeha.

Ob hi%ah se plazijo sence .. . Ena, dve.. tri...
Na krizi&¢ih in trgih o kdove ¢em premisljajo re-
darji, V velikem loku se jih ognejo sence.

.. Po plotniku hiti gospod. Brunda najnovejsi
Slager in se sam sebi smehlja. Ludi oblotnic se v
motnem blesku odbijajo od njegovih lakastih &ev-
liev. Na ovinku pristopi senca. Glas bojete trepede:
]_--H Gospod, ne zamerite, hudo je... & bj mo-
gli... :

. — Ni¢, zakri¢i gospod, — prosjatenje ni dovo-
lieno, naznanim vas.

Senca plaho utone v temo.

Skozi okna lokalov bahavo Zarenje kristalnih
lestencev, — jazz, — krik, — smeh ...

V tiskarni brne stroji. Opolnoti izide jutrnjik.
V razsvetljeni vezi ¢aka gruda Zensk v oguljenih
pla&éih, Tudi mlad hromee je med njimi. Natanéno
ob polnoéi prinesejo delavei iz tiskarne sklade sve-
Ze liskanega lista. Kot volkovi planejo ¢akajoti. Po-
tem hitijo na cesto, dirkajo po praznih ulicah, —
v kavarne in zabavista. Kdor je prvi, proda najvet.
Anék_a je najurnejia, skoro vedno je prva. Zato jo
d““{gl gledajo postrani, nevostljivi so ji. Pa saj
Anckg. Sé ne Zene zase. Za otroke ji je. Tri ji je
naprtila vojna, Vsi se Solajo. Da ne bodo Ziveli tako
lezkega Zivljenja kot ona, — pravi Andka.

. Hromee pa je vselej zadnji. Njegova lesena noga
zalostno potrkava po plotniku,

_Ancka hodi med mizami in ponuja list. Ona ve,
kaj ljudje najraje berejo in zato tudi najveé proda,
Ancka je psiholog. ;Stragna rudniska nesredac,
»Nova vojna na Vzhodue, »Pohod brezposelnih v
London« ljudi po zabavis&ih ne zanimajo.

gresily v veke jemu bi Ziti...¢ ali: »Buge vas pri-
mil¢ Mi ludi vemo, da je ustoliteval na gosposvet-
skem polju koroski kmet svoje kneze v sloven-
skem jeziku, jim v slovenski govorici izrocal
oblast, opominjajo¢ jih na nauk o ljubezni, ¢e§ da
morajo kot dezelni knezi podpirati sirote in bili
pravicni sodniki. Medtem ko je polagoma zaradi
naseljevanja na Koro$kem zavladala nemstina in
medtem ko si umikanje slovenskega jezika pred
nemskim v prejsnjih sioletjih razlagamo kol nara-
ven pojav, ga v najnovejsi dobi preganja mrinja
in sila.

Preganjana v javnem Zivljenju, izob&ena celo
iz Sol slovenskih vasi, naj najde nasa beseda tem
loplejse zavetis¢e v nadih druzinah in v drustvih!
Da bo prerojena po pesniku Preernu ter pove-
licana po umotvorih Cankarja, Meska, Zupantita
in drugih zopet zaslovela v nas$i domovini! Dru-
Zine, Cuvajle eno najstarejsih dedi’¢in nasih pra-
dedov! Drustva, ne pozabite posvetiti svojih se-
stankov predvsem lepi slovenski knjigi!

— 8. K. S. Z. za Korosko je svojetasno vloZila
na dezelno vlado prodnjo za dovoljenje organiza-
cije zasebnih slovenskih teCajev. Teéaji bi bili na-
menjeni Solski mladini od 12, leta naprej in bi se
izvedli v okvirju nasih izobrazevalnih drustev. De-
zelna vlada je vlogo zveze sledete resdila: Dovo-
lieni so za vsa drustva te€aji, v katerih se bo
u¢encem nudila prilika jezikovnih vaj, branja in
obravnavanja del slovenskega slovsiva. S takimi
tecaji smejo drustva takej zageti. Ni pa dovoljen
doloéen uéni red in enotne solske knjige. Resitev
nosi Stevilko 69.308 — Ldschr. — 33/111 in datum
21. novembra 1933. — To je resitev v smislu Sol-
ske postave. lzjemni polozaj manjiine v Solskem
pogledu bi dobro opraviceval tudi izjemno dovo-
ljenje rednih zasebnih slovenskih tetajev in do te
samopomoci hotemo preko vseh ovir. Dosedanja
resitev pa bodo v ravnanje drudtvom, ki bi takoj
rada pricela s slovenskim poukom.

Stara, znana pesem

Monakovski karikaturist Hulbransson, s pra-
vim imenom Bronnen, s Se bolj pravim Bronner,
je sin dunajskega Zida Bronnerja. Ko je bil v
Nem¢iji Se marksizem moderen, je bil kajpada
marksist. Ko pa ni bil ve¢ moderen in ga je zame-
njal nemski nacionalizem, je postal kajpada nem-
ski nacionalist. TeZava je bila samo z njegovim po-
reklom. Glede plavolasosti bi morda Se 3lo, saj je
celo Fiihrer Hiller sam ¢rnolas. Ali kako naj bi
se sicer uvrstil v cislokrvne arijske vrste?

Zid Bronner bi ne bil Zid, ¢e bi ne bil nasel
izhoda. Uganil je, da je imela njegova mati raz-
merje s tistokrvnim arijskim Germanom, in on da
je sad tega razmerja. Da je torej prav za prav Ari-
jec: ker je bil Arijec njegov oce, in ker je imela
njegova mati toliksno ljubezen do Arijcev. Tako
je opljuval svojo mater in njen spomin, in tako je
postal nemski nacionalni dramaturg pri berlin-
skem filmu.

Pa bodisi, da se je tak znataj celo nacionali-

Anc¢ka kli¢e: »Ljubavni roman lepe francoske
grofice«, »Zverinski umor mlade deklices, »Zadnji
trenutki Van der Lubeja<. In v pol ure razproda
casopise. Da, Antka zna.

Med mizami hodi tudi evetlicarka, bledo dekle
zalostnih o¢i, ki ji ne mores prisoditi let. Morda jih
ima Ze tridesel, lahko pa tudi, da 3ele Sestnajst.
Rdete nageljne ima v kosarici in jih ponuja gostom.
Véasi jo kdo mimogrede objame Cez pas in ji po-
gleda v oti, pa jo takoj spet spusti, — morda zato,
ker je prevet Zalosti v njenih ofeh. Neredko se tudi
zgodi, da kdo zaklite brezsramno kvanto za njo, in
ji jeza v svetli iskri vzgori v oleh, pa le za hip in
zopet ugasne. Od zabavis¢a do zabaviséa gre dekle,
a kosarica z nageljni je vedno enako polna. ..

Vcasi se prikaze med vrati zabavii¢a tudi drob-
na postava seslradanega otroka s starikavim obraz-
kom, ki tiS¢i v prezeblih rokah par papirnatih roz.
Plaho se bliza mizam, komaj sliSno Sepece zgodbo
lisotev: — Mama je bolna, oce brez dela in nas je
Sest ... Malokdo prisluhne njegovi prosnji, Se red-
kejsi so, ki posezejo v Zep in najveckrat natakar
ze pri vratih obrne olroka: — Mar§ ven, tu se ne
prosjaci!

Ceste sanjajo. Crna okna hig so ko slepa ofesa.
Tu pa tam katero spregleda, — nenadoma ga raz-
svetli lu¢, ki prav tako nenadoma spet ugasne. Sta-
novalec se je vrnil domov, se slekel in legel k po-
citku. ..

Iz podpritli¢ja hise, ki je velika in siva kot ka-
sarna, mece lué zlat trak preko ceste. Skozi okno
¢e vidi miza in kup obnosSenih oblek na njej. Ob
njej sedi suha Zenska in krpa. Tudi postelja se vidi
in dvoje drobnih speéih otrok.

Ceste spe, le tu pa tam jih dramijo kriki pijan-
cev in hripavo petje ...

V parku, na klopici skriti za smreko nekdo
sedi. Rad bi zaspal, pa je tako mraz_da ga nepre-
stano dramijo od mraza Sklepetajo¢i zobje. Brez
dela je, eden izmed tisotev, ki so svetu odveé.
Veasi je imel dom in mater, ki je skrbela zanj. In
ko je mati umrla in je moral od doma, je imel delo
in si je sluZil kruh. Zdaj so mu vzeli $e to, vse pra-

stom zagabil (manj verjetno), bodisi da so rabili
Bronnerjevo sluzbo za lastne koritarje (bolj ver-
jetno) — na mah so odkrili naciji, da je Bronner
pravi praveati Zid. In so ga brezobzirno vrgli skozi
vrata, za dramalurga pa nastavili ¢loveka, ki je —
vsaj za sedaj — &e ¢isto arijske krvi.

Clovek bi tega ogabnega primera neznalajnosti
in prodajanja preprianja Se ne omenil, saj je dan
za dnevom toliko grdobij, da bi ne prisel nikamor,
Ce bi jih hotel beleziti vse. Ali prav te vrste ne-
znactajnosti, zatajevanje lastne krvi in lastne narod-
nosti, je bilo od nekdaj tudi pri nas ve¢, kot ga
more brez velike nravne in tvarne skode prena-
Sati majhen narod. In prav zalo je treba, da smo
posebno ¢uje¢i pred njimi. Nekdanji nemskutarji,
sedanji jugoslovenarji, ki bi nas hoteli »likvidi-
ratic. Kako je Ze rekel Cankarjev Anastasius von
Schiwitz? »Entschuldigen, Majeslil, ich bin blofi
ein Krainer.¢ No, Anastasius von Schivitz je umrl,
prerojeni jugoslovenarski pti¢ Feniks je danes Na-
stas Sivicic. Kako Ze pravi?

Prepovedana knjiga.
. Minister za notranje stvari je prepovedal uva-
zati in Siriti v nasi drzavi knjizico »Pismo Srbimaz,
ki jo je spisal Svelozar Pribitevié.

Narodov, ki nas zatirajo, ne moremeo ljubiti.

To je prav za prav osnovna resnica druzab-
nega soZitja. In ker je ta csnovna resnics Se tako
dale¢ od uresnifenja, je tudi toliko sovrastva ni
svetu, In revi&ine, zakonite hierke tega sovrastva.

Ne, MadZarov ne moremo ljubitic, je rekel
slovaski poslanee duhovnik Andrej Hlinka neko-
mu svedskemu Casnikarju. Nikoli niso bili pra-
vitni do nas, Zatirali so na3 iezik, nikoli nismo
mogli vzgajati lastnega izobrazenstva, politi¢en sloj,
ki bi nas vodil in branil nade pravice, ko je bila
svelovna vojna pri kraju in slovasko vprasanje pe-
rece. Zato so tudi prevzeli Cehi pri stvariivi ro-
publike vodilno nalogo.

Kako se pri nas gospodari.

V »Politikic Eitamo to beleZko:

»V nekem hercegovskem selu so kmetje skle-
nili, da postavijo Solo. V ta namen so zadeli nabirati
prostovoljne prispevke in takoj v zagetku zbrali
3300 dinarjev. Od tega denarja so dali 1000 dinar-
iev nabiraleem, 2250 dinarjev pa je 3lo za pisay-
niske in potne stroske. Med drugimi je dobila
1600 Din komisija, ki naj bi dolotila prostor, kjer
naj bi se Sola zgradila.

Ko so ta prostor nasli, so zapravili Se tisto
malo vsoto, ki so jo zbrali. Nalo so obupali in ne
mislijo ve¢ na novo 3$olo.«

Da, komisije so postale moda %e na vasil Slabi
zgledi vledejo. »Trgovski liste.

Urednik in izdajatelj Drago Kornhauser v Ljubljani.
]

vice je izgubil, vse je nedopustno zanj. Se na klo-
pici v parku ga ne smejo zalotiti. Ni¢esar ne sme,
le Ziveli sme, — do tega pasjega obupnega Zivlje-
nja mu niso vzeli pravice.

Na zledeneli cesti Skripljejo koraki,

— Straznik?! Nezaposleni se je stisnil v naj-
temneijsi kot klopice.

Koraki se blizajo. Govorjenje. Smeh. Po vijoli-
cah in muskatu zavonja zrak. Ne, to ne more biti
straznik. In res ni. Gospod in dama tesno objeta
gresta mimo in niti ne opazita klopice. Dama im=
koZuh, obleka se v svetli vietki viete za njo.

— In rumbo, kako pleete? vprasuje spremlje-
valea,

. _Gospod. jo objame z obema rokama in zatne po-
ljubljati. — Tako, tako, tako! Nov val razigranega
smeha.

V zvoniku bije ura. Stiri,

Ceste vse bolj oZivljajo. Polne so zibajotih se,
v vse smeri tavajoCih postav. Na kriZis¢u se nekdo
prepira z redarjem. Gologlav je., Na desno in levo
omahuje in neprestano ponavija: — Kaj pravite,
da sem rekel, jaz da bi kaj takega rekel, Jaz nisem
nié rekel ...

Kot Noetova ladja na valovih se po sredi ceste
zibljejo trije gospodje. Polcilindre imajo ovite s pi-
sanimi trakovi, na obrazih smesno spafene maske,
Posnemajo Zivalske glasove in se krohotejo, Po
suknjah in Cevljih sode¢ morajo bili to zelo ime-
nitni gospodje, morda celo javni funkeionarji,

Enakomerno, monotono Merijo ure s stolpov
tas. Zvezd na nebu ni ved. Dani se,

Sredi zledenele ceste leZi ovel rde¢ nagelj. Mor-
da je krasil ponoti lase lepe plesalke, ali'je bil
zataknjen v gumbnici na Zzakety mladega kavalirja.
Zdaj pa lezi na tleh in aka, da ga pohodi mleka-
rica, ki bo zdaj, zdaj prisla, vsa sveza in prespana,
— sama pri sebi smehljajofa se sanjam, ki jih je
sanjala ponoéi, — o rozmarinu, ki je sredi snega
ozelenel, — za njenega fanta, ki je bil zaldi od sa-
mega svetega Jurija v oltarju farne cerkve, In bo
z nerodnim kmeckim evljem stopila na nagelj. . .

Nekje izmed his, iz nevidnega dvoriiéa se je
utegal zategel petelinji krik ...



