NOTARSKI VESTNIK

Priloga ,Slovenskemu Pravniku“.
Stev. 2. Urejuje dr. Josip Krevl, notar v Litiji. 1927.

Crtica o izvoru in razvoju notarijata.

V najstarejSih Casih so sklepali ljudje svoje pogodbe ust-
no s tem, da so si segali z desnico v roko. Sploh je bila desnica
v starih Casih pri vseh narodih znak zaupanja, kakor se $e
danes tudi pri mas vrSijo razne kupcije ustno ter se v znak
sklenjene pogodbe podaje desnica.

Pozneje so ljudje Cutili potrebo, da so k sklepanju pogodb
vabili priCe, ki so utegnile dokazati obstoj in vsebino skle-
njene pogodbe. Tako so Judje sklepali pogodbe obitajno ob
mestnih vratih, kjer je bil marod prica sklenjenih pogodb.

‘NajstarejSa zadevna pogodba je znana iz leta 1850 pred Kri-

stusom, ko je patrijarh Abraham kupil od Efrona grobnico
za svojo Zeno Saro. (Genesis Cap. XXIII). Vedno bolj se je
pa kazala pomanijkljivost in negotovost takih pogodb, ker se
Cesto niso izvrsile bodisi vsled pozabljivosti ali vsled smrti
pri¢ ali pa tudi vsled nepo$tenja. Radi tega so si skuSali ljudje
pomagati v tem pogledu z dolo¢nimi simboli¢nimi znamenji,
to je hieroglifi. MoZ, ki so tako pisavo poznali, je bilo pri Ju-
dih zelo malo, pripadali so velinoma duhovskemu stanu in so
se imenovali »scribae.

Okrog leta 600 pred Kristom se je vpeljala pri Judih na-
vada, da so morale biti pismene pogodbe opremljene z javnim
peCatom takega pisaria. Pogodbe so bile spisane v dveh iz-
vodih, od katerih je pisar enega zapeclatil in obdrZal, doCim
je ostal drugi izvod odprt ter ga je pisar izro€il tretji osebi.
Take zapeatene pogodbe so tvorile pri Judih polni dokaz.

Danasniji notarijat izvira brezdvomno iz rimskih institucii.
Ze v najstarej$i rimski zgodovini so se nahajali gotovi pisarii,
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imenovani »scribae«. Ti so v zaCetku samo pisali in prepiso-

wvali, pozneje pa so se povzpeli. v javnem in privatnem zivlje-

nju do visjih mest. Nekateri so bili stalno nastavlieni in so se
bavili z raznimi sluzbami, predvsem v senatu in sodstvu. Imeli

‘'so malogo, sestavljati zasebne listine, jih zbirati, urejevati in

registrirati, drugi so zopet imeli nalogo, sestavljati in regi-
strirati drZzavne akte. V zvezi s temi »scribae« so suZnji oprav-
ljali kopiranje listin in druga podrejena dela. V zadnjem sto-
letju republike so uvedli mesto prejSnje stenografije, imeno-
vane »siglas, ki je obstojala iz krajSav posameznih besed, no-
vo, ki se je imenovala »notae« in je bila sestavljena iz po-
sebnih znakov. Pisec te stenografije se je imenoval »notarius«-
Ti notarji so se vsled hitre pisave imenovali tudi »cursores«.

Od teh rimskih notarjev je preSlo ime na danaSnji no-
tarijat, vendar pa njihovi posli niso imeli sli¢nega javnega
znaCaja kot dana$nji. DanaSnjemu notarijatu podoben znacaj
so imeli pri starih Rimljanih tako zvani »tabelliones«. Ti so
namred izgotavljali in toverovljali zasebne dokumente. Oni
niso imeli svojih javnih pisarjev, temvec so imeli svoje sedeze
na trgih, kijer so jih ljudje sprasevali za svet in prosili pravne
pomocCi. Njihove dolZnosti so bile predpisane z zakonom in so
obstojale v tem, da so sestavljali oporoke, listine, prenos last-
nine in podobno. Imeli so nastavljene pisarje, imenovane »no-
tarii«, ki so narocCilo stranke stenografirali in potem prepisali
v obliki protokola. Iz tega protokola se je potem napravil
formalni dokument, podpisan od strank, potrjen po pri¢ah in
posvedoCen po »tabellionu«. Ko so bile te formalnosti kon-
Cane, je bil akt gotov in obvezen za stranke.

Spisi »tabelliona« so se imenovali »instrumenta publice
confecta«, ter so bili verodostojni in .avtentiCni, v nasprotju
z »instrumenta privata« ali dokumenti, ki so bili sestavljeni
po zasebnikih brez intervencije »tabelliona«. Vendar pa v rim-
skem pravnem Zivljenju te listine Se niso ustrezale popolnoma
uradni listini glede verodostojnosti in avtenti¢nosti, dokler niso
bile te listine registrirane in deponirane v ijavnih arhivih. Sele
z registriranjem in deponiranjem so fte listine »tabelliona«
postale »instrumenta publica« v pravem pomenu besede ter iim
ie bila priznana popolna verodostojnost in avtenti¢nost.
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»Tabellioni« so tvorili svoj kolegii, kojega predsednik se
ie imenoval »primicerius«, za Casa Justinijana se je pa ime-
noval ta predsednik kolegija »protabellio«.

Propast zahodnega rimskega imperija ni upropastila no-
tarijata, ker so severni narodi, ki so Rimljane podjarmili, pu-
stili njihove zakone in navade. V osmem stoletiu so se »ta-
bellioni« in notarji popolnoma zdruZili ter se od takrat dalje
imenujejo samo javni notarji. V devetem stoletju je notarijat
zelo propadel ter ga je hotel Karol Veliki povzdigniti s tem,
da je poslal po deZeli komisije, kojim je pridelil notarie, ki
so bili potem nastavljeni pri Skofih, opatih in grofih. Ti nocariji
so se imenovali kraljevi notarii.

V zacCetku desetega stoletja so bili notarji registrirani s
stalnim sedeZem, Kjer so vrSili sodni postopek in napravljali
zasebne listine.

Koncem enajstega stoletia so papezi dobili pravico ime-
novati notarje tudi izven papeSke drZave, kateri notarji so
se imenovali »notarii apestolicae sedis, sacri lateranensis pa-
latii«.

V dvanajstem stoletju so notarji dobili znacaj, katerega
imajo Se danes na kontinentu. V trinajstem stoletiu so dosegli
neodvisnost od sodnih oblasti in Ludvik XIV. je podelil no-
tarjem kraljevi pecat, s katerim so smeli sami signirati, docim
so morale biti prej notarske listine potrjene s sodnim pecCatoimn.

V srednjem in novem veku se je notarijat razvijal povsem
razli¢no v poedinih drZavah. Vazna je doba francoske revo-
lucije, ko se je odpravil sistem prodajanja notarijata in ko so
se notarjiem doloCili dologni teritoriji.

Danes je notarijat urejen z zakoni skoro v vseh evropskih
drzavah, v Franciji, Angliji, Spanski, Portugalski, Rusiji. Bel-
gijii., Holandski, Nemciji, Avstriji, [Italiji, MadZarski, Ceski,
Svedski itd. Pa ne samo v Evropi, temveC tudi v severoame-
riski uniji ter juZno-ameriSkih drzavah, kakor tudi skoro po
vseh evropskih = kolonijalnih drZavah je notarijat ureien z
zakoni.

Znacilna za potrebo notarijata je okolnost, da so Angie7i
leta 1879 v provinciji Dekan v Indiji z razbremenilnim zako-

nom kmetii v svrho prepreenja stalnih uporov prebivalstva
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uvedli notarski red in ustanovili urad vasSkih registratoriev, ki
upravljajo tam notarske posle. Nobena od poljedelca izstav-
ljena listina ni po tem zakonu veljavna, Ce jo ne napravi vaski
registrator. Ta potreba ustanove gornjega urada v svrho pre-
preCenja stalnih uporov dokazuje, kako zelo so morali biti
prej kmetovalci prevarani in ogoljufani IJl'l sestavljanju listin
potom nepoklicanih pisarjev.

Zanimivo je nadalje dejstvo, da so $kofje, ki vodijo in
vzdrZzujejo v Belgiji univerzo v Louvainu, smatrali z ozirom
na visoko pozicijo notarijata v javnem Zivljenju za potrebno,
ustanoviti posebno stolico na univerzi za notarje.

Izmed vseh danaS$nih notarjev zavzemata prav posebno
staliS€e angleSki in francoski notar. AngleSki radi tega, ker
mora poznati ne samo tuje jezike, temveg tudi tuje zakone,
ker mora sestavljati listine za svoje klijente v drZavi in izven
nje, ker se angleSki trgovci, ki imajo'svoje trgovske posle v
tujih drZavah in domacih kolonijah, posluZujejo pri sklepanju
pogodb s tujci angleSkega notarja, kateremu morajo biti po-
znani zakoni in jezik zadevnih drZav. Delo angleSkega notarja
se nanaSa najvel na razne trgovske’posle, ladjine proteste in
prevozne pogodbe, kar je v zvezi s poloZajem, ki ga zavzema
Anglija v mednarodni trgovini. — -

Posebnost francoskega notarja je v tem, da se je v Fran-
ciji razvil notarijat v taki meri in da je zavzel tako vazZno
staliSCe kot v mobeni drugi drZavi. Ugled notaria je med fran-
coskim narodom tako globoko ukoreninjen in zaupanje v no-
tarja tako neomajno, da ga prebivalstvo vedno zahteva ne
samo za Sestavljanje pogodb, temve& za vsako vaZno rod-
binsko posvetovanje kot zaupnika v vpraSanjih poroke, de-
dis¢in, prodaje in nakupa nepremicnin, naloZitve kapitala itd.

St. 8.

Pogodba pri meSanih brakih.

Dr. Ivan Grasic.

V smislu zakona z dne 25. maja 1868 drZ. zak. §t. 49 sle-
dijo pri meSanih brakih sinovi veri oCeta, h€ere pa veri matere,
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vendar utegneta soproga pred poroko ali po njipogodbeno
dolociti, da nastopi nasprotno razmerje ali pa da sledijo vsi
otroci veri oCeta ali vsi veri matere. Reverzi napram pred-
stojnikom in sluZiteljem cerkve ali vers'ke druzbe ali napram
drugim osebam, v kateri veroizpovedi je otroke vzgajatl in
poducevati, so brez ucinka.

Po srbskem drZavljanskem zakonu in po odredbi z dne
9. septembra 1853 je brak srbskih drZavljanov, od katerih je
eden katoliSke vere, drugi pa pravoslavne vere, le tedaj ve-
ljaven, Ce je sklenjen pred pristojnim pravoslavnim svedeni-
kom, otroke iz takega meSanega braka pa je k1rst1ti V pravo-
slavni cerkvi.

Leta 1914 je Srbija sklenila s sv. stolico korkordat, lciega
Clen 12. se glasi: »Vlada priznaje vaZnost meSovitih brakova
zakljuCenih pred katolickim sveStenikom po propisima kato-
licke Crkve« in Clen 14: »Katoli¢ki suprug u meSovitim bra-
kovima zakljuCenim pred katolickim sveStenikom imace
pravo, da ugovara, da ¢e deca iz tog braka biti vasputana
u katolickoj veroispovesti.«

Ker bodeta navedena Clena v novi konkordat za vso dr-
Zavo Srbov, Hrvatov in Slovencev skoro gotovo neizpreme-
njena sprejeta, po drZavljanskih zakonih ne bo ovire pri skle-
panju brakov med katoliki in pravoslavnimi ter se bo drzal
katoliSki duSni pastir cerkvenih kanonov o meSanih brakih.

Kaksni pa so ti cerkveni kanoni o meSanih brakih? Novi
codex iuris canonici je stopil v veljavo dne 19. maja 1918 in
so vsebovani zadevni predpisi v kdnonih 1060—1064, 1102 in
1109. Natan¢nejSo razlago teh kanonov podaja dr. Greg. Roz-
man v Bogoslovnem Vestniku leto II., zvezek II. iz leta 1922,
iz kojega posnemam tudi naslednje:

Mesan brak sklene katoli¢an, ki se poroCi z veljavno
kr§Ceno nekatoliSko osebo, ki je vclanjena heretiCni ali shi-
zmati¢ni sekti. KatoliCan je oseba: 1. ki je katoliSko kr§Cena
in je za Casa, ko brak sklepa, Se ¢lan katoliSke cerkve, 2. ki

! Dr. Greg. Rozman: Me$ani zakoni v cerkvenem pravu (Bogoslovni
Vestnik leto I, zvezek Ul. iz leta 1922); dr. Fr. USeni¢nik: Pastoralno
bogosluzie, II. zvezek iz leta 1920; teol. prof. Dr. AL Schmdger: Das
neue Kirchenrechtbuch von 1917 — Salzburg.
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je sicer bila veljavno kr$Cena v nekatolisSki sekti, pa je pre-
stopila v katoliSko cerkev in je njen ¢lan, 3. ki je katoli§ko
kr§Cena, pa je izstopila iz obCestva katoliSke cerkve, ni pa
se vclanila nobeni verski sekti, ki je tedaj brez konfesije. Ne-
katolik je vsakdo, ki je sicer veljavno kr§¢en — ali v kato-
liski cerkvi ali v krSCanski sekti, se ne uposSteva — ki pa je
vClanjen verski organizaciji heretikov ali razkolnikov. Kato-
liski ali nekatoliski krst ni odlocCilen, merodavna je le pravna
pripadnost k nekatoliSkemu veroizpovedanju. Med nekatolike
spadajo torej tudi Clani takozvanih »narodnih cerkva«, ker je
to organizirana verska skupina, ki se je odcepila od edinstva
z rimskim papeZem, ne glede na to, da je tudi hereti¢na, ker
zametuje razne verske resnice. Niso pa nekatoliki katolisko
krsCene osebe, ki zastopajo in uCijo mnenja, ki jih je cerkev
kot heretiCne obsodila, ‘pa ne tvorijo nobene sekte in Ce ni
doti¢na skupina organizirana kot posebna verska druzba. Ne-
katoliCani torej tudi niso brezkonfesionalci, ki so bili katoliSko
krSCeni, a so odpadli in izstopili iz katoliSke cerkve, niso pa
pristopili nobenemu drugemu veroizpovedanju. Prav tako v
pogledu meSanega braka niso nekatoliki katoliSko krsceni
Clani brezverskih druStev, dokler ne tvorijo posebne verske
sekte.

Brak med katolikom in krivovercem oziroma razkolnikom
katoliska cerkev kar najstrozje prepoveduje. Vsled nevarnosti
odpada k drugi verski sekti, vsled nevarnosti nekatoliSke
vzgoje otrok in verskega indiferentizma ter vsled pravne ne-
enakosti obeh zakoncev v primeru locitve braka, je katoliska
cerkev uvedla zadrZzek meSanega braka. Da je moCi meSan za-
kon cerkveno skleniti, je brezpogojno potreben izpregled za-
drZzka mixtae religionis. Dispenza pa je mogoca le, Ce so iz-
polnjeni v cerkvenem zakoniku predpisani pogoji in e so po-
dani primerni vzroki za podelitev dispenzije.

Pogoiji pa so ti-le. NekatoliSki zaroCenec mora zagotoviti
katoliSkemu popolno versko svobodo in odstraniti — kolikor
jie seveda mogoCe — vsako nevarnost odpada od KkatoliSke
cerkve, torej tudi nevarnost, ki ne izhaja od njega, ampak od
koderkoli, oba zaroCenca pa se morata zavezati, vse otroke
iz njunega braka, sinove in hiere, pustiti krstiti po katoliSkem
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obredu in jih vzgajati v katoliski veri. Katoliska vzgoja otrok
je glavni pogoj za izpregled zadrzka mixtae religionis in se
ta varSCina zahteva celo za poroko na smrtni postelji. Tretjo
kavcijo, to je zavezo katoliskega zaroCenca, da bo uspesno
delal na izpreobrnjenje svojega nekatoliSkega druga, in ob-
ljubo nekatoliSkega dela, da bo prestopil v katolisko cerkev,
ie novi kodeks odpravil.

Katoliska cerkev zahteva pa tudi moralno gotovost, da
bosta soproga dane kavcije izpolnila. Vsled ‘tega odreja novi
kodeks, da mora biti pogodba o vzgoji otrok, ki jo skleneta
zaroCenca pred poroko, praviloma pismena.

Ker interkonfesionalni zakon iz leta 1868 ne priznava re-
verzu nobene obveznosti, je cerkvena oblast za bivse avstrij-
ske in ogrske pokrajine doloCila, da se morajo dati zgornije
kavcije v obliki pogodbe, kateri je priznana obveznost vsaj
toliko, da je enostranska izprememba izkljuCena. V ljubljanski
Skofiji je ukaz, da narede stranke tako pismeno pogodbo pred
Zupnikom in 2 priCama ali pa pred notarjem.

Vsled novih politiCnih prilik in vsled velikega Stevila ru-
skih beguncev v naSi drZavi bodo braki med katoliki in pra-
voslavnimi vedno Stevilnejsi. Ker se bodo za napravo pogodbe
pri meSanih brakih obracale stranke veckrat tudi do notarja,
naj priob&im tu obrazec take pogodbe, ki velja pri ustrezni
izpremembi besedila tudi za vsak drug meSan brak. Pogodba
bi se glasila nekako takole:

Pogodba,

katero sta dogovorila in sklenila: Zenin A. B., delavec v K.
§t.... pravoslavne vere, in nevesta C. C., posestnika h&i v K.
§t..., rimsko katoliSke vere, nastopno:

§ L

Zenin 'A. B. se premiSlieno, popolnoma prosto .in nepri-
siljen zaveZe:

1. da bode vse svoje otroke, sinove in hcere, ki bodo
sledili iz njegovega braka s C. C., dal krstiti po katoliskem
obredu in jih kot Clane katoliSke cerkve vzgajal v rimsko
katoli¥ki veri. Zato se odpove vsem onim pravicam, ki gredo
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po drzavljanskih zakonih glede verske vzgoje otrok ali bodo
Sle pripadnikom pravoslavne veroizpovedi,

2. da me bo nikoli in na noben nacin oviral svoje ka-
toliSke Zene v izpolnjevanju njenih verskih dolZnosti in pri
katoliSki vzgoii otrok iz njunega bodoCega braka,

3. da bo prepustil svoji Zeni popolno svobodo Ziveti po
katoliSki veri in odstranil vsako nevarnost odpada svoje Zene
od katoliSke vere, torej tudi nevarnost, ki bi izhajala ne le
od njega samega, ampak od koderkoli.

§ 2.

Nevesta C. C. spreime to slovesno zavezo Zenina A. B.
z izjavo, da je njena trdna in neizpremenljiva volja ostati zvesta
katoliSki ‘cerkvi, njene predpise in zapovedi natanko, vestno
in nepretrgoma do smrti izpolnjevati, ter vse otroke, ki bodo
rojeni iz braka z A. B., dati krstiti po katoliSkem obredu in
iih kot &lane katoliSke cerkve vzgajati v rimsko katoliSki veri
— in to tudi, Ce sama kedaj odpade od katoliSke cerkve, vsled
Cesar se izreCno odpove vsem onim pravicam, ki ji v tem
primeru po drZavljanskih zakonih glede verske vzgoie otrok
gredo ali ji bodo Sle.

§ 3.

Pogodbenika se zaveZeta to pogodbo ves Cas obstoja
njune bra¢ne zveze obdrZati neizpremenjeno z iziavo, da je
vsaka izprememba te pogodbe vZe vnaprej nedopustna in
neveljavna, ter dovolita konCno, da sme drug drugega na
izpolnitev te pogodbe tudi oblastveno, zlasti pa sodnim potom
prisiliti.

V K..., dne .

podpisi — legitimacija.

Pravica notarjev do odvetniskih pristoj-
bin vspornem zastopanju vlastni zadevi.

Zakon z dne 26. marca 1890 drZ. zak. §t. 58 dolo&a v § 4,
da velja odvetniSka tarifa tudi za notarje v onih poslih, za
katere so oni upraviCeni.
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Na podlagi cit. zakona je judikatura brez izjeme prizna-
vala notarjem in njihovim namestnikom (substitutom, kandi-
datom) v spornem postopanju enake pristojbine kakor odvetni-
kom. (Odlo¢ba vrh. sodis¢a 13. jun. 1900 $t. 8321 zb. 255 dr.
Wagner 326, 23. decem. 1902 dr. Wagner 385 i. dr.).

Na podlagi cit. zakona (§ 1) so bile izdane ministerialne
odredbe (zadnja 3. jun. 1909 §t. 82 d. z.), v katerih se je do-
loCala in izpreminjala odvetniSka tarifa. Ta tarifa je pojas-
nila zakon v tem, da velja ne samo za zastopanje strank,
marveC tudi za zastopanje v lastni stvari odvetnika (§ 17
cit. odredbe).

Nato je v judikaturi nastal dvom, ali gredo tudi no-
tarjem odvetniS§ke pristojbine v zastopanju v lastni stvari.
Vrhovno sodi$e je to v par primerih (odl. 11. decembra 1906
dr. Wagner 478) zanikalo, ¢e3,~da je cit. naredba poznejsa,
a navaja samo odvetnike, ne notarjev.

Praksa 'se veCinoma na to mi ozirala; kajti naredba ne
more izpreminiti zakona, ki podeljuje notariem enake pravice
kakor odvetnikom brez razlike zastopanja v lastni ali tuji
stvari.

V naSi drZavi se cit. zakon ni izpremenil, pa pa je bila
izdana s posebno naredbo min. pravde z dne 14. okt. 1922
Stev. 43.713 Ur. 1. Stev. 356/22 ozir. 48.816 Ur. 1. Stev. 358/22
notarska oziroma odvetni§ka tarifa. OdvetniS§ka tarifa je spre-
jela cit. § 17 kot § 15. Notarska tarifa je pa v § 19 dolocila,
da velja tudi za notarje odvetni§ka tarifa, ako notarska dru-
gega ne doloca.

S tem je odstranjen omenjeni dvom judikature. Kajti ako
velja za notarje odvetni§ka tarifa, velja tudi njen § 15, zlasti,
ker se je notarska tarifa v celem obsegu brez izjeme in iz-
recno popolnila z odvetniS8ko, kar prej ni bilo dovoli jasno
izrazeno.

Po § 28 c. pr. r. se smejo notarji v lastni stvari zasto-
pati na vseh treh stopnjah in na I. stopnji smejo z doti¢nimi
omejitvami zastopati tudi stranke celo pridobitno. Ker pa
temelji eksistenca notarja na uporabi njegovega poklica, Casa
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in truda, zakaj naj bi on kakor druge ne smel odplatno za-
stopati tudi sebe.

Stranke s tem niso ni¢ na Skodi, marveC Se na dobicku,
ker je informacija v lastni stvari laZja in cenejSa, kakor v tuji.

Kako potrebna je zaznamba spora pri

zastavljenem zemljiSéu (20 z. z.) za

poznejSo zaznambo izvrSljivosti ter-
jatve po § 89 i.r.?

F. S. vlozil je pri okrajnem sodis¢u v L. proti Janezu in
Jeri P. toZbo na placCilo zneska 567.287 Kkron.

VtoZevani znesek sestoji iz pri vlozku §t. 17 k. o. V. za
tretjie osebe zastavno-pravno zavarovanih terjatev 10.000 K,
482.000 K in 120.000 K.

Tozitelj ni dal tozbe zaznamovati.

Prvostopno sodis¢e je ugodilo s sodbo z dne 15./9. 1924
C 254/23 za 20.000 K — skréenemu toZbenemu zahtevku v
celem obsegu ter z izvrSilnim dovolilom z dne 21./11. 1924
E 543/24 dovolilo i z vr §b o s prisilno osnovo zastavne pravice
sknjiZnozaznamboizvrS§ljivostiterjatev 10.000 K,
483.000 K in 120.000 K, za katere je vknjiZena zastavna pravica
pri vl, §t. 17 k. 0. V., ker se je v teku pravde iz pravdnih spisov
prepriCalo, da toZitelj vtoZuje gornje vknjiZene terjatve, ka-
tere je placal upnikom za toZenca.

Okrozno sodi§¢e v M. kot rekurzno sodiSCe je vsled re-
kurza zavezancev in tabularnega upnika G. spremenilo izvr-
Silno dovolilo E 543/24, zavrnilo predlog za zaznambo izvrs-
ljivosti navedenih terjatev, ker vtoZevana terjatev ni isto-
vetna z vknjiZenimi terjatvami tretjih oseb, Cetudi je toZiteli
Ze predlozil odstopno pismo z dne 5./9. 1924.

Stol sedmorice, oddelek B v Zagrebu je s sklepom z dne
19./5. 1925 Ut 99/25-1 spremenil sklep okroZnega kot rekurz-
nega sodis¢a v M. in vzpostavil prvosodni sklep, ker
ie terjatve tretiih oseb placal za toZenca toZitelj iz svojega,
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navedene terjatve iztoZil in je bilo s sodbo v razlogih izre-
Ceno, da so navedene terjatve placati toZniku.

S tem so terjatve postale iz v r§ljive, ker so istoveine
s Dprisojeno terjatvijo. To dejstvo zadostuje za toziteljev
predlog, da se pri navedenih vknjizbah zaznamuije izvrsljivost

teh terjatev v zmislu § 89 i. r. S.
Taksa od izvesene tablice ,Notarska
pisarna‘.

Ali je notarska pisarna urad in oz. ali je placati reklammuo
takso od tablice z napisom »Notarska pisarnas, izveSene na
stranskem zidu notarske pisarne?

Dav¢éni urad v G. je zahteval od notarja, da plada re-
klamno takso od tablice z napisom »Notarska pisarnac, izve-
Sene na stranskem zidu hiSe, kier se nahaja niegova pi-
sarna, v smislu tar. post. 8 taks. zak. Na to zahtevo je notar
najprej napravil pismeno opozorilo na finan¢no okrajno rav-
nateljstvo v M. s proS$njo, da pojasni davénemu uradu, da 3¢
notarska pisarna urad in da je vsled tega oznacena tablica le
nekaka sluzbena objava v zadevi njegove pisarne, nikakor pa
ne reklamna deska. Fin. okrajno ravnatelistvo v M. pa je na
to opozorilo notarju pojasnilo, da so proste samo one napisie
table, ki so na procCelju ali v notranjosti lokalov, table na
stranskih zidovih pa da morajo biti taksirane v smislu
odloka delegacije ministrstva financ v Ljubljani z dne 25. jan.
1927 §t. 289 pr. B, in da je to stalie tudi generalna direkcija
davkov v Beogradu odobrila. Imenovano fin. okr. ravnatelj-
stvo pravi dalje v odgovoru, da je tezko si usvojiti tezo, da
bi bila notarska pisarna urad. Vsled tega da naj notar placa
od daveénega urada zahtevano reklamno takso in da naj potem
vloZi pro$njo na generalno direkcijo davkov za povracilo.

Na ta odgovor je notar napravil najprej Se vlogo na dele-
gacijo ministrstva financ v Ljubljani, v kateri je ponovno
povdarjal, da notarji opravljajo tudi posle sodi$¢a v lastnosti
kot sodni komisarji, da morajo imeti po predpisih uradni pecat,
v katerem mora biti v sredini drzavni grb kot pri drugih
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oblastvih i. t. d., da torej iz vsega tega sledi, da je notarska
pisarna brez dvoma urad in da vsled tega ni od oznaene
tablice placati nobene reklamne takse.

Delegacija ministrstva financ v Ljubljani je na to z do-
pisom z dne 12. aprila 1927 §t. 1812/pr B ex 1927 notarja ob-
vestila, da od take tablice notarja z napisom »Notarska pi-
sarna« ni placati reklamne takse v smislu tar. post. 8 taks.
zak., tudi &e je izveSena na stranskih zidovih hiSe, kjer je
nastanjen notarijat in ne na nienem procelju, ker takih tablic
ni smatrati za reklamne table v pravem pomenu besede.
Glede na to reSitev odpade torej nadaljnje razmotrivanje, ali
je ‘notarska pisarna urad, kolikor je namreC to vpraSanje v
zvezi s taksnim zakonom oz. z omenjeno tarifno postavko in
s katerim vpraSanjem bi se sicer kon¢no eventualno Se bavil

drZavni svet. EK.

- —p——

Drobne vesti.

Kolkovanje zastavnih listin. V smislu reSenja generalne direkeije
posrednih davkov v Beogradu z dne 10. februarja 1926, st. 67.974/25 zaz
stavmnih listin o kreditnih hipotekah ni kolkovati po t. p. 18. t. z. s. %%,
marved po t. p. 39 t. z. s 1% (pro mille).

Kolkovanje izbrisnih pobotnic banénih zavodov. Z razpisom z dne
7. junija 1926, br. 42.803/26, je generalna direkcija posrednih davkov v
Beogradu odlocila, da je pladati za izbrisne pobotnice banénih zavodov
takso po t. p. 36 t. z, to je brez ozira na viSino pladanega, odnosno
potrjenega zneska samo 50 p, in ne po t. p. 33 t. z, to je z % % od
pladanega, odnosno potrjenega zneska.

Taksa pri darilnih in izrocilnih pogodbah. Finan¢no okrajno ravnas
teljstvo v Ljubljani je z dopisom od 21. marca 1924, 5t. 1354/24 dalo na
znanje, da je ugodnost 2. odstavka, totke 5. &lena 6. taks. zakona uporab-
liiva tudi pri darilnih in 1zrodilnih pogodbah za sludaj smrti. To pa le
tedaj, &e se vknjiZi obdarovanec ali prevzemnik Sele na podlagi mrtva-
skega lista in pogodbe; le v tem sluaju je podana prava pogodba za
sluCaj smrti in jo je vzeti v razvidnost. V onih slu¢ajih pa, v katerih se
obdarovanec ali prevzemnik prepiSe Ze na podlagi pogodbe same v zems
ljiski knjigi, a uZivanje nastopi Sele po smrti darovalca ali izrocitelja,
nastopi pristojbinska dolZnost Ze s podpisom pogodbe.

——l e ———



