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OB 60-LETNICI GEOGRAFSKEGA DRUSTVA SLOVENIJE

V nasSem drusStvu smo lansko leto proslavili jubilej, ki je za slovenske razmere
razmeroma visok. Malo je namrec strokovnih drusStev v naSi republiki, ki se lahko
pohvalijo s tako dolgim obstojem in tako bogato dejavnostjo v preteklosti. Ob tej
priliki lahko samo znova izrazimo naSe priznanje in hvalezZnost vsem prvim ¢lanom
in ustanoviteljem drustva, ki so se Ze tako zgodaj zavedli pomena zdruzevanja v
stanovsko drustvo. Zelo velik deleZ zaslug za kontinuiteto zastavljenega dela v
drusStvu in za njegov strokovni in druzbeni ugled pa imajo seveda Stevilni predsed-
niki in odborniki ter uredniki, katerih delo in prizadevanja so trdno vgrajena v
Sestdesetletno druStveno preteklost.

Tak jubilej zagotovo terja SirSe razmisljanje o vlogi in nalogah takega strokovnega
druStva, kot je nase. To seveda ni priloZnost za razmisljanje, kaj vse bi lahko v
druStvu v preteklosti, predvsem pa v prihodnosti, poleg obstojecih aktivnosti, Se
delali, temvel predvsem, kaj zmoremo in brez ¢esa nikakor ne moremo biti.
DrusStvo ni samo povezovalec posameznikov, ampak predstavlja geografsko vedo v
nasSi samoupravni socialisti¢ni druzbi z vsemi obveznostmi, ki iz tega izhajajo.
Zato ne gre samo za pravice, ki jih ima strokovno druStvo in njegovi ¢lani. v okviru
Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva, temved tudi za dolznosti, za dolg, ki ga
imamo geografi do lastnega naroda. Vprasanje je, ali smo izkoristili vse mozno-
sti, ki jih imamo za naSe delovanje in ali smo izpolnili vsa pri¢akovanja.

Na obe vprasSanji je teZko zadovoljivo odgovoriti, kajti ni dvoma, da so ostale
neizkoriSéene Se marsikatere oblike dela in da je vsem pridakovanjem teZko zado-
stiti. Ni mogoce zanikati, da je dru$tvo svoj osnovni program, kot so zborovanja,
predavanja, ekskurzije, izdajanje Geografskega vestnika in Geografskega obzor-
nika in druge akcije uspeSno uresnicevalo. V tem pogledu ni bistvenih odklonov v
primerjavi s preteklostjo, kajti utecena pot je tudi najzanesljivejSa. Prav v tem

pa se zdi, ti¢i nevarnost prevelike zagledanosti v ustaljene oblike drustvene aktiv-
nosti. Nespremenjenost druStvene dejavnosti v daljSem obdobju se lahko sprevrze
tudi v enoliénost, ki za marsikoga ni privla&na, za ve&ino pa predvsem ni vzpodbu=~
jevalna.

Zato je v zadnjem Casu prevladalo mnenje, da v druStvu zmoremo vec kot samo
organizacijo zborovanja vsake dve leti. To ni samo vpraSanje strokovnih potencia-
lov, ki jih je treba iskati ne samo v znanstvenih in visokoSolskih organizacijah,
temved tudi med ulitelji geografije v srednjih in osnovnih Solah. Mislim na vsako-
letne strokovne sestanke. Nekaj podobnega nam je uspelo lansko leto, ko je znan-
stvena sekcija druStva organizirala v okviru praznovanja 60-letnice posvet o geo-
grafski problematiki slovenskega podeZelja. S tem bi se menjavali regionalna in
obla geografska problematika. To pa seveda ne bi smelo biti togo nadelo, posebno
ée je v enem letu ved geograiskih zborovanj na obmodju Jugoslavije.




Posebno velike naloge se znova in znova postavljajo pred sekcijo za Solski pouk,
saj ne dohajamo potreb po novih uébenikih, kartah, udilih in sveZih geografskih
informacijah. Nova organizacijska zasnova sekcije je verjetno obet za vecdjo aktiv-
nost in uspehe na tem hvaleZnem podrocju. Najbolj teZko pri¢akujejo novosti na
tem podrocju Stevilni na$i uditelji, ki jih ne smemo razocarati in pustiti neoprem-
ljene za njihove pomembne vzgojnoizobrazevalne naloge. Zato je treba podpreti
vsakrs$no aktivnost in prizadevanje Solske sekcije za posodobitev in aktualizacijo
pouka geografije. Se vecje uspehe pa bomo dosegli, ¢e bi mogli pridobiti iz vrst
uciteljev nove sodelavce za geografske prispevke, ki so iskano blago za vse vrste
mnoziénih komunikacij. Prav tako je nujno potrebno bolj intenzivno raziskovati
vsebino, udila in metode geografskega pouka na vseh nivojih. Tudi za to prepotreb-
no delo bi lahko pridobili nove sodelavce iz istih vrst.

Vzpodbujanje in pospeSevanje geografske vzgoje in izobrazbe je zagotovo med
prvenstvenimi nalogami drusStva. Zato bi bilo poleg zgornjih nalog zelo koristno
tudi znanstvene rezultate posredovati v poljudnejSi obliki ¢im SirSemu krogu
uporabnikov. Drustvo bi lahko bilo organizator izdajanja poljudnih regionalnih opi-
sov, ki jih mo&no primanjkuje. Morda bi za zaCetek zmogli izdajo manjSega sta-
tisti€nega in politiéno-geografskega prirocnika, ki bi ga potrebovali na vseh ravneh
Solanja, da ne bi bili v celoti odvisni od podobnih tujejeziénih. Zanimiv bi bil lahko
tudi za SirSi krog uporabnikov, Se posebno, ¢e bi uspelo obnavljati podatke vsaj

na nekaj let, ¢e ne ze vsako leto, kot je to obicaj.

Pomembno je tudi stalno obnavljanje ¢lanstva in krepitev organizacijske, strokovne
in tudi materialne moli osnovnih organizacij, to je aktivov. Glede €lanstva je v
teku akcija, ki bo, upamo, uredila to razmeroma Sibko stran naSega delovanja. V
teku pa je Se druga akcija, ki bo mocno posegla v dosedanjo organizacijsko zasno-
vo dru¥tva. Na osnovi stali§¢a RK SZDL o potrebi po reorganizaciji republi§kih ~~
druStev v zveze smo sklep o taki spremembi naSe organiziranosti sprejeli na slav-
nostnem ob&nem zboru 20. novembra 1982. Ustanavljanje republiskih zvez je prav
gotovo proces, ki ga terja razvoj. Je namrec tudi zagotovili za vecjo enakopravnost
med osnovnimi organizacijskimi enotami, na primer naSimi aktivi, poslej samo-
stojnimi drustvi. Nova organiziranost bo samostojnim druStvom omogodala pa tudi
narekovala vecje aktiviranje ¢lanstva, pa tudi samostojno finanéno poslovanje. Do
jeseni se bodo tako reorganizirali aktivi v Kranju, Ljubljani in v Mariboru. Aktivi
v Murski Soboti, Celju, Novem mestu in v Postojni pa bodo nekaj Casa Se povezani
z enim. ali drugim druStvom. Zelimo, da se sedanjim aktivom oziroma bododim
drustvom pridruZijo Se nove drusStvene enote, ki naj poveZejo v organiziran delovni
krog ¢im velje Stevilo geografov. Bodofa Zveza geografskih drustev Slovenije pa
naj bo nosilka najboljSih tradicij Geografskega drustva Slovenije.

Jurij Kunaver
Predsednik GDS



didakti¢na problematika
geografije

NEKA J MISLI O DIDAKTICNEM KOMPLETU ZA POUK GEOGRAFIJE
V'SREDNJEM USMERJENEM IZOBRA ZEVANJU

g X
Mira Verbic

Zahteve reformirane Sole so narekovale ob pripravi uénega naérta za geografijo
tudi oblikovanje ustreznih didakti¢nih pripomolkov, brez katerih ne bi mogli v
okviru naértovanih ur uresniciti zastavljenih vzgojnoizobrazevalnih smotrov in
vsebine.

V metodiki geografskega pouka smo Ze doslej uporabljali Stevilne didaktiéne pripo-
mocke, ki so ob ustreznih metodah prispevali k nazornosti pouka in aktivnosti
uCencev. Ti pripomocki so doslej nastajali najveCkrat asovno in pogosto tudi vse-
binsko neusklajeno z uénim nacrtom, kar se je odrazalo v navideznem in dejanskem
podvajanju smotrov in vsebine. Njihova uporaba je bila odvisna od iznajdljivosti in
prizadevnosti ucitelja, ki se je ob pomanjkanju ¢asa pogosto zatekal k frontalni
obliki in metodi razgovora.

Z novim uénim naértom, ki predvideva aktivne oblike dela udencev in vzporedno
pripravo didakti¢nega kompleta, so bili dani pogoji za preseganje tradicionalne
oblike in metode vzgojnoizobrazevalnega dela pri pouku geografije.

V &asu vsestranske racionalizacije porabe sredstev, se tudi pred geografijo pogo-
sto postavlja vpraSanje o utemeljenosti in primernosti tega didakti¢nega kompleta.

Po enem letu je preuranjeno ocenjevati primernost oz. uporabnost didakti¢nega
kompleta za geografijo v SVIO. Ne moremo pa mimo metodi€no-didakti¢nih izhodiS¢,
ki so narekovala oblikovanje didakticnega kompleta’in so bila med drugim izpostav-
ljena tudi na Posvetovanju o uébenikih v srednjem usmerjenem izobrazZevanju marca
1983 v Ljubljani.

1. Z reformo vzgoje in izobraZevanja se v vzgojnoizobraZevalni proces vkljuéujejo
poleg znanosti Se druga podrocja ¢lovekove dejavnosti, kjer preprosta dedukcija
iz posamezne vede ne zadostuje in torej tudi uébenik (ki je predstavljal didaktié¢-
no-metodiéno predelavo znanosti) v klasiénem pomenu ne.

x dipl. geograf. svetovalka, Zavod SR Slovenije za Solstvo, 61000 Ljubljana,
Poljanska 28, glej izvleCek na koncu Obzornika




2. Didaktiéni komplet je sestavni del sistematiénega uvajanja novega uénega naérta
in bi moral biti Ze zasnovan kot celotna sistemska resitev z natanéno opredelje-
nimi deleZi in odnosi med uébenikom, delovnim zvezkom, priroénikom in dru-
gimi didaktiénimi gradivi in pripomocki.

3. Z vidika racionalnega finanénega vlaganja v uinkovitost vzgojnoizobrazevalne-
ga procesa bi morali opredeliti tudi delez medioteke.

Odlolitev, da se za uresnifevanje uénega nacrta geografije v prvem razredu sred-
njega usmerjenega izobrazevanja pripravi didakti¢ni komplet, je bila brez dvoma
utemeljena. Iz razpolozljive dokumentacije ugotavljamo, da so bili jasno opredelje-"
ni elementi tega kompleta: udbenik, delovni zvezek, naloge objektivnega tipa, pri-
rocnik za ulitelja; prosojnice, fotoprosojnice, diapozitivi; atlas. Manj jasno so

bili opredeljeni deleZi in odnosi med posameznimi sestavinami kompleta, ki so na-
stajale postopoma, tako da komplet Se do danes ni v celoti realiziran (manjkajo
naloge objektivnega tipa in priro¢nik za ulitelje, ki je v osnutku).

Zaskrbljujoé je predvsem nedogovorjen nalin delitve dela med zaloZbami pri obli-
kovanju didakti¢nega kompleta, ki avtorjev ne obvezuje za pripravo vseh sestavin
kompleta. Ker smo didakti¢ni komplet zaceli uvajati frontalno, tudi po sondazni
poti nismo pridobili ugotovitev uciteljev praktikov, ki bi prispevale k ustreznejsi
opredelitvi obsega posameznih sestavin, zlasti delovnega zvezka.

IzkuSnje spremljave pouka geografije v Sol. letu 1981/82 v prvih razredih so po-
trdile ugotovitve, da ulitelji najpogosteje naértujejo svoje vsebinsko in didakti¢no-

. metodiéno delo po uébenikih in izjemoma po drugih spremljajoih didaktiénih pri-
pomockih v kompletu. Zato tudi zbrani podatki ne morejo biti tipi¢ni za oceno
ustreznosti uénega nalrta in didaktiénega kompleta. Se ve&, ulbenik, za katerega
smo uvodoma ugotovili, da jé samo sestavina kompleta, dejansko ne prispeva v
celoti k realizaciji zahtev uébenega nacrta, kar pa pri izkljucitvi drugih sestavin
kompleta pomeni bistveno okrnjen pouk geografije.

Uporaba didaktiénega kompleta v vzgojnoizobrazevalnem procesu je zahtevna nalo-
ga, na katero moramo ucitelja pripraviti. Sele tako usposobljen bo uspes$no uresni-
Ceval zastavljene smotre uénega nacrta in naucil u€enca pravilno uporabljati u¢be-
nik, delovni zvezek in atlas. Samo v tem primeru se bo zmanjSal déleZ uCencev,

ki predpisanih didakti¢nih gradiv sploh ne uporabljajo pri pouku geografije.

Ne Zelim ponavljati podatkov o Stevilu seminarjev in aktivov, ki so bili namenjeni
usposabljanju uliteljev geografije. Brez dvoma je med njimi pretezna vecina takih,
ki so uspesno vkljuCevali v ¥zgojnoizobrazevalni proces vse€ razpolozljive elemente
didakti¢nega kompleta. Njihove ugotovitve o ustreznosti obsega in sestavin komple-
ta so nepogresljiva osnova za ustrezne dopolnitve in korekture delovnega zvezka in
uébenika. Nikakor pa ni mogode ustredi vsem tistim zahtevam, ki pri¢akujejo do
podrobnosti izdelane vzoréne ure za posamezne enote in teme, ker onemogocajo
uresni¢evanje nalela individualizacije in diferenciacije vzgojnoizobraZevalnega dela,
ki izhaja iz posebnosti okolja in usmeritve Sole, ter ucenca kot subjekta vzgojnoizo-
braZevalnega procesa. PogreSamo pa izmenjavo izkuSenj med ucitelji praktiki, celo



v okviru iste vzgojnoizobraZevalne organizacije.

Obstojedi didaktiéni komplet je osnova za realizacijo uénega naérta v prvem razre-
du srednjega izobrazevanja. Cimprej je potrebno zagotoviti manjkajoe sestavine,
zbrati objektivne podatke uliteljev praktikov in dopolniti posamezne elemente tako,
da bodo v najvedji meri uresnifevali vzgojnoizobrazevalne smotre pouka geografi-
je. To nalogo morajo opraviti geografi sami, to so avtorji kompleta, ulitelji prakti-
ki in delavci Zavoda SRS za Solstvo.
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GEOGRA FSKI KABINET

Slavko Brinovecx

Namen

VzgojnoizobraZevalnega dela v usmerjenem izobraZevanju ni mogole uspesSno ures-
niditi brez uéil in uénih sredstev. Vsa ta sredstva vodijo u€ence k doZivljanju in
zaznavanju razli¢nih geografskih vsebin, k razumevanju pojmov, pojavov in proce-
sov, s tem pa h kriti¢nemu odnosu do Clovekovega dela.

Sodobna pedagogika poudarja, da se spreminja vloga in polozZaj ucitelja, ki ni vec
posrednik informacij, ampak postaja organizator vzgojnoizobrazevalnega dela pa
tudi mentor v razliénih uéencevih dejavnostih. Pri taki vlogi so uéna sredstva in
ucila pomemben posrednik informacij. Ker se vedina uéil zbira v geografskem
kabinetu, postaja ta v sodobno zasnovanem uc¢nem procesu osrednji prostor, mimo
katerega ne moreta ne ucitelj in ne uéenec. Z uporabo ulil in sredstev iz geograf-
skega kabineta se zagotavlja vsebinsko, metodi¢no in dejavnostno bogatejSi pouk,
uenci se navajajo na samostojnejSe iskanje virov in na samostojno u¢enje, osvo-
jenih znanj je ve¢ in so preglednejsa.

Geografski kabinet mora z udili obogatiti vzgojnoizobrazevalno dejavnost. Zato
mora:

imeti zadosten in vsebinam vzgojnoizobraZevalnega programa primeren fond ucil
in uénih sredstev;

dajati uditelju in uéencem udila, ki jih potrebujejo za razliéne oblike vzgojnoizo-
brazevalnega dela;

navajati uence na iskanje in uporabo informacij, literature in udil;

zagotavljati pogoje za razli¢ne interesne dejavnosti ucencev.

Tako oblikovan geografski kabinet lahko opravlja dve funkciji:informativno pri red-
nem delu ter delovno pri interesnih dejavnostih u¢encev. Geografski kabinet ima v
takem primeru funkcijo medioteke, v kateri so sistematic¢no urejena vsa ucila po
univerzalni decimalni klasifikaciji. Tu so zbirke vseh zemljevidov, geografska
literatura, avditivna, vizualna in avdiovizualna sredstva. Poleg tega so tam poma-
gala za prepisovanje, poveCevanje in kopiranje. Geografski kabinet nudi ucitelju

in uencem vse, kar potrebujejo za pouk in interesne dejavnosti.

* mag., Gimnazija Kranj, 64000 Kranj, KoroSka cesta 13, glej izvlelek na koncu

Obzornika



Geografski kabinet je tudi prostor, v katerem manjSe skupine uencev opravljajo
razli¢ne raziskovalne naloge. V njem se lahko sestajajo ¢lani geografskega krozka
ali vsaj skupine, ki v njem delujejo. Temu primerno naj bo geografski kabinet tudi
opremljen.

(Po stavitev opreme in organizacija v kabinetu

Geografski kabinet mora biti tako organiziran, da zadovoljuje osnovne funkcije, ki
S0 mu namenjene v vzgojnoizobrazevalnem procesu. Ulitelju mora omogoditi pri-
pravo na pouk, za kar mora imeti na razpolago zadosti veliko delovno mizo s pre-
dalnikom. Miza mora biti postavljena tako, da nanjo pada zadosti dnevne svetlobe,
imeti mora namizno lu¢, da ucitelj lahko dela tudi takrat, ko je dnevne svetlobe
premalo.

Za delo manjsih skupin uencev, bodisi v okviru geografskega krozka ali drugih
interesnih dejavnosti (naravoslovni dnevi, mladi raziskovalci) , mora biti na raz-
polago velika delovna miza, za katero je vsaj osem sedeZev. Delovna miza sluzi
tudi uditelju za odlaganje ucil pri pripravi na pouk, pa tudi uéiteljem za skupno na-
értovanje in spremljanje dela v razredih.

V geografskem kabinetu mora biti dovolj prostora za spravilo vseh u&il, ki jih ne
rabimo pogosto pri pouku geografije, za odlaganje ucnih sredstev, za namestitev
kopirnih aparatov ter.druge opreme, ki jo potrebujemo za pouk. V ta namen mora
biti ena izmed daljSih sten namenjena shranjevanju avdiovizualnih sredstev in vseh
udil zanje. Ob nasprotni steni je enako dolga odlagalna polica, na katero namestimo
razmnozevalne aparate, v predale pod omenjeno polico pa material, ki ga potrebu-
jemo pri razmnoZevanju. V tej vrsti je tudi kovinski predalnik za shranjevanje
roénih kart. Del police ima stekleno povrsino, ki je osvetljena za prerisavanje kart
in ostalega materiala. Zadnja stena v kabinetu je namenjena shranjevanju stenskih
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Slika 1: Postavitev opreme v geografskem kabinetu



S tako organizacijo prostora dosezemo, da je mozno ob stenah v omarah, na poli-
cah ali na stojalih odlagati u€ila. Pri najboljSi svetlobi je miza, pri kateri se pri-
pravlja ulitelj na pouk geografije, ves osrednji prostor pa je namenjen delu uen-
cev v interesnih dejavnostih ali pa strokovnim aktivom uliteljev.

Zbirke v kabinetu

Strokovno izbrana in Stevilna ter ustrezno urejena ucila v geografskem kabinetu

so osnovni pogoj za uspeSno vkljulevanje kabineta v smotre, programe in naloge
Sole. Med zbirkami v geografskem kabinetu morajo biti vse tiste, ki jih potrebuje-
mo pri pouku, pa v razredu stalno niso potrebne. Ker ni normativov, kaksSne naj
bodo zbirke udil za pouk geografije in kaj naj vsebujejo, si poglejmo, kaj za pouk
potrebujemo. To so predvsem: kartografska zbirka, zbirka geografske literature,
zbirka avdiovizualnih udil ter razmnoZevalni in kopirni aparati.

a) Kartografska zbirka

Zaradi narave geografskega dela mora imeti Solska kartografska zbirka poleg
priroénih atlasov in stenskih kart, ki so montirane v kasetah v razredu, Se
kartografsko gradivo, ki ga ne potrebujemo tako pogosto. Gre za stenske karte,
ki jih potrebujemo pri geografskem pouku obfasno. Zanje moramo imeti priprav-
ljena posebna stojala. Te karte shranjujemo pri zadnji steni v kabinetu tako, da
jih razvrs€amo od karte regije do karte sveta in jih postavljamo v stojala, ki jih
izdelujemo tudi pri nas. Druga moznost je ta, da na vsako karto montiramo obe-
Salo, karte pa potem obesimo na kovinske nosilce, ki so vpeti na steno. Na tak
nalin se karte dobro ohranijo, pa Se ¢iSenje kabineta je laZje. V tem primeru
moramo karte razvrscati po velikosti.

Slika 2: Moznosti shranje-
vanja stenskih kart

Topografske in druge rocne karte shranjujemo v kovinskem predalniku. Razvr-
Samo jih po merilih in temah. Osnovno drZavno karto (1 : 5000 in 1 : 10 000)
moramo imeti vsaj za regijo Sole. Potrebujemo jih pri organizaciji naravoslov-
nih dejavnosti, pri raziskovalnem delu, pri delu na terenu, pri geografskem
krozku itd. Slovenijo v merilu 1 : 50 000 potrebujemo za organizacijo ekskurzij,
medtem ko bi za Jugoslavijo potrebovali karte v merilu 1 : 200 000 ali vsaj

1 : 500 000. V predalniku so tudi vse tematske karte regije Sole, ki jih lahko
dobimo. Na predalnik lahko odlagamo globuse, od fizi¢nega do indukcijskega.

b) Zbirka geograiske literature

Ob dalj$i steni v kabinetu so postavljene omare za shranjevanje uéil. Vsaj ena
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c)

med njimi je namenjena geografski literaturi. Poleg litérature, ki jo imamo v
razredu, je tu zbrana vsa geografska literatura SirSe regije, osnovna geograf-
ska literatura Slovenije in Jugoslavije. Dobro je, ¢e imamo v kabinetu tudi
osnovnoSolske ucbenike in uc¢benike srednjih Sol z drugacnim programom. Tu je
zbrana slovenska geografska periodika in Solska geografska periodika iz drugih
republik. V zbirki so tudi statisti¢ni viri (GodiSnjak, Letopis in lokalni viri)
kot tudi leksikoni in prirocniki. Prav je, da v taki zbirki ne manjkajo atlasi, iz
katerih lahko prerisujemo karte ali povzemamo druge informacije.

Vsa geografska literatura in viri morajo biti katalogizirani po univerzalni deci-
malni klasifikaciji. Katalogni listi so v posebnem predalu, da udenci is¢ejo
literaturo najprej po katalogu, Sele potem na knjiZnih policah. S tem se uce
iskati in pravilno uporabljati literaturo.

Zbirka avdiovizualnih ué&il

Vse ostale omare so namenjene avdiovizualnim sredstvom in uilom. Ena naj
sluzi shranjevanju tistih avdiovizualnih sredstev, ki jih ne uporabljamo pogosto
(episkop, kinoprojektor). V omari so tudi rezervne Zarnice, kabli in osnovna
oprema za c¢iScenje avdiovizualnih naprav.

/.

Slika 3: Omara za shranjevanje
projekcijskih sredstev in
uéil

V.

Z zbirko dlapozmvov oblikujemo dxateko. Diapozitivi morajo biti shranjeni po
nekem redu (koncentriéni krogi), napraviti moramo tudi njihovo kartoteko, tako
da imamo primeren pregled nad njimi.

Diapozmve lahko shranjujemo v omarah na ved nacinov. Najbolj preprost in naj-
cenejsi nadin je ta, da jih damo v $katlye in jih v doloSenem zaporedju razvrsti-
mo po policah. Sla a stran takega shranjevanja je v tem, da so dlapozitivi raz-
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porejeni nepregledno in da porabimo precej ¢asa za iskanje dolofenih posnetkov.

Dx;uga moznost, ki jo imamo tudi pri nas, je, da diapozitive vlagamo v polivini-
laste mape z Zepki. Mape potem postavljamo v pripravljena stojala. Pri takem
nacinu lahko zelo hitro najdemo ustrezen posnetek, ker lahko naenkrat pogleda-
mo vso mapo. Slabo je, Ce stojala za shranjevanje map niso dovolj zaSCitena.
Takrat se na njih nabira prah in vidnost diapozitivov je slabSa.

ggg=Eg
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Slika 4: Shfénjevanje prosojnic ih diapozitivov v mapahi

NajboljSe je shranjevanje diapozitivov v posebni omarici, kjer jih zlagamo na
police. Ko potrebujemo posnetek, polico izvleCemo, jo postavimo na pokrov, ki
je v ta namen osvétljen, in izberemo Zeljeni posnetek. Takih omaric pri nas ne
izdelujejo.

Iz prosojnic in fotoprosojnic se oblikuje folioteka. Zaradi razli¢nih velikosti je
shranjevanje prosojnic tezje. Domaci proizvajalci so prvotno pripravljali regi-
strske mape, primerne velikostim prosojnic. Tak nacin shranjevanja je bil ne-
pregleden. Pozneje so prosojnice prihajale na trg v polivinilastih ovitkih, ki
smo jih enostavno vlagali v registratorje. Danes vecino prosojnié dobimo v Sole
v mapah; ki ith samo zlzgamo v omare. Zaradi pogostega vpenjanja pa se pro-
sojnice lahko poskodujejo. Zato je najboljSi nacin shranjevanja, da prosojnice
vlagamo v mape za akte, ki so na stojalih in jih pri nas izdeluje tovarna Stol iz
Kamnika. Tako shranjevanje je zelo pregledno, saj lahko Ze na vrhu mape ozna-
¢imo vsebino in naslov prosojnice. Tako kot druga uéila pa morajo biti tudi pro-
sojnice in fotoprosojnice pregledno in tematsko urejene.

s Slika 5: Posebna omarica za
1 1 diapozitive
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Na Soli je vse vec element filmov, ponekod pa tudi Ze kaset za videorekorder.
Vsem skupaj namenimo eno omaro in vanjo pregledno in po temah zloZimo filme
in kasete. V isto omaro shranimo tudi radijske kasete z radijskimi Solskimi
urami.

&) RazmnoZevalni in kopirni aparati

Za nemoteno delo pri geografskem pouku in interesnih dejavnostih moramo imeti
na razpolago razmnozevalne in kopirne aparate. Najbolj preprosta naprava za ta
namen je preurejena Solska klop. Zgornjo plosS¢o nadomestimo s pleksi steklom,
pod njo pa postavimo neonsko razsvetljavo. Tako na najbolj preprost nain omo-
golimo prerisavanje kart. Za razmnozZevanje pa v kabinetu potrebujemo vsaj roéni
razmnozevalni stroj, ki ga postavimo na eno izmed polic. Pod njo so predali, v
katerih hranimo papir in matrice.

Zelo pa si olajSamo delo, e nam uspe v kabinetu postaviti fotokopirni in termo-
kopirni stroj. Z njima lahko izdelamo kopije vseh materialov, tako iz atlasov in
knjig, napravimo pa lahko tudi prosojnice. Z njuno postavitvijo ni ve€ ovir, da
uéenci ne bi imeli na razpolago materialov za pouk, pa tudi uditelju je delo zelo
olajSano. Nabava takih strojev je precej draga, pa Se tezko se jih dobi.

Zakljulek

Geografski kabinet mora biti tako organiziran, da lahko izpolnjuje vse funkcije tako
glede geografskega pouka kot tudi razliénih dejavnosti uéencev. Imeti mora vso li-
teraturo, ucila in uéne pripomocke, ki jih zahteva program geografije, na razpola-
-go pa mora imeti tudi literaturo in vire za lokalno geografijo.

Pose'bej je treba opozoriti na hranjenje uéil, ki morajo biti vsa inventarizirana in
urejena po nekem dololenem redu. Za literaturo in geografske vire je jasno, da

za razvrstitev uporabimo univerzalno decimalno klasifikacijo. Za ucila pa je bolje,
da jih razvr$éamo po drugem redu, vendar vsa po istem. Najbolje je, da povsod
zalnemo z geografskimi pojmi, nato preidemo na regijo, Slovenijo, Jugoslavijo,
Evropo in na druge kontinente. Za vsako ucilo napravimo kartoteko, vse skupaj pa
so shranjene v kartotecni omarici, tako da je pregled nad udili res popoln.

Tako pripravljena u€ilnica in organiziran geocrafski kabinet nudita vse pogoje, da
bodo smotri pouka geografije tako realizirani, kot so bili zamiSljeni. Uéenci bodo
zaradi tega imeli velji interes za geografijo in tudi bolj se bodo vkljuéevali v
izvenSolske dejavnosti.
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iz pedagosSke prakse

PREMOG V JUGOSLAVIJI. PISNA PRIPRAVA ZA UCNO ENOTO

Marija KoSak™, Jelka Sim&i& >

Pri asovno omejenih moznostih in zahtevnih vzgojnoizobrazevalnih smotrih si
nikakor ne moremo privos¢iti nepripravljenih, nedomiselnih u¢nih ur, kar dajo
slutiti nekatere povrSne, mocCno poenostavljene pisne priprave. Pisna priprava
naj bi prikazala pomembnejSe aktivnosti ulitelja in aktivnosti uéencev, oziroma
takoimenovano uéno strategijo v temeljnih etapah uénega procesa. Tako zasnova-
na pisna priprava je zahtevna in terja od ulitelja poglobljeno prouitev vzgojno-
izobrazevalnih smotrov, uénih vsebin, dobro poznavanje razredne pripravljeno-
sti za doloCene oblike pouka in metode. Med nekaj vzorci za pisno pripravo je
tudi ta. Na podlagi te je potekala u¢na ura v 8.razredu pri pouku zemljepisa
Jugoslavije. Oblikovanje dispozicije in ponavljanje sta pokazala, da so bile eta-
pe pravilno zasnovane.

Razred: 8
Uéna tema: Energija in njen pomen

Ucna enota: Premog v Jugoslaviji

Vzgojnoizobraievalnl smotri uéne enote: uéenci

- naStejejo vrste premoga in opredelijo njihovo pomembnost v gospodarstvu,

- pokazejo na zemljevidu pomembnejSa nahajalisca,

- navedejo tezave, s katerimi se sreduje naSe gospodarstvo pri oskrbi s premo-
gom,

- analizirajo podatke o proizvodnji premoga,

- zberejo porodila iz asopisov in revij o delu rudarjev, njihovih dosezkih in
tezavah.

Didakti&na oblika: skupinsko delo

Metode: razgovor
samostojno delo

g Dipl. geog., prof. vi§je Sole, PedagoSka akademija, 61000 Ljubljana, Alendejeva

Dipl. geogr., osnovna Sola Rihard Jakopi¢, 61000 Ljubljana, Derdeva 1, glej iz-
vledek na koncu Obzornika



U&ni pripomolki: - zemljevid Jugoslavije,

- prosojnica: Premog v Jugoslaviji,
- dnevno Casopisje,

- glasila rudnikov - premogovnikov,
- statisti¢ni koledarcek.

Didaktiéne komponente: uvajanje,

samostojno delo uencev,
ponavljanje.

Izvedba uéne ure

Uéna strategija

Vodi poro€anje skupin
in oblikovanje tabelske
slike.

casopisnih in re-
vijskih ¢lankih.
Analizirajo pro-
sojnico

Poiséejo podatke
in jih primerjajo.

Oblikujejo odgovore.

Porocajo o svojih
ugotovitvah.
Sodelujejo pri
oblikovanju.
NapiSejo tabelsko
sliko.
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Eta Ucitelj Ucenec Metode Viri
1. Prebere tekst iz aso- | Povedo, kako Uporaba tek-{ Delo (pri-
pisa "Strategija ener- razumejo to sta loga)
getskega razvoja'. problematiko. Razgovor
Razgovor o vsebini Navedejo lastna
odstavka, o vsakdanji opazanja pri
problematiki pri oskrbi| oskrbi s premo-
s premogom. gom.
Napoved: Kak$ne moz-
nosti nam nudi premog,
boste spoznali s po-
moéjo uébenika, zemljet
vida, tekstov in stat.
koledaréka.
Delali boste v skupinah,
&as: 20 min.
2, Dodatna navodila na za-| Prebero iz u¢be-| Delo s tek- | U&benik
htevo skupin nika o premogu.| stom Clanki
PoiSéejo odgovore Prosojnica
na vprasSanja v Koledaréek




Etape | UGitelj ' Ugenec Metode Viri

Projecirajo pro- | Demonstri-
sojnico. ranje
PokaZejo na zem- | Delo s karto
ljevidu pomembna
obmodja.

OpiSejo delo ru- | Porodila v
darja, navedejo glasilih
tezave pri izko-

pu premoga.
3. Vodi razgovor ‘ Uporabijo znanje | Razgovor
pri ponavljanju o nahajali$cih in

vrstah premogov.
Ugotavljajo teza-
ve pri oskrbi.

Naloge

1. Ugotovite, katere vrste premoga imamo v Jugoslaviji!
Navedite, kdo so glavni potroSniki premoga!
Uporabite ucbenik!

2. Poiséite na zemljevidu, kje so najpomembnejSa nahajaliS¢a &rnega, rjavega.
premoga in lignita v Jugoslaviji!

Ugotovite, kje so najvedje toplotne elektrarne! (Uporabite uébenik in zeml je—
vid)

3. Proudite -prosojnico! " Ugotovite, kje so navedeni kraji na sploSnem

zemljevidu. Pripravite se za razlago uéencem!

4. Analizirajte podatke o proizvodnji (o izkopu) premoga pri nas!

Ugotovitve primerjajte s podatki v u€beniku! Kaj ugotavljate? (Stat. kol.)

5. Proudite iz porodil glasil premogovnikov s kaksnimi tezavami se srecujejé
rudarji v rudnikih!

Opisite delo rudarja (poklic, izobraZevanje, delovne pogoje idr.)

6. S pomodjo ¢lankov iz dnevnega Casopisja opiSite, kako vpliva uporaba premo-
ga na okolje. S primerom trboveljske TE navedite prizadevanja za zdravo
okolje! Ali jim je to uspelo?

Navedite primere iz vaSe okolice!

Dispozicija: V naSi drZavi imamo najved lignita. Najve¢ premoga uporabijo za
proizvodnjo elektrike v toplotnih elektrarnah. Veliko premoga uporabi industri-
ja. Glavna nahajaliS¢a so v Bosni, Srbiji ob Kolubari, na Kosovem. Pri nas v
Sloveniji je pomemben Zasavski revir in nahajaliSée pri Velenju. Potrosniki
premoga so mocni onesnazevalci okolja.

Ué&enci so pri poro€anju in ponavljanju pokazali, da so osvojili osnovna znanja o

vrstah in nahajali$¢ih premoga, da se orientirajo na gospodarski karti (prosoj-
fiica) in da znajo svoje ugotovitve podkrepiti z dokumentacijo (&asopis, revije,
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statistiéni koledardéek).

V prvi fazi uditelj z nakazovanjem problema vzbudi pri uéencih zanimanje, pred-
stavi smotre ter daje navodila. U€enci sprejemajo izhodiS¢a in navodila za delo,
se pripravijo in iSCejo dopolnitve navodil.

V drugi fazi je osvajanje une snovi. V tem primeru gre za samostojno delo.
Pri izbranih naloaah uéitelj vodi ucence k aktivhemu sprejemanju informacij,
sami pa analizirajo in ugotavljajo znacilnosti. Pri poroanju skupin se razreSu-
jejo nerazdiSéeni problemi, vprasanja odnosov med proizvodnjo in potrosnjo.
Izvedejo posploSitve in oblikujejo skupaj z uditeljem dispozicijo (tabla).

Tretja faza omogola poglabljanje pridobljenega znanja. Splo$na karta, ki jo
uéenci uporabljajo pri vsaki uri, in grafoskopska prosojnica se dopolnjujeta tako,
da ulenci odkrivajo povezavo med nahaiali$¢i in nastankom naSega reliefa (upo-
raba znanja o geoloski preteklosti) , med izkopom premoga in potrosnjo in
morda nakaZejo razmerje med energetskimi viri in industrijo, kar je naslednja
uéna tema.

Vir:

Tomic: Pisna priprava za u¢no enoto
(Tipkopis PA Ljubljana)

Siméié: Pisna priprava za uéno enoto Premog v Jugoslaviji
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PROUCEVANJE DOMACE POKRA JINE

R . X
Milena Dezman

Naravoslovne dejavnosti

Naravoslovni dnevi so pomembna sestavina usmerjenega izobrazevanja, ker omo-
godajo poglabljanje znanja o Zivljenjskem prostoru in njegovih elementih (tla, vo-
da, zrak) ter problemih v tem prostoru. Pomagajo naj pri razumevanju temeljnih
zakonitosti razvoja narave in druzbe. Njihov smoter je razvijanje delovnih navad
in ustvarjalnih sposobnosti na naravoslovnem podrodju, razvijanje zavesti o smo-
trnem izkoriS€anju okolja in izrabi vseh vrst dobrin, poglabljanje in razSiritev
teoreti¢nih znanj, uporabnost naravoslovnih znanj na raznih podrocjih dela in nji-
hovo medsebojno povezovanje. Pomagajo naj pri pridobivanju spretnosti za ekspe-
rimentalno in laboratorijsko delo, s tem pa naj povezujejo in izpopolnjujejo vzgoj-
noizobrazevalne vsebine, pridobljene pri pouku naravoslovnih predmetov. Posebno
skrb ob naravoslovnih dnevih posveCamo poglabljanju zavesti o smotrnejSem go-
spodarjenju z naravnimi viri ter navajamo na varovanje vrednot ¢lovekovega okolja.
Pomembno vlogo imajo pri povezovanju Sole z okoljem, to je s proizvodnim delom,
znanstvenimi institucijami in drugimi ustanovami, s tem pa hkrati uveljavljajo
samoupravne odnose pri tem delu.

Za izvedbo naravoslovnega dne smo se odlodili za skupinsko in individualno obliko -
dela pod vodstvom mentorjev. Metode dela smo prilagodili smotrom naravoslovnih
dejavnosti:

- ob kartografskem gradivu in ustrezni hteraturx predhodno ucence seznanimo z
doloceno temo in delom na terenu,

- v naravi uenci samostojno opazujejo, ugotavljajo, zbirajo in urejajo gradivo ter
kartografsko povezujejo podatke,

- gradivo zbirajo za laboratorijske in eksperimentalne vaje,

- sodelujejo s strokovnjaki iz zdruzenega dela,

-.uenci ob konkretnih primerih iz domacega okolja ugotovijo vrsto elementov, ki
vplivajo na sodobne druZbene pojave in procese, jih analizirajo in primerjajo.

Organizacija in potek dela

1. Izbor tematskih podroéij za prouevanje
2. Ogled terena

3. Priprava v razredu

4. Nabava materialnih sredstev

5. Razvrstitev ucencev na skupine

6. Delo na terenu

7. Analiza in zakljuéne ugotovitve

x dipl. geog., Srednje Sole druzboslovne usmeritve "Fran Mik1051"' 69240
‘Ljutomer, PreSernova 34, glej izvleCek na koncu Obzornika
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Pri izboru vsebine dela smo upoStevali naravoslovni dan, ki je predviden v uénem
naértu in po katerem naj bi uenci teoreti¢no znanje prenesli v prakso s tem, da
bi ugotavljali znaCilnosti vode, prsti in rastja ter ekoloSke pogoje. Ugotovili naj
bi, kakSne so posledice onesnazenosti okolja in kako velikega pomena je njegova
smotrna urejenost za ¢loveka in druzbo. Iz kartografskega znanja pa bi utrdili
orientacijo s pomocjo kart.

U¢itelj na podlagi programov poiSCe primeren kraj za opazovanje in terensko delo.
Predlaga taka obmocja, kjer bodo svoje naloge lahko opravile vse raziskovalne sku-
pine. Pri dolodanju lokacije sodelujejo tudi posamezni ucenci.

Dolodili smo lokacijo v okolici Ljutomera; od tovarne Konus ob desnem bregu
S&avnice proti naselju Cezanjevci. Vkljuceno je pobodje Sp. Kamenslaka. Na tere-
nu smo oznacili dela posameznih skupin na fotokopijah kart v merilu 1 : 5 000.

Pred odhodom na teren smo uCence v razredu seznanili z vsebino in potekom na-
ravoslovnega dne s posebnim poudarkom na opazovanju dolocenih pojavov, nai-
nom dela in uporabi pripomockov. Domaco karto smo opredelili na karti SR Slove-
nije ter jo razélenili. Obnovili smo znanje o izrazitejSih pokrajinsko ekoloskih
procesih in njihovih negativnih vplivih na pokrajino: poplave, erozija prsti, onesna-
zenost zraka, vode in gozda.

Uporabljali smo naslednja materialna sredstva:

- karte meril 1 : 5 000, 1 : 25 000 in 1 : 100 000; karte nam je posredovala
Geodetska uprava LJutomer -

- sondo za merJenJe pedolosklh profilov; posredovala nam jo je TOZD VZK Ljuto-
mer (inZ. Zlidar);

- epruvete, menzure, destilirano vodo, spektrum itd.; naSteto smo dobili v Solskem
kemijskem laboratoriju;

- plastiéne vrecke, lopatice, merila, belezke, pisala itd.

U&ence obeh prvih oddelkov (54) smo uvrstili v 3 skupine in te Se na posamezne
skupine z doloenim delom in mentorji:
a) Skupina za ugotavljanje prsti: 20 udencev (5 skupin) - mentor prof. Ivan Rihtaric

b) Skupina za ugotavljanje vegetacije: 12 uéencev (1 skupina) - mentor. inz. gozdar-
stva Miro Sumak

c) Skupina za ugotavljanje voda: 22 uéencev (7 skupin) - mentor: prof. Milena DeZman

a) Skupina za ugotavljanje prsti

Raziskovala je na petih razli¢nih podrocjih: v gozdu, na travniku, ob S&avnici ter na
antropogenih tleh: na njivi in vrtu. S sondo je merila profile prsti, obenem pa risala
skice posameznih profilov z izmerjenimi viSinami posameznih horizontov. Ucenci
so ugotavljali barvo prsti in druge fizikalne lastnosti: debelino oziroma globino,
strukturo in teksturo ter opazovali rastline. Po eno in dvoletnih rastlinah so ugotav-
ljali kemiéne reakcije tal (kislost in baziénost).
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Ugotovitve:

a) Kamens&ak: geoloSka podlaga: glinasti kremenovi peski (pliocen):
prst: kisla, podzolasta, rjava.

b) Travnik (topolov nasad): aluvialna naplavina, glinasto peS€ena prst, ponekod
meSana humusna tla.

c) Ob SZavnici: prodnate, peS&ene usedline z malo humusa in veliko travne vegeta-
cije, veéja vlaznost.

d) Antropogena tla (njiva, vrt): zgornja horizontna humusna, niZji sloji pa ilovnati.
Ugotavljali smo razmestitev prsti in tipi¢no rastje in ga oddali za laboratorijsko

obdelavo (biologija, kemija, fizika) Soli.

b) Skupina za ugotavljanje vegetacije

Proudevala je rastje, predvsem gozdno ter ekolosSke pogoje. Ob sprotnem zapisova-
nju ugotovitev in razlage so ucenci zbirali tipi¢ne rastline in drug material. Od

~ gozdnega gospodarstva smo dobili dva izseka debel (rdeéi bor in hrast). Na njih

so proucevali rast debla, celic in druge bioloSke pojave.

Uéenci so ugotavljali vpliv temperature na vegetacijsko dobo in fenolo$ke pojave,
prilagojenost rastja padavinam in vlaznosti, negativne pojave in vplive vetra, vpliv
svetlobe na podrast ter opazovali mikroklimatske pojave.

Ugotovitve:

a) Gozdna in travniska mezofilna vegetacija.

b) Podrodje Kamenscaka;
- nizek in srednji gozd na osojnih legahj;
- prevladujejo: bukev, beli gaber, dob, garden, ¢rna jelsa in bor. Malo pa
je smreke in jelke; »
- tla so izérpana zaradi intenzivnega izkoriS¢anja.

c) V prodnato-peScenem vlaZnem dolinskem dnu so travniki.
d) Njive in sadovnjaki so na poloznih pobodjih.

e) Vinogradi zavzemajo prisojna, strma pobolja.

c) Skupina za ugotavljanje voda

Obravnavala je ekoloSke probleme, zlasti onesnaZevanje SZavnice. Vzorce vode so
zbrali na ve¢ razli€¢nih mestih za podrobnejSo kemiéno prouditev v laboratoriju.
Ze samo opazovanje vode je dalo ugotovitev, da je vefja onesnaZenost ob toku
navzdol, posebno pa ob iztoku odpadne vode pri Konusu. Kljub znatni onesnaZenosti
je v reki Se rastlinski in Zivalski svet. -

Ugotovitve:

a) Po karti smo ugotovili, da spada 5¢avnica med srednje velike reke. Vodni tok je
prekratek, da bi se mogel naravno oistiti. HidroloSko in bioloSko ravnoteZje je
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nadeto in ob toku navzdol poruSeno. O  naZenost zelo narasa. Reka spada v pro-
gresivni degradacijski rezim. Ob njenc . toku, kjer smo proudevali onesnazenost,
smo ugotovili II. in IIl. kakovostni razred onesnazenosti, oziroma srednjo onesna-
Zenost.

b) Povzroditelji onesnaZenosti so delno industrijski obrati v Ljutomeru, pa tudi
zivinorejski obrati. Populacijska onesnazenost je manjéega pomena.

c) Zaradi majhnega padca zastaja odtok v povirjih in je visoka talna voda. Posledi-
ca so stalne poplave. Ugotovili smo ledinska imena, ki nakazujejo poplavni svet.
Nujna je bila regulacija Scavnice.

d) V tovarni Konus smo si pod strokovnim vodstvom ogledali veé faz predelave
svinjskih koZ v usnje. Zal pa ne vseh oddelkov, ker je bila tovarna v remontu.
Ucenci so spoznali delo, ki jim je bilo manj znano ali celo neznano, ter koristnost
povezovanja Sole z zdruzenim delom.

Ucenci so ugotavljali soodvisnost pojavov, posledice posegov v pokrajino, sprem-
ljali dogajanja ter iskali razloge za njihov nastanek in obstoj. Prihajali so do za-
kljuckov in kompleksno spoznali geografske pojave v domaci pokrajini.

Pod vodstvom mentorjev so spoznavali pokrajino, njene znalilnosti in tezave, s
katerimi se srecuje druzbena skupnost. :

Za izhodisCe smo izbrali Zivljenjsko okolje, ki je svet v malem. Pri uéencih smo
obnovili zanimanje za samostojno delo in ugotovitve in jim nismo vsiljevali le do-
loéenih spoznanj ob uéni uri. Z neposrednim opazovanjem v pokrajini bodo vred-
notili dogajanja v okolju in s primerjanjem ugotavljali razlike med domom in
svetom. Razvijali bodo- kriti¢en odnos pri spremljanju informacij iz razliénih virov.

Naravoslovni dan je potekal po programu, ki smo ga skrbno pripravili na Soli.
Posebna zasluga, da je naravoslovni dan uspel, gre tudi inZ. §umaku, ki je vodil
eno od skupin in je bogato popestril vzgojnoizobrazevalni proces v Soli ter posre-
doval obsezno literaturo. Sonde in material, ki nam jih je posredovalo zdruzeno
delo, ter izdelava terenskih kart na Geodetski upravi.pa je pripomoglo, da so se
ucenci z veCjo zavzetostjo lotili nalog. Ne samo, da so se uenci povezali med
seboj s skupnimi nalogami in interesi, nastala je potreba po sodelovanju Sole s
strokovnjaki iz proizvodnje in druzbenih dejavnosti. %

Zavedamo se Se dololenih pomanjkljivosti, saj je naravoslovni dan mozno izvesti
na razli¢ne nacine. Zadali smo si nalogo, da bomo iskali Se druge oblike organi-
ziranja, poglabljali programe, se povezovali z drugimi Solami in povzemali njiho-
ve izkusSnje ter jih prilagodili svojim razmeram in mozZnostim.
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NEKAJ MISLI O VAJAH PRI GEOGRAFIJI V SVIO

Tatjana Fer j’anx

Novost pri pouku geografije v SVIO so zlasti vaje. Nekateri ulitelji so mnenja,da
so primerne, ker aktivirajo uéence, drugi so jih sprejeli z negodovanjem, ceS da
so prete‘z".ke. Ob kriti¢ni presoji lahko reemo, da so vaje zelo heterogene in se
jih da smotrno vklju€iti v pouk. Razli¢nost vaj zahteva tudi razli¢no vkljuéevanje
v pouk.

Vaje aktivirajo u€ence toliko Casa, dokler jih razumejo. Vaje lahko resujejo ne-
kateri uenci aktivno sami, drugi le v skupini (dva ali vec), kjer prideta do izra-
za medsebojna pomoc in dopolnjevanje. Vaje so lahko dobro sredstvo za diferen-
ciacijo in individualizacijo pouka.

Oglejmo si nekaj primerov, kako vkljuciti vaje v pouk, kar je rezultat prvih iz~
kuSenj.

Ko delamo skupinsko, sestavimo tako skupino, da bo ustrezala doseganju zazele-
nih ciljev in jim glede na to damo doloceno nalogo, na primer: Pregledna ponovi-
tev reliefnih tipov.

- prva skupina obdela recni relief,
- druga skupina resi vajo o ledeniSkem reliefu,
- tretja skupina je zadolZena za kraski relief.

V vsaki skupini vlada aktivnost, hkrati pa so za delo motivirani tudi zaradi zani-
mivosti in medsebojne tekme med skupinami.

Vaje o reliefu lahko vklju¢imo v pouk tudi drugade. Uro vodimo frontalno, razla-
gamo reéni relief. Vzporedno z razlago uéenci takoj reSijo pripadajodo vajo. Lahko
si po slikah ogledamo nekaj recnih dolin.

Tudi kraski in ledeniSki relief lahko ucenci takoj reSijo v vajah kot potrditev uspele
razlage. Z diapozitivi ali slikami podkrepimo razlago in razumevanje uspesno re-
Senih vaj, ki so jih ucenci individualno resili.

Vaje o reliefu lahko vklju¢imo v pouk Se drugade. Lahko en del snovi predelamo
po prvem, drugi del po drugem primeru ali obratno.

Pri delu v dvojicah je teza dela omejena na skupine po dva uéenca. Ta oblika dela
se mi zdi primerna, ko izpolnjujemo delovne zvezke, za izdelavo raznih skic in
grafikonov. Aktivnost je v razredu dosezena, saj je u¢encem zanimiva oblika dela,
med dvojicami pa vlada tekmovalni duh in boj za uspesSnost. Delo v dvojicah lahko

X Dr. , Solski center za blagovni promet, 61000 Ljubljana, Poljanska 28-A , glej
izvleCek na koncu Obzornika
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uporabimo pri vajah vedno, saj dva uenca boljSe reSita kot posameznik in laZe
delata s knjigo in atlasom. Lahko delajo dvojice naloge, ki so razdeljene na tezav-
nostne stopnje, npr. padavinski rezimi:

a) kje so padavine v dolofenem letnem Casu (laZja skupina),
b) zakaj so tam (odgovori boljSa skupina).

Vaje omogolajo, da uenca usposobimo za kartografsko pismenost, pri Cemer se
ne omejujemo samo na merilo karte in orientacijo, ampak naj bo ucenec sposoben
samostojno uporabiti posamezne karte in si ustvariti sinteti¢no sliko o prikazanih
elementih oziroma pojavih. PriloZnost za tako delo imamo skoraj vedno, saj se
prirodni in druzbeni pojavi prikazujejo v posebnih kartah ali grafi¢no. Ni dovolj,
¢e ulenec samo nemo spremlja naSo razlago, aktiven bo Sele, ko bo postavljen
sam pred doloceno nalogo, pri cemer oblika dela niti ni pomembna. I'rimer 1.
Ucenci naj na osnovi karte razloZijo glavne podnebne tipe. Za kompleksnejse ra-
zumevanje naj uporabijo $e karto januarskih in julijskih izoterm (atlas), padavin-
sko karto (glej delovni zvezek in atlas) in karto zracnega pritiska (gle_j delovni
zvezek in atlas).

Primer 2: Za uspeSno resitev vaj o sposobnosti zemlje za prezivljanje prebival-
stva uporabimo analiti¢no sinteti¢no vec kart: karto v vajah, v atlasu karto o pre-
nahranjenosti prebivalstva, karto, ki prikazuje verjetnost dolzine Zivljenjske dobe,
karto o razvitih in nerazvitih dezelah.

Primer 3: Za razumevanje vpliva naravnih Ciniteljev za rezmestitev prebivalstva
uporabimo ved posebnih kart: podnebne karte, karto naravnega rastja ter karto '
gostote naseljenosti, ki so jo uenci sami zrisali v vaje.

Takih primerov je neSteto. Ulenec dela sam ali pa v skupini, spoznava se s tehni-
ko prikazovanja in mora na osnovi znanja, ki ga Ze ima, sintetizirati snov. V pri-
meru, da imamo na razpolago dolocene podatke, lahko ucenci sami izdelajo skico,
pri éemer je aktivnost Se velja, izdelajo na primer demografske rezime ali pa
skico aritmeti¢ne gostote naseljenosti po drzavah ali narascanje prebivalstva po
kontinentih. Aktivnost je pri takem delu sigurna, ker obstoji tudi motiviranost za
delo, saj izdelujejo dololeno nalogo samostojno. Vaje omogocajo u¢encem, da se
tudi sami srecdajo z izdelavo kart in grafikonov v razlié¢nih tehnikah.

Posebno mesto v delovnem zvezku imajo vaje o naseljih. Te vaje obdelamo kot obli-
ko programiranega pouka. Za uence je to zanimiva individualna oblika, pri kateri
mora vsak ucenec obdelati preko vsake ucne enote. Ce je razumel, kontroliramo

z vprasSanji na koncu uéne enote in tudi sam izve povratno informacijo o pravilno-
sti resSitve. Zelo uspesSno je, da taki programirani obliki sledi razgovor. V prime-
ru naselij je to za uence zelo zanimiva tema, ker mnogo vedo iz lastnih izkuSenj
(transformacija vasi, nove mestne Cetrti). Ob ogledu raznih slik o tipih kmeckih
domov po Sloveniji pouk dodatno zazivi. Pri poglavju o mestih je ugodno, da osve-
tlimo in dopolnimo razlago s ¢lanki iz knjig. Pri tej temi damo kartirati posamezne
ulice v Ljubljani. Izberemo prostovoljne skupine ucencev, ki bodo skartirali dolo-
cene ulice in na tej osnovi razlozimo mestni del, posamezne Cetrti pa na osnovi
dela uéencev, ki tam Zivijo. Aktivnost je tako prav gotovo zagotovljena.

Stevilne vaje zahtevajo tudi uporabo razli¢nih podatkov. Podatke uenci sovrazijo.
Ce holemo, da jih razumsko osvoje, jih je treba prikazovati v kompleksni geograf-
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ski stvarnosti in z uporabo posebnih kart oziroma grafikonov, ki jih uéenci aktivno
obdelajo. PriloZnosti za tako delo nam nudi zlasti zvezek vaj iz gpspodarske geo-
grafije. Z njihovo pomodjo izvajamo tudi diferenciacijo in individualizacijo, npr. :

a) zbiranje podatkov po GodiSnjaku,
b) ralunanje indeksov in veriznih indeksov,
c) razne grafiéne obdelave.

Zbrano gradivo moramo frontalno obdelati v analiti¢no sinteticni luéi, kajti le tako
ucenci vidijo, da je njihovo delo koristno in jih stalna aktivnost motivira za na-
daljnje delo.

Vaje v delovnem zvezku so torej razlicne, zato je tudi njihova uporaba pri pouku
razli¢na. Vaje, ki jih uenci resijo ob razlagi snovi, so za zapomnitev in razume-
vanje snovi zelo uspeSne. Vaje za ponavljanje in utrjevanje uéencu in.ucitelju po-
kaZejo, kje so vrzeli v znanju, kaj je treba poglobljeno razloziti oziroma pri vaji
dodatno dopolniti. Zbiranje podatkov nekaterim uéencem zelo ustreza (individual-
no domade delo) , uspes$no je tudi delo s statisti¢nim koledarjem, saj je uporaba
in seznanjanje s takim delom mozna frontalno v razredu, racunanje raznih indek-
sov pa je primerno za zahtevnejSe uence. Vaje, kjer je treba pobarvati, naredijo
na uéence mocnejsi vizualni vtis in zato se globje vtisnejo v spomin.

Vaje uenci radi reSujejo, dokler jih razumejo. Treba jih je smotrno vkljuciti v

pouk, le tako je reSevanje uspeSno. Ne smemo pa jih dajati kot nepotrebno domace
delo.
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geografska prouc¢evanja in
regionalno geografska problematika

NARAVNE KATASTROFE KOT ELEMENT PREOBLIKOVANJA SVETA

Milan OroZen Adami&>

Nobenega dvoma ni, da so naravne katastrofe pomemben element pri oblikovanju
geografskega okolja. Navkljub hitremu razvoju znanosti in tehnologije bomo mo-
rali s pojavljanjem naravnih katastrof racunati tudi v prihodnje. Prav zato ni
sluéaj, da je proucevanje naravnih katastrof Ze desetletja predmet raziskav
mnogih geografov. O naravnih katastrofah in pomenu teh proucevanj je pisal

tudi Melik v svojih knjigah o Sloveniji in drugod. Zato je proudevanje naravnih
katastrof v Sloveniji Ze vrsto let tudi del delovnega programa Geografskega inSti-
tuta Antona Melika ZRC SAZU. Tovrstna proucevanja slovenskih geografov ima-
jo v prvi vrsti fiziéno geografski znacaj, Ceprav so se nekateri avtorji bolj ali
manj poglobljeno lotili tudi druZbeno-geografskih problemov naravnih katastrof.

V tem prispevku nameravamo prikazati, kaksSne in koliko naravnih katastrof
prizadene nas planet. Zanima nas, koliko velikih naravnih katastrof je letno na
zemlji, kolikSno je Stevilo Zrtev, zanima nas materialna Skoda itd. V okviru
University of Colorado (ZDA) v kraju Boulder obstaja institucija, ki se Ze vrsto
let ukvarja s proudevanjem naravnih katastrof (Natural Hazards Research and
Applications Information Center). To je vodilna geografska institucija v svetu,
ki proucuje naravne katastrofe. V preteklih letih so objavili ve¢ kot 40 Studij o
najrazliénejSih aspektih naravnih katastrof. Naf prispevek smo oprli na naslednji
dve Studiji: Sheehan L., Hewitt K., 1969: A Pilot Survey of Giobal Natural Di-
sasters of the Past Twenty Years. Natural Hazards Research, Working Paper No
11 in Dworkin J., 1975: Global Trends in Natural Disasters 1947-1973. Natural
Hazard Research, Working Paper No 26.

Avtorji so se odlolili, da bodo analizirali le velje naravne katastrofe, to je
tiste, ki izpolnjujejo vsaj enega od naslednjih kriterijev:

1. da je nastala materialna Skoda vecja od 1.000.000 Z,
2. da je ve¢ kot 100 mrtvih,
3. da je ranjenih vec kot 100 ljudi.

x Mag., raziskovalni sodelavec, Geografski inStitut Antona Melika, SAZU,
61000 Ljubljana, Novi trg 3, glej izvleCek na koncu Obzornika



Kriteriji za uvrScanje posamezne naravne katastrofe med veliko katastrofo so

v marsicem vpragljivi ali pomanjkljivi. Ce podrobno pogledamo zbrane podatke
v obeh Studijah, opazimo, da so veckrat vkljuCene naravne katastrofe, v kateri
je recimo zbolelo 100 oseb zaradi vrocinskega vala, medtem ko ni vkljuéena
naravna katastrofa, ob kateri je zgubilo zivljenje 99 oseb. Naslednji problem so
informacije oziroma podatki o naravnih katastrofah, ki ne prikazujejo ekvivalent-
no vseh delov naSega planeta. Avtorji so se v glavnem opirali na naslednje vire:
New York Times Index, Encyclopedia Britanica Year Book, Collier’s Encyclope-
dia Yearbook, The American People’s Encyclopedia Yearbook, Keesing’s Con-
temporary Archives in &rpali iz drugih razpolozljivih virov v knjiZnicah posa-
meznih univerz v ZDA. Zbrani podatki nikakor ne dajejo kompletne svetovne sli-
ke o naravnih katastrofah, saj v njih niso predstavljeni celi subkontinenti, deli
severne Evrope, vecina zahodne in srednje Afrike, prav tako ni v teh porodilih
Sovjetske zveze in Se nekaterih socialisti¢nih drzav. Ker pa je obdobje zbranega
gradiva omejeno na ¢as po drugi svetovni vojni, so razpolozljivi viri informacij
razmeroma stabilni z izjemo Kitajske, kjer se je v posameznih obdobjih Stevilo
informacij zelo spreminjalo. Sistem klasifikacije v velike naravne katastrofe,

in to zlasti z omejitvijo 1,000.000 ¥, daje veliko prednost ZDA , medtem ko kaka
druga, sicer obsezZna katastrofa v drugi dezeli ne bi bila vkljucena. V teh anali-
zah zavestno niso upostevali katastrofalnih su$, ker se iz porodil, ki so na voljo,
ne da loditi, ali qre za stalne susSe ali posebno katastrofalne suse. Kakorkoli,
navkljub vsem tem kriti¢nim pripombam in zavestnim pomanjkljivostim nam na-
vedeni Studiji dajeta dokaj celovito in zanimivo sliko naravnih katastrof na zemlji.

Prva zanimiva ugotovitev je, da je letno Stevilo velikih naravnih katastrof na
zemlji razmeroma konstantno (v oklepaju je Stevilo velikih naravnih nesreé v letu):

1947 (30), 1948 (45), 1949 (31), 1950 (35), 1951 (33), 1952 (28),
1953 (45), 1954 (35), 1955 (33), 1956 (28), 1957 (34), 1958 (25),
1959 (31), 1960 (34), 1961 (25), 1962 (24), 1963 (32), 1964 (28),
1965 (26), 1966 (29), 1967 (30), 1968 (38), 1969 (25), 1970 (24),
1971 (26), 1972 (33), 1973 (29).

Letno je bilo v tem obdobju od 24 do najvecC 45 velikih naravnih katastrof, ali
povpreéno skoraj 31 letno (30,96 %).

Ce pogledamo vrste posameznih naravnih katastrof, so dale¢ na prvem mestu po
Stevilu poplave, ki jim slede naslednje naravne katastrofe:

Povzroditelj Stevilo katastrof -+ . %
1. Poplave 269 33,29
2. Tajfuni, hurikani, cikloni 169 20,92
3. Potresi 115 14,23
4, Tornadi 95 11,76
5. Nevihte z grmenjem ; 35 4,33
6. Snezne nevihte 31 3,94
7. Vrocinski valovi . 21 2,60
8. Hladni valovi ' 13 1,61
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Povzroditelj Stevilo katastrof %

9. Vulkani 13 1,61
10. Zemeljski plazovi (usadi) 12 1,49
11. Mocno dezevje 12 1,49
12. Snezni plazovi 11 1,36
13. Plimski valovi 5 0,62
14. Megle 3 0,37
15. Zmrzali (slane) 2 0,25
16. PeSCene ali prasSne nevihte 2 0,25

Pri nas tajfunov, hurikanov, ciklonov, tornadov, vulkanov in Se nekaterih oblik
naravnih katastrof ne poznamo, ali pa so ti pojavi v takih oblikah, da jih ne
moremo Steti za naravne katastrofe. Vsekakor so tudi v Sloveniji po Stevilu na
prvem mestu poplave, pogosti so potresi, neurja, mocno deZevje in tudi zmrza-
li oziroma slane. Manj pogosti (kot vedje naravne katastrofe) so v Sloveniji
snezni plazovi, usadi itd. Sicer pa o tem pri nas Se nimamo izdelanega podrob-
nejSega pregleda.

Med leti 1947 in 1973 je z ozirom na posamezno obliko naravne katastrofe izqu-
bilo Zivljenje naslednje Stevilo ljudi:

%
1. Tajfuni, hurikani, cikloni 467.508 56,41
2. Poplave 182.270 21,99
3. Potresi 109.076 13,16
4. Nevihte z grmenjem 20.940 2,53
5. Snezne nevihte 9.727 1,17
6. Vulkani 7.220 0,87
7. Tornadi 6.481 0,78
8. Vrocinski valovi 5.655 0,68
9. Zemeljski plazovi (usadi) 4.288 0,52
10. Snezni plazovi 4.285 0,52
11. Megle 3.550 0,43
12. Hladni valovi 3.370 0,41
13. Plimski valovi 3.180 0,38
14. Mocno dezZevije 1.255 0,15
15. PesScene ali prasne nevihte 10 0,001

skupaj 828.815

Povprecno je v naravnih katastrofah vsako leto izgubilo Zivljenje 30.696 1judi,

in to najvec v tajfunih, hurikanih, ciklonih, sledijo poplave in Sele na tretjem
mestu so potresi s 13,16 %. Izstopajo Se mocne nevihte z grmenjem (2,53 %)

in sneZne nevihte z 1,17 %. Sele na $estem mestu so smrtni primeri zaradi
vulkanov (0,87 %), sledijo druge oblike naravnih katastrof, v katerih je smrtnih
primerov znatno manj. Zanimiva je slika smrtnih primerov v naravnih katastro-
fah po kontinentih, dale¢ najved Zrtev je v Aziji (85,25 %), sledijo JuZna Ame-
rika (5,71 %), Karibi s Centralno Ameriko (2,61 %), Evropa (2,50 %), Afrika
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(2,29 %), Severna Amerika (1,11 %) in Avstralija (0,53 %). V Aziji je bilo kar
453.428 smrtnih primerov v tajfunih, hurikanih in ciklonih ali 54,71 % vseh Zrtev
v naravnih katastrofah. V Evropi je med leti 1947 in 1973 v naravnih katastrofah
skupaj umrlo 20.698 1judi, od tega ve kot polovica (11.120) v poplavah. Po
posameznih drzavah v Evropi je bilo zabeleZeno najve¢ smrtnih primerov v Itali-
ji (4.324), sledi Nizozemska s 1.876 mrtvimi in nato Jugoslavija (1.050), kar
je priblizno 50 mrtvih na milijon prebivalcev. To v primerjavi z Bangladesem,
kjer je ta delez 4.476, Novo Gvinejo 1.366, Iranom 1.353 ali Juzno Korejo 1.202
prebivalca na milijon prebivalcev, ni veliko, uvrsca pa Jugoslavijo med deZele,
kjer moramo stalno racunati z vecjo ali manjSo moznostjo pojavljanja potresov,
v katerih lahko izgubi Zivljenje velje Stevilo prebivalstva. Vse smrtne Zrtve v
Jugoslaviji so zaradi potresov, in to zlasti potresa v Skopju. V Sloveniji, razen
v posameznih primerih snezni plazovi nismo po letu 1947 zabelezlili vecjeqa
Stevila smrtnih primerov v naravnih katastrofah.

Na koncu povzemimo Se nekaj presenetljivih globalnih ugotovitev: letno se Ste-
vilo velikih naravnih katastrof nekoliko zmanjsuje; obmodje, ki ga te katastrofe
prizadenejo, se po velikosti povecCuje in presenetljivo se poveCuje tudi Stevilo
mrtvih v naravnih katastrofah. Obmocja z izjemno visoko stopnjo mrtvih na mi-
lijon prebivalcev so v dokaj signifikantni korelaciji z geoloskimi pogoji, lego
obale in nizkimi ali skromnimi nacionalnimi dohodki. Nedvomno so ob naravnih
katastrofah v najteZjem polozaju Stevilne dezZele z nizkim nacionalnim dohodkom,
kjer se zaradi vrste vzrokov naravne katastrofe Cesto pojavljajo. V svetovhem
merilu sodi Jugoslavija s povprecno letno manj kot 100 zrtvami v naravnih kata-
strofah na milijon prebivalcev med dezele z razmeroma nizko smrtnostjo v na-
ravnih katastrofah. Pomembno je tudi, da po povpre¢nem nacionalnem dohocku
na prebivalca sodimo v zgornji del srednje razvitih dezel. Ob tem ne velja pre-
zreti, da so dokajSnje razlike med posameznimi deli Jugoslavije.

Da bi bolje organizirali mednarodno sodelovanje ob naravnih katastrofah, so na
- generalni skupScini Zdruzenih narodov decembra 1971 sprejeli resolucijo St.
2816 s sklepom o ustanovitvi urada Zdruzenih narodov za kKoordinacijo in pomo¢
ob katastrofah (United Nations Disaster Relief Organization - UNDRO) .
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GEOGRATFIJA - MED SCILO IN KARIBDO

DuSan Plut®

Tudi po vel kot sto letih samostojnega razvoja se geografija Se vedno ukvarja s
temeljnimi vprasanji, kot so: mesto v sistemu znanosti, osnovno delovno podro-
¢je in izoblikovanje specificne geografske metodologije. O bodoénosti geografije
so zelo razli¢na mnenja, od skrajno ¢rnogledih do gorede optimisti¢nih. Nekateri
geografi so pravzaprav ze "dvignili" roke nad geografijo in zapustili njeno tradi-
cionalno delovno podro¢je. Navdusujejo se nad eksaktnostjo sorodnih znanstvenih
disciplin z lastno, specifi¢no metodologijo in jasno opredeljenim predmetom
raziskovanja. Del geografov po svetu poskusa vsaj del geografije "vriniti" v inter-
disciplinarna raziskovanja, ki zelijo prerasti v nekaterih primerih v novo znanost
o "okolju". Na drugi strani pa ponovno srecamo poskuse opredeliti geografijo kot
samostojno enotno znanost. Geografijo sedanjosti bi glede njene bodo¢nosti lahko
oznadili s tremi poglavitnimi smermi nadaljnjega razvoja:

- poudarjanje nujnosti, da bi geografijo delili na posamezne, med seboj vse manj
povezane veje in delovna podrodja ("samomor" iz sebe zaradi vse vedje atomi-
zacije raziskovanja) ;

- vkljuevanje vecjega ali manjSega dela geografije v poskuse snovanja nove zna-
nosti o "prostoru" ali "okolju" ("vsrkavanje" od zunaj) ;

- poskusi ohranjanja enotne geografije s tradicionalno metodologijo in/ali s po-
mocjo novih teoretiéno metodoloskih prijemov ("resevarje" geografije kot enotne
znanosti) .

1. Poudarjanje nujnosti, da bi geografijo delili na posamezne, med seboj vse manj
povezane veje in delovna podrocja. Atomizacija delovnih nalog je v tesni zvezi s
poudarjeno teznjo po analiti¢ni ¢lenitvi sveta na osnovi temeljite empirije, logi¢ne
analize in indukcije (Majer, 19683 Kraft, 1968). Gre za nadaljevanje in potrjevanje
teoreti¢nih in metodoloSkih izhodiS¢ naravoslovno zasnovanega pozitivizma, ki je
z logi¢nim pozitivizmom dobil dodaten elan. Enostranska specializacija v geografi-
ji, miSljena kot zatekanje v podrobno empiri¢no, kvantitativno zasnovano, eksaktno
proucevanje posameznih geografskih elementov ima tudi objektivne razloge. Pojmo-
vana enostransko kot konéni cilj raziskovanja pa nosi v sebi korenine zanikanja
celovitega pokrajinskega pristopa. Obravnava posameznih pokrajinskih elementov
ali procesov brez upoStevanja njihove funkcije v pokrajini nas nujno pripelje do
nekriticnega sprejemanja ali delne adaptacije negeografske metodologije prou¢eva-
nja.

Negiranje dialektiCne enotnosti nasprotij v pokrajini nujno najprej pripelje v duali-
zem (IleSi¢, 1979) in nato v nadaljnje drobljenje geografije v ve¢ ali manj samo-
stojne geografske discipline. Sinteza in dedukcija se uveljavljata le ob proudevanju

o Mag., asistent, PZE za geografijo, Filozofska fakulteta, 61000 Ljubljana,
AsSkerceva 12, glej izvleek na koncu Obzornika
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dolocenega elementa pokrajine, zanemarja pa se razlaga vloge elementa v pokra-
jinskem sistemu. Poglobljeno raziskovanje pokrajinotvornih elementov je sprejem-
ljivo z vidika celostne geografije le v primeru, da jih v zakljuéni podobi obravna-
vamo z vidika celote, z vidika pokrajine, regije.

Nadaljnji razvoj osamosvajanja posameznih geografskih disciplin lahko pripelje do
popolnega razpada geografije in vkljuCevanja, podrejanja posameznih geografskih
disciplin sistemati¢nim znanostim, ki proucujejo posamezne pokrajinske elemente.
Johnston (1981), zagovornik "radikalne" geografije in pluralizma v geografiji,
ugotavlja, da sta v ZDA fizicna in druZbena geografija lodeni, ¢e ne celo samostoj-
ni znanstveni disciplini. Nikoli¢ (1977, s. 286) pa pravi, da je v ZDA geomorfolo-
gija ena izmed disciplin geologije, klimatologija pa v sestavi fizike. Tudi v Sovjet-
ski zvezi sta fizi¢na in druzbena geografija zaradi dogmatskega zagovarjanja zgolj
ene dialekti¢ne zakonitosti, kljub odporom (Anuéin, Sau$kin), $e vedno loéeni
znanstveni disciplini, Ceprav ne smemo prezreti vedno bolj pogostih poskusov za
njihovo ponovno povezavo (npr. delno celo "konstruktivna" geografija akademika
Gerasimova, ki je bil sicer vnet zagovornik delitve geografije) .

Ob tem se seveda lahko samo Se vpraSamo, ali je potem Se sploh potrebno, da
obdrZijo osamosvojene geografske discipline geografsko poimenovanje. In drugo
vpraSanje - kdo bo prouceval pokrajino kot celovito materialno stvarnost, ki obsta-
ja in se ne ozira na ¢asovno spremenljiva Custva njenih proucevalcev, zlasti geo-
grafov? Vsekakor ne geografija, vsaj ne taka, ki se Zeli opredeliti zgolj kot druzbo-
slovna ali naravoslovna znanost ali celo kot sistem geografskih znanosti. Se manj
pa ne taka, ki iS¢e svojo kompleksnost (zakompleksanost!) v niZje rangirani celo-
vitosti (elementu pokrajine), ki pa je za pokrajino le njen sestavni del!!. Cesar ne
zmore ali pa noCe proucevati geografija, pa z ve¢ ali manj uspeha poskuSajo druge
znanosti ali skupine znanosti, ki jih ne moti, temvec obratno, privlaci raznolikost
pokrajine, geografsko okolje.

2. Vkljuevanje veljega ali manjSega dela geografije v poskuse snovanja nove
znanosti o "prostoru" oziroma okolju nam nehote vsiljuje vprasanje, kako si razla-
gati dejstvo, da so se pojavili poskusi snovanja nove znanosti o okolju, pravzaprav
izven ali (vsaj) ob geografiji, ¢e naj bi bil njen osnovni predmet (vsaj teoreti¢no!)
pokrajina, geografsko okolje. Odgovori so razli¢ni, osebno pa menim, da je geo-
grafija "zatajila", saj zaradi pretirane razbitosti, specializacije ni bila sposobna
sprejeti v bistvu le nekoliko modernejSe oblecenega "starega", a kot kaze, vedno
aktualnega osnovnega predmeta - pokrajine, okolja, ki ga je hote ali nehote v empi-
ri¢nih raziskavah, v praksi zanemarijala.

Radovanovié (1977) zavzema kriti¢no staliS¢e do novih "kompleksnih" znanosti o
okolju, ki po njegovem mnenju ne morejo v celovit znanstveno-logicni sistem zajeti
in sistematizirati vsestransko problematiko odnosa med ¢lovekom in Zivljenjskim
okoljem.

Tudi ekologija, pojmovana v najSirSem pomenu besede, ne more zgolj z ekoloSkimi

izhodiséi razloziti tudi druzbeno pogojenost odnosa med ¢lovekom in njegovim
zivljenjskim okoljem, kar pa ne pomeni, da ne bi veljalo upoStevati "ekoloskih raz-
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seznosti" ob sicer pogosto zgolj ekonomskih. Nekateri geografi (Eyre-Jones, 1966)
vidijo v humani ekologiji celo sinonim za geografijo. Nekriti¢no, socialdarwinistié-
no in pozitivisti¢no prenasanje ekoloskih zakonitosti na celotno druZbeno sfero ne
more razjasniti bistva odnosa med clovekom in okoljem. Brez dvoma pa geografija
v sklopu interdisciplinarno povezanih raziskav lahko prispeva pomemben deleZ pri
razumevanju vzrokov in posledic ¢lovekovega nesmotrnega ravnanja z geografskim
okoljem, zlasti z vidika regionalnokompleksne zasnove. Tudi Strahler (1974) govo-
ri o rojevanju znanosti v okolju (Environmental Science), vendar sam kritiéno
ugotavlja, da je resni¢no nov le nain opazovanja, omejuje pa se na razumevanje
naravnih sistemov in procesov na Zemlji, v proucevanje pa vkljucuje le del geogra-
fije (fizi¢no geografijo, in Se te ne v celoti).

Podobne dileme odpira opredelitev odnosa med geografijo in regionalno znanostjo,
ki jo je 1954. leta zasnoval Isard. Tako recimo Nikoli¢ (1977, s. 286) meni, da

je Isard izhajal iz prepricanja, da je potrebno celotno geografijo razéleniti na
"regionalno znanost" in "tradicionalno geografijo". Johnston (1981, s. 69) pa pra-
vi, da je Isard kot ekonomist le vgradil prostorske sestavine v ekonomske analize,
a ignoriral zgodovinske faktorje, druzbene pogoje in "geografske momente". Ved
ali manj so v vseh prizadevanjih pri ustvarjanju "novih" znanosti o okolju, prosto-
ru, regiji, poskusi, da bi minirali ali celo likvidirali umestnost in samostojnost
geografije kot enotne vede in poskusi vkljuevanja dela geografije v "nove", tako
ali drugale poimenovane znanosti o okolju. Pristajanje geografije na novo znanost
o okolju ne pomeni zgolj njene likvidacije, temvec tudi nadelni pristanek na moz-
nost izoblikovanja neke ohlapne, splosne teorije o okolju, izvedene na osnovi raz-
liénih metodoloskih pristopov posameznih znanosti in sprejemanje nekega meglene-
ga, nedorecenega in nejasnega skupnega predmeta proucevania - prostora. Tako
izhodiSCe pa nikakor ne zanika nujnosti povezanega, interdisciplinarnega proueva-
nja zivljenjskega okolja, odnosa med druzbo in okoljem, kjer pa mora biti jasno
opredeljena naloga posameznih znanosti, tudi geografije.

3. Poskusi ohranjanja enotne geografije s tradicionalno metodologijo in/ali s po-
mocjo novih teoreti¢no metodoloskih prijemov predstavljajo opozicijo navedenim
tokovom, ki na ta ali drug naéin pravzaprav zanikajo samostojnost in enptnost
geografije. Kot tretja pot v nadaljnjem razvoju geografije se kaze ohranjanje kla-
si¢no pojmovane enotne geografije z njeno "krono", regionalno geografijo, oziro-
ma poskusi reintegracije geografije z nekoliko druga¢nimi metodoloskimi prijemi.
Regionalna geografija se je kljub pretezni specializaciji v geografiji le ohranila in
kljub Stevilnim pomanjkljivostim utemeljevala ter potrjevala geografijo kot enotno
vedo. Priznati pa je potrebno, da je ostala ve¢ ali manj na ravni, ki jo je dosegla
med obema vojnama. Obdrzala je staro zasnovo in metodologijo, ki jima sicer ne
moremo olitati, da sta slabi, vendar nista $li v korak s ¢asom (VriSer, 1975).
Lahko reéemo, da navadno ostaja pri preprosti opisni razlagi, ohranja kljub dru-
gaénemu deklariranju pretezno analitsko zasnovo, ki jo najbolj plastiéno ponazarja
shematiéna delitev proucevanja od geologije, reliefa do naselij, prebivalstva itd.
Dokaj upravieni so olitki, da se v klasiéno zasnovani regionalni geografiji naéelno
zagovarja uporaba sinteze in dedukcije. Pogosto pa se vloga in pomen posameznih
pokrajinotvornih elementov v pokrajini, za Zivljenje in obstoj druzbe oznaduje zgolj
formalno, subjektivno, "kvantifikacijo" pa predstavljajo v najboljSem primeru od-
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stotki, indeksi in aritmeti¢ne sredine. Nasprotniki, tudi iz vrst zagovornikov si-

stemskega pristopa, ki sicer zagovarjajo enotnost geografije, ji olitajo faktogra-
fijo, deskriptivnost ("geo-grafija") in vztrajanje na prezivelih, neeksaktnih me-

todoloskih prijemih, ki naj bi onemogodali resni¢no spoznanje celovitosti pokraji-
ne, vsestransko ovrednotenje geografskih pojavov, ugotavljanje "regionalnih pra-
vilnosti ali celo zakonitosti" ("geo-sofija"!?).

Zato v geografskih krogih po svetu vzbujajo precejSnjo pozornost poskusi, da bi
ponovno neortodoksno zdruzili prou€evanja v okviru enotne geografije s pomocjo
sistemskega pristopa. Sistemski pristop se je razvil na osnovi filozofskih izhodis¢
strukturalizma. Osnovna znacilnost, ki je pomembna za geografsko proucevanje,
je poudarjanje vloge vsakega pojava glede na strukturo celote, kjer ima vsak del
doloéeno funkcijo (Peduljié, 1971). Poudarjanje znadilnosti strukturalizma in
funkcionalizma, ki v klasiéni obliki ne priznavata osnovnih nasprotij (navadno
druzbenih) in dinamike struktur (sistem dinamiénega ravnoteZja), pomeni prevze-
manje nekaterih izhodi$¢ pozitivizma. Goriar (1975, s. 73) upravideno poudarja
neustreznost pojmovanja npr. druzbenih struktur kot nekaj stati¢nega, v osnovi
nespremenljivega in veénega, Joganova (1982, s. 5) pa pozitivistiéno oZenje iz-
kustvenega zgolj na empiri¢no, kar velja po njenem mnenju tudi za samo sistem-
sko teorijo.

V geografiji se je teorija sistemov zalela uveljavljati razmeroma pozno (v 60 le-
tih), zlasti v primerjavi s sosednjimi naravoslovnimi disciplinami, ki sozacele
bolj mnozi¢no uporabljati sistemski pristop kmalu po drugi svetovni vojni. S po-
mocjo sistemskega pristopa bi verjetno geografija lahko globlje prodrla v bistvo
geografskih pojavov in procesov, obenem pa bi se lahko preusmerila iz prevladu-
jocega proucevanja posameznih geografskih pojavov in procesov v "regionalno
specializacijo", torej na proudevanje regionalnih problemov in pokrajine kot celo-
te (sistema). UspesSna uveljavitev, zlasti v naravoslovnih znanostih (npr. biolo-
gija, hidrologija) , torej tudi pri- prouevanju (za geografa) posameznih geograf-
skih pojavov in procesov pomeni izziv za mnoZi¢nejSe prakti¢no preverjanje pri
posameznih geografskih vprasanjih, ne le pri kompleksnem proudevanju celotne
pokrajine ali regije. Haggett (1974) trdi, da nudi sistemska teorija vse moznosti,
da se prikaze povezava med Clovekom in njegovim okoljem, pa tudi med sestavni-
mi deli pokrajine. Ob vsej kritiénosti (zlasti ameriSke "radikalne" geografije v
70-tih letih) se je sistemski pristop z deli Berrya, Chorleya, Kennedya, Haggetta,
Solove, Markova, Muhine in drugih potrdil kot ustrezen za obvladovanje mnozice
geografskih elementov, ki sestavljajo pokrajino. Ob (v&asih pretiranih) kvantita-
tivnih metodah in tehnikah podértuje celovitost, povezanost in soodvisnost geograf-
skih pojavov in procesov v pokrajini.

Sistemska teorija vsebuje nekatere bistvene dialekti¢no-marksisti¢ne komponente,
zlasti glede razmerja med deli in celoto, analizo in sintezo, medsebojne soodvis-
nosti itd. Izdelava dinami¢nega, dialekti¢no zasnovanega sistemskega pristopa v
geografiji Se ni dokonéana, Se manj to velja za organsko vrascanje sistemske teo-
rije kot dela obe spoznavne geografske teorije. Johnston (1981) "odita" Haggettu
pretirano uporabo kvantitativnih oznak in premajhno povezanost teoreticne osnove
in sistematiénega dela, zanemarjanje vecje "samostojnosti" (lahko bi rekli dolode-
ne nepredvidljivosti) druZbenogeografskih pojavov in procesov.
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Podobno, kot se pogosto dogaja z vsemi znanostmi, se tudi ob ve¢jem empiri¢nem
preverjanju uporabnosti sistemske teorije Ze odkriva vrsta pomanjkljivosti, kar
pa ne pomeni, da je sistemski pristop v celoti neustrezen. Nasprotno, kriti¢no
preverjanje ne zanika uspeSnosti in prodornosti sistemske teorije, temve¢ opozar-
ja na nevarnost "vseobseZnosti" njene uporabe. Nehote se vsiljuje vpraSanje (in
obenem odgovor) , ali ne nudi morda organska spojitev tradicionalne, pretezno kva-
litativne metodologije geografije in dialekticno, dinami¢no zasnovane, pretezno
kvantitativne sistemske teorije osnovo za reintegracijo geografije kot znanosti o
pokrajini? Izziv bodoCnosti, ki je vreden preverjanja in ve¢je pozornosti! Mogoce
pomeni odgovor na vprasSanje o bodoCnosti geografije, saj morda omogoa prema-
govanje ne le geografskih dualizmov: prepada med "znanstveno" specializacijo
(vendar s poudarjanjem funkcije v pokrajini kot enotnem sistemu) in "neznanstve-
no" (pogosto resni¢no deksriptivno in faktografsko sploSnostjo - regionalno geo-
grafijo) , med indukcijo in dedukcijo, analizo in sintezo, splo$nim in posameznim,
kvaliteto in kvantiteto. Seveda je iluzorno pricakovati, da bo individualno, posa-
miéno delo lahko spojilo in povezalo rezultate Stevilnih geografskih raziskav. Ob-
vladovanje ogromnega gradiva omogoca Se vecjo uporabo radunalnika, statisti¢no
matemati¢nih metod in skupinsko delo. Cas izjemnih osebnosti v geografiji, ki so
bile sposobne obvladovati celotno geografsko gradivo in discipline, polasi mineva.
"Sprijazniti" se je potrebno z nujnostjo skupinskega dela!

Sicer skope in zgolj ilustrativno podane dileme in oseben odnos do tokov v svetovni
geografiji nas lahko dodatno vzpodbudijo, da spregovorimo nekaj besed o osnovnih
vprasanjih razvoja slovenske geografije. Ob razmisljanju o dilemah nadaljnjega
razvoja slovenske geografije je potrebno upoStevati znaéilnosti preteklega razvoja.
Slovenska geografija je dozivela po drugi svetovni vojni izreden napredek. Sloven-
skim geografom je v presenetljivo kratkem ¢asu uspelo, da so se na doloenih de-
lovnih podrodjih geografije (zlasti socialne in agrarne geografije, prou¢evanju
krasa, geomorfologije itd.) uveljavili ne le na jugoslovanskerh, temved celo v sve-
tovnem merilu, o Cemer pricajo tudi objave v tujem geografskem tisku in sodelova-
nje ter organizacija Stevilnih mednarodnih delovnih sreanj. Neupravieno in nepo-
Steno bi bilo omalovaZevanje naporov generacije geografov, ki so prinesli slovenski -
geografiji dostojno mesto med slovenskimi znanostmi, v druzbenem Zzivljenju, na

" raziskovalnem in sploSno-izobrazevalnem podrocju!

Napaéno bi bilo trditi, da je bila slovenska geografija zas$€itena in imuna pred teZa-
vami in pretresi, katerim se ne more izogniti nobeno, Se manj pa pionirsko znan-
stveno-raziskovalno delo. Vendar ne Zelim nasStevati uspehov slovenskih geografov,
kar so uspe$no naredili Ze drugi. Obenem se ne mislim zadovoljiti z neko nacelno
kritiko "Sibkih" toCk slovenske geografije. Poskusil bom uvodoma povzeti osnovne
ugotovitve slovenskih geografov glede bistvenih pomanjkljivosti in prikazati nekate-
re osebne poglede in razmiSljanja o moznostih, da se dolo¢ene pomanjkljivosti
odpravijo. Gre le za poskus geografa mlajSe generacije, ki je (vsaj trenutno) manj
obremenjen s sencami preteklosti in zato sicer veckrat ihtavo zagnan, ter premalo
prakti€no podkovan ali mogole preveé idealistiéno zaverovan. Naj bo tako ali dru-
gade, samo argumentirano soofanje razli¢nih pogledov na bodoa hotenja slovenske
geografije je osnova za izbiro najbolj primerne in ustrezne poti pri reSevanju osnov-
nih dilem. Seveda pa se avtor zaveda, da zgolj s kritikantstvom, Se manj pa z
oportunizmom (med govorniSko vzhi¢enim "priseganjem" za enotno geografijo in
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drugale zasnovanim prakti¢nim delom) teZav in pomanjkljivosti ne bomo nikoli re-
Sili!

Uvodoma si oglejmo nekatere osnovne kriticne misli o pomanjkljivostih slovenske
geografije, ki so solidno izhodiSCe za iskanje ustreznih poti za reSevanje:

- slovenska geografija je zalela v precejSnji meri plavati brez osnovnega, skupne-
ge koncepta (IleSi¢, 1979);

- prednost se je dajala empiri€énemu in prakti¢énemu raziskovanju, zanemarjal pa
se je razvoj znanstvene teorije in poglabljanje teoretske misli (Pak, 1981);

- odraz naSe nezivljenjskosti kaZejo druzbene zahteve po uvedbi novega predmeta
o okolju, ki so po mnenju Medveda (1974 a) posledica dualisti¢ne geografije in
odraz druZbene nezaupnice naSi stroki;

- v zvezi s problemom varstva in urejanja okolja naj bi se pri nas razvila nova stro-
ka - ekologija (Ilesi¢, 1979);

- &uti se pomanjkanje kritiénosti in samokriticnosti, vzroki za zanemarjanje obli-
kovanja in poglabljanja teoreticnega in metodoloSkega koncepta naSe stroke so
po mnenju Radinje (Razprava o poloZaju slovenske geografije, GV 1981) v nena-
zorskem pozitivizmu oziroma prakticizmu;

- zanemarja se skrb za skladen razvoj geografske znanosti kot celote (Radinja, 1971);
- odreli se moramo skusSnjavam, da Se naprej blodimo po poteh razkrajajocega dua-
lizma ali pluralizma v geografiji, da vsak zase, bodisi kot posameznik ali insti-
tucija, omejujemo svoj interes in delovno vnemo samo na nekatere ozje elemente
in le dopolnjujemo ali celo ponavljamo raziskovalno delo specialnih znanstvemh

disciplin (Ilesi¢, 1972);

- v "Solski" geografiji nudimo vrsto faktov in dejstev, nudimo pregled vseh geograf-
skih disciplin, ne nudimo pa osnovnih celostnih spoznanj o naSem Zivljenjskem
okolju, u¢imo geografske discipline, ne u¢imo pa geografije (Medved, 1974 b) ;

- pri naSem raziskovalnem delu gre za precejSen razkorak med "nafelnimi staliS&i"
in dejansko praksoj; tako razglaSamo kompleksnost, razvijamo pa enostranost
(mnenje Radinje v razpravi o polozaju slovenske geografije, GV 1981) ;

- zaradi notranje zaprtosti posameznih raziskovalcev, pomanjkanja povezanosti med
~geografskimi institucijami pri oblikovanju vsebinske zasnove raziskovalnega dela
in slabega nacrtovanja raziskovalne infrastrukture ni prodrla do uporabnikov Se
vrsta druzbeno pomembnih spoznanj o sodobni pokrajinski stvarnosti Slovenije

(V. Klemendi&, 1976).

Iz navedenih kritiénih misli o slovenski geografiji je rézvidno, da so se razmiSlja-
nja o pomanjkljivostih slovenske geografije pojavila v vecji meri v zaetku sedem-
desetih let. Posamezni, dokaj osamljeni glasovi o potrebi celovitejSega pretresa
usmerjenosti slovenske geografije pa ofitno niso nasli ustreznega odgovora, o ¢e-
mer pri¢ajo podobne pripombe, nastale konec sedemdesetih let in izredene tudi na
razpravi o polozZaju slovenske geografije 1. 1981. Osnovne "Sibke" tolke slovenske
geografije bi lahko strnili v naslednjem povzetku: pomanjkanje predvsem osnovne-
ga, dolgorocnejSega teoreti¢no metodoloSkega in vsebinskega koncepta, zanemarja-
nje teoretiCnega in metodoloskega dela in regionalne geografije, razglasevanje
kompleksnega prouCevanja, a razvijanje enostranske specializacije, zanemarjanje
in podcenjevanje "Solske" geografije, organizacijska razdrobljenost in dolofena
vsebinska neusklajenost geografskega raziskovanja, prevladovanje individualnega



dela. Navedene pomanjkljivosti onemogoCajo slovenski geografiji bolj usklajen, ce-
lovit razvoj in Se vedjo uspeSnost in afirmacijo. IleSi¢ in Medved sicer iz razli¢-
nega zornega kota opozarjata na izredno zaskrbljujoe zahteve v slovenski javnosti
- potrebo po novi vedi o okolju, prostoru. Mar ni to resni¢no odraz nasSih pomanj-
kljivosti in naSe "vrti¢karske" geografije, zasnovane na odloéni prevladi indivi-
dualnih raziskav in dela? Neizdelanost dolgoro¢no zasnovanega, dinami¢nega kon-
cepta slovenske geografije posebno mocno obuti mlajSa generacija geografov, ki
Se Studira, ali pa zaCenja z znanstveno-raziskovalnim delom oziroma vzgojno-izo-
brazevalnim delom v Soli. Ali je res dopustno, da si lahko vsak geograf razlaga
predmet in osnovne naloge slovenske geografije po svoje? Ker nimamo izoblikova-
nega osnovnega teoreti¢nega, metodoloSkega in vsebinskega koncepta stroke, po-
gosto ravnamo kot umetniki - geografijo kot znanost in njen osnovni predmet razla-
gamo po lastnih ob&utjih! Potem je geografija pa¢ umetnost, kjer ima vsak sloven-
ski geograf svoje videnje nalog in predmeta slovenske geografije. Tudi sam avtor
je veckrat v dvomih, ko se odloa o smeri znanstveno-raziskovalne usmerjenosti.
Ali je izbor pravilen, dovolj objektiven in najbolj pretehtan, ¢e izhaja zgolj iz
gledanja posameznika in se ne more povezati ali nasloniti na dolgoroénejSe zasno-
van razvoj slovenske geografije? Preprican sem, da vedina geografov pogresa
dolgoroénejse zasnovano slovensko geografijo.

Osnovno, sicer poenostavljeno vprasanje, je haslednje: ali zelimo ustvarjati slo-
vensko geografijo kot sistem vec ali manj povezanih geografskih disciplin, ali kot
enotno znanstveno disciplino. Pri izbiri odgovora ne bodimo dvoliéni. Ce menimo,
da je iz razli¢nih razlogov iluzorno obravnavati pokrajino ali njene sestavne dele z
vidika celote, potem tudi formalno izvedimo delitev. Temeljiteje se lotimo zgolj .
razvijanja teoreticno metodoloskih osnov posameznih geografskih disciplin, ki bodo
obravnavale posamezne pokrajinotvorne elemente. Vendar se zavedajmo, da se ob
podrobnej$i specializaciji, ki se ne bo veé "vratala" na funkcijo doloienega pokra-
jinskega pojava, ne bomo mogli izogniti tudi prevzemanju (v najboljSem primeru
prilagajanju) metodoloskih prijemov sistemati&nih znanosti in oitkov specialistov,
da segamo v njihovo delovno podrocje. Polagoma bomo morali opustiti tudi geograf-
sko poimenovanje, aka nas torej usoda npr. pedagogike v ZDA (Sagadin, 1982),
ki je izginila iz sistema znanosti. Odrecdi se bomo morali vsemu, kar "di$i" po re-
gionalnogeografskem , sinteticnem raziskovanju, ki je z vidika togega sistema geo-
grafskih ved "neznanstvena", le slab opis, povrsni opis, ali neargumentirano po-
sploSevanje, torej nekaj "prezivelega". Zanemarimo glasove, ki zahtevajo neko
sinteti¢no vedo o okolju, zamiZimo pred uspeSnim, vse bolj opaznii\ , SirSém
obravnavanju posameznih "specialistov" (Ogrin, Stritar, Cigler), ki so zadutili
potrebo po celovitem vrednotenju pokrajinskih pojavov in procesov.

Kot druga moznost se ponuja razvijanje enotno zasnovane slovenske geografije, ki
pa mora pomeniti ve¢ kot formalno, nacelno, pravzaprav teoreti¢no metodoloSkem
pomenu nikoli odkrito in odloéno zavrnjeno moznost. Odloditev za razvijanje enotne
geografije v teoriji in praksi pa bi pomenila sprejetje niza nalog, premik v teore-
tiéno metodoloSkem in vsebinskem delu. Menim, da bi bilo potrebno zadeti odkrito
diskusijo v okviru Geografskega drustva Slovenije, kar bi omogocilo Siroko zasno-
vano in usmerjeno razpravo. Morda bi bilo treba konkretneje opredeliti zlasti
naslednja vprasSanja: »
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1. Oblikovanje teoreticno metodoloske osnove. Izhajala naj bi iz dognanj in izhodis&
znanstvene teorije, specifi¢nosti poloZaja geografije v okviru znanosti in naSe
druzbene stvarnosti. Izoblikovati moramo osnovni, ob¢i metodoloski pogled na po-
krajino, izdelati osnovna vodilna nacela, ki bodo zlasti mlajSim raziskovalcem po-
magali poiskati pravo pot v labirintu empiri¢nih dejstev. Slediti bi morala oprede-
litev sploSnega, geografskega metodoloSkega postopka, ki naj bi obsegal vrsto
konkretnih opravil, od zasnovanja raziskovanja do nacinov obdelave izbora ustrez-
nih tehnik za zbiranje empiricnih dejstev.

Zamisliti se moramo pred opozorili Berryja (1980), da se je pluralizem v danas$nji
geografiji izrodil v zelo razli¢ne usmeritve, ki pretijo bodo¢nosti geografije. Vse-
kakor pa glede na naSe moznosti Se nismo izkoristili vseh osnovnih izhodi$¢ splos-
ne dialekti¢ne metode. Ena od sprejemljivih osnov, ki je Se nismo teoreti¢no in
prakti¢no preizkusili, se ponuja moznost pretresa in SirSe uporabe dialektiéno
dopolnjene sistemske teorije, vendar ob povezavi s kvalitativno (pretezno "tradicio-
nalno") metodologijo enotne geografije. Enostransko pojmovan, v osnovi kvantita-
tiven sistemski pristop, je zlasti pri proucevanju pretezno druzbeno-geografskih
pojavov in procesov, prevec tog in shematicen in ga je potrebno dopolnjevati z
ostalimi metodoloSkimi prijemi. Glede na izkusSnje, ki jih ponujajo nekatere geograf-
ske Studije po svetu in Sirokd uporaba sistemske teorije v nizu sorodnih znanosti,

bi bilo smiselno SirSe prakti¢no preizkusiti moZnost uporabe (ob dopolnitvah) si-
stemske teorije v nizu raziskovalnih nalog razlicne vsebine v okviru skupnega ra-
ziskovalnega programa ene ali veC geografskih inStitucij. Zal je zamuda precejSnja
(zlasti v ZDA so geografi uvedli sistemsko teorijo Ze v zadetku Sestdesetih let),
vendar nam obilo primerov in kriti¢nih misli nudi. osnovo za premagovanje zaostanka.

2. Opredelitev osnovnih delovnih podrocij geografskega raziskovanja. Ponovno
lahko podértamo, da je slovenskim geografom v zelo kratkem Casu uspelo v precej-
Snji meri prouciti osnovne pokrajinske elemente. V ospredju povojnega geografske-
ga snovanja je bila upraviceno geografska analiza in indukcija, dedukcija in sinteza,
pa sta bili z izjemami (Melikova Slovenija, lleSideva regionalizacija Slovenije in
slovenske pokrajine itd.), v ozadju oziroma omejeni na vrednotenje vloge z vidika
dolocenega pokrajinotvornega elementa. Izjemo predstavljajo tudi sicer redke, a
zelo zazelene regionalnogeografske Studije posameznih slovenskih pokrajin, kjer je
bila v ospredju sistemati¢na in detaljna obravnava vseh pokrajinotvornih elementov,
manj pa je bila poudarjena prav tako potrebna celovita predstavitev regije in njenih
manjsih enot.

PoskuSajmo nakazati korak naprej, ki bi moral biti logi¢no nadaljevanje doseZenih
uspehov in rezultatov, a tudi doloCenih premikov. Specializirane geografske Studije,
ki bodo proudevale posamezne geografske pojave in procese, so brez dvoma nujno
potrebne, vendar bi morale postaviti v ospredje funkcijo, pomen posameznega poja-
va ali niz pojavov v pokrajini. Tako ne more priti do pretirane specializacije. Na
tak nacin se izognemo v&asih upravicenim olitkom o ponavljanju dela specialnih
znanosti ali celo enostavnega prevzema metodologije. Peculji¢ (1971) upraviéeno
opozarja, da morajo imeti Stevilna empiri¢na raziskovanja dolo¢ene skupine poteze,
ki nam omogodajo njihovo povezovanje v SirSe teoreti¢ne okvire in poglabljanje
spoznanj. V nasprotncin primeru utegne veliko Stevilo nepovezanih empiri¢nih ra-
ziskav prekriti tenCica pozabe. Posamezne pokrajinotvorne elemente moramo obrav-
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navati kot sestavine (strukture) pokrajine v vseh raziskovalnih fazah, ne zgolj v
nekakem formalnem zakljuCku, kjer z nekaj stavki veCkrat le ugotovimo "velik"
pomen dolodenega elementa v pokrajinskem sistemu. Zaskrbljujole je dejstvo, da
se ne moremo pohvaliti z monografskimi deli o klimatogeografiji, geomorfologiji,
geografiji naselij, geografiji prebivalstva ... Slovenije. Se manj pa je del, ki bi
navedene delne celote (z vidika pokrajine) povezovale v regionalrie sinteze po po-
krajinskih tipih Slovenije ali v okvir geografije mest in geografije podezelja kot
regionalne celote. V tem primeru bi pomenila geografija (brez pridevnika!) Slo-
venije logicen zakljucek, saj bi bili vsi raziskovalni postopki in vsebine zasnovani

z vidika regionalne sinteze in dedukcije. Na ta nacin bi poudarili pokrajino kot
edino resni¢no,.le naSe delovno podrocje, vendar ne kot sklop posameznih pokrajin-
skih elementov s klasi¢no, v osnovi Se vedno analitsko razélenitvijo pokrajine
(geologija, relief, klima ... prebivalstvo, "sinteti¢ni" zakljuek oziroma povze-
tek), temved kot celoto. To torej spoznamo s proucevanjem elementov pokrajine,
kar pa ne sme biti na$ cilj, temvec le prva, a nujna faza znanstvenega raziskovanja.

3. Radikalizacija geografskega raziskovanja. Znanost mora biti kriti¢na do druzZbe-
nih akcij, geografija mora biti kriticna do posegov druzbe v geografsko okolje. De-
lovanje druzbe se odraza tudi v pokrajini, pokrajinski uéinki so indikator odnosa .
med druzbo in prirodo. Naloga geografije, ki proucuje zlasti uéinke odnosov med
druzbo in naravo, je tudi v tem, da Se bolj radikalno opozori na pokrajinske uéinke
Stevilnih nereSenih vpraSanj naSe socialistiéne samoupravne stvarnosti (uéinki
druzbenih posegov v pokrajini, odnos urbanizacija-kmetijstvo, slumizacija v mestih,
degradacija geografskega okolja itd.). Se odloéneje nadaljujmo s pionirskim delom s
ki ga je v slovensko druzbo zelo uspeSno zaorala socialna geografija (vendar bolj
poudarimo ob procesih tudi pokrajinske uéinke) . Se bol j poudarimo tudi negativne
udinke nepretehtanih, kratkorocnih ali celo stihijskih druZbenih procesov v razli¢nih
pokrajinskih tipih s svojstvenimi geografskimi potezami. Marxovi misli, da ni so- i
cializma brez odprave izkoris¢anja ¢loveka, lahko dodamo, da ne smemo pretirano
oziroma brezobzirno izkori$&ati narave. Znanstveno-objektivno opozarjajmo na glo-
balna vpraSanja in dileme preobrazbe pokrajine pred politi¢nimi odloitvami.

4. Spremembe v vzgoji geografskega kadra. Premalo se zavedamo dejstva, da pov-
preéni Slovenec dobi podobo o geog rafiji v osnovni in srednji Soli. PoloZaj in ugled
geografije v Soli in druzbi je bil in bo v bistvu odraz kvalitete u¢nih pripomocékov in
uliteljskega kadra. Pogosto podcenjevanj. didaktiéno-metodiénega dela nam prinasSa
veliko Skodo. Napredek in spremembe v stroki so prinesle Stevilne, bolj ali manj
uspesSne spremembe v izobraZevanje in vzgojo geografskega kadra. V sploSnem pa
se je Stevilo predmetov stalno vecalo in ob zadnjih popravkih preseglo vse razumne
meje (Student, ki vpiSe na FF v Ljubljani tradicionalno povezavo geografija-zgodo—
vina, bo imel v Stirih letih opravka z ve¢ kot 50 predmeti!).

Usmerjeno izobrazevanje "trka" tudi na vrata visjih in visokih Sol. U&ni naérti za
izobrazevanje geografskega kadra bodo doZiveli ponovni pretres. Imamo moZnost,
da odpravimo nekatere pomanjkljivosti. Menim, da bi bilo potrebno bolj poudariti
regionalnogeografsko srz geografije, pa tudi teorijo in metodologijo z raziskoval-
nimi tehnikami. Zgradimo dolgorocnejsi koncept stroke, ki bo odrazal tudi naloge v
vzgojnoizobrazevalncm delu na vseh ravneh Solanja. PoloZaj geografije v Soli je
ogledalo naSe prodornosti in stanovske zavesti vseh geografov, od osnovne Sole do
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univerze. Pri pripravi in dopolnjevanju uénih pripomockov (zlasti u¢benikov) mo-
ramo enakovredno vsi sodelovati, s skupnimi napori utrdimo resni¢no ecmajan ugled
geografije v Soli.

5. Postopno premagovanje organizacijske razdrobljenosti znanstveno-raziskovalnih
in pedagoskih ustanov. Podobno kot za vecino ostalih znanstvenih vej velja tudi za
slovensko geografijo, da je njen znanstveno-raziskovalni potencial razdrobljen,
razprSen. Trenutno (1982) obstaja kar Sest ustanov, kjer raziskovalno (ponekod v
povezavi s pedagoskim delom) delujejo predvsem geografi: Oddelek za geografijo
na FF, Geografski inStitut Antona Melika pri SAZU, InStitut za raziskovanje krasa
pri SAZU, InStitut za geografijo pri Univerzi Edvarda Kardelja v Ljubljani in obe
Pedagoski akademiji.

Sedanji in bodoCi gospodarski trenutek nikakor ni naklonjen razdrobljenemu in
neusklajenemu znanstveno-raziskovalnemu delu. Razlogi za tesnejSe povézovanje
so finanCne in vsebinske narave. Tudi sodobni tehnoloski in terenski pripomodki
so dosegli tako ceno, da so za posamezne geografske inStitucije nedosegljivi, da
ne ‘govorimo o vecjem Stevilu administrativnega in rezijskega kadra, vedkratnemu
vodenju bibliografij ... Organizacijska razdrobljenost je brez dvoma tudi eden iz-
med bistvenih razlogov za vsebinsko neusklajenost, "vrtickarstvo" slovenske geo-
grafije (etnolog S. Kremensek ugotavlja podobno stanje tudi v drugih znanstvenih
vejah v Sloveniji), s pretirano individualizacijo raziskovanja. Potreben je temeljit
razmislek o bodoli organizacijski zasnovi slovenske geografije, orgamzacx]skx po-
vezavi in eventuelnem zdruZevanju.

Organizacijska razdrobljenost je prisotna tudi pri izobraZevanju geografskega kadra,
saj poteka v treh ustanovah: PA v Mariboru in Ljubljani in na Oddelku za geografijo
FF. PA izobraZujeta ulitelje geografije za osnovno Solo, Oddelek pa za poulevanje

na osnovnih (1. stopnja) in srednjih Solah ter za nepedagoSke poklice. Najved
odprtih in spornih vprasSanj je glede izobraZevanja kadra za pouk geografije v
osnovni Soli, saj ustrezen kader prihaja iz vseh treh ustanov po dveh letih Solanja.
Dileme ustreznosti izobrazevanja imajo SirSe dimenzije, saj gre za odnos med PA

in FF, Zanimivo je dejstvo, da so vse ostale republike in Stevilne drzave Ze uvedle
Stiriletno izobraZevanje za navedeni Studij, v najbolj razviti republiki pa je vsa
stvar postavljena na glavo!

Umestno bi bilo razmiSljati o zdruZevanju vzgojno-izobraZevalnega procesa na
osnovi Stiriletnega Studija (tudi za uditelje geografije na osnovnih $olah) z osnovno,
skupno programsko osnovo za vzgojo in izobraZevanje bodocih geografov.

Vsekakor gre za pomembna in obutljiva vpraSanja, ki zahtevajo temeljit premislek
in sooCanje argumentov za in proti. Razumljivo je, da je tudi v zgornjih vrsticah
prisotno osebno, torej veckrat subjektivno obarvano gledanje na poti in stranpoti
geografije. Nikakor pa se ne smemo podobnim razpravam izogniti, "razpravljati"
le po vogalih ali pa vse skupaj celo prepustiti drugim "dobronamernezem"! Kresa-
nje razli¢nih mnenj (ne pa oseben spopad) nam bo pomagalo pri izoblikovanju pre-
potrebne osnovne vizije nadaljnje rasti slovenske geografije!
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"NI VAZNO, KAKO SE BODO KONCALI SEDANJI
BOJI. ZA KONCNI USPEH NI VAZNO ALI BO TO
ALI ONO GIBANJE ZACASNO PORA ZENO. BISTVE-
NEGA POMENA JE BORBENA ODLOCNOST, KI
DOZOREVA 1Z DNEVA V DAN, ZAVEST O NUJNO-
STI REVOLUCIONARNIH SPREMEMBE IN GOTOV OST
DA SO TAKE SPREMEMBE MOZNE",

CHE GUEVARA
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ocene in porodila

Dr. Vladimir Bradi¢: GOZDNATE HALOZE. Maribor, Zalozba
Obzorja 1982.

Ob vsesplosni krizi regionalne geografije, ki Ze skoraj dvajset let pesti slovensko
geografijo pri iskanju moderne zasnove regionalnogeografskega prikaza Slovenije
in njenih pokrajin, je izid BraciCevih Gozdnatih Haloz SirSega pomena. Malokateri
raziskovalec je posvetil prouevanju kakega obmocja toliko ¢asa in ljubezni. Ob
raznovrstnem znanstveno-raziskovalnem delu, ki je sicer vselej bilo v bistvu pre-
pleteno s proufevanjem tega dela Slovenije, so bile Haloze vedno v ospredju njego-
vega zanimanja. Tako je Ze leta 1967 izSla knjiga Vinorodne Haloze, v kateri je
podrobno razllenil naravne in druzbene vzroke za toliksno gospodarsko in socialno
nerazvitost te pokrajine in Se posebej tezke predvojne socialne razmere, ki so do-
segle svoj viSek v vini¢arstvu. Kasneje je leta 1975 izSla njegova metodolosko
podobno zasnovana monografija Ptujskega polja, Halozam sosednje gospodarsko in
socialno prav tako zaostale pokrajine v okviru razdrobljene kmetijske posesti’ In
konéno je pred nami regionalna socialnogeografska Studija zahodnega dela tako ime-
novanih Gozdnatih Haloz, gospodarsko in socialno Se slabSe razvitih od sosednjega
vinorodnega predela te obrobne slovenske pokrajine.

Podobno kot v prvi je tudi v tej knjigi podrobno predstavljen razvoj zemljiSko po-
sestnih odnosov glede na naravne in druzbene razmere. Poleg zgodovinskih virov

je avtor zlasti temeljito proucil spreminjanje izrabe zemlje in lastniSke spremembe
od 1825 naprej, ko se je v celotni pokrajini ob zacetni stagnaciji prebivalstvenega
razvoj'a kasneje uveljavila depopulacija. Podobna prostorska analiza je namenjena
gospodarskim in socialnim spremembam v povojnem obdobju. To poglavje obsega
vse elemente kmetijskega gospodarjenja, do pred nekaj leti edine gospodarske de-
javnosti v tej pokrajini, in demogeografskega razvoja kot rezultata neustreznega
gospodarskega razvoja. Zato ni cudno, da je avtor kar precej strani na koncu name-
nil iskanju moznostim bodofega gospodarskega razvoja in s tem povezanih boljSih
pogojev za demogeografski razvoj. Izgradnja nove ceste Maribor-Zagreb, ki je ta
predel moéno odprla k Ptuju ter gospodarskim in razvojnim tokovom na sploh, je

Ze prinesla pozitivne rezultate.

Avtor je tudi v tej knjigi ostal zvest predhodni metodologiji, zato ta knjiga sicer ne
pomeni prispevek k reSevanju pristopa k moderni regionalni geografiji. Dragocen
pa je njegov pristop zaradi dsvetljevanja odlo€ujolih razvojnih dejavnikov, ki se v
tej pokrajini v preteklosti niso mnogo spreminjali.

Izredno dragocen je ta geografski oris tudi zato, ker je deloma zaokroZil poznava-
nje problematike tega SirSega gospodarsko in socialno svojskega obmocja, ki je

prav po zaslugi avtorja nedvomno najbolje proucena slovenska pokrajina.

éeprav znanstveno delo, so aktualnost problematike in atraktivnost obravnavane po-

43




krajine, nalin pisanja in zanimivosti, ki nam jih avtor kot nedvomno najbolj$i po-
znavalec te pokrajine na sploh podaja in razlaga, naredile knjigo pristopno, ko-
ristno in zanimivo za vsakega bralca. Pomeni pa tudi tehten prispevek k regionalni
geografiji slovenskih pokrajin, ki bo uliteljem geografije mo&no koristila pri nji-
hovem delu.

Mirko Pak



drustvene in druge vesti

GEOGRAFSKE ZNACILNOSTI PREOBRAZBE SLOVENSKEGA PODEZELJA

Geografsko drustvo Slovenije je ob svoji 60-letnici pripravilo 19. novembra 1982
posvetovanje o geografskih znacilnostih preobrazbe slovenskega podezelja. Da se
bolj ali manj ukvarja s to problematiko vecina slovenskih geografov, je pokazalo
veliko Stevilo referentov, ki jih je bilo 28. Aktualnost Ze tradicionalne problema-
tike geografskega proucevanja pa se kaze v velikem Stevilu udeleZencev, ki so
vztrajali do konca popoldanskega dela posvetovanja.

V predgovoru Zbornika referatov, ki ga je Geografsko drustvo izdalo pred po-
svetovanjem, je reCeno: "Posvetovanje pomeni izziv sami stroki, je moZnost za
njen razvojni korak, za predstavitev rezultatov razlicnih pogledov, po drugi stra-
ni pa gre za prispevek stroke v okviru SirSega vpraSanja o vlogi, sestavi in pri-
hodnosti podezelja ...". VpraSanje je, ali je bil namen posvetovanja doseZen.

Vsebinsko dokaj pestri referati in obsezna, kriticna ter strokovna diskusija so
del pricakovanj izpolnili. Ob vsej dosedanji skepsi glede obsega proucevanja
podeZelja se je pokazalo, da se s to problematiko ukvarja precejSnje Stevilo
geografov. Odnosi med podeZeljem in mestom se namre¢ tako mocno prepletajo
in prostorsko prekrivajo, da je skoraj nemogole potegniti ostrejSo mejo med
proucevanjem podezelja in mesta ali mestne pokrajine. Je pa malo S$tudij, ki bi
jim bil prvenstveni cilj proucevanje podezZelja z vsemi njegovimi sestavinami.
Zato je upravicena trditev o nazadovanju proudevanja podezelja in zato se je vsaj
v prvem delu diskusija za dlje Casa ustavila pri razmejitvi podeZelja in urbanega
prostora, o njihovih medsebojnih odnosih in prepletanjih ter o samem predmetu
proucevanja podezelja.

V prvem delu, ki je bil namenjen metodoloSkim vpraSanjem proudevanja pode-
zelja, so porocali o dosedanjih proucevanjih podezelja S. Ilesi¢, o opredelitvi
podezelske pokrajine I. VriSer, o teoreti¢nih izhodiS€ih pri prouevanju pode-
zelske pokrajine M. Klemenci¢, o metodah opredelitve podezelJa A . Jakos ter o
spreminjanju druzbenih odnosov na vasi T. Stefe.

Drugi del je bil namenjen problematiki kmetijskega gospodarjenja. O izrabi
zemlje za proizvodnjo hrane je porofal V..Klemendi¢, o pomena nalozb v kme-
tijstvu C. Malovrh, o problemih zemljiSke strukture za posodabljanje kmetijstva
D. Kladnik, o hribovskem kmetijstvu D. Meze in 1. Gams, o druzbenih kmetij-
skih obratih I. Piry ter o ozelenjevanju in ogozdovanju T. Zakotnik.

Tretji del je bil namenjen naselbinski in prebivalstveni problematiki, porocali pa
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so L. Gosar o razvoju poselitve Slovenije, Vera Kokole o pomenu razvoja mest
za podeZelje, M. Pak o razvoju podeZelja ob zahodni meji, M. OroZen o poskusu
oblikovanja modela poselitve v izvenmestnih obmocjih, P. Mihevc o vlogi inter-
disciplinarnega planiranja naselij, A. Rus o vrednotenju ruralnih naselij s po-
modjo socialnogeografskih kazalcev ter M. Ravbar o podezelskih naseljih v ju-
govzhodni Sloveniji. Referenti so v svojih prispevkih uporabili nekatere eksaktne
metode - to velja za tiste geografe, ki so zaposleni v urbanizmu. To je vsekakor
kvaliteten prispevek pri proudevanju podezZelja, vprasSanje pa je, do kakSne mere
je to tudi geografski pristop.

Cetrta skupina referatov je poroCala o posameznih elementih preobrazbe pode-
Zelja. Porodali so o vedfunkcionalnem pomenu naSega podezelja M. Jersic, o
preobrazbi vinogradniSke pokrajine B. Belec, o problematiki male industrije na
podeZelju L. Peterle, o poditniSkih bivaliS¢ih A. Gosar, o Zzivilskih trgih T. Ferjan,
o kmelkem turizmu M. KriSelj in o uporabnosti aeroposnetkov pri proudevanju
podezelja.

Zbornik z vedinoma zelo zanimivimi ter vsebinsko in problemsko svezimi refe-
rati je bil tiskan v skromni nakladi, zato ga ni ve¢ veliko na voljo. To je pravza-

prav Skoda, saj bi ga lahko vsak geograf pri svojem delu s pridom uporabljal,
Se zlasti Solski geografi pri pouku domace regije, Slovenije in sploSne geografije.

Mirko Pak
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SKLEPI POSVETOVANJA "GEOGRAFSKE ZNA CILNOSTI
PREOBRAZBE SLOVENSKEGA PODEZELJA"

Geografi, zbrani na posvetovanju "Geografske znacilnosti preobrazbe slovenske-
ga podeZelja" ob Sestdesetletnici Geografskega drustva Slovenije, sprejemamo
naslednje pobude in naloge za prihodnje znanstveno raziskovalno delo. Potrebno je:

. Podrobneje opredeliti pojem "podezelje", njegove znacilnosti in funkcije in

9.

nadalje razvijati metode za njegovo preucevanje.

Razviti ekonomskogeografske metode za preucevanje proizvodnih odnosov na
podezelju, s posebnim ozirom na proizvodnjo hrane.

Razcistiti in utrditi geografsko terminologijo o podeZelju ter o pojavih, proce-
sih in ucinkih, ki se tam uveljavljajo.

Z.avzemati se za oblikovanje posebne metodologije ruralnega planiranja kot
metode za urejanje svojskih pokrajinskih problemov na podezelju.

Posvetiti ve¢ pozornosti preucevanju izrabe kmetijskih tal, zlasti njlhovemu
opuséanju in spremembam namembnosti.

MetodoloSko poglobiti raziskave o lastniSkih in socialnoposestnih odnosih.

Preucevati poselitev podeZelja in njegove prebivalstvene probleme ter preo-
brazbo naselij.

Razdeliti metodologijo * . vrednotenja naravnogeografskih danosti za gbspodar-
ske in negospodarske namene.

Posvetiti ve¢ pozornosti klasifikaciji tipov podeZelskih pokrajin in soodvisno-
sti med mestom in podezZeljem.

10. Zavzeti se za dosledno ohranjanje naravnih in kulturnih vrednot nasSe pode-

zelske pokrajine in prepreciti njeno onesnaZenje.

Komisija priporoa, da bi bili ti sklepi napotilo pri organizaciji bodo&ih republi§-
kih in zveznih geografskih znanstvenih posvetovanj.
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20 LET SOCIALNE GEOGRAFIJE V SLOVENIJI

InStitut za geografijo Univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani je svojo dvajsetletni-
co proslavil 10. decembra 1982 s strokovnim posvetovanjem z zgornjim naslo-
vom. Tema posvetovanja je torej zajela aspekte socialnogeografskega prouceva-
nja, ki so ga na univerzitetnem geografskem inStitutu opravljali Stevilni mlajsi
delavci in zunanji sodelavci, ve¢inoma s Pedagosko znanstvene enote za geogra-
fijo Filozofske fakultete. InStitut je v teh dvajsetih letih tesno sodeloval tudi s
Stevilnimi geografi v drugih jugoslovanskih univerzitetnih sredis¢ih ter z druzbe-
no ali gospodarsko geografsko usmerjenimi instituti izven nasih meja. Zato so
bili nekateri od njih tudi povabljeni k sodelovanju, kar se je zlasti ob Zivahnih
nacelnih diskusijah o predmetu, metodah in funkciji socialne geografije pokazalo
za koristno. Ne glede na vsebinsko raznolikost referatov je bila vsa diskusija
namenjena zgornji problematiki, veliko je bilo izrecenih dvomov, pomislekov,

pa tudi iskanj novih poti. Pokazale so se ocitne razlike v teoretic¢nih in metodo-
loskih .izhodis€ih kot posledici ve¢ dejavnikov, med katerimi sta samo okolje, v
katerem raziskovalci delajo, in njihova strokovna usmeritev izstopala. Razli¢nost
pogledov samo potrjuje Ze veCkrat poudarjeno potrebo po teoreti¢nih razéiséeva-
njih tudi v socialni geografiji.

Po predstavitvi razvoja inStitutskega znanstvenoraziskovalnega dela (V. Klemen-
¢i¢) in programa bododega dela (I. Piry), so se zvrstili referati z naelno
problematiko posameznih delovnih podrocij socialne geografije: prostorskega
planiranja (M. Jer$ié), prouevanja okolja (M. §pes in D. Plut), demogeograf-
skih elementov (I. Crkvendié, A. Malié¢, M. Friganovié¢) in o prostorskem kon-
ceptu socialne geografije (K. Ruppert). Odstopal je samo sicer zanimiv pregled
sodelovanja makedonskih in slovenskih geografov na podrodju socialne geografije
(M. Panov).

Drugi del posvetovanja je bil namenjen regionalno usmerjenim porocilom, ki so
obravnavala problematiko agrarnega prostora in proizvodnje (B. Belec, L. Olas,
D. Kladnik), oskrbe (M. Pak), turizma in rekreacije (A. Gosar), naértovanja
Solskega omreZja (L. Olas), razvoja podezelskih naselij (M. Ravbar) in socialno-
ekonomskega razvoja obmejnih obmoéij (I. Piry).

V Casu posvetovanja je InStitut izdal dve publikaciji: Geografsko bibliografijo
Slovenije za leto 1981 in Rezultate dela InStituta za geografijo Univerze Edvarda
Kardelja v Ljubljani, 1977 - 1981. Referati s posvetovanja bodo tiskani v zborniku
Geographica Slovenica Stevilka 13.

Mirko Pak



DELO SEKCIJE ZA ZNANSTVENO-RA ZISKOVALNO DELO
PRI GEOGRA FSKEM DRUSTVU SLOVENIJE (MED DVEMA VOLILNIMA
OBCNIMA ZBOROMA - 16.junij 1980 - 20.november 1982)

Odbor Sekcije, ki je Stel 11 &lanov (B. Belec, P. Habi¢, V. Kokole, M. Kolbe-
zen, J. Kunaver, M. Natek, D. Radinja, M. Ravbar, M. gifrer, M. §pes, N. Vertot),
je imel 9 sej. Sestavil je program in-nacrt dela, skrbel je za njegovo uresnifeva-
nje ter ga sproti dopolnjeval z nekaterimi aktualnimi vprasanji, ki so bila povezana
z geografijo na Slovenskem. V zaletku 1981. leta je skuSal z razli¢nimi pobudami
oziveti in poziveti delo Komisije za znanstveno delo pri Zvezi geografskih drustev
Jugoslavije, Se zlasti v asu priprav za 11. kongres geografov SFR Jugoslavije, ki
je bil v Crni gori. Nadalje je odbor Sekcije spodbujal slovenske geografe, da so se
v &im vedjem Stevilu in z referati udelezili jugoslovanskega geografskega kongresa
v Bedicih v jeseni 1981. leta. Sodeloval je pri izbiranju in delegiranju slovenskih
geografov v ¢lanstvo podkomisij, ki delajo v okviru Komisije za znanstveno delo.

Prav tako se je odbor naSe Sekcije nadvse prizadevno vkljulil v vse priprave za
vsebinsko zasnovo in izvedbo 12. zborovanja slovenskih geografov na Gorenjskem
v oktobru 1981. leta. Na dveh sejah je razpravljal, razélenjeval in ocenil potek in
vsebino omenjenega zborovanja na Gorenjskem. V zadnjem letu pa je bila njegova
osrednja skrb namenjena posvetovanju o geografskih znacilnostih preobrazbe slo-
venskega podeZelja, ki je bilo pripravljeno ob 60. letnici Geografskega druStva
Slovenije. -

Delo Sekcije za znanstveno-raziskovalno dejavnost GDS je bilo Zivahno in vse-
binsko izredno pisano. V delo Sekcije smo Zeleli vkljuditi &im veé geografov, pred-
vsem tiste, ki so zaposleni izven Solskih dejavnosti. Vabila za redne mesecne
sestanke, ki so praviloma bili od jeseni do pozne pomladi, je dobivalo od 80 do 110
geografov, ki delajo v znanstveno-raziskovalnih, upravnih in drugih dejavnostih. V
tem mandatnem obdobju smo se ¢lani Sekcije zbrali na 16 sestankih. Poleg tega so
Stevilni ¢lani Sekcije dejavno sodelovali na dveh razpravah: o poloZaju v slovenski
geografiji (25.5.1981) ter o pozitivizmu v geografiji in v njeni metodoloski narav-
nanosti (24.5.1982) ; obe razpravi sta bili v okviru Marksisti¢nega centra Filozof-
ske fakultete v Ljubljani. L

Veliko Stevilo ¢lanov Sekcije se je aktivno vkljuéilo v vsebinsko zasnovo in izvedbo
zborovanja slovenskih geografov na Gorenjskem. Prav tako so Stevilni sodelovali
pri vseh pripravah in izvedbi posvetovanja ob 60. letnici Geografskega drusStva Slo-
venije (19. novembra 1982). Zadnji sestanek (v oktobru) Sekcije pa je Ze bil na-
menjen 13. zborovanju slovenskih geografov, ki bo na Osrednjem Dolenjskem in

v Beli krajini v letu 1984.

V marcu 1982 smo se s posebnim posvetovanjem, ki je bilo namenjeno razgovoru

o pisavi zemljepisnih imen, vkljucili v Siroko javno razpravo o Osnutku pravil no-
vega slovenskega pravopisa. Odtlej dalje dela v okviru Geografskega drustva Slove-
nije posebna komisija za zemljepisna imena (&lani V. Klemendi¢, J. Kunaver,

L. Olas, M. Pak in D. Radinja), ki jo vodi prof.dr I. Gams.
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Precej manj uspeha smo imeli na podrocju posebnih, ozko specializiranih ekskurzij
oziroma terenskih ogledov. Ekskurzija, ki jo je pripravil in vodil dr. . Habié po
notranjskem krasu (8. aprila 1981), ni bila najbolje obiskanaj; iz Ljubljane so se
je udelezili le Stirje geografi.

Podrobnej$i kronoloski in vsebinski pregled sestankov Sekcije za znanstveno-razis-

kovalno delo:

5.11.1980,

9.12.1980,

18.2.1981,

18.3.1981,

15.4.1981,

12.5.1981,

10.6.1981,
3.12.1981,

7.1.1982,
18.2.1982,

4.3.1982,

18.3.1982,

15.4.1982,

24.5.1982,

22.6.1982,

Porodilo o 24. mednarodnem geografskem kongresu na Japonskem
(I. Gams);

Razgovor o lleSi¢evi knjigi "Pogledi na geografijo" (porodila so pripra-
vili: B. Belec, I. Gams, V. Klemendi¢, V. Kokole, M. Orozen Ada-
mi&, M. Pak in M. Zgonik) ;

Razprava o programu in naértu dela Sekcije, informacija o 11. kongre-
su geografov Jugoslavije in 12. zborovanju slovenskih geografov na
Gorenjskem;

Pomen aeroloskih podatkov za klimatoloSka proudevanja (D. Furlan) ;

Razgovor z geoyrali, ki so zaposleni v urbanisti¢nih dejavnostil in
g geoy ’ 1 J
prostorsko - regionalnih sluzbah;

Krajevni leksikon Slovenije in priprave za izdajo "zamejskega dela"
(poroda prof.dr R, Savnik) ;

Metodologija popisa prebivalstva 1981 in prvi rezultati (M, §irce1j);

Poro&ilo o 11. kongresu geografov Jugoslavije v SR Crni gori (poroda-
jo: S. llefi¢, K. Natek, M, Pak, D. Plut in I. VriSer);

Raziskovalna zasnova pokrajinske ekologije (D. Plut);

Pokrajinska ekologija - fiziéna geografija (I. Gams), in Krajina -
sistemi krajin (A. Stritar);

Porodilo o delu komisije za ruralno planiranje in razvoj pri Mednarod-
ni geografski zvezi (simpozij na Japonskem 1981 in simpozij v ZDA
v letu 1982 (B. Belec) ;

Pisava zemljepisnih imen (I. Gams, Podomadenje latini¢nih zemlje-
pisnih imen; M. OroZen Adamic¢, D, Logar in M. Zerovnik, Imena na
karti Slovenije; M. Pak, Imena na karti Jugoslavije; V. Klemendig&,
Imena v zamejstvu in na dvojeziénem ozemlju SR Slovenije; V. Trek,
A, Mravlje, Kitajska in druga azijska zemljepisna imenaj V., Jagodic,
Pisava arabskih in drugih zemljepisnih imen) ;

O delu komisije za okolje pri SEV (M, Spes) in

Vtisi z obiska na ameriskih univerzah in $tudij geografije (M. OrozZen
Adamid) ;

Pozitivizem kot nazorska in metodoloska usmeritev v geografiji (skupaj
z Marksisti¢nim centrom Filozofske fakultete; porocal je D. Plut);

Razprava o zasnovi posvetovanja o slovenskem podezelju in 13. zboro-



vanju slovenskih geografov na Osrednjem Dolenjskem;

7.10.1982, Program raziskav na obmoCju dolenjske regije (M. Ravbar in D. Plut).

Odbor Sekcije za znanstveno-raziskovalno delo pri GDS se zahvaljuje vsem, ki so
na kakrsen koli nalin pomagali pri oblikovanju in uresni¢evanju programa. Posebno
zahvalo smo dolzni vsem tistim predavateljem, ki so se naSemu vabilu odzvali in
pripravili za sestanke Sekcije dragocena porodila, zanimive predstavitve novih
dognanj pa tudi nove poglede na geografijo ali njene posamezne usmeritve. Kljub
skomercializiranemu ¢asu, v katerem Zivimo, jim za ves njihov trud, poZrtvoval-
nost in vestno opravljeno delo, ki je bilo v zadovoljstvo vsem, nismo izpladali
nobenega predavateljskega honorarja. Zahvalo smo dolzni tudi vodstvu Oddelka za
geografijo Filozofske fakultete, ki nam nikdar ni odreklo gostoljubja, kakor tudi
njegovemu usluZzbencu tovariSu M. Vatovcu, ki je vestno skrbel za razmnoZevanje
in razpoSiljanje vseh nasih vabil in obvestil.

. Milan Natek
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POSVETOVANJE O SOCIALNOGEOGRAFSKEM PROUCEVANJU
VPLIVOV MELIORACIJ NA IZRABO ZEMLJE V SPODNJI
SCAVNISKI DOLINI

Posvetovanje je organiziral ob 60. letnici Geografskega drustva mariborski aktiv
septembra 1982 v Ljutomeru. To aktualno in geografsko zanimivo strokovno po-
drodje so mariborski geografi proucevali Ze v Pesniski dolini, v zadnjih letih pa
v S&avniski dolini, o éemer so tudi porodali: B. Belec o splo$ni problematiki in
metodologiji geografskega proucevanja melioracij, B. Kert o vplivu melioracij

v Sp. SZavniSki dolini na izrabo zemlje in L. Olas o vplivu melioracij v Spodnji
S&avniski dolini na spreminjanje strukture gospodinjstev. Poleg tega so porocali
Se V. Klemenéi¢ o socialnogeografski problematiki kmetijstva v SR Sloveniji,

M. Klemenci¢ o kmetijski infrastrukturi in predsednik obinske skupscine o go-
spodarskih gibanjih v obini Ljutomer.

Posvetovanja so se udelezili ¢lani mariborskega in pomurskega aktiva GDS, so-
delavci Oddelka za geografijo Filozofske fakultete, InStituta za geografijo Univerze
Edvarda Kardelja ter predstavniki regijskih planerskih, kmetijskih in drugih
organizacij. Stevilni udeleZenci so posegli v zanimivo razpravo o problematiki
kmetijstva in melioracij glede na trzZnost, naravne pogoje in drugo. Posvet je
vsestransko uspel kot oblika operativhega delovanja na osnovi raziskovalnega
dela z aplikativno vrednostjo. TakSne oblike so sigurno zazZelene tudi pri reseva-
nju drugih geografskih vprasanj..

Delovnemu programu je sledil ogled vinske kleti v Ljutomeru in ohisk posestva
znanega konjerejca in kasaca Slavica.

Mirko Pak



RAZSTAVA ZEMLJEPISNEGA MUZEJA INSTITUTA ZA GEOGRAF1JO
UNIVERZE EDVARDA KARDELJA

V Solskem letu 1982/83 bo v Zemljepisnem muzeju poleg stalne zbirke kart na
ogled razstava Karte in podrocja njihove uporabnosti. Razstava je v prvi vrsti
namenjena Solski mladini in bo obiskovalcu poskusila odgovoriti na razli¢na
vprasanja s podrocja kartografije.

V danasSnjem {asu se skoraj vsi ljudje dnevno srecujemo z naérti in kartami. Po-
stali so nepogresljiv pripomocek Stevilnih strok. Veliko je poklicev, ki bi svoje
delo brez njih tezko opravljali (geodeti, geografi, arhitekti, gozdarji, urbanisti
itd.). Brez kart ni mogole voditi kmetijske davéne politike, urejanja mest, re-
gulacije voda, vojaSke strategije in ne opravljati pomorskega, letalskega ter
cestnega transporta. Prav tako si v Soli pouka zemljepisa, pa tudi zgodovine ne
moremo predstavljati brez uporabe kart.

Vse bolj pa karte danes uporabljamo tudi v prostem casu. Tako so nam avtokarte
dobrodos$le na izletih z avtomobilom ali drugimi prevoznimi sredstvi. Enako velja
za razne turistiéne karte, ki nam omogocajo spoznavati znamenitosti krajev in
nam nudijo obilico podatkov, ki jih na potovanjih nujno potrebujemo. Pri obiskih
mest so nepogresljive karte mest ali mestne karte. Konéno karte uporabljamo
pri reSevanju krizank, ko iSéemo neznane kraje, mesta, reke, gore, drzave ...

Ko takole segamo po kartah, se le redko vpraSsamo, kaj karta sploh je, kakSne
vrste kart poznamo, komu so namenjene, kaj prikazujejo, kako jih izdelujemo,
kaksne pripomocke pri tem uporabljamo. Na ta in podobna vprasanja bo poskusila
odgovoriti omenjena razstava in vodnik po razstavi.

Razstava Karte in podrocja njihove uporabnosti bo na ogled od predvidoma novem-
bra 1982 dalje v pr?‘storih Zeml jepisneg%muzeja Trg francoske revolucijep7 v
Ljubljani, od 8 - 14 ', ob sredah pado 16 .

Kolikor bodo na razpolago sredstva oz. kolikor bo mozno pripraviti kartografsko

gradivo, ki bo razstavljeno, v vec izvodih, bomo obvestili predavatelje geografije
o moznosti nakupa tega gradiva in vodnika za potrebe nouka geografije.

Bibijana Mihevc



JUGOSLOVANSKI SIMPOZ1J Z MEDNARODNO UDELEZBO
"SOCIOGEOGRAFSKA IN EKONOMSKOGEOGRA FSKA PROUCEVANJA
PROBLEMOV ZIVLJENJSKEGA OKOLJA"

OHRID, 23. - 26. september 1982

Zveza geografskih druStev Makedonije je ob koncu septembra 1982 organizirala
jugoslovanski simpozij z mednarodno udelezbo o socialnogeografskih in ekonom-
skogeografskih prouéevanjih problemov zivljenjskega okolja. Na simpoziju so
sodelovali poleg referentov iz Makedonije, Srbije, Hrvatske in Slovenije Se stro-
kovnjaki komisije za okolje pri SEV-u iz ée§koslova§ke, Poljske in Sovjetske
zveze.

Pestrost problematike v predstavljenih 21 referatih je ponovno opozorila na to,

da geografi v ta okvir Se vedno postavljamo raznovrstne raziskave in da bo po-
trebno v prihodnje ve¢ naporov usmeriti v reSevanje metodoloSkih vprasanj to-
vrstnega raziskovalnega dela. Nekateri dobri teoretski referati so bili v nadalje-
vanju premalo podkrepljeni.z empiri¢nimi spoznanji. Simpozij je opozoril Se na
potrebo po aktivnejSem medrepubliSkem in meddrzavnem sodelovanju, predvsem
pri reSevanju metodoloskih dilem. Doslej smo le slovenski iff obfasno tudi make-
donski geografi aktivno sodelovali pri delu komisije za okolje pri SEV in je simpo-
zij v Ohridu obenem predstavljal tudi redni sestanek strokovnjakov te komisije,
kjer je 5-letni program zasnovan tako, da se na osnovi raziskav vseh sodelujocih
drzav in inStitucij pripravlja enotna metodologija tovrstnih geografskih proucevanj.

Mirko Pak



GEOGRA FSKI ASPEKTI PROIZVODNJE IHIRANE V JUGOSLAVI1JI

Da bi se tudi geografija aktivneje vkljucila v sploSna prizadevanja za povedanje
pridelave hrane, je Geografsko drustvo Vojvodine organiziralo 14. in 15. oktobra
1982 v Novem Sadu simpozij o problematiki pridelave hrane. V bistvu naj bi to
bil po dolgem Easu drugi jugoslovanski agrarnogeografski simpozij z usmerjeno
in aplikativno naravnano vsebino.

Dober namen pa kljub velikemu trudu vojvodinskih geografov ni rodil rezultata,

ki bi ga lahko bili mocno veseli. Ze sama udeleZba je bila skromna, poleg petih
referentov iz Slovenue, treh iz Vojvodine, dveh iz Hrvatske ter po enega iz
Srbue, Makedonije in Crne gore, se je simpozija udelezilo le malo geografov.
Teme so bile dokaj pestre, le redke pa so se dotaknile jedra problema, agrarne
pridelave in neposredno s tem povezanih geografskih problemov. To potrjujejo na-
slovi nekaterih referatov: Proces komasacije, njegove pejsazne in socioekonom-
ske posledice, Zemljisce in pridelava hrane v Hrvatski, Soodvisnost razvoja tu-
rizma in kmetijstva, Prestrukturiranje in intenziviranje vojvodinskega kmetijstva
v boju za vecjo pridelavo hrane itd.

Redki referati so bili podani na osnovi rezultatov znanstveno-raziskovalnega dela.
Vse preved je bilo nekaks$nih pregledov, kar je pravzaprav pokazalo vso skromnost
tovrstnih prizadevanj v jugoslovanski geografiji. Predvsem pa ni bilo, tako kot
pred leti, Cutiti nekakSnega enotnejSega raziskovalnega koncepta. Podobna je bila
tudi diskusija, ki je mo€no postavljala v ospredje potrebo po intenzivnejSem,
enotnejSem in strokovno poglobljenem proucevanju agrarnih obmoéij, agrarne
proizvodnje in s tem povezanih problemov v Jugoslaviji, po razvijanju metodologi-
je proucevanja in po vecji aplikativnosti agrarne geografije.

Mirko Pak
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Verbi¢ M.
61000 Ljubljana, YU, Zavod SR Slovenije za Solstvo,
Parmova .

NEKAJ MISLI O DIDAKTICNEM KOMPLETU ZA POUK
GEOGRAFIJE V SREDNJEM USMERJENJEM IZOBRA ZE-
VANJU

Avtorica govori o utemeljenosti oblikovanja didakti¢-
nega kompleta za pouk geografije in o prvih izkuSnjah
spremljave pouka glede na nacdrtovanje in uporabo
tega kompleta pri pouku geografije.

UDK 91:371.37 = 863

Brinovec S.
64000 Kranj, YU, Gimnazija, KoroSka 13

GEOGRAFSKI KABINET

Clanek govori o namenu geografskega kabineta in
njegovi opremi in organizaciji. Opredeljuje zbirke v
kabinetu in priporoa nacine shranjevanja razli¢nih
vrst u€il in uénih sredstev.
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KosSak M.

61000 Ljubljana, YU, PedagoSka akademija, Allendejeva
Simgéic J.

61000 Ljubljana, YU, OS Rihard Jakopi&, Derdeva 1

PREMOG V JUGOSLAVIJI

Pisna priprava opozarja na pomembnejSe aktivnosti
ulitelja in uéencev. Kaze uéno strategijo v temeljnih
etapah vzgojnoizobraZevalnega procesa. Tako zasnova-
na pisna priprava je zahtevna in terja od ucitelja po-
globljeno prouditev vzgojnoizobrazevalnih smotrov,
uc¢nih vsebin in poznavanje oblik in metod pouka.

UDK 910:371.32 = 863

DezZman M.
69240 Ljutomer, YU, Srednja Sola druzboslovne usme-
ritve Fran MikloSi¢, PreSernova 31

PROUCEVANJE DOMACE POKRA JINE

Clanek govori o organizaciji in poteku naravoslovnega
dne. Prikazuje delo in rezultate posameznih skupin
ucencev. v okviru te dejavnosti. To je ena izmed mozZno-
sti za organizacijo naravoslovnega dneva.
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COAL IN YUGOSLAVIA

The written preparation parp attention to the more impor-

tant activities of teachers and pupils. It shows teaching
strategy in the basic stages of the teaching process. Such
a concept of the written preparation is difficult and de-
mands from a teacher a penetrated examination of educa-
tion aims, teaching contents and knowing of structurs and
methods of teaching.
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DeZman M.
69240 Ljutomer, YU, Srednja Sola druZboslovne usme-
ritve Fran MikloSi¢, PreSernova 24

EXADMINATION OF HOME - LANDSCAPE

The article shows the organization and procedure of the
natural - science - day. It makes us familiar with the
results of particular grouffs of pupils within this activity
sphere. This is one of the possibilities for the organiza-
tion of the natural - science - day.

6S
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61000 Ljubljana, YU, Solski center za blagovni
promet, Poljanska 28 A

NEKAJ MISLI O VAJAH PRI GEOGRAFIJI V SVIO

Clanek govori o prvih izku$njah pri uporabi delovne-
ga zvezka pri pouku geografije in njegovem vkljuce-
vanju v vzgojnoizobrazevalni proces. Prikazuje nekaj
primerov raznovrstne uporabe in resevanja nalog
pri pouku.

UDK 911.2:550.34(100) = 861

OrozZen Adamié M.
61000 Ljubljana, YU, Geografski institut Antona
Melika, Novi trg 3

NARAVNE KATASTROFE KOT ELEMENT PREOBLIKO-
VANJA SVETA

Prikazane so naravne katastrofe in njihovo Stevilo.
Napravljena je primerjava letnega Stevila naravnih
katastrof in prikazano Stevilo izgubljenih Zivljenj v
njih. :
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Verbic M,
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Parmova

SOME THOUGHTS ABOUT THE DIDACTIC SET FOR THE
GEOGRAPHY TEACHING IN THE VOCATION - ORIEN-
TATED SECONDARY SCHOOL

The author speaks about the justification of the use of
the didactic set for the geography teaching and about the
first experiences while following it as far as it concerns
planning and usage of this set at geography teaching.

UDK 91:371.37 = 863

Brinovec S.
64000 Kranj, YU, Gimnazija, KoroSka 13

GEOGRAPHIC CABINET

The article deals with the purpose of the geographic
cabinet, its equipment and organization. It defines the
collections in the cabinet and recommends the ways of
keeping various teaching media.

UDK 910.1 = 863

Plut D.
61000 Ljubljana, YU, PZE za geografijo, Filozofska
fakulteta, ASkerceva 12

GEOGRAFIJA - MED SCILO IN KARIBDO .

Prikazane in opredeljene so poglavitne smeri nadaljnje-
ga razvoja geografije v svetu in dileme, ki se pojavljajo
ob tem. Podana so osnovna vpraSanja razvoja slovenske
geografije in moZnosti nadaljnjega razvoja geografije
pri nas.
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GEOGRAPHY - BETWEEN SCYLA AND CARYBDA

lere are shown and defined the main directions of the
ature development of geography in the world and un-
certainties arising within this. Then an also mentioned
basic questions about the development of the Slovene
geography and possibilities of further development of
geography in our country.
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Ferjan T.
61000 Ljubljana, YU, Solski center za blagovni promet,
Poljanska 28 A

SOME THOUGHTS ABOUT THE GEOGRAPHY WORKBOOK
IN THE VOCATION - ORIENTATED SECONDARY SCHOOL

The article comprises the first experiences at the use

of the workbook at geography teaching and its incorpo-
ration in the education process. It shows some examples
of various usage and completing the exercises at tea-
ching.
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Orozen Adamié M.
61000 Ljubljana, YU, Geografski institut Antona Me-
lika, Novi trg 3

NATURAL CATASTROPHIES AS ELEMENT OF TRANS~
FORMING THE WORLD

Natural catastrophies and their number are shown here.
There has been demonstrated comparison of annual
number of natural catastrophies and given the number of
the lost lives in them.
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