Poitinina pladana v gotovini,

Letna naroénina 20 Din

Posamezna stevilka velja 2 Din

\
<J

Glasilo Pokrajinske zveze drustev hiSnih posestnikov za Slovenijo v Ljubljanl.

iIzhaja meseino enkrat. - Uredniitvo in upravniitve je v Salendrovl ulicl Stev. 6. - Telefon Ntev. 2283.
Tiska tiskarna Makso Hrowvatin v Ljubljani. - Odgovorni urednik ivan Frelih.

Ljubljana, 15. marca 1936.

Leto XVI.

VABILO

na
redni obni Zbor
Prvega drudtva hidnih posestnikov
v Ljubljani,
ki se bo vrsil
v ponedeljek, dne 30. marca 1936, ob 6. uTi
zveter v beli dvorani hetela »Union« v
Ljrubljani.

Dnevni red:

1. Odobrenje
preteklem letu.

2. Ratunski zakljuéek za leto 19385. in
proratun za tekoce leto.

3. Dolocitev c¢lanarine zg leto 1937..

4. Volitev odbornikov.

5. Volitev treh pregledovaleev ratunov.

6. Slufajni predlogi Clanov,

- Ako bi prvoino-deloéeni obéni zbor ne
bil s le[ﬁn, se vrii pol ure pozneje drugi,
ki bo sklepal ne glede na Stevilo ¢lanov.

Slucajne predloge morajo ¢lani najmanj
8 dni pred obfnim zborom pismeno izro-
¢iti odboru.

Vstep je dovoljen samo drustvenim
¢lanom.

K prav obilni udelezbi vabi

odborovega porocila v

odhor.

HiSni posestniki pri
g. banu dr. M. Natlaienu

Pred tasom se je poklonila deputacija
Pokrajinske zveze druStev hi3nih posest-
nikov za Slovenijo in Prvega drudtva his-
nih posestnikov v Lubljani, obstojeta iz
gg. predsednika Freliha Ivana, podpred-
sednika M. Hrovatina ter odbornikov ka-
nonika SuSnika Ivana in viSjega inspek-
torja Klarmana Viktorja,

Po izvrSenem ¢estitanju in pozdravu
g. bana po predsedniku je ta omenjal. da
ne prihajamo danes z nobenimi predlogi
ali zahtevami, temvet si usojamo gospodu
banu samo pripomniti, da je prisla zlasti
nasa banovina v tezak finanéni polozaj, iz
kafren_aga se Vam bo gotovo posrecilo jo
dvignili na prejinje normalno in zdravo
stanje. Vemo, da moramo placevati driav-
ne in avionomne davke, ali vetina v nadi
banovini presega tako visoko, da bo tre-
ba v tem pogledu napeti vse mogi, da se
bremena pritnejo polagoma zmanjSevati. V
banovinskem prorafunu za pretedeno leto
le bila predlagana zmanjSana doklada na
direktne davke za 5%, ali gg. banovinski
svetniki so toliko tasa licitirali vsak po
svoje in vsak za svoj okraj, da se je po-
visal primanjkljaj in da je bila banovin-
ska doklada kontno 7z vedjimi tezavami

odobrena na 58%. Gospodje banovinski

sveiniki morajo pomisliti, da je za vsak
predlog in nov strosek {reba novega krit-
ja, ki ga pa ni mogote dobiti drugod, ka-
kor, da nam drZava da vegji prispevek
kakor dosedaj in sicer v sorazmerju z dru-
gimi banovinami. Neenakost obremenitev
se razvidi zlasti iz tega, da davkoplaéeva-
lee in najsibo to hidni posestnik, trgovec
ali obrtnik pla¢a v Zagrebu od 10.000 Din
dir, davka na dokladah 7000 Din, v Ljublja-
ni, kier smo imeli skoraj najniZje obg. do-
klade pa nad 11.000 Din, tedaj v Ljubljani
nad 4000 (po novem nad 6000 Din) ve¢
kot v Zagrebu, V prejinji ob¢ini Zgornja
Sidka pa bi bil razlotek tako velik, da bi
v tej obcini plagal 20.000 Din ve¢ kot v
Zagrebu, ker so znaSale doklade v Siski
200%. S tem obstoji velika nevarnost, da
se bodo podjetja selila v druge banovine
z 0zirom na mnogo niZjo obremenitev. Ne-
pritakujemo onih idealnih &asov, ko smo
bili hiSni posestniki za fasa VaSega pred-
sedstva oblasti popolnoma opro3teni vseh
doklad, vendar pa prosimo in upamo, da
se Vam bodo z znano Vado energijo po-
sretilo Ze letos priteti bremena lajiati,
zakar Vam bo hvaleno prebivalstvo vse
nase Slovenije.

Higni posestniki so vedno podpirali dr-
zavo v njenih stremljenjih za popolno kon-
solidacijo drZave, vsled &esar izjavljamo
gospodu banu pripravljenost za nase vsa-
ko sodelovanje in pomo¢, pa ga obenem
prosimo. da naSp organizacijo, kot eno naj-
mocnejsih in prvih vsaj v toliko uposteva,
kakor vsako drugo strokovno organizaci-
io, ker si ne lastimo nikakih predpravic.
Gotovo boste pazili da se ne ponovijo
uredbe kakor lansko leto uredba o letovi-
Skih krajih, katera bi bila pri izvajanju
lahko v nepregledno §kodo posestnil-om.

Vsi stanovi naj se snidejo v skupnem
prijateliskem delovanju v blagor vseh sta-
nov,

Gospod ban se je z deputacijo najlju-
beznivejSe razgovarjal, zahvalil se je za
poklonitev in obljubil svojo naklonjenost.

Obenem se je deputacija zglasila pri
g. podbanu dr. St. Majeenu, s katerim se
je po pozdravu tudi razgovariala o raznih
vprasanjih glede hisne posesti.

Izdatno poviianje obéinskih do-
kiad in vodarine ter kanaiske
pristojbine za nove in stare hife
v Ljubljani

Ko je bil objavljen v dnevnem Zasopis-
ju In razgrnjen proratun mestne obdine
ljubljanske z vsemi mestnimi podjetii,
smo spoznali kako visoko se hote hisne
posestnike s tem novim proradunom na
novo obremeniti. Najveé novih strofkov
povzrota mestni obéini inkorporacija oko-
lizkih ob¢in, kar bo stalo okrog 6 milijo-
noy dinarjev in je morala mestna obéina
ljubljanska prevzeti od inkorporiranih ob-
tin Moste, Sidka, Vit okrog 3 in pel mill-

jona neplaéanih ra¢unov, dasitavno bhi mo-
rale navedene obéine te ratune e same
poravnati, Sedaj pa se hote vse te ratune
v enem letu s povisanjem doklad in dav-
Sin placati,

Gospodarski krogi ljubljanski. in sicer
Zdruzenje trgoveev, Obrino drusivo, Prvo
drudtvo hisnih posestnikov, Zveza indu-
Atrijeev ter Zveza gostilniéarjev so se ta-
koj sestali na razgovor in razmoirivali kaj
nam je v tem pogledu ukreniti, da se na-
meravano tezko breme ne uresniéi,

Deputacija predstavnikov navedenih
gospodarskih korporacii je obiskala g. Zu-
pana dr. J. Adle§ita in se z njim okrog
pol druge ure razgovarjala o mestnem
proratunu in moznostih, da se ne bi do-
klade ter davi&ine v nameravani visini po-
vigale. Pri nacelniku finanénega odseka
g. dr. M. Korunu je bila deputacija nad
eno uro in enako pri njem poudarjala, da
v sedanjih tezkih &asih ni mogode, da bi
ljubljanski davkopladevalei prevzeli in
prenesli tako visok novo obremenitev.

Vkljub nadim opozorilom je obtinski
svet z veliko vefino glasov sprejel, da se
dosedanja obcinska doklada na direkine
davke povisa od 456% na 65%, a namera-
vano je bilo celo poviSanje na 75%. Vo-
darina in gostad¢ina se poviSa pri hisah
od 6'2% na 8%, pri novih hiSah pa od
4% na 8%. Kanalska pristojbina se povi-
Sa pri starih hiSah od 2% na 3%, pri no-
vih hiSah od 1 odstotek na 3 odstotke.
Sedaj bo lahko vsak hidni posestnik sam
izratunal, koliko bo moral letno ved
platevati, Ce stopijo v veljavo sklepi
mestnega sveta ljubljanskega, Gospodar-
ski krogi Ljubljanski bodo vztrajno in ne-
mudoma delovali 3e naprej, da se name-
ravano visoko povianje ne uveljavi, ali
pa vsaj izdatno ublaZi. O poviSanih obé&in-
skih dastinah bomo razpravljali tudi na
nasem ob&nem zboru ter zlasti poudarjali,
kam nas je dovedla razcepljenost v orga-
nizaciji in koliko Skodo imajo hini po-
sestniki sami, Ce se Se sedaj ne bodo spa-
metovali in napravili v svojih vrstah di-
scipline in reda, potem jim ne ho mogel
nihée ve¢ pomagati.

O nasem denarju in
kreditu

Izvleéek iz predavanja g 0.P. na sestan-
ku hiSnih pesestnikov v Trbevljah, dne
10- tebruarja 1936.

Dokonina prekulminacija svetovnega
liberalnega gospodarstva in njej nujno sle-
det padec cen in mednarodne trgovine sta
prinesla tudi nam znatno skréenje nasega
izvoza, zniZanje rentabilitete in vrednosti
vsega produktivnega kapitala, zniZanje vse
kreditne podlage in kondno paniko upni-
kov s tezavriranjem gotovine, Denarno in
kreditno ali splodno finantmo krizo kot po-
sledico splosne gospodarske krize je z na-
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porom vseh drzavnih in narodno-gospo-
darskih sil premagala vefina drZav Se do-
kaj sretno, izvzemsi — naso. Topogledno
je zanimiva pred vsem slika nasih pladil-
nih kot gospodarsko menjalnih sredstev
pred krizo in danes.

Pred krizo se je emisija bankovcev
Narodne banke sukala povpre¢éno okrog
5 milijard dinarjev, od katerih je bila za
potrebe drZave in polititnih samouprav
stalno vezana kaka 1'% milijarje Din in
privatnemu gospodarstvu je bilo na raz-
polago v bankoveih 314 milijarde Din. Te-
mu se mora pristeti Se stalno vrednost
brezgotovinskih, obratunskih sredstev pri-
vatnega kredita v cenilnem znesku enako
314 milijarde Din, tako da je stalo naSe-
mu zasebnemu gospodarstvu na stalno
razpolago normalno 7 milijard Din, vseh,
to je denarnih in privatno-kreditnih pla&il-
nih sredstev, kar da — razdeljeno na vse
prebivalee drzave — 500 Din na osebo.

Danes znaSa skupna emisija bankov-
cev Narodne banke in kovancev drzave tu-
di kakih 5 milijard Din, od katerih je po
zniZzanju javnih proratunov vezana za iste
samo Se 1 milijarda Din, a v zasebnih ro-
kah se nahajajo 4 milijarde. Od teh se
vendar ceni, da so stalno tezavrirane in
gospodarstvu odtegnjene vsaj 2 milijardi
in v gospodarskem obtoku sta najve¢ 2
milijardi v bankovcih in kovancih, kar da
140 Din za osebo, in to je sploh vse, kar
nam je Se ostalo, ker so kreditno-obra¢un-
ska sredstva denarnih zavodov med tem iz
poznanih vzrokov skoro popolnoma od-
padla,

ZniZanje platilnih sredstev od 500 na
140 dinarjev pri osebi je ceno dinarja do-
ma silno poviSalo in cene vsem stvarem
proti dinarju prekomerno zniZalo. O nena-
ravno visoki ceni dinarja in pogubno niz-
kih cenah vseh ostalih dobrin najzgovor-
nejse prita na eni strani padec mednarod-
nega tefaja dinarja za 30% in na drugi
strani protisloven padec blagovnega in-
deksa ali porast dinarja doma za enako
30% kar da skupaj notranje nenormalno
povisanje dinarja ali zniZanje vseh stvar-
nih cen za celih 60%. In ta gospodarsko
silno nezdrav pojav z vsemi nadaljnimi
posledicami ima svoj vzrok v pomanjka-
nju placilnih ali menjalnih sredstev, v ta-
ko imenovani finanéni krizi naSega gospo-
darstva.

Nage narodno gospodarstvo se mora
boriti tedaj kar z dvema krizama: s pri-
marno, ki ima svoj zatetek v svetovno go-
spodarski krizi, in s sekundarno, ki pred-
stavlia poostritey prve in ima svoj izvor
v nasi finantni mizeriji, Na¢in uspeSnega
pobijanja primarne krize je pri obstoje-
¢em stanju in razpoloZenju svetovnega go-
spodarstva samo eden: sistematitna grad-
ba lastnega ravnoteZja med posameznimi
strokami, predvsem med agrarnim in in-
dustrijskim gospodarstvom drzave ali ta-
kozvane samopomodne narodne avtarkije,
za kar ie poleg spretnega drZavnega vod-
stva potrebna precejinja koli¢ina dobre-
oa denarja in cenenega kredita. — ReSe-
vanje nase sekundarne, iz finanénih vzro-
kov poostrene krize more iti paé celo
samo v smeri denarja in kredita, — Ka-
ko priti do tega prvega kriznega resSeval-
ca, je nase stalno odprto vpraSanje, Do-
kler ne bo to vpraZanje dobro redeno tudi
v dejanju, je vsako drugo prizadevanje za-
manj in tako dolgo se bo tudi nasa na-
rodno-gospodarska kriza — pa¢ po narav-
nem zakonu o vztrajnosti zacaranega kro-
ga aviomatiéno delujotih gospodarskih
vzrokov in posledic — vedno in vedno
bolj vecala.

Pri vprasanju, kaj je in kaj ni mogo-
&e itd., prihajajo v poStev predvsem na-
slednja najglavnejsa sredstva, pota in dej-
stva, ki so predmet Zivahnejsih razprav.

1. Vsak zadtitni moratorij ima smisel
samo za preprecenje prve, najvecje nesre-
¢e in da se pridobi ¢as za uvedbo stvarne
refevalne akeije, Ce poslednje ni, pomeni
veino podaljSevanje moratorija povelanje
nezaupanja in dokonéno smrt vsega kre-
ditnega 7zivljenja ali oblastno potrditev,
ne pa reditev finantne krize,

2. Vsako odpisovanje dolgov in zniZe-
vanje obrestne mere pod smiselno norma-
lo na ratun upnikov ali pa tud na ratun
dr¥avne splodnosti tudi tamkaj, kjer o odi-
ranju ne more biti govora, ne predstavlja
novega denarja, ampak samo demontaZo
zaupanja, kredita in gospodarstva. Oderu-
ke terjatve spadajo pred kriminal, odpla-
fevanje normalnih dolgov pa je treba omo-
gotiti z dvigom nenaravno nizkih cen po-
tom povefanja zdravih pladilnih sredstev
na koli¢ino, ki jo gospodarstvo pat nujno
potrebuje.

3. Pri vladajotem razpolozenju na med-
narodnih trgih zlata, deviz in blaga ni prav
nobenega izgleda, da bi prisli do novega
zlata ki ga zahteva vsako normalno po-
visanje emisije bankovcev brez inflacij-
skega napihovanja valute. To nam brani
na eni strani mednarodna teorija in prak-
sa o zlatem pokritju bankovcev, na drugi
pa nada nesigurna zunanja placilna bilan-
ca, ki nam v tiskanju bankovcev brez no-
vega zlata ne dovoljuje uspeino posnema-
ti Nemecev,

4. Kakrinekoli drzavne obveznice brez
splosnega prisilnega tefaja niso nikako
tekote pladilno sredstvo denarne vredno-
sti, ampak obitajen vrednostni papir, ki
je podvrZen prostovoljnemu sprejemanju
in proti dinarju dnevnemu borznemu te-
¢aju.

5. DrZzavne note s splo3nim prisilnim
tetajem sicer imajo znadaj denarja, ali pri-
¢ilni tefaj jih z bankovei Narodne hanke
popolnoma izena®i in imajo zato tudi efekt
direktne inflacije, ¢e se jih izda v vegji
kolitini, za daliSo dobo brez rigorozne
amortizacije in v kritje drZavnih prora-
funov. Vedia emisija tedaj ni mogota,
manj3a pa bi sledila bankoveem v preda-
le, ker bi ne zadostovala za odtajanje de-
narnih zavodov, ki so edino primeren
aparat za trajen pogon denarja v gospo-
darskem procesu,

6. Brezgotovinska, nakazilna ali obra-
tunska sredstva, ki spadajo pod pojem
privatnega kredita denarnih zavodov, 80
sicer najbolj elasti®en denar, ker so na
mednarodni te¢aj dinarja brez vsakega
vpliva pri vsaki viSini, vendar zahtevajo:
primerno koncentrino poslovno organiza-
cijo denarnih zavodov in pa popolno za-
upanje narcda v privaino denarstvo. Za
prvo je potrebna pomo¢ drzavnega zako-
na, za drugo pa loliko denarja, da bi ljud-
je moino diskreditirane vloge zopet oce-
njevali polnovredno in bi pritisk za nada-
ljevanje likvidacije denarnih zavodov po-
vsem prenehal.

Popolnoma zgredena pa je misel, da
bi si nade narodno gospodarstvo v finané¢-
nem oziru pomagalo z drzavnimi denarni-
mi zavodi, to je s PoStno hranilnico, Dr-
Zavno hipotekarno, Priv. agrarno in Dr-
7avno zanatsko banko, kateri zavodi naj
bi morda nadomestili in zamenjali vse do-
sedanje regulativno, zadruZno in delniko
denarstvo, Misel popolne centralizacije pod
drzavnim vodstvom in politicnim vidikom
ie morda 3e dobra za nabiranje vlog, ab-
solutno slaba pa je za razdeljevanje kre-
ditov, ki zahteva decentralizirano sodelo-
vanje direktnih interesentov in vestnih po-
znavalcev lokalnih prilik. Zato bi centra-
lizirano denarstvo: ali slabo konéalo za
dotitne zavode in za drZavo kot garantinjo,
ali pa bi ostala velika veéina narodnega
ﬁquodarshra brez nujno potrebnega kre-

ita.

Od vseh sredstev prihajata v postev
samo dve: drZavne note in privatni kredit.
Pa tudi ti dve sredstvi sta pri danasnji
stopnji nezaupanja in pri obstojedi veliki
potrebi gospodarstva vsako samo zase de-
loma nezadostni, deloma pa sploh neiz-
vedljivi, Izvedljiva in verjetno uspesna bi
bila samo istotasna izvedba zmerne emi-
sije drzavnih not in centralno organizira-
nega, obratunskega privatnega kredita,
kateri skupni akeiji bi se pridruzil Se pre-
hodni zakon o reguliranju starih kreditnih
odnosajev na natin, da se denarni zavodi
postopoma popolnoma odtajajo, da se ne-
normalno nizke cene vseh produktov, ren-
tabiliteta podjetij in cene produktivnega
kapitala napram dinarju doma dvignejo na
staro zdravo normalo, ali se isti vsaj pri-
bliZajo, kar vse bi spravilo ves privatni
kredit zopet na noge., Kako naj bi istolas-
na izvedba in kolaboracija emisije drZav-
nih not, privatnega kredita in prehodna
kreditno-regulativna zakonodaja v podrob-
nostih izgledala, tega na tem mestu ni mo-
oote navajati. Zadostuje naj le ugotovitev,
da je uspefen izhod tudi z lastnimi sred-
stvi mogo¢, to pa seveda samo s sodelo-
vanjem drZave in njenih merodajnih fak-
torjev,

Spremembe taksnega zakona

Glavna zveza hisnih in zemljiskih po-
sestnikov kraljevine Jugoslavije kot za-
stopnica organizirane hiSne in zemljiSke
posesti v drzavi je predloZila ministrstvu
financ naslednjo spomenico, s katero se
zahteva spremembe in dopolnitve v taks-
ni tarifi.

Hisna in zemlji§ka posest v nasih me-
stih se nahaja v zelo tezkem gmotmem
poloZaju 7 ozirom na obstojeéo gospodar-
sko krizo, katera se posebno pri hisni po-
sesti kaZe v strahovitem padanju dohodkov
od zgradb, z druge strani pa z davénimi
preobremenitvami, Od dneva ko je stopil
v veljavo zakon o neposrednih davkih pa
do danes ni bilg hiSnim posestnikom izda-
na nobena davina olajiava, Se veé&, kajti
v razdobju od leta 1925. do 1935. je bilo
uvedenih cela vrsta novih davidin, ali pa
so se Ze obstojete davitine poviSale. Rav-
notako ni bila v taksni tarifi izvr3ena ka-
ka odredba, s katero bi se zniZale zelo
obéutljive in teZko obremenljive takse, ki
prizadevajo hidne posestnike, V letih 1932.
in 1938, izvriene spremembe in dopolnit-
ve v taksni tarifi pomenijo posebno za
hisno posest nove obremenitve, radi tega
s to spomenico opozarjamo ministrstvo fi-
nanc na ta ogroma taksng bremena in pro-
simo, da se ¢im prej spremene s tem, da
se takse zniZzajo v korist hidnih posestni-
kov. Prosimo, da se uvedejo spremembe
in dopolnitve v naslednjih postavkah tak-
sne tarife.

Tar, Stev. 1 taksne tarife

Predlog: Da se ukine taksiranje prijav
praznih stanovanj, odnosno lokalov in za-
sedanje istih, t. j., da se razveljavi nared-
ba ministrstva O, P, §t. 1242 z dne 9 .L
1934. Te prijave se nanasajo na 0Snovo
¢l. 40, zakona o neposrednih davkih.

Pojasnile: Smatramo za nepravilno tak-
siranje omenjenih prijav iz razloga, ker
so ti v zvezi z zgradarinsko prijavo samo,
katera pa ne zapade taksiranju. S prijav-
ljanjem praznega stanovanja oziroma lo-
kala se izvriuje odpis zgradarine, do€im
se s prijavo zasedenih prostorov izvrsuje
nova odmera in predpis zgradarine, katero
prijavljanje pa je materijelne koristi za
erar sam, radi ¢esar je kolekovanje takih
prijav nepravilno,

Tarl, Stev. 6 I, 230 taksne tarite.

Predlog: Da se kolkovanje pritozb pro-
ti odlothi in presoji niZjeupravnih in davé-
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nih oblasti izvriuje Sele po prejetem od-
Toku in to samo takrat, ée odlok soglasa z
ugodno resitvijo ali presojo niZjeupravne
oblasti. *

Pojasnilo: Zelo pogosti so primeri, da
upravne ali davéne oblasti izdajajo odlog-
be, oziroma izrekajo kazenske razsodbe,
katere so bile (razveljavljene po vigje-
upravni oblasti. Za pravilno reditev pri-
tozbe pa je prosilec materijelno oSkodovan
na taksi za pritoZbo; radi Cesar prosimo,
da se v zgornjem smislu spremeni predpis
v taksni tarifi, da bo na ta nadin omogo-
¢eno tudi najrevnejsim hiSnim posestnikom
zahtevati odlotho, osnovano na zakonu,
brez, da bi imeli e pred resitvijo materi-
ielne izdatke,

Tar. §. 8, totka I. taksne tarife.

Predlog: Da se dopolni 2, pripomba,
odstavek 3. s tem, da se ne podvrZejo taksi
one objave, katere razobesajo hisni posest-
niki na lastnih hisah, s katerimi se daje
v najem stanovanje ali lokal v isti hisi.
Taka odredba je v veljavi za predmete,
katere se prodaja ali se iste izdeluje in
se jih sedaj s temi objavami v izlozbah
nudi v prodajo.

Tar. 5t. I. totka B taksne tarife,

Predlog: Da se zniZa taksa na pogodbe
o kupovanju in prodaji nepremitnin od
4% na 2% in da se ukine pravica pobira-
nja te takse po samoupravnih edinicah,

Pojasnilo: Vsled previsokih taks je
onemogogen normalni promet z nepremic-
ninami. Ce pride do prodaje nepremicnin,
se te ne prenasajo v zemljiski knjigi. Tak
nacin prodaje je vzrok pravne nesigurno-
sti in nesoglasja med pravnim in faktic-
nim stanjem stvari, t, j- zemljiSke knjige
in katastra, kar je velike skode za pravil-
ni promet z nepremitninami, a v davénem
pogledu za drzavo samo,

_ Pripominjamo, .da so.danes v veliki
vetini neizvedene spremembe lastnin v
krajih, kjer je izvrSena agrarna reforma,
zalo bi za te kupoprodaje bilo treba z za-
konom predvideti, da se more izvesti zem-
ljifki prenos brez platanja takse na po-
godbi. Da se omogodi &m velji promet
z nepremiéninami in zasigura pravna si-
gurnost, bi bilo treba izvajati prenose last-
nistva tako, da se taksa plada naknadno
od kupca, a obenem ob priliki prenosa za-
sigura lastnistvo na nepremi¢nini sami, v
zemljiski knjigi.

Tar. §t- 4. Pripombe taksne farife.

Predlog: Da se dopolni 4. pripomba s
tem, da se ne zahteva ponovno sestavlja-
nje pogodb o zakupu pri onih uporabnih
pogodbah, kjer ostanejo isti vy najem vzeti
prostori, najemodajalec in najemojemalec,
samo da se spremeni dogovorjena najem-
nina na nizjo ali visjo najemnino,

Nadalje, da velja obvezno sklepanje
pogodb samo takrat, &e najemnina presega
6000 Din lelne najemnine,

Pojasnilo: To se zahteva zaradi tega,
ker hisni posestnik vedkrat niso v stanju,
da bi zmogli vetkrat v letu delati nove na-
emne pogodbe, ker se jim dohodkj od hi3
od meseca do meseca zniZujejo. Ako bi se
na ze obstojegi pogodbi izvriile kake spre-
membe ali dopolnitve, katere ne tangirajo
bistvene spremembe ze obstojete pogod-
be, v lem primeru bj bilo treba take spre-
memhc in dt)po]nitve samo dotaksiraﬁ A
2 Din, kakor je to predvideno v najnovej-
Si odredbi o taksah za podaljSanje roka v
obveznicah z dne 27. V. 1985 (Sluzbene
novine, §t, 121 z dne 27. V. 1935). Opozar-
lamo, da je veckral sprememba Ze ohsto-
jece najemne pogodbe zdruZena z nepri-
jetnostmi tudj zaradi prepisavanja kakor s
tem, da najemniki vedkrat ob spremembi

pogodbe) zavragajo svoje podpise. V ta-

kem primeru je taka pogodba brezpred-
meina pri rednih sodis&ih.

Tar. stev, 52, totka 1.1. 2.

Predlog: Da se zniZajo takse na toZbe
pri driavnem svetu in upravnih soditih
na 100 Din, oziroma 50 Din, kakor je bilo
to predvideno v prejsnji taksni tarifi.

Pojasnilo: To zahtevamo zaradi tega,
da bi bilo omogoteno vsakemu posestiku
vlaganje toZbe na upravno sodii¢e oziroma
drZavni svet, da zahteva pri njih pravno
pomoc.

Zaradi sedanjih visokih taks pa je
mnogim nemogote, da bi zahtevali pri naj.
vi§jem naSem administrativnem sodistu z
zakonom pridobljene pravice,

Tar, Stev. 229. taksne tarife.

Predlog: Da se zniZajo takse na raz-
sodbe o davénih in taksnih kaznih, po-
sebno one do 1000 Din.

Pojasnilo: To zahtevamo zaradi tega,
ker se pogosto izrekajo davéne in taksne
kazni nizjim slojem, kateri so zaradi svo-
jega nepoznanja zakonitih predpisov kaz-
novani. Ker se predpisi pogosto menjava-
jo, a so take spremembe in dopolnitve
taksnega zakona ljudem, ki ne poznajo
zakonitih predpisov povsem neznane, pro-
simo, da bi se te ljudi zaradi njih nezna-
nja ¢im manj kaznovalo na ta nalin, da
se zgroaj omenjena taksa primerno zniZa.

Spremeniti je tudi tarifno postavko 12,
pripomba 12, glede plaéevanja posebne
dopolnilne prenosne takse (pristojbinski
nadomestek-ekvivalent) in sicer naj se pod
tok¢o 1. zniza pristojbina od 0.4 na 0.2 in
pod totko 2. od 0.2 na 0.1. Uzakoniti je
tudi dolotilo, da se k tem taksam ne sme-
jo pobirati banovinske in obginske takse,
ker zlasti cerkvena posestva ostanejo v
stalnih rokah, zato so te takse mnogo pre-
visoke in placajo lastniki takih posestev
mnogo vecje prenosne pristojbine, kakor
pa privatni lastniki, potom prodaje, ali za-
pu&cine,

Vaina razsodba upravnega
sodiita v Celju

Kadar je na eni listini zdruZenih vet
najemih pogodb, ni treba v primeru opu-
stitve najema kakega predmeta s posebej
doloteno najemnino, sestaviti nove najem-
ne pogodbe za objekte, ki ostanejo Se na-
dalje istemu najemniku ob neizpremenje-
nil ‘najemnih pogojih glede kraja, ¥asa in
obsega pravic in obveznosti.

Upravno sodiste v Celju je izdalo v
gornjem predmetu za hiSne posestnike in
najemnike vaino razsodbo z dne 29.XI.
1935, F 253/35-6,

Zadeva je naslednja:

. Neki hisni posestnik je sklenil s svo-
jim najemnikom na uradnem obrazeu na-
jemno pogodbo, glasom katere se je dolo-
¢ila najemnina za ulitne poslovne prosto-
re letno s 27.000 Din, posebej pa v isti
najemni pogodbi za poslovni lokal na dvo-
riséu letno s 6000 Din, skupaj torej letno
za 33.600 Din.

Pozneje je najemnik opustil dvoridéni
lokal z letnp najemmino 6000 Din ter ob-
drZal le uline prostore ob neizpremenje-
ni najemnini $e nadalje v najemu ter se
radi tega ni sestavila nova najemna po-
godba. :

O priliki kontrole najemnih pogodb se
je to ugotovilo ter je bil dotiéni hi3ni po-
Sesinik !-:aznovan, ker glede uli¢nih pro-
storpv ni sestavil nove najemne pogodbe.
_ Zadevno pritobo je Dravska finantna
direkeija zavrnila, o tozbi ie pa Upravno
sodiSte v Celju izdalo naslednjo razsodbo:

Vsmislu odst. 2., pripombe 4., k tarifni
postavki 14 zakona o taksah, morajo vsi
lastniki stanovanj in lokalov sestaviti po-
godbo alj listino o najemu in pladati takso
v 15 dneh od dneva vselitve, drugace pla-
¢ajo razen redne takse tudi Se petkratni
znesek takse za kazen.

S tem dolotilom je za najemne pogod-
eb glede stanovanj in lokalov uvedeno
obvezno sestavljanje pismenih pogodb (li-
stin). Ta obveznost velja ne le za prime-
re, ko se sklene nova najemna pogodba,
ampak tudi tedaj, ¢e se obstojefa najemna
pogodba v bistvenih dolofbah spremeni.
To zbog tega, ker je v smislu Se veljavne-
ga dolotila § 35. avstr, pristojbinskega za-
kona iz leta 1850. (glej ¢l. 25.zakona o
drz. troSarini, taksah in pristojbinah z dne
27. V1.1921 in &l. 7. zakona o spremembah
in dopolnitvah zakonov o taksah in pri-
stojbinah z dne 25.oktobra 1925 (vsako
spremembo obstojece pogodbe glede kra-
ja. asa in obsega pravic in obveznosti z
ozirom na dolZnost kolkovanja smatrati za
novo pogodbo,

Iz tega izhaja, da se ne le ob vselitvi
novega najemnika, ampak tudi ob vsaki
spremembi obstojefe najemne pogodbe
glede kraja, ¢asa in obsega pravie in ob-
veznosti mora sestaviti nova pismena po-
godba na predpisano kolkovanem taksnem
obrazeu ali se pa mora ta sprememba vpi-
sati kot dodatek na Ze obstojec¢i listini in
ta dodatek kolkovati s takso, ki je v taks.
post. 14 zakona o taksah predpisana za
nove najemne pogodbe.

Kadar je v eni listini zdruZenih veé
najemnih pogodb, je glede obvezne sesta-
ve nove pismene pogodbe odn, dodatka
na obstojedi listini povodom sprememb
presojati vsako pogodbo posebej. Veé na-
najemnih pogodb je zdruZenih v eni listini
vselej tedaj, ¢e je glasom listine dano v
najem vet objektov s poseboj dogovorjeno
najemnino, V takem primeru nastopa dolz-
nost sestave nove pogodbe odn, dodatka
samo glede one v listini obseZene pogodbe,
glede katere je dogovorjena sprememba.

ToZiteljici se glasom referata, ki tvori
podlago obsodbe, vpisuje v greh, da je
svojemu najemniku zniZala najemnino od
mesefnih 2800 Din na 2300 Din, a da ni
povodom te spremembe sestavila z njim
nove najemne pogodbe, kolkovane po t.p.
14 zakona o taksah,

Toziteljica nasproti temu trdi, dag ne
gre za nikako zniZanje najemnine, marve¢
da je to dozdevno zniZanje nastopilo za-
radi tega, ker je najemmik opustil dvorisg-
ne obratne prostore, glede katerih je bila
v najemni pogodbi posebej dogovorjena
letna najemnina s 6000 Din. Obdrzal pa je
z nelzpremenjeno najemnino ulitne po-
slovne proestore, za katere je letna najem-
nina bila posebej dolofena s 27.600 Din.

 Toziteljica je to okolnost uveljavljala
%e v pritozbi na finantno direkeijo. PritoZ-
bi je priloZila najemno pogodbo, iz kate-
re je razvidno, da je res za ulitne poslov-
ne prostore bila dogovorjena posebna let-
na naemnina z zneskom 27.600 Din in po-
sebej letna najemnina za dvoriitne pro-
store z zneskom 6000 Din,

Z ozirom na to tozitelji¢ino navedbo v
pritoZbi in na priloZeni dokaz, bi bila mo-
rala finanéna direkcija preizkusiti, ali je
najemnik res opustil dvoriitne prostore in
zadrzal ulitne prostore ob nespremenjeni
najemnini, V to svrho je bilo treba o to-
zitelji¢inih navedbah zaslidati najemnika.
Le ta bi se bil moral izjaviti o pristnosti
od strani toZiteljice predloZene najemne
pogodbe, nadalje glede tega, ali je res in
kdaj opustil najem dvoridtnih prostorov in
ko®no, ali je ostale prostore zadrZal ob ne-
izpremenjeni najemnini. Pregledati bi se
bila morala tudi toZitelji¢ina davéna prija-
va za odmero zgradarine,

Okolnost, da je toZiteljica Sele v pri-
tozbi postavila to svojo trditev, toZenega
oblastva ni oprostila dolnosti, da z novi-
mi poizvedbami preizkusi njih resninost.
Ta dolZnost izvira iz nacela oficioznosti
dohodarskokazenskega postopka, zaradi
katerega morajo ona odlofujota oblastva
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uradoma upostevati vse okolnosti, ki uteg-
nejo sluziti ugotovitvi dejansekga stanu.

S tem, da toZzeno oblastvo ni izvrsilo
gornjih dopolnitev, je zagresilo bistveno
nedostatnost postopka, Kajti ¢e je res, kar
toZiteljiea trdi, potem ona ni hila delina
sestaviti nove najemne pogodbe z najem-
nikom in dosledno temu fudi ni zagresila
taksnega prestopka s tem, da tega mi sto-
rila, .

Obinl zbor v Studencih

V nedeljo, dne 1. marca 1936 se je vr-
8l v dvorani g. Spuraja v Studencih do-
bro obiskan ob¢ni zbor drustva hisnih in
zemljiSkih posesinikov za Studence in oko-
lico, katerega je predsednik Novak otvoril
ob 9. uri 8 pozdravnim nagovorom v slo-
venskem in nemskem jeziku, posebno pa
je pozdravil tudi obéinskega blagajnika
g. Puinika ter delegate drustva hisnih po-
sestnikov v Mariboru g. predsednika Me-
glita in g. Kocuvana,

Nato je porocal o delovanju odbora v
preteklem letu v korist hisnim in zemlji-
skim posestnikom, da so se v okviru za-
konov in drustvenega pravila v glavnem
obravnavala vsa vaZna stanovanjska in
davina vprasana, ter se delalo na to, da
bi se ocenjevala lastna stanovanja hisne-
ga lastnika vsaj za 30% niZje kot najem-
niska; da bi se od kosmate najemnine
smeli odbiti tudi strofki za dimnikarja, za
popravilo studencev, za izpraznitev grez-
nic in smetid¢, da se zniZajo obresti, da se
ustavijo Ze uvedene drazbe zadolZenih po-
sestev in sploh, da se hiSna posest za3éiti,
kakor so zasCilena kmetska posestva, po-
sebno pa se je zahtevalo, da se pri novih
hisah zniZajo davki od 6 ozir, 12% na pr-
votno dolo¢ene 3%,

Po izérpnem poro¢ilu tajnice ge. Nova-
kove in blagajnika g. Zim&ka se je preslo
k novim volitvam in je bil izvoljen nasled-
nji odbor:

Za predsednika: g. Novak Ivan; za pod-
predsednika: g. Kuralt Frane; za odborni-
ke: gg. Vodnik Frane, Gradisnik Ivan, Gra-
dignik Frane, Malek Avgust, Koro3ec Ju-
rij, Zimsek Anton, Gobec Franc, Mathen
Ivan, Cernensek Stefan, Sreiber Frane,
Omulee Rudolf in ga. Novakova Marica.
Namestnika: gg. Belina Rok in Anton@id
Franc. Tajica ga.Novakova Marica. Bla-
gajnik g. ZimSek Anton, Pregledovalea ra-
tunov: Castni ¢lan g. Vokat Sretko in go-
spod Majhen Tvan. Castna ¢lana: g. Ulrih
Anton in g. Vokat® Sredko.

Sestanek v Trbovljah

Dne 10. T1. 1936 ob 16, uri se je zbralo
mmogo ¢lanov drustva hisnih in zemljiskih
posestnikov v Trbovljah v Fortejevi dvo-
rani k predavanju o denarstvu in o cenah.
Predaval je banni strokovnjak g. K. iz
Ljubljane tako zanimivo, da so poslusalci
dve uri z velikim zanimanjem poslusali
njegova aktualna izvajanja ter nagradili
predavatelja s ploskanjem. Nato se je raz-
vila Zivahna debata, v katero so posegli
gospodje Pavlin, Rozin, Frelih in drugi,
Nato je bil Zivahen pogovor o obéinskem
proracunu, ki predvideva zaradi padca do-
hodkov znatno povisanje obginskih doklad,
kar ne bi trboveljski davkoplalevalei mo-
gli prenesti pri sedanjih razmerah,

Splosna Zelja in zahteva je bila, da se
tudi obrestna mera za dolgove zniza, kar
bo v prvi yrsti koristilo ne le dolznikom,
ampak tudi denarnim zavodom, ki so, in
morajo ostati socialni zavodi v prid splo-
snosti in ne v prid posameznim interesen-
tom,

Po 3 in polurnem zborovanju se je
predsednik zahvalil g, predavatelju in go-
spodu Frelihu za stvarna izvajanja z Ze-
ljo, da bi vsi davkoplatevalei, zlasti po-
sestniik sloZno sodelovali ramo ob rami

na gospodarskem polju in da bi se taki
sestanki veckrat ponovili,

Na prihodnjem sestanku se bo pretre-
sal obtinski proratun, ker je tudi v obgi-
ni, kjer prevladuje delavski glas, potreb-
no, da sodeluje pri proratunu v prvi vr-
sti davkoplatevalec.

Stevilo hi$ In stanovan] pred
inkorporacijo v Ljubijani

Leta 1933. je bil ustanovljen na magi-
stratu statistitni oddelek. Stevilke, ki jih
je zbral o sestavi prebivalstva in poslopij
v Ljubljani, so prav zanimive. Zlasti pa so
zanimive njegove razporeditve na podlagi
liudskega 3Stetia od dne 31, marca 1931.
Tega dne je bilo v Ljubljani 3322 hi§, od
teh pritlitnih 1457 ali 43.86%, visokoprit-
litcnih 158, enonadstropnih 1114, dvonad-
stropnih 386, trinadstropnih 37, pet- in
vecnadstropnih pa 7.

Tedaj je bilo v Ljubljani skupno 12.705
stanovani, v katerih je bilo nastanjenih
12.816 druzin. Torej je bilo v Ljubljani
ve¢ druzin kakor stanovanj in so se mo-
rale mnoge druzine stisniti.

Sob s stedilnikom, torej najbolj skrom-
nih stanovanj, je bilo v Ljubljani 1018,
enosobnih stanovanj s kuhinjo 4347, dvo-
sobnih 3629, trisobnih 2138, Stirisobnih
853, pet- in vetsobnih 720, Najvet revnih
stanovanj in pritlicnih his je v dvorskem
okraju. Najve¢ lepih stanovanj z vet soba-
mi je v Solskem in kolodvorskem okraju,
najmanj pritlitnih hi§ pa je v Sentjakob-
skem okraju,

Vet kot polovica hi§ (1775) ni imela
tedaj kanalizacije, 349 hiS pa ne lastnega
vodovoda. Najve¢ hi§ brez kanalizacije je
bilo v Siski, najmanj v Sentjakobskem
okraju. Najveé¢ his brez vodovoda je bilo v
predmestjih, najmani pa v Vodmatu, Brez
elektrike je bilo ob asu ljudskega 3tetja
572 hi&, brez plina pa 2890 his.

V povojni dobi je bilo v Ljubljani zgra-
jenih 1123 novih hi$, ali tofno tretjina se-
danjih, 77 his pa je bilo prezidanih,

Od ¢asa ljudskega Stetja pa do konca
leta 1934, je bilo v Ljubljani zgrajenih Se
135 pritliénih his, 40 visokopritlitnih, 197
enonadstropnih, 12 dvonadstropnih, 13 tri-
nadstropnih, 5 Stirinadstropnih ter 10 veé-
nadstropnih his; skupno 412,

V Ljubljani je bilo koncem 1. 1934.
3734 his, od teh 1592 pritlitnih ali Sibka
polovica, 198 visokopritlitnih, 1311 eno-
nadstropnih, 398 dvonadstropnih, 176 tri-
nadstropnih, 42 Stirinadstropnih, 17 vec-
nadstropnih,

Vseh stanovanj v Ljubljani je bilo ta-
krat 13.945, od teh je 1083 soh s stedilni-
kom, 4539 enosobnih stanovanj, 4105 dvo-
sobnih, 2500 trisobnih, 916 Stirisobnih in
802 stanovanji z ve¢ sobami. V Ljubljani je
2625 zasebnih kopalnic, Torej ima v Ljub-
ljani komaj vsaka Sesta druZina kopalnico.

Opozorilo mestnega poglavarstva
v Ljubljani

V zadnjem ¢asu se vedno bolj mnozZe
primeri, da tako trgovei, kakor tudi razna
druga podjetja name&ajo bodisi med svo-
jimi poslovnimi lokali, bodisi na kakih
drugih prostorih razne reklame, ki so po-
gosto nele neokusne, kri¢ece, vse prej ka-
kor estetsko uéinkovite ter so v kritetem
nasprotju bodisi z najbliZjo okolico bodisi
takega znataja, da motijo predmet; s tem
tudi indirektno ogroZajo javno varnost ter
nasprotujejo drugim javnim interesom.
Take reklame so se razpasle v zadnjih ¢a-
sih posebno po ulicah v srediStu mesta;
bile so napravljene ve¢inoma brez oblast-
nega dovoljenja,

Hi&ni posestniki, ki dajejo prostor v
najiem, so kot hisni lastniki po zakonu od-
govorni, da se na njihova poslopja ne na-
mescajo reklame brez oblastnega dovolje-
nja, Po zakonu pa so odgovorni tudi tr-

govei, odnosno podjetja, katera si take re-
klame postavljajo,

Po dologilih = gradbenega zakona ima
stavbno oblastvo paziti za pravilno in pri-
merno arhitektonsko izoblikovanje hiSnih
fasad, ki morajo biti tako izvedene in iz-
oblikovane, da so v skladu s krajem in
okolico. Hidni posestniki so dolzni izobli-
kovati fasado svojih zgradb tako, kakor
iim to dolo¢i stavbno oblastvo.

Zaradi tega je vsako samolasino pre-
oblikovanje hisnih fasad kaznivo in nedo-
pustno, ako si hidni gospodar predhodno
ni izposloval oblastvenega dovoljenia.

Reklame, reklamni fizveski, transpa-
renti izveski, izloZbeni in reklamni napisi,
izlozbene omarice, vetrobrani, son¢éni za-
sloni in strehe, bistveno vplivajo na arhi-
tektonsko oblikovanje uliénih fasad in jav-
nih prostorov, Tudi po dolo¢ilih § 43 in 44
mesinega cestnega reda, si morajo hisni
posestniki, kakor tudi ostali interesenti
izposlovati predhedno oblastveno dovolje-
nje za namestitev kakrdnihkoli reklam, od-
nosno naprav, ki so ravnokar bile ome-
njene. Tovrstne naprave se smejo dovo-
lievati na podlagi § 6 in 43 mestnega cest-
nega reda le sporazummno S8 policijskim,
odnosno upravnim oblastvom in poleg te-
ga z dovoljenjem po specijalnih zakonitih
predpisih.

Naprave takega znacaja spadajo med
primere posebne uporabe javnih prosto-
rov.

Kdorkoli izvrsi slitme naprave brez
oblastvenega dovoljenja, krsi zakonite
predpise in bo kaznovan po tozadevnih za-
konitih doloéilih mestnega cestnega reda,
odnosno gradbenega zakona,

Mestna ob¢ina bo postopoma pregleda-
la vse razne izvriene reklamme naprave
ter bo proti krsilcem zakonitih predpisov,
t. j. proti onim, ki so reklamne naprave
namestili ‘brez oblastvenega dovolienja,
uvedla kazenski postopek.

Zaradi tega se pozivajo vsa ona podjet-
ia, kakor tudi hisni lastniki, da najkasne-
je do 15. marca, zaprosijo za svoje reklam-
ne paprave oblastveno dovoljenje pri
mestnem poglavarstva v Ljubljani, da se
izognejo neljubim kazenskim posledicam
in odstranitvi svojih reklam na lastne stro-
ske.

Predmetne proSnje morajo biti pravil-
no opremljene in sicer:

1. s 3, izvodi tofnega nacrta izvriene
ali zaprosene reklamne naprave. Na&rt
mora vsebvoati tofno situacijo celotne fa-
sade z Ze obstoje¢imi reklamami na dotié-
ni stavbi,

2. prosnje, kakor tudi priloge, morajo
biti pravilno kelkovane v smislu predpisov
taksnega zakona.

Reklamne naprave, ki se nahajajo vis-
je od oken v I, nadstropju, se bodo mo-
rale odstraniti, nove pa se ne bodo do-
voljevale,

Take prosnje bo mestno poglavarstvo
obravnavalo v smislu veljavnih predpisov.

Pridite vsi na naS obénj zbor!

Kakor je objavljeno na prvi strani, se
bo vrgil ob¢ni zbor naSega Prvega drustva
dne 30. t. m. ob 6. uri zveler v beli dvo-
rani hotela >Union< in je dolZnost vseh
nasih ¢lanov, da se istega udeleZe v koli-
kor mogote velikem &tevilu, Porodali bo-
mo tudi o nafem prizadevanju, da ne bi
obveljalo nameravano ob¢utno povisanje
ob¢inskih doklad v mestu Ljubljani,

Zborovanje drustva posestnikoy novih hi$
ie bilo sklicano za nedeljo, dne 8. III, v
veliko dvorano »Sokola« na Taboru, a je
prislo skupaj 60 posestnikov, med temi
tudi nekaj nadih ¢lanov, Vse zborovanje
ni trajalo niti polno uro, kar kaze, da pri-
haja spoznanje.



