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pec pri nekem kmetu, dokler ga po
njegovi smrti ne spodi kmetov nemski
sorodnik. Sele ¢ez ¢as se vrne iz Miinch-
na, kjer je delal pri mestni kanalizaciji,
domov, ker meni, da bo le tako pre-
magal depresijo, v katero je zapadel
kot zdomec. Kon¢na, nekoliko ideali-
zirano prikazana ideja o nujnosti Ziv-
ljenja na domaci zemlji, ki se je poja-
vila Ze v pogovoru s kmetovim sorod-
nikom, ki je izjavil, da bi Slovenci mo-
rali razvijati svoje sposobnosti in obde-
lovati svojo zemljo doma, ne pa hoditi
na tuje. Nekaj podobnega ugotavlja
tudi junakov tovari§ v Miinchnu,

Kakor prvo delo, je tudi drugo
napisano v obliki retrospektive z vloz-
nimi pripovedmi, ki imajo v prvem
delu obliko biblijskih prilik, v drugem
delu pa se pojavljajo v obliki sanjskega
karjevega spremljanja junaka na poti
v poboljsevalnico, ki je, gledano s psi-
hi¢no-intelektualnega stalis¢a, predi-
menzionirano in ga ni mogoce pripi-
sovati junaku, ampak je pisateljeva
intervencija, s katero je izpovedal ne-
kaj aktualnih mnenj. Druga polovica

Poroamo — glosiramo

PREMISLEK OB SLOVENSKI
HIMNI

V zadnjem letu sem na veé straneh
slisal in bral o tem, da naj bi postala
Jenkova (oz. dveh Jenkov) pesem Na-
prej slovenska himna. Neuradno je ta
pesem to pravzaprav bila Ze dobrih sto
let; za ¢asa Avstro-Ogrske, v stari Ju-
goslaviji in med narodnoosvebodilno

borbo; le v novi Jugoslaviji je kmalu

po osvoboditvi nekam mrknila in prisla
v milost Sele v zadnjem éasu; ko so jo
prvi¢ zaigrali na neki pomembni pro-
slavi in jo s tem »rehabilitirali«, ne da

- bi bila, seveda, kadarkoli sploh uradno

»dehabilitirana« — to je paé nas speci-
fi¢ni stil v urejanju takih stvari. No, naj

Pavle Zidar; Vid, Korenine moje

Korenin pa je vrsta fragmentov, med
katerimi so izdelani le nekateri. Nekaj
poglavij predstavlja ironien prikaz
topoumnosti policajev in podeZelskega
uditeljstva, ki uporablja vse prej kot
primerna pedagoska sredstva pri vzgoji
otrok. V drugih poglavjih se pisatelj
marsikje pribliza socialnemu realizmu,
Ceprav se v obeh delih, zlasti pa v
prvem, kaZejo mnoge ekspresionisti¢ne
poteze, ki segajo tudi v Zidarjev jezik.
Pavle Zidar je v pricujocih delih Vid
in Korenine moje ocitno poskusal
razviti nekatera hotenja, ki so Ze nekaj
¢asa navzofa vV njegovi prozi, poeno-
stavljeno, a ne v pejorativnem smislu
bi jih lahko poimenovali: bogoiskatelj-
stvo in odnos do domade zemlje. Pri
tem je opazno, da jih ni mogel svo-
bodno razvijati zaradi knjiZne zbirke,
v kateri sta deli izsli, saj se je povrnil
na nekatera izhodis¢a, ki jih je v svo-
jih dosedanjih delih zavradal; celo
erotika, ki zajema eno od poglavitnih
mest v njegovih delih, je tu postala
izrazito spiritualna, brez svojega dru-
gega pola, ¢utnosti, kar je za Zidarja
nenavadno. Marjan Dolgan

bo kakorkoli Ze, zdaj, po dvajsetih letih
centralisti‘ne nemilosti, je s pesmijo
spet vse lepo in prav in po mnenju
mnogih naj bi postala celo wuradna
himna na$e republike. Za ta namen se
je nekako razvedelo e pred njenim
malo prej omenjenim javnim predva-
janjem, ki sem ga tako kot mnogi dru-
gi tudi sam pri¢akoval s prijetnim za-
nimanjem. Spomnim se, kako me je
ganilo, ko so se po dolgem &asu spet
oglasili njeni prvi akordi. Pa tudi tega
se spomnim, kako muc¢no mi je postalo

takoj zatem. Poslusal sem nekakino po

jazzu difeéo poskocnico, na katero so
se v glavi vezali nekak$ni anahronisti-
¢ni verzi. Ne to ne ono mi ni moglo
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zbuditi pri¢akovane svelanosti, kljub
temu da sem si klical v spomin, kaj
vse je ta pesem skozi rodove pomenila
nasim ljudem. Potem sem zacel pre-
misljati, kaj je tisto v njej, kar ji po
mojem obéutku ne omogoca, da bi
dandanes postala nasa narodna himna,
vsaj kar se besedila tice, ne.

Zaradi preglednosti je treba loditi
vprasanje glasbe in verzov. Priredba, ki
sem jo slisal, je bila prehitra: pri himni
je zmerom treba misliti na mnofico,
ki jo bo pela. Pevsko nevodena mno-
Zica mora imeti ¢as, da se medsebojno
»lovic tako v melodiji kot v besedah.
Tako hitro, kot je bila priredba nastav-
ljena, ljudje ne bi mogli peti. Razen
tega pa je Se vpralanje same melodije.
Za moje uho je precej teika, saj na-
stopijo »nepravilnostic tako z zacetkom
druge kot tretje kitice.

Srecno nakljuéje je naneslo, da sem
lahko povprasal za mnenje o tem in
onem mojstra Bojana Adamica, ki je
poskrbel za omenjeno priredbo. Ta
mi je (na kratko povzeto) povedal tole:
melodija je lepa, skoraj povsem izvirna
in »nitic ne pretezka, pa¢ pa predstav-
lja resno teiavo za ceremonialno upo-
rabo njena doliina; po glasbeni plati
je pesem namreé tako zgrajena, da se
morata (¢e sem si prav zapomnil) dve
kitici ponavljati, ker drugace ne more
biti; to pa, kot mu je znano iz izkusnje,
po predpisanem tempu skladbo prevec
zavlece, da bi bila primerna za izvaja-
nje v sveCanostne namene, saj take pri-
like prenesejo kveéjemu minuto. V tem
je bil tudi vzrok, da je svojo priredbo
pospesil. Lahko pa je to storil le zato,
ker je niso peli, ampak samo igrali. Ce
bi jo peli, bi morala biti polasnejia,
pri tem pa bi nastalo Ze omenjeno
vprasanje dolZine.

Skratka: izvirna, lepa pesem, s tra-
dicijo in priljubljenostjo, a za himno
s skoraj neresljivim vprafanjem dolZi-
ne. Kot nestrokovnjak se dlje ne mo-
rem spuscati, saj ne vem, kaj bi se
dalo storiti. Vsekakor pa bi po vsem

Janez Menart

povedanem bil za to, naj se stori vse,
kar je mogoce, da bi melodija ostala.
Zalostne izkuinje nam namreé kaZejo,
da nastanejo z uvajanjem necesa pov-
sem novega, s ¢imer bi hoteli nadome-
stiti nekaj, kar je ljudem preslo Ze v
meso in kri, skoraj nepremostljive te-
Zave. Najboljsi primer za to je himna
Hej Slovani, ki je Ze dvajset let ne
moremo primerno nadomestiti, ceprav
to meji Ze na pravo driavno sramoto.
Zeleti je torej, da bi strokovnjaki ob-
stojeco melodijo ¢im preprosteje pri-
redili za mnoZi¢no petje.

Preostaja nam e vprafanje besedila.
Prav navedena himna Hej Slovani, ki
je Ze dvakrat spremenila svoje verze,
nam je zgovoren dokaz, da fe to mno-
go bolj mogoce kot pa spreminjanje
melodije. Seveda pa je najprej treba
ugotoviti, kaj in zakaj bi sploh bilo
potrebno spreminjati.

Ce v mislih beino preletimo be-
sedila najbolj znanih driavnih himn, ta-
koj ugotovimo, da so domala vsa bolj
ali manj zastarela ali sploh povsem
anahronistiéna.

Potemtakem bi pravzaprav ne bilo
nobene potrebe, da bi spreminjali nase
besedilo. Ce se Francozi v svoji himni
§e zmerom borijo z Ze zdavnaj blago-
pokojnimi Nemci, Americani pa opa-
zujejo plapolanje svoje zastave vrh trd-
njave, ki jo obstreljujejo angleske ladje
— potem bi tudi mi najbrz lahko pre-
nesli prekrasni verz »nesimo vragu
grom«, mar ne? Prav zares, da ne vem
za nobeno utemeljitev proti takemu
stalis¢u. Le obcéutek mi pravi, da bi mi
Slovenci bolj tezko peli o stvareh, ki
se niso zgodile in ki niso iz nas. Da,
morda je prav v tem razloéek: marse-
jeza je nastala sredi resnicnega boja in
tradicija jo je ponesla naprej; in Star
Spangled Banner so povzeli ameriski
vojaki v resni¢nem trenutku zgodovine
ter jo sprejeli za svojo. Jenkova Na-
prej pa govori o necem, kar se ni ni-
koli zgodilo. Zalostna resnica je, da se
nikdar nismo borili zase; in to, o ce-
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mer poje pesem, se je tedaj, ko je na-
stala, lahko dogajalo samo v mislih
in Zeljah, tako da pesem ni dobila v
resni¢nosti zasidrane tradicije. Taki,
kot je, bi lahko notranje verjeli samo
v primeru, da je nastala na primer med
bojem za severno mejo. In ¢e bi ta-
krat nastala, verjetno danes ne bi imeli
ob njej prav nebenih pomislekov, kot
jih nimajo drugi narodi o svojih. To
se pa ni zgodilo. Res je, seveda, da
so jo prepevali tudi tedaj, vendar ni
zrasla iz trenutka, temve¢ so jo pre-
pevali kot najbolj primerno; to pa ni
isto. Mislim, da velja to tudi za njeno
viogo med narodnoosvobodilno borbo,
pa ceprav se je skoraj popolnoma pri-
legala trenutku. No, zaSel sem nekoliko
daleé. Vse, kar sem navedel, so le
sprotna, nehote porojena ugibanja, ne
pa trdni argumenti. Dejal sem, da za
neprimernost besedila nimam drugih
utemeljitev kot svoj obéutek, ki ga bom
skusal obrazloZiti.

Najprej si prikli¢cimo v spomin Ze ne-
koliko posodobljeno besedilo, tdko, kot
je bilo objavljeno v zbirki partizanskih
pesmi ZAPOIMO (1945)

Naprej, zastava slave!
Na boj, junaska kri!
Za blagor oéetnjave
naj puska govori!

Z oroZfem in desnico
nesimo vragu grom,

zapisat v kri pravico,
ki terja jo nas dom!

Draga mati je prosila,
roke okrog vrata vila,
plakala je moja mila:
Tu ostani, ljubi moj!

Zbogom, mati, ljuba, zdrava!
Mati mi je ocetnjava,

ljuba moja &ast in slava —
hajdmo, hajdmo zanjo v boj!

Kot je razvidno, je to pesem, ki z
moénim narodnoobrambnim pozivom
(prvi dve kitici) opisuje fantovo odlo-

Premisiek ob slovenski himni

citev, da gre branit domovino, ki mu
pomeni veé, kot mu pomenita mati in
ljubica. V bistvu gre torej za domo-
ljubno nabornisko pesem. Dandanes
nas tak poziv na oboroieno obrambo
narodnih pravic ne more veé prepric¢ati
in pritegniti, saj, prvi¢, ni potreben,
drugi¢ pa tudi sicer ni v skladu z na-
§imi naceli, e manj pa z nafo realno
mocdjo. Drugega pa v pesmi ni. Razen
tega nas ocitno motijo Stevilne odmrle
besede in starinske formulacije (juna-
ska kri, oletnjava, nesimo vragu grom,
okrog vrata, plakala, hajdmo). Skratka,
vse kaZe, da je besedilo potrebno po-
sodobiti. In kako bi to storili?

Po mojem bi morala himna, ki jo
kdo na novo uvaja, izraiati resni¢no
stanje in druzbena hotenja okolja in
¢asa, ki jo rojevata, in to po moinosti
z navezavo na enaka druzbena hotenja
in ideale iz preteklosti. Ne bi pa smela
pri tem zaiti v take kratkoroéne po-
drobnosti iz tekolega dogajanja, ki bi
ji Ze vnaprej grozile s prehitrim zasta-
ranjem. In napisana bi morala biti se-
veda v sodobnem jeziku.

Da bi se izognil pogosto upravicene-
mu of€itku, ¢eS, samo deliti nasvete je
lahko, sem se potrudil in poskusil, na-
pisati na melodijo Naprej novo be-
sedilo. Pri tem sem razen malo prej
navedenega uposteval tudi psiholoski
faktor. Ker bi ljudje laZe sprejeli ne-
kaj, kar jim je vsaj delno Ze v uSesih,
kot pa nekaj povsem novega, sem ob-
drial prvi verz in, kjer se je le dalo,
tudi kvalitete rim, zlasti v pwrvi kitici,
ki je najpomembnejia in v konénih
verzih,

In tule je ta poskus:

Naprej zastava slave,
naprej v svobodne dni!
Nas narod sam postave
in pravdo si deli.

Z razumom in resnico
naj vsakdo izmed nas
se trudi za pravico,
ki terja jo nas C&as.
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Dedje v zemlji pokopani,
puntarfi in partizani,
rok in uma velikani,
naj bo miren va§ pokoj:

vse, kar vi ste priborili,
bomo zvesto dopolnili

in na vse strani branili
in ¢e treba bo, §li v boj.

Dobro se zavedam, da se bo domala
vsaka beseda zazdela bralcu »cudnac,
teiko se je paé odtrgati od tega, kar
preide v meso in kri. Obenem pa bi
pripomnil, da se bi dalo, c¢e bi 5lo »za-
res«, v predloienem besedilu marsikaj
popraviti in dopolniti, saj je to le oshu-
tek, ki je nastal prvi hip ob soolenju
5 tem problemom.

Sicer pa ne bo ni¢ hudega, ceprav
sem se z verzi zaman trudil, Storil sem
svojo dolinost, in ce Ze ni¢ drugega,
vsaj ponovno podrezal v problem, ki
ga bo slej ali prej treba resiti.

In §e to: Ce bi se izkazalo, da me-
lodija iz razlogov, ki sem jih uvodoma
omenil, ne bi prisla v postev, potem bi
.opozoril na partizansko melodijo Karla
Pahorja NASA NOVA ZASTAVA z
besedilom Toneta Seliskarja. Vzeti pa
bi kazalo samo zacetek pesmi ter ji
dopisati Se eno kitico in seveda primer-
nej§i refren. Melodija bi po mojem
ustrezala tako po dolZini kot po kva-
liteti, saj je odloéno zanosna in ima
razen tega lep izpev.

Zacetek te pesmi se glasi:

Glejte, bratje, nov prapor vihrati,
trife kraki rasto iz krvi,

nihée veé¢ nas ne more koncati,
rdeca zvezda pokriva vse tri!

Samo, kdo o izbiri himne sploh od-
lo¢a oziroma kdo naj bi odlo¢al? Ce
se spomnim na pravo narodno sramoto
pri odlodanju pisave »bralec« ali »bra-
vec«, se mi zdi, da bo to pri tej stvari
najbri najtezji oreh. Zelel bi, da se
motim.

Janez Menart

Janez Menart

PREDPOTRESNI TRZLJAIJI
V SLOVENSKI KULTURI?

Bilo je nekaj let zati§ja z vsem dob-
rim in slabim, ki ju prinasa s sabo tako
zati§je: mir, ki omogoca tiho ustvarja-
nje, hkrati pa Cedalje Sibkejsi glas kri-
tike, ki je komaj Se registrirala nastaja-
joce, ni pa kazala posebne vneme, da bj
razpihala pleve nad zrnjem. Pa vendar
je zdrav veter conditio sine qua non za
Cistejsi zrak,

Ni¢ Cudnega torej, ¢e je to zatifje
zalelo marsikomu presedati, pa je vstal
nekdo in razbil okno, da bi vsaj prepih
— Ce Ze ni vetra — pregnal zatohlost
iz naSega doma, Toda zgledi vleéejo:
vse vec jih je (ali nas je, da ne bo za-
mere), ki jih razbijanje oken preprosto
mika, Ze se ozirajo po vratih in tudi
odkrivanje streh utegne priti na vrsto,
Najprej niti blagega vetra, gnilo zatisje,
zdaj pa Ze predpotresni trzljaji, ki na-
povedujejo pravi potres, vsekakor pa Ze
sejejo prvi strah, kajti potres je precej
neizbiréna, surova naravna sila.

Seveda velja ta prispodoba za kul-
turo, v SirSem in oZjem smislu, v vsa-
kem primeru pa za slovensko Kulturo
tega trenutka. Gledalisko podrocje se
$e ni umirilo od potresnih sunkov, tudi
na literarnem polju se Ze kaZejo prve
nevarne razpoke, kot pravimo takim
znamenjem v strokovnem jeziku, zem-
lja se trese tudi na likovnih poljanah,
spodnje zemeljske plasti so se premak-
nile tudi v glasbi. Vsekakor: zatiSja ni
ve¢, ustvarjalni mir je redek privilegij
prebrisanih posameznikov, iz zidanega
doma se bo treba umakniti pod Sotore,
Sre¢a, da pomlad ni ve¢ dalec.

Umetnik satirik bi utegnil celo zapi-
sati, da slovenska Goga lahko pricakuje
svoj dogodek, morda celo svoje vzne-
mirljivo dogajanje.

In vendar je to krvava zakonitost
nasega duha in vsakdanje prakse. V
preteklosti in danes. Vnema za kultur-
niski boj — ki je kajpak Ze od nekdaj
boj peSakov, najveckrat v blatu do ko-
len, pa tudi do vratu in $e ez — je




