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solonapeve in 2 klavirski skladbi. Med zbori se odlikujeta pred vsem drafestni,
blagoglasno in ljubko done&i mesani zbor »Zitno polje« in &vrsti, krepki mogki
zhor »Pevski pozive, dve ,pevskim zborom prav priporofani skladbi. Za klavir
podaje isti skladatelj paradno koraénico Sundelidevo, glaseto posebno v triu
slovanski znaaj in lepo sesanjano, klavirski spretno pisano salonsko mazurko,
za pevee soliste pa nefen albumski list. Pozornost vzbuja Jos. Pav&idé s tremi
medanimi zbori »Zanjices, »Sam« in »Njega ni«. V njih se javlja skladateljski
talent, Zivljenski krepka, jasno in nepopadeno ¢uteda individualnost. Pavéidevi
zbori in Gerbiéevo »Zitno polje« nadkriljujejo po svojem karakterizovanju vse
druge zbore v »Glasb. Zori« kot priznanja vredne glasbene ilustracije. Eden
sam zbor »Poslancu« je uvrstil L. Pahor; umetni konstrukciji te skladbe z
lepimi detajli je podlofen kar najmanje, posebno ne mogkemu zboru pristojece
besedilo o otrodicu, podiljajoéem po obladku pozdrave svoji mamici. Besedilu
neprimerni so tudi Juvanéev »Pastir in mali zbori Lebana, Bartla in
Vande, prazni harmonizacijski poskusi dilctantov brez skladateljske ambicije.
Ceprav priprosta, sta prijetnegaj veselega vtiska Hladnika medani zbor =Ble-
skemu jezerue in Sachsa mesani zbor »Vijoliéni vonje. Nestor slovenskih skla-
dateljev, dr. B. Ipavic, je poslal »Podoknico« za bariton iz opere »Tcharski
plemici< in »Je pa davi slanca pala«, dvaizmed svojih priljubljenih SAMOSPEVoV,
in lep kvartet »Kaj ne, da uden sem«. Skladatelj prostejiega poleta je Jos.
Prochidzka, ki je podal blesteéi solonapev »Tak si lepa«. —oe—
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Groharjevi sliki za dva stranska oltarja cerkve na Brezjah (izlofeni v
Katoliskem domu ob novem letu).

Groharjevo delo res zasluZi priznanja in pohvale, ne glede e na to, da
radodca poboinemu ¢utu in zahtevam resnosti in vzvisenosti, brez katerih last-
nosti umotvor ne spada v cerkev, ampak tudi z obde umetniSkega stali$éa.

Iznajdba obedveh predstav je originalna, poleg tega pa tudi jasna in
srecno izumljena. Prizor je razumljiv na prvi pogled. Osebe so resniéne in ver-
jetne, njih gestus se popolnoma strinja s prizorom, in slikar jim je vdahnil
ncko ogrevajoco ljubeznivost in milobo. Kristus na podobi sv. Antona Pudéav-
nika kaZe pri vsej tolaZilni prijaznosti vendar vzvideno dostojnost in v milobi
resnost in starek puscavnik osreceno zaupljivost refitelju iz silnih muk skug-
njavea. Izrazita je tudi podoba sv. Antona Padovanskega, v kateri je obiajni
prizor (Marija podaja svetniku dete Jezusa), pa vendar originalno predstavljen.

Sliki sta dekorativni in vplivata na oko ugodno ne glede na predmet
predstave; svetlobo je slikar prav premisljeno zbral v bliZini sredid¢a podobe
v glavnem delu prizora in jo sreéno pojemajo¢ speljal nizdol in v strani. N, pr.
je razpeljava svetlobe doli po ‘rde¢i obleki Kristusa poschno sreéna, ker je
tako diskretne izvribe, da se namen nikakor ne vriva, ampak oko le blagodejno
napeljuje h glavni stvari.

Kolorit (sestava in izpeljava barv) je sicer Ziv, vendar je podvrien pred-
stavi in ji sluii v povzdigo, posebno v podobi sv. Antona Puitavnika. Podobi
svedotita o odlonem talentu za sestavo (kompozijo), kakor tudi o umetniski
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zmodnosti in spretnosti, ki je dospela do lepe stopinje, vendar pa ni Se povsem
dovriena. Pred podobama sc [)I:El\' dobro &uti, za katere dele je slikar uporab-
ljal Studije po prirodi, za katere ne, t. j. kateri kalejo povrinost in nedovrse-
nost ter marsikatere pomanjkljiivosti. Mojstrsko dovrienost, s kakrino se ponasa
danes po pravici obilo, obilo slikarjev vsakovrsine stroke, dosé¢i se da edino
po vestnem in izbirénem uporabljanju prirode.

Gosp. Grohar je zdaj zopet v Monakovem, da izvr$i med drugim novo
narodilo, sliko za veliki oltar farne cerkve v Ribnici. Drustvo za kritansko
umetnost, ki posreduje o mnarodilih in ima cerkveno umetnost takoreko¢ v
svojih rokah, je z vescljem in z.velikim zanimanjem sprejelo ta novo vzdiga-
jodi se talent pod svoja krila, in to po vsej pravici, ker.sme o prihodnjih nje-
govih delih pridakovati isto in tudi ob&instvo, ki se zanima za slikarstvo, ne
le nastetih vrlin, ampak tudi onc resnobe v dovrienosti brez pomanjkljivosti ali
povrénosti, katere kvarijo (dobrohotnim) poznateljem vtisk in wvsled katerih
nckateri preziraje vse vrline, zametavajo brezkrititno celi umotvor.

I Franke.

Razstava avstro-ogrskih umetnikov v Peterburgu. Proti koncu mino-
lega leta se je otvorila v ruski prestolnici ob Nevi razstava avstro-ogrskih
slikarjev in kiparjev. Zastopani so bili Cehi, Poljaki in Hrvati. lIzmed Hrvatov
so bili tisti znani umetniki, &ijih dela smo videli lani na razstavi v »Umetniskem
domue«. Ruski listi so sc opetovano laskavo izrafali o lepih umotvorih avstro-
ogrskih Slovanov. Ko pa smo Citali poro€ilo o tej razstavi, priéli so nam nchote
Krilanovi verzi na misel: »Vsi so prisli, vsi so pridlic, samo — Slovenca
spet ni bilo nobenega na razstavi. Ali res nima nobeden slovenski slikar ali
kipar ni¢esar poslati na kako razstavo? Ali so nasi umetniki tako skromni, da
raj$i doma skrivajo svoje umotvore, ncgo da bi jih pokazali svetu? £
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Glediska akademija na korist pokojninskemu fondu za slovenske dra-
matiéne igralce ljubljanskega gledi¢a se je vrsila na vecer 17. februarja t. 1. v
»Narodnem domues. Na programu so bile deklamatorske, pevske in dramatic¢ne
totke, ki so jih izvajali skoro vsi udje nase drame in opere. Vzpored je bil v
obie sreéno sestavljen, in so vsi deklamotorji, igralci ter pevei in pevke imeli s
svojimi umetniSkimi nalogami najlepsi uspeh. GlediSko akademijo, prvo te vrste
v Ljubljani, je bilo obiskalo mnogobrojno in izbrano obdinstvo iz Ljubljane in
okolice. Po dokonéanem vzporedu je bila svobodna zabava, "ogledovanje jako
originalne glediske faljive razstave, rokovnjaske kréme, orfeja itd. Glediska
akademija ni uspela samo z umetnidkega, ampak tudi s finantnega stali¢a —
fesar se od srca veselimo. Saj je res skrajni &as, da sc kaj poskrbi za ostarele
dramati¢ne igralce in igralke, ki, Zal, Ze itak ne morejo biti pri nas presijajno
pladani, Ako hoemo, da se nam razvije drama, treba bo skrbeti za stalno in
dobro pladane igralce in igralke. V tem slucaju bo pa treba misliti tudi na
nekak penzijski zaklad. Seveda, &e &lovek pomisli, da je treba visokega kapitala,
ki bi dajal dovolj obresti za razne penzije in podpore onemoglim ali obolelim
&lanom nade drame, bi morali skoro dvomiti, da bi se dalo pri nas kaj takega
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