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UVODNA BESEDA

Ze od ustanovitve Univerze posvetamo slovenski geografi enako pozornost problemom slovenskih etnig-
nih ozemelj izven SR Slovenije in Jugoslavije kot tistemu delu slovenskega etni¢nega ozemlja, ki je
vklju¢en v Jugoslavijo. Vsa leta smo spremljali in proucevali regionalni razvoj in spreminjanje geo-
grafske podobe zamejskih delov Slovenije in z njima povezane regionalno-socialne in regionalno-go-
spodarske probleme zamejskih  Slovencev. *e

Ker dozivljajo slovenska etni¢éna ozemlja v Italiji, Avstriji in na Madzarskem hitro preobrazbo, slo-
vensko prebivalstvo pa proces prestrukturiranja iz agrarne v industrijsko druzbo, smo se v septembru
leta 1969 odlocili za organizacijo posebnega enodnevnega simpozija o zamejski Sloveniji in o zamej-
skih Slovencih v okviru zborovanja slovenskih geografov na Ravnah na KoroSkem.

Na tem zborovanju, ki je bilo povezano z ekskurzijo na Koro3ko, so bili prebrani referati, ki so
obravnavali geografsko problematiko vecine podroclij zamejske Slovenije.

V zakljuéni resoluciji zborovanja slovenskih geografov smo se odlo¢ili, da bomo v bodoce. sistematic-

neje delali na podro¢ju problematike zamejskih Slovencev, da bomo prirejali predavanja o tej proble-
matiki ter ekskurzije v zamejske kraje v Italiji, Avstriji in na Madzarskem ter izdali posebno publika-
cijo o zamejski Sloveniji. Z izdajo te publikacije ter s SirSe zasnovanim raziskovalnim delom, s prire-
janjem poletnih geografskih 3ol za slovenske S$tudente iz zamejstva, na katerih jih seznanjamo z moder-
nimi metodami socialno-geografskega proucevanja nacionalno me$anih ozemelj, z organiziranjem mla-

dinskega geografskega raziskovalnega tabora v okviru gibanja "Znanost mladini" v Prekmurju, s preda-
vanji v podruznicah Geografskega drusStva SRS in na Geografskem inStitutu v Beogradu ter na seminar-
jih za ucitelje geografije smo geografi izpolnili prvi del svojega programa, ki pomeni temelj za S3irSe

zasnovano delo slovenskih geografov v zvezi z zamejsko Slovenijo in zamejskimi Slovenci.

2/\ i Vladimir Klemencic¢
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Vladimir Klemencic

SODOBNI SOCIALNOGEOGRAFSKI PROBLEMI SLOVENCEV NA KOROSKEM

uvobD

Po prvi svetovni vojni in po razpadu Avstroogrske so na njenem obmocju nastale majhne nacionalne
drzave. Politicne meje novo nastalih drzav v vecini primerov niso identicne z obmo¢ji narodnih skup-
nosti. Nekateri bolj ali manj obsezni deli posameznih narodov so pripadli drugim drzavam. To je po-
menilo tudi pricetek oblikovanja specificnih jezikovnih obmo¢ij, ki so v petdesetih letih zaradi pri-
tiska vecinskih narodov postala nacionalno me$ana ozemlja. Na teh ozemljih so bile narodne manjsi-
ne v nekaterih razdobjih manj, v drugih pa bolj izpostavljene raznarodovalnim pritiskom, ker sta o-
stali uprava in gospodarstvo pa¢ v rokah vecinskega naroda.

Ob nastanku nacionalnih drzav v Srednji Evropi so bile le-te zvecine gospodarsko slab%e razvite. Nji-
hova ekonomija je bila avtarki¢éna. Obmejna podrocja, ki so poseljena z narodnimi manjSinami, so
bila gospodarsko zapostavljena. Zaradi obrobne lege so bila ta podro¢ja vse do drugega desetletja po
drugi svetovni vojni pri vlaganjih v gospodarstvo zapostavljena. Avtohtono prebivalstvo se je moralo
izseljevati, Stevilo pripadnikov narodnih manj$in se je pri¢elo manjSati.

Nova upravnopolitiéna razdelitev po prvi svetovni vojni je posebej mocno prizadela Slovence, saj so
ostali posamezni deli slovenskega etni¢énega ozemlja in prebivalstva v Avstriji, Italiji in na Madzar-
skem, kjer je bilo slovensko prebivalstvo ponekod bolj, ponekod manj izpostavljeno raznarodovanju.
Raznarodovalni proces poteka vzporedno z razkrojem klasi¢ne agrarne in z oblikovanjem industrijske
druzbe. Odstotek kmeckega prebivalstva, ki je na teh podro¢jih Se po prvi svetovni vojni mocéno pre-



vladoval, je pricel v zadnjem desetletju zaradi gospodarskega napredka nazadovati (1).

Obmejna podro¢ja sta zajeli industrializacija in turizem. Gospodarski napredek je povezan z razvo-
jem prometa, ki posreduje menjavo blaga, in z razvojem osebnega prometa prek meje.

Vse te nove tendence industrializacije in oblikovanja turisti€nih obmo¢€ij no narodno me$anih ozemljih
ter potrebe po gospodarskem povezovanju med trzno usmerjenimi drzavami z vse vecjim prometom prek
meja so prinesle Se nedavno bolj ali manj zaprtim mejam novo funkcijo; odprte meje, prek katerih se
pretakajo tokovi blagovnega in osebnega prometa, so lahko ob urejenih problemih manjsin 3e posebne-
ga pomena za gospodarski razvoj ozjih, narodno meSanih obmejnih podrogij.

Narodnostno stanje na Slovenskem KoroSltem 181G:

1. 0% Slovencev; ti. 05— 80 "6 Slovencev; 11. meja kompaktnega slo-
2. 10—20% Slovencev'; 7. 80— 90 "o Slovencev; venskega ozemlja v ob-
20~ . Slovencev; 8. 00— 05 % Slovencev; ¢inah, v katerih se ne
4. 35—50"> Slovencev; 0. 95—100 91 Slovencev; sklada z ob¢inskimi me-
5. 5J—05% Slovencev; 10. 100 % Slovencev; jami.
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Drzavna meja ni ve¢ ¢rta razdvajanja obmejnih podro¢ij dveh drzav, temvel ¢rta povezovanja in o-
blikovanja novega tipa obmo¢ja ali pokrajine, tipa obmejne cone, v kateri se prepletajo gospodarski
in kulturni vplivi razliénih narodov ter dezel s podobnimi ali razliénimi druzbenopoliti¢nimi sistemi.
Z gospodarskim razvojem in z novo nastalo funkcijo odprte meje se je na narodno meSanih obmejnih
podrocjih bistveno spremenila socialna struktura prebivalstva. Nekdaj na zemljo navezano prebivalstvo,
ki je na teh ozemljih pripadalo ve¢inoma zaostalemu sloju kmeckega zivlja, se je ob navedenih pro-
cesih v veliki meri preslojilo v nekmecke poklice. Naj omenim, da v zadnjem ¢asu pri pripadnikih
manjSin menjava kmeckega z nekmeckim poklicem ni ve¢ tako pogosto povezana z odpovedovanjem
ali zatajevanjem lastne narodne pripadnosti in lastne kulture kakor svoj¢as, kar je prav gotovo nov
pojav, povezan je z nastajanjem nove socialne strukture prebivalstvo v neagrami industrijski druzbi,
ki je sposobna odlo¢neje kot v preteklosti zahtevati socialno in nacionalno enakopravnost z vecinskim
narodom. Kaze pa tudi vse veclje potrebe po kulturnem povezovanju z matiénim narodom.

Na pojav nas opozarja Sele nedavno premagana politicna napetost na juznem Tirolskem ter razraScanje
napetosti med slovensko manj$ino in tistimi skupinami vecinskega naroda na juznem KoroSkem, ki na-
sprotujejo nacionalni enakopravnosti in nekaznovano groze slovenski manjs$ini z unienjem in preganja-
njem .

Nastajanje nacionalnih drzav in drzavnih meja, ki prec¢kajo narodno meSana ozemlja, je tesno poveza-
no z zgodovinsko politiéno-teritorialnih sprememb na slovenskem etniénem ozemlju. Pred prvo svetovno
vojno je bila $e vecina slovenskega etni¢nega ozemlja vkljuéena v avstrijski del Avstroogrske, manjsi,
severovzhodni del slovenskega etni¢nega ozemlja, Prekmurje s slovenskim Porabjem, je bil vkljuéen v

ogrski del Avstroogrske, BeneSka Slovenija, na zahodnem delu slovenskega etniénega ozemlja pa je ze
od zadnje cetrtine 19. stoletja del italijanske drzave.

Ker je imelo na slovenskem ozemlju gospodarsko pobudo v svojih rokah tuje prebivalstvo, je v zadnjih
tridesetih letih pred prvo svetovno vojno S$tevilo slovenskega prebivalstva na danasnjem ozemlju SR Slo-
venije naraslo za komaj 10%, Stevilo madzarskega, italijanskega in nem&kega prebivalstva pa je na

tem ozemlju in v istem obdobju poraslo za ve¢ kot eno cetrtino. Pri zaposlovanju v neagrarnih pokli-
cih je imelo prednost tujerodno prebivalstvo ali pa tisto, ki je klonilo pritisku in se odpovedalo slo-

venski narodnosti. Slovensko prebivalstvo se je moralo izseljevati v evropske in neevropske dezele.

Z novo upravno-politiéno razdelitvijo po prvi svetovni vojni je pripadel Italiji velik del zahodnega

slovenskega etnicnega ozemlja. Vecina severnega dela slovenskega etni¢nega ozemlja, ki je bilo do
prve svetovne vojne vkljuéeno v dezelo KoroSko, pa je ostala v okviru dezele KoroSke v Avstriji. V
Avstriji so ostali posamezni otoki slovenskega etni¢nega ozemlja ob meji danasnje avstrijske Stajerske
in SR Slovenije®, slovensko etni¢no ozemlje med avstrijsko in jugoslovansko drzavno mejo zahodno od
MonoS$tra je ostalo na Madzarskem-, osrednji del slovenskega etniénega ozemlja pa je bil vklju¢en v
Jugoslavijo kot posebna upravna enota - Dravska banovina.

Ker so po drugi svetovni vojni ostale meje med Jugoslavijo, Avstrijo in Madzarsko nespremenjene, so
ostala Zze omenjena obmoc¢ja v okviru teh drzav. Zahodna jugoslovansko-italijanska meja se je po dru-
gi svetovni vojni premaknila proti zahodu, tako da je ostalo od slovenskega etni¢nega ozemlja Se na-
prej v okviru Italije obmocje TrzaSkega ozemlja, GoriSke, BeneSke Slovenije in Kanalske doline. Tak
potek drzavnih meja na slovenskem etniénem ozemlju pa je pomenil tako med prvo kot med drugo ter
po drugi svetovni vojni osnovo za raznarodovanje slovenskega prebivalstva na vseh tistih slovenskih
etniénih ozemljih, ki so ostala zunaj SR Slovenije. Na teh ozemljih poteka z doseljevanjem tujega
prebivalstva proces raznarodovanja in preoblikovanja delov slovenskih etni¢nih ozemelj v narodno me-
Sana ozemlja (2).



GOSPODARSKI RAZVOJ JUZNE KOROSKE

Na juznem Koro8kem imamo dve vrsti ucinkov, ki vplivajo na razkroj agrarne strukture. Na eni stra-
ni so tir.ti, ki so izraz gospodarskega in politicnega razvoja same KoroSke, na drugi strani pa tisti,
ki prihajajo izven Koro8ke. V klasi¢ni agrarni druzbi, za katero sta znafdilni lastnosti  stati¢nost in
zaprtost, prevladuje prva vrsta uc€inkov. Z uveljavljanjem industrijske druzbe je vse bolj znacilna pre-
pletenost zunanjih in notranjih ucéinkov, s tem pa tudi soodvisnost razvoja sleherne pokrajine ali deze-
le od vse SirSega evropskega prostora. Juzna KoroSka je bila skoraj do druge svetovne vojne politiéno
zaprta. Bila je tudi razmeroma slabo gospodarsko povezana z drugimi dezZelami Avstrije in s kraji da-
nasnje SRS ter s kraji danaSnje Julijske Krajine v Italiji. Z industrializacijo je zaostajala za drugimi
zahodnoevropskimi dezelami, pa tudi za vecino drugih pokrajin Avstrije. Industrijo na juznem Koro-
skem je bila v veliki meri vezana na domade surovine, predvsem na rude in les. Stevilo krajev z in-
dustrijo je bilo neznatno, S&tevilo v industriji zaposlenih pa je le pocasi narascalo.

Turizem je bil vse do zadnjih let pred drugo svetovno vojno, ko se je pricel uveljavljati ob Baskem
in Klopinjskem jezeru, navezan v glavhnem le na Vrbsko jezero.

Podezelje juzne KoroSke je bilo do konca druge svetovne vojne agrarno prenaseljeno in odvisno od
zemlje. Prevladoval je samooskiben tip kmetijskega gospodarstva, ki ;e bil vezan na ro¢no delo ter
na intenzivno in maksimalno izkoriS¢anje zemlje. Tako kmetovanje je vezalo ob sorazmerno skromni
produktivnosti dela ter nizkih dohodkih veliko Stevilo delovne sile. PodezZelje in njegovo prebivalstvo
sta bili slabo povezani z upravnimi in gospodarskimi sk Jis¢i . Medregionalna povezanost krajev na Ko-
roSkem je bila podobno kot pri vseh agrarnih dezelah v svetu zelo skromna (3).

Po drugi svetovni vojni se je pricela Siriti industrija na podezelje, vendar se je oblikoval predvsem
tip industrije z manjSimi obrati. Moc¢neje se je industrija Sirila v krajih, kjer se je pri¢ela industriali-
zacija ze pred prvo svetovno vojno, zlasti v Beljaku in Celovcu, Ziljici pri PodkloStru, v Ziljski do-
lini, Borovljah in Bistrici v Rozu, Sin¢i vasi v Podjuni ter v Reberci med Zelezno Kaplo in Dobrlo
vasjo pod Karavankami. ManjSi industrijski obrati so se razvili tudi ob Baskem jezeru, v Ledenicah,
Sentjakobu in Rozeku v Rozu, Dobrli vasi in Pliberku ter e v nekaterih drugih krajih v Podjuni,Veli-
kovcu in Grebinju na VelikovSkem Zadravju. ManjSe Zage in drugi manj8i lesnoindustrijski obrati so
pa razmetani $e po drugih krajih juzne KoroSke (4).

Kmetijstvo se zlasti v zadnjih petnajstih letih naglo tehnizira, modernizira in komercializira. Ro¢no
delo zamenjujejo stroji, vecina podrocij pa se specializira ria zivinorejo. Leta 1956 so naSteli na
vsem KoroSkem traktorjev z ve¢ kot 30 konjskih moé¢i le 118, deset let kasneje, leta 1966, pa 8.475.
Vzporedno s specializacijo na Zzivinorejo se manjSa obseg njivskih povrSin in veca obseg travnikov.
Kmetije pocasi opuscajo kmetijsko obdelavo slabih zemljis¢. Na opu$c¢enih kmetijskih povrSinah se S§i-
ri gozd. Med leti 1963 in 1966 so pogozdili na KoroSkem 600 ha kmetijskih povr§in in samo v poli-
ticnem okraju Velikovec 200 ha. Preostale njive so vse v vecji meri posejane s krmilnimi rastlinami.
Obseg z zitaricami posejanih povrSin pa zelo hitro nazaduje. Spremembe se javljajo tudi v sestavi Zi-
vine. Drobnico, ovce in koze so Ze skoraj Cisto opustili. Nazaduje tudi skupno S&tevilo krav, njihova
popre¢na mle¢nost pa napreduje. Delo s paSo zivine na alpskih pasnikih je fiziéno naporno, delovna
sila pa lahko ob manjSem trudu in krajSem ¢&asu doseze vecji dohodek z delom izven kmetijstva, zato
odmira planinsko pastirstvo na vsem juznem KoroSkem celo hitreje kot drugod v Avstriji, v Ziljskih
Alpah, Karavankah in na Svinji planini. Planine so bile ve¢inoma malo obsezne in zato nimajo pogo-
jev za modernizacijo.

Z modernizacijo kmetijskega gospodarstva je povezano tudi spreminjanje posestne strukture. Posestni

obrati z manj kot 2 ha zemlje Ze vsa povojna leta Steviléno nazadujejo. Prav tako nazaduje Stevilo
obratov, ki imajo ve¢ kot 100 ha zemlje, zelo pocasi pa narasc¢a Stevilo kmetij v velikosti od 20 ha
do 100 ha zemlje. Vse vecji postaja delez kultiviranih travnikov, hektarski donosi posameznih kultur
se pa zelo hUro vecajo. Tako se ob nazadovanju obsega kmetijskih povrdin, ob manjSanju Stevila Zi-
ine ter ob manjSanju Stevila kmecke delovne sile zelo hitro povecujeta obseg in vrednost kmetijske
proizvodnje in s tem produktivhost dela ter dohodek prebivalstva od dela v kmetijstvu.



Po drugi svetovni vojni se uveljavlja turizem kot ena od pomembnih gospodarskih panog. Sorazmerno
ozek pas s turisti€nimi kraji ob Vrbskem, Klopinjskem in Baskem jezeru se je v zadnjih letih razsiril
na skoraj vse kraje juzne KoroSke. lzoblikovala so se regionalna jedra turisti¢nih krajev v Ziljski do-
lini ob PreseSkem, BaSkem, HodiSkem in drugih manjs$ih jezerih juZno od Vrbskega jezera ter na Siro-
kem obmocju Klopinjskega in drugih jezer v Podjuni. Turizem se je Ze uveljavil kot pomembna gospo-
darska panoga v Spodnjem in Zgornjem Rozu, na obmoc¢ju Karavank in Svinje planine ter na Osojskih
Turah, v obmo¢ju Kostanj, med Osojskim in Vrbskim jezerom.

Od nekaj sto tiso¢ turistov v prvih letih po drugi svetovni vojni se je od leta 1969 povecalo Stevilo
turistov na okoli 1,300.000. Skupno Stevilo no¢nin na KoroSkem pa Zze presega 10,000.000. Le 10%
turistov je iz Avstrije, od inozemskih gostov pa je ve¢ kot 80% Nemcev iz Zvezne republike Nem¢i-
je. Za juzno Koro3ko je znacilno, da ima razvito le eno, poletno turisticno sezono. Uveljavljanje pra
ve zimske sezone na obmoc&ju Karavank ter Dobraca je Sele na zacetku. Vendar Ze izdelani nacrti za
zimski Sportni turizem kazejo, da se bo vsaj v nekaterih podro¢jih juzne Koro3ke, zlasti na Vzhodnih
Karavankah, zimski turizem hitro razsiril (5),

Turizem pospeSuje tudi razvoj starih centralnih krajev KoroSke. Glavna centralna kraja, Celovec in
Beljak, postajata zelo pomembna izletniSka in oskrbovalna centra, ki nacrtno prilagajata svoj razvoj
prometa, trgovine, obrti, gostinstva in kulturnih ustanov potrebam turizma. Z razvojem turizma so se
v zadnjih letih razvili v centralne kraje nizje stopnje Se pred nekaj leti nepomembni agrarni kraji,ki
leze v neposredni blizini Vrbskega, BaSkega, Klopinjskega, HodiSkega in PreseSkega jezera. Narasca
pa tudi pomen nekdanjih manjSih centralnih krajev upravnega in obrtnotrgovskega tipa: Smohor in
Podkloster v Ziljski dolini, Pliberk in Dobrla vas v Podjuni ter Velikovec severno od Drave (4).Juz-
na KoroSka je z razvojem turizma, ki ima mocéne osnove v tako imenovanem "kmeckem turizmu", po-
stala moéno gospodarsko odvisna od konjunkture zahodnoevropskega gospodarstva, zlasti cd Zvezne re-
publike Nem¢ije Stevilo ljudi, ki prezivljajo svoj dopust izven Zvezne republike Nem¢éije,se zara-
di vecanja Stevila dni dopusta ter vecCanja realnih dohodkov zaposlenih Se vedno povecuje. Dotok tu-
ristov na juzno KoroSko iz Zahodne Evrope mocéno pospeSuje hitra izgradnja kvalitetnih cest, ki pove-
zujejo Koro3ko ¢ez Visoke Ture in skozi SalzburSko pokrajino z Zahodno Nemcijo. Razvoju turizma
na juznem KoroSkem dajejo pogoje poleg prirodne priviacnosti Se velike turisticne kapacitete ter raz-
meroma dobra razporeditev preskrbovalnih in kulturnih sredis¢. V zadnjem desetletju se zlasti z izle-
tniskim turizmom juzna Koro8ka vse bolj intenzivnho povezuje s Slovenijo. lzletnidki tip turizma med
obema dezelama je povezan z nakupom blaga prebivalstva obeh strani. Vse bolj se v poletni sezoni
Siri enodnevni izletniSki turizem turistov iz KoroSke v razne kraie Slovenije.

S stopnjevanim gospodarskim razvojem Severne Italije, Avstrije in Jugoslavije ter drugih drzav jugo-
vzhodne Evrope postaja juzna KoroSka pomemben prometni ¢&len tranzitnega blagovnega prometa po
cestah in Zzeleznicah. Pomembna prometna "BeljaSka vrata" posredujejo prometno zvezo rned Zahodno
ter Srednjo Evropo z Italijo ter z Jugovzhodno Eyrppp. Ta pot se odpira v Italijo skozi Kanalsko do-
lino, skozi Karavan$ki predor pa v Jugoslavijo. Vloga juzne Koro$ke kot prometnega posrednika sto-
pa Se posebej v ospredje v zadnjih letih z razvojem turizma v Jugoslaviji in v drugih dezelah Jugo-
vzhodne Evropej skozi juzno Koro3ko in cestne prehode na Karavankah (Podkoren, Ljubelj, Jezersko)
se odpira pot stopnjevanemu toku motoriziranih turistov v poletnem ¢asu iz Zahodne in Severne Evro-
pe proti Jadranu in proti Jugovzhodni Evropi.

Koro8ka je postala v povojni dobi z zgraditvijo hidrocentral na Dravi pomemben proizvajalec in iz-
voznik elektriéne energije v inozemstvo.

Z razvojem industrije, turizma, proizvodnje elektricne energije in kmetijstva ter s povecano tranzitno
prometno vlogo se juzna Koro3ka po svoji gospodarski strukturi, ki dobi svoj izraz v poveCanem po-
precnem letnem dphodku na prebivalca, ne uvr$¢a ve¢ v skupino zaostalih zveznih pokrajih Avstrije,
kot dezele Spodnja Avstrija, Gradiséanska in Stajerska. Po stopnji gospodarskega razvoja in njeni
dinamiki pa Koro3ka %e ne more dohitevati zahodnih zveznih avstrijskih dezel (Vorarlberg, Salzburg,
Tirol, Obertisterreich).

Zaradi lazjega razumevanja nacionalnih problemov koro$kih Slovencev, ki so se kazali z uveljavlja-
njem industrijske druzbe ria juznem KoroSkem, moremo razdeliti dobo industrializacije na tri razdobja.



Casovno opredelitev teh razdobij moramo navezati na leta popisa prebivalstva in je zato nekoliko she-
mati¢na. Analiza podatkov socialne, gospodarske in prebivalstvene strukture po treh obdobjih omogoca
izlu§¢iti vsaj v grobem pozitivhe in negativne ucinke socialnega ter gospodarskega razvoja za narodni
razvoj slovenske nacionalne skupnosti na juznem Koro3kem. Zal, avstrijska statistika pri opredelitvi
prostorskih statisticnih enot, na osnovi katerih zbirajo in analizirajo statisticne podatke, ni upoS$teva-
la nacionalne strukture. Nimamo pa tudi statisti¢cnih podatkov, ki bi bili vodeni po posameznih na-
cionalnih skupinah, lo¢eno za slovensko in loteno za nems$ko prebivalstvo.

Vse naSe analize in ugotovitve ucinkov socialnoekonomskega razvoja juzne KoroSke na narodni razvoj
koro$kih Slovencev so vezane na podatke za politicne okraje in ob¢ine Smohor, Beljak-dezela, Celo-
vec-dezela ter Velikovec,. UpoStevani so tudi podatki za obc&ino Labot, ki je vklju¢ena v politi¢ni
okraj VVolfsberg, in za obé&ino Mosti¢, ki pripada politi¢nemu okraju Sentvid na Glini. Ker so danes
podroc¢ja teh okrajev naseljena z razli¢nim odstotkom slovenskega prebivalstva, ki je pome$ano z nem-
Skim, razkrivajo, analize socialno-gospodarskega razvoja omenjenih teritorijev vsaj do dolo¢ene me-
re narodne probleme slovenskega prebivalstva na juznem Koro$kem.

Tri razdobja razkroja klasi¢ne agrarne strukture in uveljavljanja industrijske druzbe moremo shemati¢no
deliti takole: Prvo razdobje z moc¢no prevlado klasiéne agrarne strukture na podezelju juzne Koroske

se zakljuCuje v prvem desetletju po prvi svetovni vojni. V grobih obrisih osvetljuje podobo te dobe
analiza popisa prebivalstva v letih 1921 in 1934 (6).

Razdobje med popisoma prebivalstva v letih 1934 in 1951 pa Ze pomeni drugo fazo, za katero je zna-
¢ilno moc¢nejSe uveljavljanje elementov industrijske druzbe. V tej dobi se podezelje juzne KoroSke
pricne industrializirati, kmetijstvo pa postopoma tehnizirati in komercializirati. Turizem pa v tem ca-
su ze postaja pomembna gospodarska dejavnost ob Vrbskem, BaSkem in Klopinjskem jezeru.

Pricetek tretje faze ze zelo dinami¢nega gospodarskega razvoja, ki jo spremljajo industrializacija, raz-
voj turizma in stopnjevana tehnizacija kmetijske proizvodnje na podezelju juzne KoroSke, pa casov-
no sovpada s popisom prebivalstva leta 1951

Vsa tri naSteta razdobja socialnoekonomskega razvoja se med seboj razlikujejo po oblikah in nacinih
ter po smereh intenzivnosti socialne ter prostorske mobilnosti prebivalstva. Ta razdobja se med seboj
tudi razlikujejo po razmerju med odseljevanjem avtohtonega slovenskega prebivalstva iz juznih krajev
KoroSke in doseljevanjem alohtonega prebivalstva nem$ke narodnosti na juzno Koro$ko. S temi selitva-
mi je povezana dinamika spreminjanja narodne strukture, ki se izraza z nenaravnim nazadovanjem od-
stotka slovenskega ter veCanjem odstotka nem3kega prebivalstva.

V prvem razdobju, to je v &asu, ko se na agrarnem podezelju juzne Koro3ke Se niso razvijale panoge
neagrarnega gospodarstva in je bila meja med podezeljem in mestom prostorsko, gospodarsko ter social-
no jasno zacértana, se je moralo odveéno kmecko slovensko prebivalstvo, ¢e se je hotelo zaposliti iz-
ven kmetijstva, odseliti iz domacega kraja in seveda tudi s slovenskega ozemlja. V tem razdobju se
je moral velik del prirastka odraslega prebivalstva odseliti iz juzne KoroSke v nem$ke kraje Avstrije
in tudi v ZDA. V tem ¢asu je v veclini podezelskih ob¢in juzne KoroSke Stevilo prebivalstva nazado-
valo, stagniralo ali pa le pocdasi nara$dalo. Stevilo hi§ in &tevilo druzin sta vedinoma stagnirali .Kmeg¢-
ke druzine so imele razmeroma veliko Stevilo ¢lanov. Popre¢no Stevilo druzin pa se je vedinoma gi-
balo med 5 in 7.

V letih od popisa prebivalstva 1934 in 1951 se je zaradi stopnjevanega gospodarskega razvoja KoroSke
povecala centralna vlioga mest Celovca in Beljaka. Za socialni razvoj podezelja juzne KoroSke sta

pomembna dejavnika industrializacija ter Sirjenje turizma na Siroko podezelje. Razvoj neagrarnih pa-
nog sovpada s tehnizacijo kmetijske proizvodnje, kar vpliva na sproS¢anje kmecke delovne sile. Ta

spros¢ena slovenska delovna sila pa v tem c¢asu kljub odpiranju novih urbanih delovnih mest na pode-
zelju in v mestih v veliki meri ni mogla dobiti zaposlitve na obmoc¢ju domacega kraja ali na juznem
KoroSkem. Zaposlitev si je morala iskati 3e naprej izven Koro8ke, podobno kot v preteklih razdobjih.
Na juzno KoroSko pa je v istem ¢&asu dotekalo nemSko prebivalstvo. Med drugo svetovno vojno so se

pred bombardiranjem umikali na juzno KoroSko prebivalci iz nems3kih krajev. Del teh se po drugi sve-
tovni vojni ni vrnil na svoje domove. Ostal je na juznem KoroSkem. Ob koncu druge svetovne vojne



so se na juznem KoroSkem naseljevali begunci iz Vzhodne in Jugovzhodne Evrope, ki so bili vecino-

ma nems8kega porekla (7).

Na KoroSkem se je povecalo Stevilo v drugih avstrijskih dezelah roienegc prebivalstva od 25.678 ali
6,3% celotnega Stevila prebivalstva v letu 1934 na 33.534 ali 7,1% S&tevila prebivalstva v letu 1951.
Stevilo v inozemstvu rojenega prebivalstva pa od 20.507 aii 5,1% na 45.135 ali 9,5%.

Ob popisu prebivalstva leta 1951 je bilo na KoroSkem ni¢ manj kot 78.669 ljudi, ki so bili rojeni

izven Koroske. Stevilo tujcev se poveda z 18.000 Ze na Koroskem rojenimi otroki povojnih inozem-
skih doseljencev na okoli 96 do 97 tiso¢ skupaj z ze na KoroSkem rojenimi otroki inozemskih dose-
liencev, ki so se na KoroSkem naselili pred letom 1945, in z doseljenci iz drugih avstrijskih pokra-
jin, ki so pravzaprav tudi tujci. Racunati moramo, da je ob popisu prebivalstva leta 1951 doseglo

Stevilo prebivalcev nekorod8kega porekla gotovo 130.000.

Stevilo prebivalcev nekoro$kega porekla je torej na Koroskem veé&je, kot so nasSteli leta 1900 Sloven-
cev (78.139) in Nemcev (127.964) v meSanih okrajih, s centroma Celovcem in Beljakom vred, je
trikrat vecje, kot so z dokazanimi potvorbami v Skodo Slovencev naSteli prebivalstva z nemSkim obce-
valnim jezikom na KoroSkem pri zadnjem popisu leta 1951, in ve¢, kot je bilo leta 1952 Italijanov
na juznem Tirolskem (117.454).

Posebno moramo pod¢rtati, da so doseljenci iz avstrijskih dezel in iz inozemstva vefinoma Nemci,prav
gotovo pa v zelo neznatnem S&tevilu Slovenci. Da so doseljenci res ve¢inoma Nemci, nam najlepSe do
kazuje velik prirastek pripadnikov protestantske vere, ki je na KoroSkem razen redkih izjem vera nem-
Skega doseljenega prebivalstva. Prirastek Stevila protestantov med letoma 1934-1951 z nemSkim obce-
valnim jezikom zna$a skoraj polovico prirastka izven Koro$ke rojenega prebivalstva. Leta 1934 so na-
Steli na KoroSkem okoli 32.800, leta 1951 pa ze okoli 46.500 protestantov. Ce bi bili doseljenci Slo
venci, bi se moralo ob popisu leta 1951 v primerjavi z ljudskim Stetjem iz leta 1934 povecati tudi
Stevilo prebivalstva s slovenskim obcevalnim jezikom (8, 9, 19).

Med letoma 1934 in 1951 je kljub gospodarskemu razvoju juzne KoroSke, ki je prinesel nova delovna
mesta izven kmetijstva, nazadovalo Stevilo prebivalstva v ob¢inah Ziljske doline, Vzhodnih in Zahod-
nih Gur, v obmo¢ju Karavank, severno od Drave na velikovikem Cezdravju in v Vzhodni Podjuni .Stag
niralo ali rahlo naraslo je Stevilo prebivalstva v ob€inah Roza in zahodnega dela Podjune. Sklenjen
pas obcin z nara8canjem prebivalstva se je izoblikoval med Beljakom in Celovcem.

V ob¢&inah, kjer je nazadovalo S$tevilo prebivalstva, je nazadovalo ve€inoma tudi Stevilo druzin in na-
seljenih hi§, kar je imelo za posledico mo¢no depopulacijo, zlasti pretezno v slovenskih ob¢&inah.Pre-
bivalstvo je odtekalo v kraje severne Koroske, na Tirolsko in Vorarlbersko ter v Svico (11).




Kljub tehnizaciji kmetijske proizvodnje ter razvoju nekmeckih gospodarskih dejavnosti je ostal delez
kmeckega prebivalstva do leta 1951 v vecini podezelskih ob¢&in juzne KoroSke Se vedno vecji od in-
dustrijskega. Ta je znaSal v skoraj vseh obc&inah ve¢ kot eno tretjino.

V tretjem razdobju so se s stopnjevanim razvojem turizma in industrije ter s poveanim pomenom pro-
metnogeografske funkcije juzne Koroske moc¢no spremenila tendenca socialnega razvoja. Zaradi stopnje-
vane mehanizacije kmetijske proizvodnje se je mocno znizalo Stevilo kmeckega prebivalstva. V tem
novejSem razdobju si iz kmeckega v druge poklice preslojeno prebivalstvo ter prirodni prirastek odra-
slega avtohtonega prebivalstva na juznem KoroSkem lazje kot prej pridobita zaposlitev v nekmeckih po-
klicih v Celovcu, Beljaku in v drugih vecjih ali manjSih lokalnih sredis¢ih. Obmoc¢je intenzivnejSega
odseljevanja v druge kraje izven KoroSke se je skrcilo na periferna hribovita in prometno odmaknjena
podro¢ja. Tisti delavci, zaposleni izven kmetijstva, ki so gospodarji kmetij ali pa so predvideni za
dedice kmetij, delajo 8e dodatno na kmetijah. Drugi, odrasli otroci kmeckih druzin, ki se zaposluje-
jo izven kmetijstva, si pa gradijo svoje hiSe po vaseh in dnevno migrirajo na delo v zaposlitvene kra-
je.

Kmetijski obrati v vse vecji meri kombinirajo svoje kmetijsko gospodarstvo s turizmom. Na nekaterih
kmetijah oddajajo le sobe, nekatere kmetije prerascajo v penzione, nekatere pa tudi v hotelske o-
brate.

Obmoc¢ja dnevne migracije delovne sile posameznih zaposlitvenih lokalnih in centralnih naselij Belja-
ka in Celovca so se teritorialno raztegnila na pretezni del ozemlja juzne KoroSke (12). Zato se je
delez kmeckega prebivalstva po podezelskih obc&inah znizal na manj kot eno tretjino in Zze skoraj pov-
sod zaostaja za delezem industrijskega prebivalstva. Ker se hkrati na obseznih podroc¢jih dnevne mi-
gracije delovne sile razvija tudi turizem, se pridruzujeta na obseznih podro¢jih juznokoroSkega pode-
zelja dohodku prebivalstva iz kmetijstva Se dohodek iz industrije in turizma. Gospodarji in drugi ¢la-
ni druzine delajo vsi razen gospodinje ¢ez dan izven kmetijstva, po vrnitvi z dela, ob vecernih urah
ter sobotah, pa pomagajo pri delu na kmetiji. Tako imamo pod eno streho in v okviru ene druzine
kombinacijo primarnega in terciarnega sektorja gospodarskih dejavnosti.

Ker na juznem KoroSkem prevladuje drobna posest, prirodni pogoji za poljedelstvo pa niso najbolj u-
godni, se vecina kmetij v danih trznogospodarskih razmerah le s tezavo vkljuc¢uje v konkurenéni boj
mednarodnega trznega kmetijskega gospodarstva. Prav zato je razumljiva teznja vseh doraslih ter do-
rascajocCih ¢lanov gospodinjstev s kmeckimi gospodarstvi po dopolnilnem dohodku izven kmetijstva. To
je doseglo na KoroSkem Zze tako stopnjo, da je od skupnega Stevila kmetijskih obratov takih, ki ima-
jo gospodinjstva, ki Zive pretezno od kmetijstva, le Se okoli 30%.

Kot je bilo zZe uvodoma rec¢eno, nazaduje S§tevilo kmetijskih obratov z manj kot 2 ha zemlje. V zad-
njih letih se zlasti na obmo¢jih z intenzivno razvitim turizmom S&tevilo kmetijskih obratov, ki opusca-
jo zivinorejo, hitro povecuje. Hitro raste tudi Stevilo gospodarstev, ki oddajajo zemljo v najem.

S Sirjenjem turizma na podezelje ter obmo¢ij dnevne migracije delovne sile se manjSa obseg obmo¢ij,
kjer Stevilo prebivalstva nazaduje. Obmoc¢ja z upadanjem Stevila prebivalstva so se na juznem Koro-
Skem skréila na notranje obmocje poseljenega dela Karavank, na Vzhodno Podjuno, na obmocje ob¢i-
ne DjekS8e na Svinji planini ter na ob¢ine v Ziljski dolini. V vecini drugih ob¢in juznokoro$kega po-
dezelja Stevilo prebivalstva bolj aii manj naras¢a. Medtem ko so se v preteklem razdobju iz podrocij
depopulacije razseljevale cele druzine, pa tega pojava ni vel zaslediti v novejSem razdobju.

Ceprav so se pogoji za zaposlitev avtohtonega prebivalstva izven kmetijstva na juznem Koroskem zbolj-
Sali, moramo posebej poudariti, da razvoj neagrarnega gospodarstva Se vedno ne more v celoti dohaja-
ti potreb po delovnih mestih za ves prirodni prirastek odraslega prebivalstva in za delovno silo, ki jo
sproS¢a kmetijstvo z uvajanjem nove tehnologije. Pri tem je najbolj prizadeto manj kvalificirano prebi-
valstvo, ki si mora iskati zaposlitve 3e naprej izven juzne Koro8ke. Podro¢ja praznjenja z nadpovprec-
nim prirodnim prirastkom prebivalstva in z viski nekvalificirane delovne sile so prav tista, ki so pre-
tezno slovenska. Zato je tudi v novejSem c¢&asu primorano k izseljevanju relativho vecje Stevilo avtoh-
tonega slovenskega kot nem$kega prebivalstva.



POLOZAJ SLOVENSKE NARODNE MANJSINE NA JUZNEM KOROSKEM

KoroSki Slovenci predstavljajo narodno manjSino, ki se je obdrzala pri Zzivljenju kljub dolgotrajnemu
in izredno moénemu raznorodovalnemu pritisku. V njihovem boju za obstoj delujejo negativho medse-
bojno povezani Stevilni dejavniki politicne, socialne, gospodarske in prostorske narave. Nosilec raz-
narodovalnega pritiska so nem3ki nacionalisti, ki pripadajo Steviléno in ekonomsko moc¢nej$i narodni

skupnosti. Slovenci na KoroSkem so vse do zadnjega desetletja pripadali skoraj izkljuéno socialno in
gospodarsko najSibkej§emu sloju kmedkega prebivalstva. Sele v zadnjem desetletju se pri¢enjajo obli-
kovati sloji nekmeckega prebivalstva s srednjo in visoko izobrazbo razli¢nih poklicnih smeri.Med iz-
obrazenci so v moéni prevladi ugitelji, profesorji in duhovniki. Stevilo dijakov, ki se $olajo na sred
njih in visokih $olah, se hitro veca-, in kar je najpomembnejSe, povecuje se tudi Sfevilo pripadnikov
slovenske manjSine v strokovnih 3olah in na fakultetah tehni¢ne, ekonomske, pravne in druge smeri,

kar je vsekakor znak nadaljnjega zboljSevanja socialne in ekonomske strukture slovenskega prebival-
stva. S to socialno strukturo prebivalstva se slovenska narodna skupnost vse glasneje in odlo¢neje upi
ra nadaljnjemu raznarodovanju.

V vsej gospodarski preobrazbi Koro8ke, ki terja bolj sistemati¢éno urejanje prostora, reSujejo koroSke
in avstrijske oblasti vpraSanja regionalnega razvoja s posegi ekonomsko-tehniéne narave, pri katerih
so kulturni in jezikovni, pa tudi gospodarski interesi manjSine popolnoma prezrti.

Zadnji ukrepi, ki so povezani z upravno teritorialnimi spremembami ob¢in, ter predvideni nacrt za

reformo mreze in strukture Sol kazejo na to, da so tisti, ki urejajo prostor, prezrli specificnost na-
rodno meSanega ozemlja in manjSinske potrebe, kar je $lo tako dale¢, da predstavljata ti dve refor-
mi instrument za pospeSeno raznarodovanje Slovencev. Neustrezni odnos avstrijskih oblasti do narod-
ne manjSine se izraza tudi pri uradnih popisih prebivalstva po jezikovni pripadnosti kakor tudi v ne-
urejenem izobrazevalnem sistemu za slovensko manj$ino.

Nepravilni odnos avstrijskih oblasti do manjSine na eni strani ter pritiski nacionalisticnih nestrpnezev
na drugi strani so se pokazali pri poskusih uvajanja dvojezi¢nih slovensko-nems$kih topografskih napi-
sov v nekaterih krajih juzne KoroSke (13, 14).

Nasteti pojavi kazejo, da Avstrija ne dojema novo nastalih druzbenih razmer, ki so jih prinesla in-
dustrializacija, razvoj turizma, mednarodna tranzitna funkcija ter mednarodni trzni promet z odprto

mejo. Z oblikovanjem socialno in prostorsko mobilne strukture industrijske druzbe na Koroskem so se
pri prebivalstvu slovenske skupnosti tod izoblikovale nove predstave o manjSinskih pravicah, o tem,

kaj jim pripada po 7. ¢lenu drzavne pogodbe oziroma, kaj je zanje dolzna storiti Avstrija po avstrij
ski ustavi in po nacelih OZN glede ¢&lovekovih pravic.

Negativen odnos do slovenske narodne manjSine se najbolj drasti¢no izraza v pripravah, izvedbi in
interpretaciji rezultatov uradnih avstrijskih popisov prebivalstva po kategorijah obcevalnega jezika.
Pri teh popisih ne razvr§€ajo prebivalstva samo v kategorije s slovenskim in nem&kim obcevalnim je-
zikom, temve¢ ga uvrScajo tudi v kategorijo ob&evalnega jezika "windisch", ki je znanstveno popol-
noma neutemeljena jezikovna skupina. Tak nacin uvr8¢anja prebivalstva v kategorije obcevalnega je-
zika je dedisc¢ina nacisticne miselnosti, ki se je prvi¢ pojavila pri popisu prebivalstva na KoroSkem
v Casu, ko je bila Avstrija vklju¢ena v nacisticno Nemcijo. Da je bila zme&njava pri uradnih av-
strijskih popisih prebivalstva (popisi 1951, 1961, 1971) Se vecja, so upoStevali poleg jezkovnih sku-
pin deutsch, slowenisch, windisch, $e kombinirane skupine prebivalstva: sloweinsch-deutsch,deutsch-
slowenisch, windisch-deutsch, deutsch-windisch. Pri uradnem avstrijskem popisu prebivalstva leta
1951 so celo upostevali skupino slowenisch-windisch. Primerjava med rezultati popisa po jezkovnih
kategorijah po ob¢inah nam nazorno dokazuje, da je drzavni avstrijski statistiéni urad prepustil po-
pise prebivalstva tistim silam, ki nasprotujejo urejanju manjSinskih problemov in ki Zele s potvorbami
rezultatov (popisov) - ti kazejo praviloma znatno nizje Stevilo slovensko govorefega prebivalstva, kot
ga dejansko je - prepreciti urejanje manjSinskih problemov (15, 16).
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Za to, da s popisnimi rezultati ni vse v redu, lahko najdemo potrditev Zze v dejstvu, da rezultati u~
radnih popisov prebivalstva po jezikovnih kategorijah po naseljih niso dostopni slovenskemu prebival-
stvu, temvec le tistim Slovencem sovraznim elementom, ki iS¢ejo v statisticnih podatkih tdko osnovo
za izvajanje 7. ¢lena drzavne pogodbe o za$c¢iti manjSine, ki ni v skladu z zakonitimi pravicami Slo-
vencev. Prav na popisne rezultate glede kategorij obcevalnega jezika se je naslanjal leta 1972 pred-
lagatelj zakona o dvojezi¢nih krajevnih napisih. Dvojezi¢éne topografske napise naj bi namre¢ dobili
kraji, za katere so po popisu leta 1961 izracunali v tako imenovanih skupinah obc&evalnega jezika
"slowenisch", "slowenisch-deutsch", "deutsch-slowenisch" ve¢ kot 20 odst. skupnega prebivalstva. Ko-
roSki Slovenci upraviceno odklanjajo vse take popise prebivalstva kot neverodostojno osnovo pri reSe-
vanju njihovih zakonitih manjSinskih pravic. Ob vsakem popisu prebivalstva so ugovarjali nacinu pri-
prave, izvedbe in interpretacije popisnih rezultatov, ki so povezani s podatki o obevalnem jeziku.
Popisi prebivalstva tudi niso bili izvedeni z dvojezi¢nimi popisnicami . Po teh kriterijih iz popisa pre-
bivalstva leta 1961 naj bi dobilo dvojezi¢ne krajevne napise 205, vecfinoma manj$ih in odro¢nih kra-
jev. V zelo majhni meri bi dobila dvojezi¢ne topografske napise centralna naselja z upravnimi,kultur-
noprosvetnimi in $olskimi funkcijami (17).

Primerjave podatkov o obéevalnem jeziku med popisoma prebivalstva leta 1951 in 1961 ter primerjava
teh podatkov z drugimi podatki, ki kaZzejo na jezikovno strukturo posameznega kraja ali ob¢&ine, nam
dajo take rezultate, ki si jih ne moremo logi¢no razloziti z nikakr§nimi tendencami demografskega raz-
voja. Po statisti€nih podatkih uradnih avstrijskih popisov prebivalstva naj bi v kratkih desetih letih med
letoma 1951 in 1961 naraslo Stevilo nem3ko govorecega prebivalstva v skoraj vseh obcinah za ve¢ kot
25%, v dvanajstih ob¢inah pa celo za ve¢ kot 100%.

V obé&ini St.Stefan v Ziljski dolini so pri uradnem popisu prebivalstva leta 1951 vpisali vse prebivalce
v kategorijo nemSkega obéevalnega jezika, v letu 1956 pa =zasledimo v isti ob¢ini po uradni statistiki
dezelne vlade kar 31% Soloobveznih otrok s slovenskim maternim jezikom. V ob¢ini Brdo v Ziljski do-
lini so zapisali pri popisu prebivalstva leta 1951 69% prebivalcev v kategoriji nem8kega obcCevalnega
jezika, pet let kasneje, leta 1956 pa so ugotovili med Soloobveznimi otroki 38% otrok s slovenskim
maternim jezikom.

V kategorijo nemSkega obcevalnega jezika so v ob¢ini Galicija pri popisu prebivalstva leta 1951 zapi-
sali 20% ljudi, leta 1961 pa kar 89%; v obg&ini Zitara vas so leta 1951 =zapisali v to kategorijo 17%
prebivalcev, leta 1961 pa 48%; v ob¢ini Svetna vas so zapisali leta 1961 v to kategorijo ob¢evalnega
jezika 30% prebivalstva, leta 1961 pa 59%.

V vasi Svec€e, ki ima okoli 600 prebivalcev, so zapisali leta 1951 v kategorijo nem3Skega obéevalnega
jezika 42% prebivalcev, v kategorijo "slowenisch" (slovensko s kombinacijami /slowenisch-deutsch,
deutsch-slowenisch, slowenisch-windisch//) pa ve¢ kot 50% prebivalstva. Leta 1961 pa so v tem kra-
ju zapisali manj kot 20% prebivalcev v kategorijo obfevalnega jezika "slowenisch" z navedenimi kom-
binacijami. Zato to naselje po novem zakonu o dvojezi¢nih topografskih napisih takega napisa ne bi
dobilo. V Psinji vasi, v ob¢ini Sverna vas, so zapisali pri popisu prebivalstva leta 1951 19% pre-
bivalcev v kategorijo z nemSkim obcevalnim jezikom, 81% pa v kategorijo obCevalnega jezika "slowe-
nisch" s kombinacijami. Po podatkih popisa prebivalstva iz leta 1961 pa so v isti vasi zapisali v kate-
gorijo "slowenisch" s kombinacijami manj kot 20% prebivalcev. V Bistrici na Zilji, ki je imela leta
1951 672 prebivalcev, so v tem letu zapisali 44% prebivalcev v kategorijo obCevalnega jezika
"slowenisch" s kombinacijami, po podatkih iz leta 1961 pa so v to kategorijo zapisali manj kot 20%
prebivalcev. V Beli, v ob¢&ini Zelezna Kapia, so zapisali pri popisu prebivalstva leta 1951 med 433
prebivalci le 15% prebivalcev v kategorijo nemSkega obcCevalnega jezika in 52% prebivalcev v katego-
rijo "slowenisch" s kombinacijami, leta 1961 pa je v to kategorijo zapisanih manj kot 20% prebivalcev.

V ob¢ini Kostanje, med Vrbskim in Osojskim jezerom, so zapisali pri popisu leta 1951 v kategorijo
"slowenisch" s kombinacijami v 3$estih od sedmih naselij nad 20% prebivalcev; v ob¢ini Vernberk pa
so zapisali pri istem popisu nad 20% prebivalcev v to kategorijo v S&tirinajstih od S§tiriindvajsetih na-
selij te obcine. Pri popisu prebivalstva leta 1961 pa so v vseh krajih teh dveh ob¢in zapisali manj
kot 20% prebivalcev v kategorijo ob&evalnega jezika "slowenisch" s kombinacijami.
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Podobnih primerov statisticnega prikazovanja jezikovnih razmer v krajih ali ob¢inah lahko najdemo $e
zelo veliko, ¢e primerjamo podatke navedenih treh uradnih statisti¢nih virov. Ze teh nekaj izrazito
protislovnih primerov kaze, da so uradne statisticCne institucije zvezne in deZelne vlade izpustile iz
svojih rok nadzorstvo nad popisi prebivalstva na juznem Korod8kem in jih prepustile v domeno Sloven-
cem sovraznih elementov. Tezko pa je razumeti, da strokovnjaki uradnih avstrijskih ustanov pri znan-
stveni analizi popisnega gradiva niso ugotovili nestrokovnosti popisne izvedbe. Ce po* ne podatke
dobro preverimo, nam postane razumljivo, zakaj Slovencem rezultati popisov prebivalstva iz leta 1951,
1961 in 1971 niso dostopni, c&eprav so le-ti vladnim krogom osnova za urejanje zakonitih pravic slo-
venske manjsine.

Podrobna analiza popisov prebivalstva po naseljih dokazuje, da so Slovenci na juznem KoroSkem pose-
lieni na sklenjenem prostoru, kar pa sku$ajo uradne oblasti prikriti. Zelo neprepric¢ljivo skuSajo prikri-
ti tudi vse oblike malverzacij in diskriminacij, ki jih zlasti mo¢no dozivljajo Slovenci ob popisih pre-
bivalstva (18).

Tudi z reformo teritorialne razdelitve ob¢in leta 1972 so Slovenci na KoroSkem zelo prizadeti. Na zu-
nanjem robu narodno me$anega ozemlja je bilo prikljuéenih k popolnoma nem$kim ob¢&inam, ki leze
zunaj uradno priznanega dvojezi¢nega ozemlja, nekaj ob¢&in z narodno me8anega ozemlja. Podezelsko
dvojezi¢no obcino Brdo v Ziljski dolini z majhnim Stevilom prebivalstva so prikljuc€ili k mestni ob¢ini
Smohor, obé&ino Marija na Zilji pa k mestni ob¢&ini Beljak. Ukinili so pretezno slovensko ob¢ino Radi-
Se in jo prikljucili k mestni ob¢ini Zrelec, ki je poseljena v velikem S§tevilu z doseljenim nems$kim
prebivalstvom. Ukinili so tudi pretezno slovensko gorsko ob¢&ino Slovenji Plajberk in jo prikljucili k
mestni ob¢&ini Borovlje, ki ima veliko Stevilo nem3kega prebivalstva. S temi pa tudi 8e z drugimi pose-
gi v obcinsko upravo so dosegli, da je ve¢ ob¢in z vecjim odstotkom slovenskega prebivalstva preslo

v ob¢ine z vecjim odstotkom nemSkega prebivalstva.

Od predvidene reforme mreze in strukture Sol, ki bi naj bila postopoma izvedena v naslednjih letih,
koroSki Slovenci ne pricakujejo pozitivnih posledic. Z reformo predvidevajo ukinitev velikega Stevila
takih Sol, ki imajo k slovenskemu pouku prijavljeno tretjino, pa tudi ¢ez polovico otrok, in na njih
veinoma poucujejo ucitelji slovenskega rodu. Z ukinitvijo teh sol se bodo morali otroci dnevno vozi-
ti iz oddaljenih krajev v centralne 3ole. Med temi centralnimi Solami pa je mnogo takih, katerih vod-
stvo ni naklonjeno prijavam otrok k pouku slovens¢ine. V teh 3olah prihaja pogosto do konfliktov med
nem&kimi wucitelji in slovenskimi star8i, ki prijavljajo svoje otroke k pouku sloven$cine, oziroma priha-
ja do nepravilnega odnosa teh uciteljev do tistih otrok, ki so prijavljeni k pouku sloven&¢ine.

ZAKLJUCKI

Ukinjanje 8ol in obcinskih sredis¢ na ozemlju s prevlado slovenskega prebivalstva odvzema koro$kim
Slovencem 3Se zadnje skromne moznosti za uporabljanje slovenskega jezika v javnem zivljenju. Poskus
postavitve dvojezi¢nih topografskih napisov v odroénih, majhnih naseljih pa kaze na tendence prikri-
vanja dejanske dvojezi¢nosti juzne KoroSke pred SirSo javnostjo. Vse te poteze avstrijskih oblasti ka-
zejo, da le-te ne priznavajo dejanskih znacilnosti industrijske druzbe, ki ustvarja tip socialno in pro-
storsko mobilnega prebivalstva, ki v ¢asu dnevnega Zzivljenja krozi v zvezi z delom, izobrazevanjem,
rekreacijo in oskrbo po obSirnem prostoru; ta prostor bi moral biti, ¢e je druzba moderna in demokra-
ticna, organiziran tako, da bi slovensko prebivalstvo cb vsem dnevnem krozenju lahko enakopravno u-
porabljalo tudi svoj slovenski jezik.

Kljub raznarodovalnemu pritisku, ki se je izrazal v dosedanjem politicnem in gospodarskem odnosu av-
strijskih oblasti do Slovencev, se je obdrzalo bolj ali manj sklenjeno slovensko jezikovno ozemlje med
Smohorjem na zahodu in Labotom na vzhodu, v Ziljski dolini, v Rozu in v Podjuni. Pasovi sklenjene-
ga slovenskega ozemlja so se obdrzali Se med Vrbskim in Osojskim jezerom ter severno od Velikovca
pod Svinjo na obmoé&ju Djek$. Juzno od Drave, med Sentjakobom v RoZu in Labotom, uporablja po po-
datkih avstrijskega popisa prebivalstva iz leta 1951 slovens¢ino kot obcéevalni jezik ve¢ kot polovica
ljudi. Znotraj tega ozemlja uporablja slovens§¢ino kot obcevalni jezik manj kot petina prebivalcev le
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na ozemljih mest, v Zelezni Kapli, Dobrli vasi, Pliberku in v Borovljah, kar predstavlja le majhen
delez celotnega ozemlja juzno od Drave. Na ozemlju med Dravo in Karavankami, med Rozekom, St.
Jakobom in Brnco, na ozemlju ob¢ine Kostanje med Vrbskim in Osojskim jezerom ter na obseZznem o-
zemlju v Sirdi okolici Velikovca uporablja slovens¢ino v vsakdanjem zivljenju ve¢ kot tretjina, v Zilj-
ski dolini, med PodkloStrom in Smohorjem, pa vel kot polovica prebivalcev.

Ce povrhu pomislimo, da pravkar prikazana podoba jezikovnih razmer na Koroskem ni nastala po po-
pisu prebivalstva (leta 1951), ki bi bil za Slovence objektiven in dobronameren, smo lahko preprica-
ni, da se je slovensko prebivalstvo na juznem Korod8kem obdrzalo na velikem delu ozemlja, ki je bi-
lo 8e sredi 19. stoletja sklenjeno slovensko etni¢no ozemlje (2).

Ob koncu se moramo vpra$ati, kak3en bo nadaljnji gospodarski razvoj juzne KoroSke ter Se posebej,ka-
ko se bo ta kazal v socialnem razvoju slovenskega prebivalstva. Tudi v naslednjih letih moramo prica-
kovati stopnjevan razvoj nekmetijskih dejavnosti, ki ga bo spremljalo nadaljnje sproS¢anje delovne si-
le iz kmetijstva. Zaradi avtomatizacije industrije tudi ob povecanerii Stevilu industrijskih obratov in
krajev z industrijo ne smemo pricakovati veéjega povecCanja Stevila delovnih mest v industriji. Zaradi
hitrega uveljavljanja turizma in prometne funkcije KoroSke moramo racunati na povecano Stevilo delov-
nih mest v terciarnih dejavnostih.

Posebej je potrebno pod¢rtati, da je industrija juznokoroSkega podezZelja monostrukturalna in zaposluje
v vecéji meri mos8ko nekvalificirano delovno silo.

Taka struktura industrije, ki ne odpira moznosti zaposlitve prebivalstva obeh spolov, razli¢nih poklicev
ter razli¢nih starosti, bo odprla v naslednji stopnji razvoja industrijske druzbe nove probleme zaposlo-
vanja prebivalstva. V kolikor se struktura industrije na juznem KoroSkem ne bo bistveno spremenila, lah
ko pricakujemo v bliznji bodo¢nosti ponovno povefano izseljevanja prebivalstva iz juzne KoroSke. V
kolikor se bo v bodoCe turizem nemoteno razvijal ter stopnjeval pomen prometa, lahko pri¢akujemo od
piranje novih delovnih mest v nekmeckih poklicih. To bo odpiralo nova delovna mesta zelo razli¢nih
kvalifikacij.

Slovenci bodo lahko svojim sodezelanom enakopravni v pobudah in pri neposrednem sodelovanju v na-
daljnjem regionalnem, socialnem ia gospodarskem razvoju juzne KoroSke, kolikor se bodo lahko enako-
pravno vkljuéevali v izobrazevanje. Seveda jim to lahko zagotavlja Avstrija le z izpolnjevanjem 7.
¢lena drzavne pogodbe, ki se nanaSa na manjSinske pravice Slovencev v Avstriji.

Zelo pomembno viogo bo morala imeti za zboljSanje socialnoekonomske strukture slovenskega prebival-
stva na Koro8kem na novo nastajajo¢a univerza v Celovcu. MoZnost Solanja na tej univerzi bi moralo
izkoristiti ¢im vecje Stevilo slovenske mladine. Univerza bo morala v programu svojega raziskovalnega
dela v okviru svojih institucij zagotoviti solidno mesto prav prouéevanju socialnih, ekonomskih in kul-
turnih problemov koro3kih Slovencev in slovenskega jezika, saj ji to funkcijo narekuje tudi njen polo-
zaj na prostoru, ki je poseljen s slovenskim in nem8ko govore¢im prebivalstvom (7).

VI RI :

1. Vladimir Klemenci¢: Geografija prebivalstva Slovenije, Geografski vestnik, Ljubljana 1972,
str. 133-157.

2. Vladimir Klemenci¢: Sodobni socialnogeografski problemi Slovencev na KoroSkem, I[X. seminar
slovenskega jezika, literature in kulture, Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek

za slovanske jezike in knjizevnost, Ljubljana 1973, str. 185-195.

3. S.lleSi¢, Geografski oris Koro3ke, Koroski Zbornik, Ljubljana, 1946, str. 9-41.

13



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

14

H. Bobek, Zentrale Orte: Arbeitsbevdlkerung und Funktionstypen, Atlas der Republik Osterreich,
Wien 1961.

H. Bobek, Fremdenverkehr: Typen, Intensitdt und Entwicklung 1961 bis 1966, Atlas der Republik
Osterreich, Wien 1968.

B. Grafenauer, Narodnostni razvoj na KoroSkem od srede 19. stoletja do danes, Koro$ki zbornik,
Ljubljana 1946, str. 117-247.

Vladimir Klemenc¢i¢, Spreminjanje gospodarske in socialne strukture in narodnostni problemi Slo-
vencev na juznem Koro3kem, KoroSki kulturni dnevi, Zbornik predavanj, Maribor 1973,str.54-64.

Fritz Dornhaus, Deutsche und Italiener in Sidtirol, Erdkunde Archiv fUr Wissenschaftliche
Geographie, Band VII, Heft 3, Bonn 1953, str. 208.

Schoén, "Die Bevdlkerung Kéarntens im Spiegel zweier Volkszdhlungen". Amt der Kéarntner Lan-
desregierung. Statistik und Wirtschaftsdienst. Klagenfurt 1953, str. 31.

Vladimir Klemenc¢i¢, Migracija prebivalstva na Koroskem med leti 1934-1951, Zbornik KoroSke,
Ljubljana 1959, str. 92-112.

V.Klemen¢i¢, Rast prebivalstva na Slovenskem KoroSkem v obdobju 1934-1951, Geografski
vestnik XXIV., Ljubljana 1952, str. 115-134.

M.Fels, Tagespendler: Zuordnung zu Arbeitszentren, Atlas Republik Oterreich, Wien 1968.

V. Klemenc¢i¢ - P.Apovnik, Prostorsko nacértovanje. Predavanje na Koro$kih kulturnih dnevih 1970,
23 str. - Se neobjavljeno.

V.Klemen¢i¢ - P.Apovnik, Zdruzevanje ob¢&in na dvojeziénem ozemlju juzne KoroSke. (Predava-
nje na KoroSkih kulturnih dnevih 1971, 35 str. - Se neobjavljeno).

V. Klemen¢i¢, Kritiéni pretres avstrijskega popisa prebivalstva 1951 z ozirom na jezikovno struktu-
ro na KoroSkem, Razprave in gradivo §t. 2. InStitut za narodnostna vpraSanja v Ljubljani, 1960,
str. 101-182.

J.Pleterski, Avstrijsko ljudsko Stetje 31. marca 1961 na KoroSkem. - Razprave in gradivo,
§t. 4-5, Ljubljana 1966, str. 165-216.

V.Klemenc¢i¢, Objektivhost kriterijev, Dvojezi¢ni napisi in Stetja na KoroSkem. Delo, 14.5.1972.

V.Klemen¢i¢, Problemati¢ni rezultati, Iz uradnih avstrijskih popisov o jezikovni pripadnosti na
KoroSkem, Delo, 2.12.1972.



Ludvik Olas

SLOVENSKO PORABJE

GEOGRAFSKI POLOZAJ PORABJA

Porabje lezi na prehodu med Alpami in Panonsko nizino. Ta prehodnost se kaze v klimatskem, gospo-
darskem in kulturnem pogledu. To prirodno geografsko prehodno zemlje je tudi stikaliS¢e treh med se-
boj razliénih narodnih skupin: slovanske, germanske in ugrofinske.

Slovensko Porabje sestavlja skrajni zahodni del Socialisticne republike Madzarske ob desnih pritokih
reke Rabe. Na jugu ga od Gorickega lo¢i drzavna meja z Jugoslavijo, ki poteka po razvodju med po-
re¢jem Mure in Rabe, na zahodu pa drzavna meja z Avstrijo. Slovensko Porabje pripada k okraju Mo-
noSter in obsega s slovenskim prebivalstvom kompaktno poseljena naselja Gornji in Dolnji Senik, Saka-
lovci, Slovenska ves ob gornje seniS8kem potoku in biize avstrijski meji ter Ritkarovci, Virica, Andov-
ci, Stevanovci in Olkovci, ki leze po slemenih juznega dela slovenskega Porabja. Slovensko prebival-
stvo zivi v manjSem S&tevilu tudi v MonoS$tru in v vaseh FarkaSovci iri Zida.

Avstrijska meja med MonoStrom in Srebrnim bregom je potegnjena po ¢&rti, ki je istocasno meja med
slovenskim in avstrijskim etni¢cnim ozemljem. Meja med socialisticno republiko Slovenijo in slovenskim
Porabjem pa poteka po zloznem razvodju v viSini od 300 do 400 metrov po slovenskem etniénem ozem-
lju. Ta mejna ¢rta lo¢i prirodno in kulturno geografsko podobni podroéji Porabja in Gorickega v Prek-
murju.

Vse do konca druge svetovne vojne je bila na obeh straneh pokrajina tudi v gospodarski strukturi po-
vsem enaka. Po drugi svetovni vojni pa se javlja na obeh straneh preobrazba klasi¢ne agrarne struktu-
re zaprtega avtarkiénega tipa z uveljavljanjem modificiranih oblik polikulturnega gospodarstva. To

je izraz ucinkov razlicne dinamike gospodarskega razvoja Gorickega in slovenskega Porabja ter uc¢inkov
SirSega gospodarskega prostora Slovenije oziroma Jugoslavije na Gorickem ter Madzarske v slovenskem
Porabju .

Pri slovenskem Porabju stopajo v gospodarskem razvoju in gospodarski strukturi mo¢no v ospredje peri-
ferni polozaj, stisnjenost v obmejnem prostoru med Slovenijo in Avstrijo in hribovitost. To nudi slabe
prirodne pogoje za kmetijstvo, ki predstavlja prevladujo¢o gospodarsko panogo. Prav gotovo pomeni e-
nega od pomembnih ¢initeljev gospodarskega razvoja tudi =zaprtost meje proti Avstriji' in Jugoslaviji ter
sorazmerno majhen obseg s Slovenci poseljenega ozemlja, ki se zaradi posebnosti gospodarskega razvo-
ja lo¢i v mnogih potezah od sosednega madzarskega ozemlja.

ANl
Slovensko Porabje je prometno dokaj izolirano. Nima sodobne povezave z ostalim madzarskim ozemljem,
slabo so pa med seboj povezane tudi posamezne vasi. Asfaltirana cesta slabSe kvalitete povezuje Gor-
nji in Dolnji Senik ter Slovensko ves z Mono$trom. Vse ostale ceste so makadamska.

Slovensko Porabje je eno redkih obmocij Madzarske, ki po drugi svetovni vojni ni dozivelo kolektiviza-
cije kmetijske zemlje in proizvodnje.

*L
* 11 1
Referat sem sestavil na temelju podatkov, zbranih na terenskem proucéevanju, ki sta ga leta 1965 orga-
nizirala v slovenskem Porabju Institut za geografijo univerze v Ljubljani in Geografski institut madzar-
ske akademije znanosti v Budimpes$ti. Proucevanje je vodil prof. dr. Klemenc¢i¢, od slovenskih geogra-
fov smo sodelovali 3e: docenta dr. Medved in dr. Pak, dr. Jer8i¢ in asistent Ingoli¢ in Olas. Raziskavd
in tako tudi ta referat sta rezultat kolektivhega dela.
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PRIRODNO-GEOGRAFSKE POTEZE

Gri¢evnati svet slovenskega Porabja sestavljajo mehke terciarne kamnine, v katere so si zarezali svo-
je struge desni pritoki reko Rabe. To je svet, ki se v vsej svoji podobi nadaljuje na zahodni strani
v avstrijski "Grabenland", na jugu pa v prekmursko Gori¢ko. V Grabenlandu je v vec&ji meri zasto-
pan miocen, v obravnavani pokrajini in na Gorickem, vzhodno od Ledave, pa prevladujejo pliocen-
ski sedimenti. Zaradi kmetijskega gospodarstva, ki je v Porabju prevladujo¢a gospodarska panoga, ve-
lja posebej pod¢rtati, da je v zemlji poleg ilovice, peska in gline mo¢no zastopan tudi prod. V vi§-
jih legah je debeli sloj rdeckastega proda najveckrat prekrit le s tanko preperelino. Zaradi te neugod-
ne pedoloSke sestave tal so taka povr$ja rnanj primerna za poljedelstvo in so zato v veliki meri pora-
sla z gozdovi. Kompleksi tanke prepereiine nad debelim slojem rdetkastega proda so v njivah in trav-
nikih, kt leze v blizini kmeckih domov na slemenih. Pridelek na takih kompleksih je zelo skromen.

Ozke doline potokov so prekrite s finejSim gradivom, ki je nanesen z denudacijo. llovnata ali gline-
na struktura preprecuje odtekanje vode v notranjost, zato so doline vlazne in za poljedelstvo manj
ugodne. ObseznejSe komplekse ravnega sveta, prekrite z akumulacijskim gradivom, zasledimo le v
spodnjih razS8irjenih delih dolin, ob pritokih Rabe. Zaradi prodnate sestave in njene propustnosti je Po
rabje reliefno manj razgibano kot Slovenske gorice ali zahodni del Gorickega. Ceste so speljane ve-
¢inoma po Sir§ih slemenih.

Osnovna reliefna znacilnost slovenskega Porabja so slemena in vmesne doline, ki potekajo od jugovzhc
da proti severozahodu. Slemena so dokaj ravna in polozna, zato so pritegnila prebivalstvo k poselitvi.
Kvaliteta prsti je povsod slaba in podzolirana. Ze na manjsih razdaljah se menjajo kompleksi kvalitet-
no razliéne prsti. Vecjih sklenjenih kompleksov zemlje, primerne za kmetijstvo, ni, zato se je prebi-
valstvo poselilo v obliki razlozenega lipa naselij, podobno kot na Gorickem. Severna osojna pobocja
so porasla z gozdovi in so skoraj neposeljena. Vecina naselij je na juznih pobo¢jih. V obliki razloze
nih naselij so poseljena slemena juznega dela Porabja, in to na obmoé&ju Otkovcev, Stevanovcev, An-
dovcev, Virice, Ritkarovcev in Zgornjega Senika.

Sredis¢a tega z razlozenimi naselji poseljenega sveta predstavlja ie koncentracija hi§ okoli cerkve. V
obliki sklenjenih naselij je poseljen svet severnega Porabja v SirSem dolinskem in ravninskem svetu =z
naselji Dolnji Senik, Slovenska ves, Sakalovci in MonoSter.

Stari del MonoStra

Za Porabje je znacilno krizanje vplivov panonskega in alpskega podnebja. Od vzhodne strani se uve-
ljavljajo elementi panonskega podnebja s hladnimi zimami in vrolimi poletji. Te elemente ekstremne
panonske klime blazi v poletju dotekanje sveZzega gorskega zraka z alpske strani . Popreéna srednja le
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tna mnozina 800 mm padavin je tu najviS§ja v primerjavi z ostalimi deli Madzarske. Vecji del pada-
vin pade v pozni pomladni in poletni dobi. Najbolj namoen mesec je junij, ki belezi popre¢no ne-
kaj ve¢ kot 100 mm padavin, namoceni pa so Se meseci maj, julij in avgust, kar pomeni ugodno raz-
poreditev padavin v vegetacijski dobi. Taka razporeditev padavin je Se posebej pomembna za kmetij-
stvo. Dezevje v poletnih mesecih pogosto zakasni, kar ogroza kmetijske pridelke. Vrednost padavin
pa zmanjSuje padanje dezja v obliki mo¢&nih nalivov. Ob nalivih voda zelo hitro odtece, pronica v
prodno osnovo in zato ni dovolj izkoriS¢ena. Kmetijstvo ogrozajo tudi pozne pomladanske in zgodnje
jesenske slane. lzven nevarnosti pred slano so le meseci junij, julij in avgust, soj pogosto nastopa
slana 8e v maju in ze v septembru. Pomladanske pozebe ogrozajo sadno drevje in vc&asih tudi zitarice.

Zaradi prehodne lege so tudi tokovi vetrov zelo raznoliki. V hladni polovici leta dotekajo najpogoste-
je s severovzhodne in severne strani. Zelo pogosto se uveljavljajo s severovzhodne strani kot vdori hla-
dnega zraka in prihajajo v dolo¢enih vremenskih situacijah prav s polarnih podroc¢ij ter prinaSajo izre-
dne ohladitve. V topli polovici leta, to je od maja do avgusta, prevladujejo severozahodni vetrovi,

to je v razdobju, ko je sredis¢e ciklonske aktivnosti v Srednji in Vzhodni Evropi. Takrat dotekajo s
cirkulacijo zraka tople zra¢ne mase iz severozahodne smeri.

GOSPODARSKI RAZVOJ

Splosne znacilnosti

Slovensko Porabje je zaradi svoje periferne lega pred prvo svetovno vojno v ogrskem delu Avstro-Ogr-
ske, po prvi svetovni vojni pa na Madzarskem, predstavljalo agrarno zaostalo podrocje. To podrocje
zaostaja za gospodarskim razvojem ostale Madzarske tudi po drugi svetovni vojni. Reliefne in pedolo-
Ske razmere so med najneugodnej$imi na Madzarskem. Medtem ko so bile do prve svetovne vojne ob-
mejne vasi dobro povezane s sosednjimi naselji Slovenije, so se te vezi po drugi svetovni vojni zara-
di nove drzavne meje popolnoma prekinile.“'

Pokrajina je prenaseljena, v neposredni okolici pa ni veljega urbanega srediS¢a, ki bi lahko sprejelo

vso odveéno latentno delovno silo. V manj$i meri opravlja to funkcijo MonoSter, ki je danes industrij-
sko upravni submezocenter. Zeleznisko zvezo z ostalim madzarskim ozemljem je dobil po prvi svetovni
vojni. To je v veliki meri pripomoglo, da so v njem rasla nekatera industrijska podjetja kot tovarna

kos, tekstilna in kemi¢na tovarna, opekarna in ZzelezniSke delavnice. Skupno zaposlujejo okrog 1.600
delavcev. Delovno silo dobiva iz neposredne okolice. V manjSe lokalno srediS¢e se razvija tudi gor-
nji Senik. Poleg kmetijstva, ki je tukaj v prevladi, se je v njem razvila tudi obrtniSka dejavnost (mi-
zarji, krojaci, kovaci, S§ivilje, tesarji). V naselju so popolna osnovna $ola, otro3ki vrtec, trgovina in
gostilna. /Z.&>rn\i Senik je pomemben tudi kot kulturno sredis¢e slovenskega Zzivlja v Porabju.V njem

ze dalj casa delujejo slovenski pevski zbor in folklorna skupina ter godba na pihala.

Kmetij stvo

Kmetijstvo slovenskega Porabja kaze znake agrarno prenaseljene in zaostale pokrajine. Ob obilici de-
lovne sile so v kmetijske namene izkoriS¢ene tudi manj ugodne povrSine. Obdelava zemlje je Se v

pretezni meri ro¢na. Kot taka se mocno razlikuje od kmetijske obdelave v ostalih pokrajinah Madzar-
ske. To nam potrdita analiza zemljiSko-lastniS$ke strukture in kmetijsko izkoriS§¢anje zemlje po zemlji-
Skih kategorijah. Pred drugo svetovno vojno je bilo na Madzarskem 43% zemlje v rokah posestnikov,
katerih velikost posesti je presegla 100 ha zemlje, 25% zemlje pa je bilo v rokah posestnikov, ki
so imeli od 10 ha do 100 ha zemlje. Tretjina kmeckega prebivalstva pa je bila na Madzarskem brez
zemlje. Popolnoma drugaéna je bila tedaj zemljiSko posestna struktura v Porabju. Vecina kmetijske

1) M.Pfecsi - B.S6rfalvi: Die Geographie Ungarns. Korvina Verlag, Budapest 1962. Str. 61.
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zemlje je pripadala kmetijskim proizvajalcem z manj kot 15 ha zemlje. Mocne razlike se pojavijo
tudi pa drugi svetovni vojni. V Porabju je po letu 1961 ostalo 8e vedno 2/3 zemlje v individualni

posesti, medtem ko je v celotni Madzarski 94% zemlje v druzbeni lasti. Vec€ji del druzbene posesti

tvorijo v Porabju gozdovi (45%)."

Znatne so tudi razlike med Porabjem in ostalo Madzarsko po razmerju med zemljiSkimi kategorijami.
Od skupne povrSine 9.284 ha v letu 1962 so tvorili v Porabju najveéji delez gozdovi, in sicer 47%.
Njivske povrSine so obsegale lo dobro ¢etrtino (26%). Travnikov in paSnikov je bilo 17%. Razmere
na ostalem Madzarskem so bile popolnoma drugac¢ne. Njivskih povrSin je lam ve¢ kot polovica (57%),
gozdov pa le 14%. Razmerje med zemljiSkimi kategorijami je podobno razmerju teh na Gori¢kem.

Ve¢ gozdnega sveta je v gricevnatem delu Porabja, izstopata zlasti katastrski ob¢ini Gornji Senik in
Sakalovci (61%), nekoliko manj katastrske ob&ine Andovci, Ritkarovci in Stevanovci (40-50%). Veé

njivskih povrSin pa je v dolinskem delu, zlasti v katastrskih ob&inah MorioSler in Slovenska ves (39%).

Travniki in vrtovi so na obeh reliefnih oblikah, pribliZzno enako zastopani.

izraz starega polikulturnega avtarkti¢ne-

Danasnja izraba zemlje na obmo¢ju slovenskega Porabja je Se
izkoris§€anja zemlje v katastr-

ga kmetijskega gospodarstva, ki se, kol nam katejo podatki o razvoju
skih ob¢inah Gornji Senik in Andovci, kljub velikim gospodarskim spremembam na Madza'skem tudi v
zadnjih desetletjih ni bistveno spremenilo. Gri¢evnata pokrajina ne nudi dobrih pogojev za poljedel-
stvo. Kljub temu pa se je v njej obdrzol velik odstotek kmetijskih povrS§in (od 41% do 70% v posa-

meznih katastrskih obcinah).

ima v slovenskem Porabju 3e mocéne poteze polikulturnega avtarkticnega kme-
tijskega gospodarstva. Goje 3e veliko Stevilo (ve¢ kot 20) kultur. Po obsegu posejane povrSine je pSe-
nica s 24% na prvem mestu. Na drugem mestu je rz 22,2%, na tretjem mestu detelja s 13,5%, na

nato slede koruza z 9,6% in oves z 8,3%. Od )%-2% je posejanega po-
obseznih

Poljedelska proizvodnja

cetrtem krompir z 10,3%,
ljia z jeémenom, ozimnim je€menom, lucerno in s soncnicami. Poleg teh kultur goje na manj

povrSinah Se peso, fizol in zelje.

reda glavnih kultur med posameznimi katastrskimi ob&inami in

Podrobna analiza in primerjava vrstnega
lzraz slabih pri-

vrstnega reda kultur v celotnem Porabju, kaze manjSe karakteristicne razlike, ki so
rodnih pogojev ter prometno odro¢ne lege katastrskih ob¢in v Porabju.

Ozimna pSenica je na prvem ali drugem mestu tako v hribovitih kot v dolinskih katastrskih obc&inah.

RZz je na prvem mestu samo v hribovitih katastrskih ob¢inah, na tretjem mestu pa je v dolinskih kata-
strskih obc&inah. Pri tem torej bistveno vplivajo prirodrii pogoji. Podobno je z deteljo. Vel je sejejo
v dolinskih vaseh kot v hribovitem delu.

je pomembna prehrambena kultura v celotnem slovenskem Porabju, je v hribovskih kata-
in petim mestom, v dolinskih tatastrskin ob¢inah pa je na petem do osmem
je v dolinskih katastrskih ob¢inah.'

Krompir, ki
strskih ob¢inah med tretjim
mestu. Vecji odstotek s koruzo posejane povrSine

Kme*ija v Porabju

2) Podatki so zbrani na osnovi terenskega proucevanja.
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V nizimskem - dolinskem delu Porabja se z vecjim delezem detelje in koruze kaze teZznja po preusme-
rjanju tega podroc¢ja v zivinorejo. lzredno veliko Stevilo polj$¢in in njivskih povrSin ter prevlada ZzZita-
ric in krompirja kazeta, da je v poljedelstvu slovenskega Porabja Se vedno v veljavi pridelava kultur
za domaco potrebo. V mnogih primerih lahko opazimo komplekse neobdelane zemlje. To je tudi znak
zaCetka praznjenja tega podrodja.

Slovensko Porabje v tehnoloSkem razvoju kmetijske proizvodnje zaostaja za ostalo Madzarsko. Tron-
sport in obdelava zemlje sta 8e vedno vezana na vprezno zivino, govedo in konje. Leta 1962 je bilo
v Porabju 2.531 glav goveda, od tega je bilo 1.544 ali 61% krav. Koni je bilo 228, praSicev pa
2.691. Med posameznimi popisi je Stevilo Zivine vseh vrst rno¢no nihalo. Pri tem je izjema le perutni-
na. V zadnjem ¢asu pa opazamo Steviléno nazadovanje goveda in konj.

PREBIVALSTVO

Slovensko Porabje je sorazmerno gosto naseljeno, soj zna$a popre¢na gostota 104 ljudi na km2. Naj-
ve€jo, gostoto zasledimo v MonoStru, 329 ljudi na km2. Sorazmerno gosteje naseljen je dolinski del
od Gornjega Senika do MonoStra (61 do 76 ijudi na km2). Redko naseljeno pa je gricevnato podrocje
(med 31 in 52 ljudi na km2). Podobno gostoto zasledimo tudi na sosednjem gri¢evnatem delu Goric¢ke-

ga.

Med popisi prebivalstva leta 1869 in 1960 je absolutno Stevilo prebivalstva v celotnem Porabju nara-
slo od 5.711 na 9.523 ljudi, to je za 68%. Sorazmerno hitro rast opazamo v vseh naseljih do leta
1900. To je odraz visoke notalitete in zaprtosti pokrajine. Po letu 1900 prebivalstvo v vseh obravna-
vani!; katastrskih obc&inah, razen v k.o. Gornji Senik, nazaduje. To nazadovanje je odraz mocnega
izseljevanja v ZDA. Od tega c¢asa naprej prebivalstvo Porabja stagnira al» nazaduje. Ta tendenca je
opazna tudi danes. Tako je vecina naselij v Porabju dosegla svoj viSsek leta 1900. Izjemi sta le Mo-
noster kol urbano sredi$¢e, ki narad¢a vse dc danasnjih dni, in Gornji Senik, katerega prebivalstvo

je narascalo vse do leta 1941, od tedaj naprej pa nazaduje. Povsod, razen v MonoS&tru, je prebival-
stvo po letu 1949 moéno nazadovalo. Vzrok za tako nazadovanje moramo pripisati tudi posledicam na-
silne razselitve slovenskega prebivalstva po resoluciji Informbiroja leta 1948. Med letoma 1949 in 1960
se je izselilo iz podezelskega dela slovenskega Porabja 1.541 Iljudi. lzguba 1.541 ljudi v kratkem
11-ietnem razdobju je za tako majhno pokrajino kot je slovensko Porabje, izredno velika. Navedeno
Stevilko smo dobili tako, da smo k razliki negativhe bilance med Stevilom prebivalstva med letoma
1949 in 1960 pristeli skupno Stevilo prirodnega prirastka (590) vseh podezelskih naselij. lzseljeno pre-
bivalstvo pa moramo deliti na dva deia, na tisto, ki se je izselilo zaradi poklicne preslojitve iz kme¢-
kega v. druge poklice, in na tisto, ki je bilo izsaljeno iz politi¢nih razlogov. V obeh primerih so se
izseljevale celotne druzine, na kar nas opozarja zmanjSanje Stevila gospodinjstev, ki smo ga ugotovili
s podrobno analizo prebivalstva katastrskih ob&in Andovcev in Gornji Senik.

Za vse poaezelske katastrske obc&ine je znacilno, da imajo med letoma 1949 in 1960 vecjo rodnost
kot umrljivost. Zelo visok naravni prirastek imajo katastrske obc¢ine Sakalovci (17,5%), Dolnji Senik
(15,2%) in Stevanovci 11,2%, dokaj nizkega pa Ritkarovci (3,5%), Andovci (5,5%) in Slovenska ves
(7,2%). Zanimivo je, da izkazuje negativni naravni prilastek mesto Monoster (-54), istoasno pa po-
zitivni migracijski saido (902).

Podobno sliko nam kazejo tudi zacasni podatki o popisu prebivalstva leta 1970. Pozitiven prirodni pri-
rastek nam izkazujejo vse vasi razen Andovcev. V Spodnjem Seniku in Slovenski vasi se giblje ta

okrog 10%o0. V ostalih pa od 4%o0 do 7%o0. V vseh vaseh se pa pojavlja negativni migracijski slado. \%
Gornjem Seniku in v Andovcih znaSa 19,7%o0 ozrioma 18%o0, v ostalih naseljih pa se giblje med 10%o0
in 15%o0.V treh naseljih (Stevanovci, Gornji Senik, Ritkarovci) je tako odseljevanje trikrat ali celo

Stirikrat vecje od prirodnega prirastka.

Iz tega sledi, da je rast prebivalstva v MonoStru le posledica doseljevanja. Kak3$en delez ima pri doseljeva-
nju v MonoSter prebivalstvo podeZelskega dela slovenskega Porabja, ne moremo ugotoviti iz podatkov?
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Iz podezelskih vasi slovenskega Porabja se je izselilo 1.541 ljudi ve¢, kot je bilo priseljenih, v
MonoStru pa se jih je za 902 priselilo ve¢ kot odselilo. Na osnovi tega lahko zaklju¢imo, da je Ste-
vilo pozitivhega migracijskega salda v MonoStru za ve¢ kot 600 ljudi nizje od S&tevila negativnega
migracijskega salda podezelskih vasi slovenskega Porabja. Vsaj 600 ljudi se je moralo razseliti iz slo-
venskega Porabja po Madzarskem. Ker je malo verjetno, da bi zaposlili na novih delovnih mestih med
letoma 1949 in 1960 le prebivalstvo iz slovenskih vasi, lahko rac¢unamo, da se je po Madzarski raz-
selilo ve¢ kot 600 Slovencev. Ker pa se je v urbanih poklicih (3olstvo, uprava, gostinstvo, trgovina)
v Porabju zaposlovalo tudi madzarsko prebivalstvo, lahko zanesljivo trdimo, da je bila odselitev Slo-
vencev iz obravnavane pokrajine Se vecja. Na osnovi tega lahko sklepamo, da se je z razseljeva-
njem manjSalo Stevilo Slovencev v slovenskem Porabju. Nazadovanje slovenskega zivlja izkazuje tudi
uradna statistika. Na podezelju slovenskega Porabja (brez Mono$tra) so leta 1890 naSteli 4.391 Slo-
vencev, to je 92,2% od skupnega Stevila prebivalcev. Ob popisu prebivalstva leta 1921 je Stevilo
slovenskega zZivlja nazadovalo na 89,3%, podatki iz leto 1962 pa izkazujejo ze 86,6% prebivalstva
s slovenskim obcevalnim jezikom.

MonoS&ter si je od svojega zacetka industrializacije po prvi svetovni vojni izoblikoval obmoc&je dnevne
migracije delovne sile. Ozje obmocje z intenzivnejSo dnevno migracijo delovne sile se je izoblikova-
lo ob cesti mimo Slovenske vesi, do Dolnjega Senika. Sirse obmoé&je pa sega v griéevnato obrobje ka-
tastrskih ob¢&in Sakalovci in Stevanovci. izven gravitacijskega obmoc¢ja MonoStra pa so ostala bolj
oddaljena hribovska naselja Andovci, Ritkarovci in Gornji Senik.

V ozji gravitacijski coni je izven Slovenske vesi zaposlenih 36%, izveri Dolnjega Senika pa 38% ak-
tivnih prebivalcev. V 8irS§i gravitacijski coni pa se delez aktivnih prebivalcev giblje med 20% in 29%
Ti so zaposleni izven domacega kraja, iz ostalih hribovskih naselij, ki ne sodijo v gravitacijsko ob-

moc¢je MonoStra, pa je takih manj kot j0%.

Za vasi slovenskega Porabja je 3e vedno znacilna tradicionalna selitev aktivhega prebivalstva na se-
zonska kmecka dela po ostalih pokrajinah Madzarske. 1z naselij v okolici MonoStra tvorijo ti 4% ak-
tivnega prebivalstva, v ostalem gricevnatem svetu pa se delez teh dvigne na 5% do 8%.

Vpliv MonoStra se pozna tudi v strukturi prebivalstva po panogah gospodarskih dejavnosti. V naseljih
v okolici MonoStra znaSa delez kmeckega prebivalstva okrog 50% v oddaljnejSih krajih pa celo od
70% do 80%.

Starostna struktura prebivalstva slovenskega Porabja je kljub znatnemu izseljevanju sorazmerno ugodna.
Steviléno najmoéneje je zastopana skupina do 10 let starih otrok, nato se delez starostnih skupin po
desetletnih obdobjih vse do skupine od 40 do 49 let enakomerno znizuje. Kot vidimo, je 8e sorazmer-
no dobro zastopano mlado prebivalstvo in zlasti skupina produktivhega prebivalstva v starosti od 20 do
50 let. Delez otrok, starih manj kot 5 let, je nizji od deleza otrok, starih od 5-10 let. To pa je ze
izraz postopnega nazadovanja prirodne rasti zaradi odseljevanja mladega aktivhega prebivalstva.

Po starostni strukturi se tudi razlikujejo hribovske, pretezno agrarne vasi, ki Se riiso pod vplivom ur-
banizacije. V teh je delez otrok do petih let nizji (veCje izseljevanje). V tistih naseljih, ki so pod-
vrzena urbanizaciji, je vecji delez za delo sposobnega prebivalstva kot v hribovskih naseljih; odse-

ljevanje mladega prebivalstva iz teh vasi je manjSe, posledica tega je, da je tod Stevilo do pet let

starih otrok visje.

Neugodno sliko nam kaze struktura prebivalstva po Solski izobrazbi. V Porabju je bilo leta 1961 od
8.361 prebivalcev 373 ali A, 5 % nepismenih (Slovenija 1,8). Do pet razredov osnovne 3ole je koncalo
25,2% prebivalcev, od 6 do 7 razredov pa 44,4% prebivalcev. Popolno osnovno $olo je koncalo ta-
ko samo 18,4% prebivalcev. Srednjo 3olo je koncalo 2,8% prebivalcev, visoko izobrazbo pa ima le

1,9% prebivalstva Porabja. Od slovenskih vasi izkazujejo najve¢ nepismenih Ritkarovci 8,3% in Sa-
kalovci 19,9%.
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ZAKLJUCEK IN POGLED V BODOCNOST

Slovensko Porabje je tip agrarno in politicno zaprte pokrajine s slabimi prirodnimi pogoji za kmetij-
stvo in z nizkim delezem neagrarne dejavnosti. Stevilo prebivalstva je zato v njem nara$¢alo do kon-
ca 19. stoletja, nakar je zacelo nazadovati zaradi izseljevanja v ZDA in druge dezele. Velik del
aktivne delovne sile si je iskal in si Se iS¢e dodatnega zasluzka s sezonskim kmeckim delom po Mad-
zarski. Po drugi svetovni vojni se pricenja na podezelju slovenskega Porabja s pospeSeno industrializa-
cijo MonoS$tra in Madzarske prebivalstvo razseljevati. Zaradi razseljevanja se je zmanjSalo Stevilo go-
spodinjstev in kmetij. Skromna rast urbanih delovnih mest ne krije potreb domacega avtohtonega pre-
bivalstva. Nova delovna mesta pa zasedajo tudi doseljeni MadzZari. lzobrazba prebivalstva slovenske-
ga Porabja je nizka, veliko je &tevilo nepismenih in tistih, ki niso uspe$no koné&ali osnovno $olo.Ste-
vilo domace inteligence je neznatno. Vse to pa tudi prispeva k slabSemu napredku gospodarstva.

Slovensko Porabje je tudi eno od redkih podro¢ij Madzarske, kjer zemlja ni bila socializirana. Indivi-
dualni posesti in njenemu razvoju pa, kot kaze, na Madzarskem ne posvecajo toliko pozornosti kot
druzbeni posesti.

Se posebej je potrebno poudariti, da mlado prebivalstvo slovenskega Porabja ni v zadostni meri delez
no Solske vzgoje v svojem materinem jeziku. Poucujejo ucitelji, ki ne obvladajo dobro slovens¢ine in
Se to samo v nizjih razredih. Slovenske napise najdemo le v cerkvah in na nekaterih ustanovah, topo
grafski napisi so pa le v madzars8c¢ini. Kolikor bi bilo slovensko prebivalstvo v vecji meri delezno S$ol-
ske vzgoje v materinem jeziku, ne bi ostalo na tako nizki kulturni ravni. Ve¢ mladine bi koncalo tu
di osnovno $olo, tako pa obvladajo le prekmurski dialekt. S slovensko tiskano besedo se pa srecujejo
v premajhni meri. Pokrajina bo 3e naprej ostala gospodarsko pasivna, njeno prebivalstvo pa se bo mo-
ralo $e nadalje izseljevati.

Prav gotovo pa lahko smatramo gospodarski razvoj MonoStra z odpiranjem novih delovnih mest in s Sir-

jenjem njegovega gravitacijskega obmocja dnevne migracije delovne sile v slovensko Porabje kot pozi-
tiven pojav socialnega razvoja.

Franc Mlja¢é

NEKAJ DRUZBENOGEOGRAFSKIH PODATKOV O KANALSKI DOLINI

uvobD

Kanalska dolina je bila veckrat iz€rpno opisana z geomorfoloSke, hidrografske, orografske in geolo$ke
plati. Zelo poudarjena je bila vloga doline v prometu in v strateSki pomembnosti, predvsem v casu

premikanja narodov v preteklosti in sedanjosti. Dobro sta bili opisani njena zgodovinska preteklost in
politicna pripadnost. Vendar se mi zdi primerno, da v nekaj stavkih ponovno premotrimo sploSne in

ze uveljavljene pojme in podatke.
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Kanalska dolina je visokogorska dolina med Julijskimi in Karnskimi Alpami. Strogo geografsko receno,
razprostira se od Pontablja, italijansko Pontebba, do Trbiza, ko se zdruzi z dolino Ziljice. V Pon-
tablju je nad morjem 568 m, v Trbizu (center) pa 750 m. Njen najvi$ji vrh je na razvodju v Zabni-
cah, visok je 819 m. Vendar pa je prevladujoc¢e nazivanje Kanalske doline nekoliko S$ir§i pojem, ki
ozemeljsko obsega ne samo Kanalsko dolino, ampak tudi dolino Ziljice (od Vrat v blizini koro$kega
Podklostra, kjer je sedaj drzavna meja med Italijo in Avstrijo) vkljuéno z Rabeljsko dolino do Nevej-
skega sedla. To se pravi, sega do oblinske meje med Trbizem in Kluzami (italijansko Chiusaforte)in
kota, ki se razprostira pod Mangartom, kjer je glavno naselje Bela pec¢, staro fuzinarsko sredisce, ki
ze pripada Gorenjski. Tako zaokrozeno ozemlje, ki se v glavnem sklade z obc&inskimi mejami treh ob-
¢in: Trbiza, Naborjeta-Ov¢je vesi in Pontablja je imenovano Kanalska dolina. Uporaba tega pojma je
pris&la v navado pri zamejskih Slovencih predvsem zaradi politi€nih zahtev v korist slovenske narodne

manjSine, ki zivi na tem delu Alp.

Meje taki Kanalski dolini potekajo po vecini po grebenih vrhov, ki so tudi lo¢nica med drzavami,ta-
ko med Avstrijo in Italijo kot med Italijo in Jugoslavijo. Poleg tega, da je to z vsemi znacilnostmi

visokogorskega sveto tipi¢na alpska dolina, se v njejdruzbenogeografski elementi tako prepletajo,da je
za preucevalca nadvse zanimiva in originalna. V njej lahko zasledimo pestre elemente naseljevanja,od
najstarejSih srednjevedkih do ¢asovno zadnjih ekonomsko-turisti¢nih, ki Se potekajo. Pa tudi nagel raz-
voj gospodarskih dejavnosti, prometa, socialne preobrazbe druzbe itd. je globoko posegel v sploSno po-
krajinsko strukturo Kanalske doline. V nekaj desetletjih je Kanalska dolina spremenila svojo pokrajin-

sko podobo. Tak proces je viden tudi v mnogih drugih krajih na Slovenskem. Ta razvoj hitro napredu-

je.

V tem referatu bom skuSoi skromno osvetliti predvsemdruzbenogeografskospremembo ob primerjavi sta-
nja v preteklosti in v dana$njih dneh ter nakazati perspektive zc bodoc¢nost.

Za osvetlitev 3e nekaj splosSnij podatkov. Kot receno, sestavljajo SirSo Kanalsko dolino tri ob¢ine:
Pontabelj, Naborjet-Ov¢ja ves in Trbiz. V Kanalski dolini je tudi znana in obiskovana slovenska ro-
marska bozja pot, Sv.ViSarje. Trbiz predstavlja odliéno prometno vozlis¢e med Italijo, Avstrijo in Slo-
venijo,in je v zadnjem c¢asu postal tudi turisti€no srediS¢e; Rabeljski rudnik je pomemben po svinceni
in cinkovi rudi. V Beli peci so obrati za obdelovanje zeleza.

Na tem ozemlju zivijo tri narodne skupine: slovenska, najstarejSa in osnovna, nem$ka, mlajSa in zde-
setkana zaradi medvojnih politicnih razmer, ter italijanska, najmlajSa, administrativha ter "industrijsko-
turisti¢na". Skozi dolino sta speljani cesta in od 1879 Se Zeleznica, ker je Kanalska dolina eden naj-
lazjih gorskih prehodov med Apeninskim polotokom in Srednjo Evropo.

NEKAJ PODATKOV O PREBIVALSTVU

Prebivalstvo Kanalske doline (zaradi enostavnosti bomo za prebivalstvo doline Steli prebivalstvo vseh
treh ob¢in) je znaSalo 31. decembra 1968 11.080 ljudi. Posamezne obc&ine so imele sledete Stevilo

stalnega prebivalstva:

V letu 1968. se je
prebivalstvo rodilo umrlo razlika
Pontabelj 3 117 29 43 - 14
Naborjet-Ovéja ves 1 231 14 18 - 4
Trbiz 6 732 113 40 + 73
Skupaj Kanalska dolina 11 080 156 101 + 55
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Iz teh podatkov je razvidno, da so rojstva presegla smrtne primere za 55 enot. Takoj pa je potrebno
pripomniti, da sta ob¢ini Pontabelj ter Naborjet - Ov¢ja ves izkazovali deficitno bilanco v prirodnem
prirastku, medtem ko je napredoval samo Trbiz. SocioloSka razlaga tega pojava je enostavna: starostna
sestava Trbiza je zadovoljiva, medtem ko ostali ob¢ini zaradi staranja prebivalstva vedno bolj peS3ata,

kajti mladi ljudje se stalno izseljujejo.

Ce primerjamo podatke iz lanskega leta s stanjem dne 31 .decembra 1967, dobimo naslednjo sliko:

Gibanje Stevila prebivalstva v letih

1967 1968 razlika
Pontabelj 3 120 3 117 -3
Naborjet - Ové&ja ves 1 265 1 231 - 34
Trbiz 6 725 6 732 + 7
Kanalska dolina skupaj 11 110 11 080 - 30
Torej dve ob¢cini sta v Stevilu prebivalstva deficitarni, le Trbiz izkazuje malenkostni prirastek. Ce pa

upoStevamo, da sta v Trbizu precejSnji naravni prirastek in majhen porast skupnega $tevila stalnih pre-
bivalcev, potem lahko sklepamo, da tudi Trbiz ni izvzet iz izseljeniSkega pojava.

IZSELJEVANJE
Naslednji podatki zgovorno osvetljujejo pojave izseljavanja iz gorskih vasi Kanalske doline:

Gibanje Stevila prebivalstva v letih

razlika v
Ob¢ina leto 1951 1961 1967 1968 )

18 letih
Pontabelj 3 931 3 561 3 120 3 117 - 814
Naborjet-Ovéja ves 1 512 1 436 1 265 1 231 - 281
Trbiz 6 438 6 845 6 725 6 732 + 294
Skupaj Kanalska dolina 11 881 11 842 11 110 11 080 - 801

Posamezne vasi in zaselki teh ob¢in so imeli zelo razlicne koeficiente izseljevanja. Bolj kot so odro¢-
ne, vel ljudi se je iz njih izselilo. lzseljevanje prebivalstva pospeSuje tudi pomanjkanje osnovnih po-
gojev gospodarskega napredka, kot so na primer ceste. Zato ljudje opuScajo raje tudi tista kmetijska
podroc¢ja, ki nimajo ugodnega dostopa.

lzseljevanje je Ze samo po sebi negativen pojav, 3e zlusti je neugodno za narodno sestavo prebivalstva,

ker je v zvezi s peSanjem zivljenjske sile prebivalstva, ki ostaja.
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POKLICNA SESTAVA PREBIVALSTVA

Glede razporeditve prebivalstva po strokah lahko uporabimo le podatke predzadnjega ljudskega Stetja,
ki je bilo 15. oktobra 1961. Od tedaj pa je razvoj prinesel v posamezne stroke velike spremembe, ki

jih ni mozZno statisticno opisati zaradi pomanjkanja primerjalnih podatkov. Ce uporabimo kriterij, da
vzamemo druzinskega poglavarja in njegovo zaposlitev na enem od treh gospodarskih podro¢ij: industri-
ja, kmetijstvo in terciarne dejavnosti, imamo v posameznih ob¢inah siedeco sliko:

Pontabelj: kmetijstvo: 117 druzin s 495 druzinskimi ¢lanij

industrija: 183 druzin s 697 druzinskimi ¢lani;

terciarne dejavnosti: 469 druzin s 1 623 druzinskimi c¢lani;

skupno torej 769 druzin z 2 815 druzinskimi ¢lani; 230 druzin s 685 c¢lani
pa je imelo za poglavarja gospodinjo, upokojenca ali koga drugega.

Naborjet - Ovéja ves: kmetijstvo: 111 druzin s 474 druzinskimi ¢&lani;
industrija: 75 druzin s 318 druzinskimi ¢lani;
terciarne dejavnosti: 96 druzin s 345 druzinskimi ¢&lani;
skopaj torej 282 druzin s 1 137 druzinskimi ¢&lani; 87 druzin z 257 druzin-
skimi ¢lani pa je imelo za poglavarja gospodinjo, upokojenca ali koga dru-
gega.

Trbiz: kmetijstvo: 173 druzin s 700 druzinskimi ¢&lani;
industrija: 657 druzin z 2 552 druzinskimi ¢lani;
terciarne dejavnosti: 692 druzin z. 2 413 druzinskimi ¢&lani;
skupaj torej 1 522 druzin s 5 665 druzinskimi ¢lani; 299 druzin s 789
druzinskimi ¢&lani pa je imelo za poglavarja gospodinjo, upokojenca ali ko-
ga drugega.

Iz teh grobih podatkov je razvidno, da je obcéina Naborjet - Ovéja ves kmetskega znacaja, medtem
ko imata ostali dve ob¢ini prebivalstvo, ki je pretezno zaposleno v industrijskih in terciarnih sektor-

jih.

Toda ta slika je stati¢éna. Od zadnjega ljudskega Stetja pa do danes se je ta slika poklicne sestave
prebivalstva moé&no spremenila. Sele s podatki uradnega italijanskega popisa prebivalstva bo mozno za-
jeti vso dinamiko druzbenogeografskega razvoja teh krajev.

NARODNA SESTAVA PREBIVALSTVA

Kot Ze omenjeno, je prebivalstvo Kanalske doline sestavljeno iz pripadnikov treh narodnosti: sloven-

ske, nemSke in italijanske. Prebivalci sami imajo zelo nejasne pojme o tem, kateri narodnosti pripa-

dajo; predvsem je to zaznati pri slovenskem elementu. Ankete, izvedene med domacini, so jasno po-
kazale, da so velike tezave pri ugotavljanju resniéne narodne pripadnosti, kajti manjka vsaka narodna
vzgoja. Seveda ti pomisleki ne veljajo za priseljence italijanskega rodu. Zato smo se pri naSemu ugo-
tavljanju drzali najmanj napacnega kriterija za doloCitev pripadnosti s tem, da smo k dolo¢eni naro-

dnosti Steli ljudi, ki so rabili v svojem okolju slovenski, nem$ki ali italijanski jezik.

Prav glede govornega jezika je v zadnjih petdesetih letih prislo do globoke spremembe. |z zgodovine
je znano, da so Kanalsko dolino poselili najpiej prebivalci slovenske narodnosti, ki so bili kmetje in
gozdarji. Sele pozneje, v srednjem veku ali celo v novem veku, so se v te kraje priselili Nemci,ki
so bili po vecini rokodelci, fuzinarji itd., a le v manj$i meri kmetje. V zadnjih sto letih pa je tudi
to dolino, po kateri se razvija mofan promet, zajel val napredka in sploSnega gospodarskega razvoja.
S postavitvijo Zeleznice se je v Kanalsko dolino priselilo vec¢je Stevilo nem$kih uradnikov, ZzZeleznicar-
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jev, delavcev jn drugih. Pa tudi krepitev drzavnega aparata z ustanavljanjem uradov in policijskih
sluzb je privedla v te kraje mnoge avstrijske drzavljane nem3ke narodnosti. Seveda so bili med temi
tudi nekateri Slovenci, a vedno le v manj$i meri. Z letom 1918 pa se je slika sestave prebivalstva
zasukala popolnoma v drugaéno smer.

Propad Avstroogrske je pomenil prikljuc¢itev Kanalske doline k Italiji. Na eni strani je to povzrocilo
odhod avstrijskih drzavnih uradnikov in sploh vseh tistih, ki so bili na tem ozemlju v sluzbi avstrij-
skih druzb, po drugi stiani pa prihod italijanskega osebja. Pripomniti je namre¢ potrebno, da pred
letom 1918 v Kanalski dolini ni bilo Italijanov. To je bil prvi koreniri premik v sestavi prebivalstva.
Pozneje, z nastopom faSizma in z uvajanjem doloene sovrazne politike do narodnih manjSin, se je
ta proces spreminjanja sestave prebivalstva nadaljeval, in to v dveh smereh: s pritiskom na domace
prebivalstvo, da se je izseljevalo, in z doseljevanjem novih italijanskih drzavljanov. Predvsem so ne-
gativhe posledice tovrstne politike ¢utili Se tisti Nemci, ki so tu ostali po prvi svetovni vojni. Za-
puscali so Kanalsko dolino in se selili v Nemcijo in Avstrijo. Dokon¢en udarec pa je predstavljal do-
govor Hitler - Mussolini, po katerem so imeli Nemci moznost optirati za Nemcijo. Tedaj se je veli-
ka vecina Nemcev izselila. Mnoge vasi so se izpraznile. Na njihovo mesto so polagoma zaceli pri-,
hajati novi doseljenci italijanskega rodu iz _Furlanije in Karnije, ki so prevzeli prazne hise iri doma-
¢ije. Po zelo pribliznih rac¢unih poznavalcev razmer se je tedaj izselilo iz Kanalske doline priblizno
tri tiso¢ ljudi, kar je tretjina vsega prebivalstva. Preostali Nemci pa so se veinoma asimilirali, tako
da danes ratunamo, da Steje Kanalska dolina le nekaj sto Nemcev. Ne smemo pa te slike primerjati
z vtisom, ki ga popotnik dobi, ko se poleti ali pozimi pelje skozi dolino. Tedaj se v vseh trgovinah,
javnih lokalih in drugod govori nems$ko, to pa zaradi izredno velikega Stevila nems$kih turistov.

Slovenski del prebivalstva v Kanalski dolini je imel svoje lastno zivljenje. Veliki svetovni dogodki so
ga le posredno zadeli. Bolj povezan s svojim narodom je zivel do leta 1918, ko je vecino svojih sti-
kov imel s Koro3ko. Od tam so prihajali ¢asopisi, knjige in sploh vse kulturno Zivljenje Nova meja
po prvi svetovni vojni je vse to pretrgala. Po vaseh so ostali slovenski kmetje sami. Le nekaj trgov-
cev in gostilni¢arjev, ki so ziveli od romarske poti na Sv.ViSarje, je ohranilo nekaj povezanosti z
mati¢énim rodom. Sovrazno razpolozenje italijanskih oblasti do manjSin je pripomoglo, da se je pred
drugo vojno skupaj z Nemci izselil tudi de! slovenskega prebivalstva. Na primer, iz Ukev, ki je
pretezno slovenska vas, se je izselilo okoii 17 druzin, kar je sorazmerno malo. Danes je slovenska
manj8ina v Kanalski dolini Se vedno ZzZiva, a socialne in gospodarske razmere so zanjo zelo neugodne
in nagel gospodarski razvoj predstavlja zanjo veliko ZzZivljenjsko nevarnost.

NajmlajSi del prebivalstva predstavljajo Itaiijani, ki so v te kraje prisli Sele po prvi svetovni vojni

in danes predstavljajo Ze sedemdeset odstotkov vsega prebivalstva. Kot omenjeno, je bila prva prise-
litev administrativna: bili so to orozniki, uradniki, Zelezni€arji. Za njimi so prispeli kramarji in tr-
govci, ki so navadno zacenjali svoje posle s prodajanjem sadja in zelenjave. Danes je teh trgovcev
najve¢ v Trbizu. Pozneje so prispeli Se delavci, ki so se zaposlili v rudarstvu in fuzinarstvu. Tako

se je celotna slika izkristalizirala: na eni strani Italijani z upravo, trgovino in industrijo, na drugi

strani Slovenci s kmetijstvom in gozdarstvom.

Kot post scriptum bi rad omenil prav v zvezi s slovenskim zivljem v Kanalski dolini razveseljivo vest,
da se je v ob¢ini Naborjet - Ovéja ves pojavila na obcinskih volitvah leta 1969 po vel kot petdese-
tih letih spet slovenska lista. Skupaj s tremi drugimi je tekmovala za obc&insko upravo. Imenovala se
je "Movimento popolare sloveno"- "Slovensko ljudsko gibanje" in je poleg tega napisa imela 3e znak
srca s tremi nageljni. Ze predstovitev liste je bil velik moralni in politiéni uspeh za vse zamejske
Slovence. Rezultati so bili spodbudni, kljub temu, da so domacini zaradi zapletenosti volilnega Si-
stema zapravili veliko glasov. Lista je dosegla tretje mesto in zaradi velinskega volilnega sistema ne
bo imela nobenega svojega zastopnika v obcinski upravi. Volilci, ki so volili liste oziroma znak, so
bili: za listo §t. 1 (smreka) 132 glasov, lista &t. 2 (Slovensko ljudsko gibanje z znakom srca s tremi
nageljni) 16 glasov, lista &§t. 3 (DC-PSI) 236 glasov in lista &t. 3 (Autonomia e rinascita) 10 glasov.
Vendar pa se iz preferenc da razbrati, da je za slovensko listo glasovalo najmanj 48 ljudi. Toliko
preferenc je namre¢ dobil prvi kandidat na tej listi. To je vzpodbudno, ¢e gledamo s staliS¢a, da se
v teh krajih, odkar je tu Italija, ni nikoli pojavila kaka slovenska lista. In sploh je to prva sloven-
ska lista v Videmski pokrajini.

Tako se spet vrnemo na poklicno sestavo prebivalstva,kjer je razlicen poklic v mnogih primerih tudi
znak pripadnosti razlicnemu narodnemu telesu.
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TURISTICNA INDUSTRIJA"

Lepi in prijetni kraji, odlicne ceste in obstojeCe turisticne naprave so Zze zgodaj v dobi turizma pri-

vabili v Kanalsko dolino mnogo turistov. Najprej sta se razvijala planinstvo in alpinizem, ki jima je

dal Kugy mocan zagon s svojimi knjigami. Pozneje so se razvili tudi izletnidki turizem in zimski 3por-
ti.

Tako je danes v treh obc€inah Kanalske doline 35 hotelov in 22 gostiS¢ in sicer:

v Pontoblju: 5 hotelov in 6 gostiS¢,
v Naborjetu - Ov¢ji vesi: 3 hoteli, 2 penziona in 6 gostis¢, ter
v Trbizu: 27 hotelov, 3 penzioni in 6 gostis¢.

To pomeni, da je turisticna dejavnost osredotoena okrog Trbiza in Sv.ViSarij. Tudi gostiln je mnogo.

Te so v preteklosti obilno uporabljali romarji, ki so prihajali z vzhodne strani. Zato je bila ta obrt

cvetoCa. Gostilni¢arji so bili domacini, pa tudi gostje so bili skoraj izkljuéno Slovenci. Danes so se

razmere globoko spremenile. Turisti prihajajo tudi od drugih strani in imajo druga¢ne zahteve. Le ne-

kateri domacini so se s tezavo prilagodili zahtevam ¢&asa. Najvec turisti€nih naprav in hotelov, ki so

bili zgrajeni v zadnjih desetletjih, je last ljudi, ki niso doma iz Kanalske doline, ki pa so razumeli

razvojni tempo "turisti€ne industrije". To pomeni, da je velika vec€ina novih lastnikov italijanskega ro-
du; ti pa so s sabo pripeljali 3e svojo druzinsko delovno silo. To je €asovno zadnji val priseljevanja.

Tujci prednjacijo pred domacini v skrbi za turisticne naprave in razne usluge, ki so s tem v zvezi,ker
je to njihov edini zasluzek, medtem ko imajo navadno domacini $e kmetije, ali sluznostne pravice do
lesa v bliznjih gozdovih.

Poleg hotelov in drugih tovrstnih obratov spada v "turisti€no industrijo" $e trgovina, ki je namenjena
bodisi tranzitnemu turizmu bodisi maloobmejnemu prometu. Tovrstna dejavnost se je zelo razbohotila v
povojnih letih: najprej z nemS8kimi turisti prek avstrijske meje, nato pa 3$e s slovenskimi prek prehodov
v Rate¢ah in Predelu. To trgovino oskrbujejo in opravljajo skoraj izkljuéno trgovci iz italijanskega ju-
ga. Znacilna je prodaja juznega sadja in tekstilnega blaga. V zadnjih letih pa se je okrepila tudi
trgovina z drugimi drazjimi predmeti. Redki so Slovenci, ki bi se bili posvetili tej dejavnosti.

SOCIALNI PROBLEMI

Prebivalstvo Kanalske doline zivi po vecini od dela svojih rok. Malo je ljudi, ki bi imeli velike za-
sluzke. Posebno malo pa je med njimi Slovencev. Slovensko prebivalstvo se torej primarno ukvarja s

kmetijstvom, postransko pa 8e sluzi z gostinstvom, z zaposlitvijo na tujem in v zadnjem ¢&asu tudi z
ob¢asno zaposlitvijo v industrijskih dejavnostih, ki so v zvezi s turizmom. Ta zadnja dejavnost vpliva
na oblikovanje delavsko-kmecke strukture ("part-time farming") in dopolnjuje vsakdanji zasluzek.

Najbolj ob&uten socialni problem slovenske manj$ine je izobrazba. Sole vseh vrst in stopenj so samo
italijanske. To je najve€ja zavora za ustrezno izobrazevanje slovenskega prebivalstva in ne ustreza so-
dobnemu druzbeno-gospodarskemu razvoju. Tako so nacini kmetovanja $e zelo tradicionalni in neucinko-
viti. Pa tudi izucitev drugih poklicev je zelo tezavna iz prav istih vzrokov.

Pomanjkanje prave izobrazbe pomeni tudi veliko oviro pri iskanju zaposlitve v velikih evropskih indu-

strijskih sredis¢ih. Ljudje, ki prihajajo iz teh krajev, se lahko zaposlijo le kot nekvalificirana delovna
sila. To pa pomeni tudi manj$i zasluzek, podrejeni polozaj, in sploh manjSo privla¢nost tujine. Morda

je prav ta ¢initelj odvrnil marsikoga, da se ni izselil. Po drugi strani pa vecja prilagodljivost Zensk v
tujem okolju povzroc¢a, da se marsikatera izseli neposredno ali tako, da se poro¢i z orozniki, financar-
ji ali drugimi tujerodnimi uradniki. To ima za posledico hud socialni problem, ker v vaseh ostajajo Ste-
vilni neporoceni moSki, ki si ne morejo ustvariti svoje druzine, kar povzro¢a hiranje celotne manj$ine.
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S tem v zvezi pa so 3e mnogi drugi socialni problemi (pijan¢evanje). Ti neporoceni fantje imajo ve-
like tezave, da si priborijo nevesto. IS8¢ejo jo navadno med svojerodnimi, a je vedno ne dobijo. S

tujkami se le redko zZzenijo. To so globoki problemi slovenskega prebivalstva, ki obc&utno vplivajo na
ves razvoj in sploh na rast slovenske manjSine na tem delu slovenske zemlje. Poleg tega pa to prebi-

valstvo tarejo Se vsi tisti sploSni problemi, ki so skupni predelom, ki so oddaljeni od velikih sredis¢
in s tem od zasluzka.

ZAKLJUCEK

Prebivalstvo Kanalske doline je v zadnjih petdesetih letih doZivelo zelo korenite spremembe v svoji
sestavi. Vel kot polovica vsega prebivalstva se je zamenjala. Od avtohtonega prebivalstva so ostali
le Slovenci. Vendar pa se danes pod vplivom ekonomskih razmer tudi ta slika maje v 38kodo sloven-
skega zivlja, ki prepus¢a eno pozicijo za drugo doseljencem italijanskega rodu. Le trdna pomo¢ o-
stalega slovenskega naroda in bratska vzajemnost vseh zavednih Slovencev bosta lahko stvarno pripo-
mogli k ohranitvi slovenskega prebivalstva na tem prelepem ko3¢ku zemlje.

Valentin Birtic

DUHOVNIK V OBRAMBI SLOVENSTVA V BENESKI SLOVENIJI

Predstavim se vam z vzklikom pesnika Gregorc¢i¢a: "Bog zivi vse Slovene pod streho hise ene."
Sem duhovnik, benes8ki duhovnik, rojen v Roncu, kjer pocivajo zemski ostanki beneSkega pesnika Pe-
tra Podreke. Solal sem se v videmskem semeni$¢u. Tri leta sem imel za profesorja modroslovja ime-

nitnega Benecana msgr. Ivaria Trinka.

Leta 1933. sem imel novo ma$o. Tri leta sem sluzboval v Reziji pod Kaninom, enajst lel v Marsinu
pod Matajurjem, Zze 25 let pa sem Zzupnik v Dreki pod Kolovratom.

Drustvo "lvan Trinko" iz Cedada me je povabilo, da bi predaval v Ljubljani.
Moje predavanja bo imelo naslov "Duhovnik v obrambi slovenstva v Bene$ki Sloveniji".

Po zgodovinarju Simonu Rutarju sem razdelil Benecane po njihovem narec¢ju na §&tiri dele: Rezijane,
Terske Slovence za Taréentom in Fojdo ter NediSke in Idarske Slovence.

Vsi ti Slovenci so lastniki beneske zemlje ze iz éasa Langobardov. V Cedad so prisli leta 562 po
Kristusu.

To nam trdi zgodovinar Pavel Diakon iz Cedada v mali knjizici "Gestarum Longobardorum". Ta moz
je bil sprejet na dvor Karla Velikega in omenja boje med Langobardi in Slovenci.
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i'o veri so bilij BeneSki Slovenci politeisti. Zasluga za pokristjanjenje gre oglejskemu patriarhu sv.
I'avlinu 11, ki je bil rojen v Premarjaku blizu Cedada. Pri misijonskem delu so mu pomagali. misijo-
narji s slovenskim bogosluzjem.

Vse stare cerkve, oltarji, kipi, nam pri¢ajo, da so bili slovenski duhovniki vedno prezeti s sloven-
skim duhom. Pri zidanju cerkva so najemali arhitekte in umetnike iz Skofje loke in s Tolminskega.

Slovensko bogosluzje, molitve, pesmi in verske pobozZnosti rdile globoko vero v naSem ljudstvu.

Stari glagolski misal in brevir, ki sta shranjena v Zupni$¢u pii Sv. Petru ob Nedizi, sta zgovorni
pri¢i slovenske liturgije v Bened3ki Sloveniji. Zato je vera vedno ostala v ljudstvu, c¢eprav je Bene-
C¢ija vecCkrat menjala svoje gospodarje.

Najprej je ozemlje priSlo pod Franke, v enajstem stoletju pa pod oglejske patriarhe. V tem ¢asu so
zgradili prve cerkve; leta 1150 cerkev Sv. Petra ob Nedizi, sto let kasneje pa cerkev Sv.Lenarta
v Recanski dolini.

Benedka Slovenija je ostala last patriarhov in njenih grofov do leta 1422., ko je pripadlo Beneski
republiki. Ta je dala bene$kim Slovencem avtonomijo pod pogojem, da branijo njene meje.

V Nediski in Recanski dolini sta bili takrat postavljeni dve Banki: Landarska pri Taréentu in Mjerska
v Mjersi.

Beseda "banka'' pride od kamnite mize, postavljene pod lipo. Tam se je zbirala dvanajstija,dvanajst
moz, ki jih je zbralo ljudstvo iz vseh vasi. Sem so nosili pro3nje in zadeve ljudstva, da bi bile
proviéno presojene in urejene.

Pri Sv. Kvirinu ob Nedizi je bil "Arengo", to je zdruzenje dveh Bank, ki sta razpravljali o pomemb-
nejSih zadevah po enkrat na leto.

BeneSki Slovenci so bili ponosni na svojo avtonomijo, ki je trajala do razpada Bene3ke republike le-
ia 1797, ko je le-fa priSla pod Napoleona. Pod njim je ostala do leta 1816., ko jo je Avstrija pri-
kljuc¢ila k sebi .

Maceha Slovenije je ukinila tudi Bene¢anom avtonomijo in gospodarila po svoje.

V tem casu so benedki duhovniki opravili pomembno delo za ohranitev slovenstva. Bolj napredni so
v zupni$¢ih postavili ¢italnice, ljudi so uc¢ili brati in pisati v domadem jeziku. Molitvenike in knji-
ge Mohorjeve druzbe so dobivali iz Celovca.

Leta 1866. je imela Benecija s plebiscitom na izbiro, ali se priklju¢i k Italiji ali ostane pod Avstri-
jo.

Benecani, uzaljeni zaradi ukinitve avtonomije, ocarani od italijanske propagande z mocéno podporo
dirha garibaldirics > in s podtalno masonsko gonjo iredentistov, so si izbrali Italijo in se odlo¢ili zanjo.
Le malo casa po plebiscitu jo $<sivsCija spoznala svojo novo maceho. Italija je zgradila Sole, v vseh
Solah so poucevali v italijanskem jeziku, po uradih so bili nastavljeni samo italijanski uradniki; duh
Sovinizmi proti slovenstvu se je iz leia v h»to Siril in narascal.

V lcrii ¢asu je .prvi beneSki pesnik, -l.iiv.-viiik Peter Podreka, zlozil tisto znano pesem: "Nisem Taljan-
ka in tudi rie born - sem zvesta liceika Slovenka in ljubim svoj dom - nisem v $oli, v uradu, le v
cerkvi zavetje imam,"

Italijo jt; pozrla B-srK-¢ijo i*> ji) v kratkem hotela asimilirati, zato se je zagnala proti slovenskemu du-
hovniku; ker je samo on v cerkvi branil svoje slovensko ljudstvo: v molitvah, v pesmih, v branju ka-
tekizma, v ¢ikimu 1'ijicj Mohorjeve druzbe, branil j« jezik in znacaj Benecanov



Zato so se vse sile italijanskega duha, vse mo¢i uciteljstva iz Sv.Pelra ob Nedizi, vrgle proti slo-
venskim duhovnikom.

Ze leta 1871, ko je bi! v Sv.Petru napovedan misijon za ves dekanat, je italijanska oblast izrabila
vsa sredstva, da bi preprecila prihod slovenskih jezuitov iz Ljubijane. To jim pa ni uspelo.Misijon
se je sijajno obnesel: ve¢ kot 7 000 ljudi se je udelezilo procesije ob sklepu.

Ne morem dalje; ne da bi omenil dva dekana v tistih viharnih letih: Zupnika Muci¢a in Zupnika
Gujona, ki sta krmarila slovenski ¢oln proti nasprotnemu viharju. Tudi videmskernu Skofu Casasola,
furlanskega rodu, ki je praviéno vodil nadskofijo in je bil pravic¢en tudi do Slovencev, moramo da-
ti priznanje. Po smrti Skofa Casasola so nasledniki menjali miSljenje in direktive. Pod vplivom civil-
ne oblasti sovrazne propagande, naperjene proti Slovencem, so zaceli names$cati furlanske duhovnike
v slovenske Zupnije.

Ta zgreSena raktika je odpravila iz cerkva v Reziji, pri Terskih Slovencih in v Prapotnem vso sloven-
sko liturgijo, odstranila je molitvenike in odpravila ¢itanje knjig Mohorjeve druzbe. Furlanskega du-
hovnika ni brigalo slovenstvo in je bil na varnem, ker je irnel za sabo duhovno in svetno oblast.Slo-
venskega duhovnika so razni odloki omejili na dekanat Sv.Petra ob Nedizi. Res so ostale tudi druge
cerkve v rokah Slovencev, pa brez moénega vpliva in skoraj osamljene. Leta so tekla in dvoboj
med civilno in duhovno oblastjo v dekanatu Sv.Petra ob Nedizi se je vedno bolj ostril. Meseca maja
1915. ie tu izbruhnila prva svetovna vojna, v beneSkih vaseh so mrgolele italijanske vojaSke pripra-
ve proti Avstroogrski .

Vojaki in vojaske obiGsti so bili absolutni gospodarji v vseh zadevah. Najprej so odstranili in konfi-
nirali duhovnike, velik de! od njih pa so poklicali v vojasko sluzbo.

Slovenski beneSki duhovnik je bii povsod razglasen za "avstrijakanta". V naSe bene3ke cerkve so pri-
Sli italijanski vojaski kaplani. Odstranili so slovensko bogosluzje in ga nadomestili z italijanskim in
latinskim jezikom.

Bil sem star 8 let in se dobro spominjam, kako je 12 karabinjerjev (oroznikov) preiskovalo Zupni§ce
mojega zupnika Janeza Kruderja v-Roncu in kako so nedolznega in zvezanega peljali na komando
v Cedad in ga potem internirali v Corder.ons ob Piavi. Spominjam se tudi vojaskega kaplana,ko je
molil, pridigal in pel v jeziku, ki ga ljudstvo ni razumelo.

Kdor je hotel opraviti spoved, je moral iti dve uri dale¢ k nekemu staremu slovenskemu duhovniku,
kateremu je oblast prizanesla zaradi visoke starosti.

Leta 1915 sem zacel hoditi v osnovno 3olo. Nekega dne sem nesel v torbi s seboj tudi beneSki slo-
venski katekizem, katerega je pokojni Zupnik in pesnik Podreka podaril moji mami. UCc¢iteljica nam
je pregledovala torbe in zgodilo se je, da je tisti dan dobila v roke tudi malo knjizico v slovenskem
jeziku. Na vprasSanje: Kdo ti je to dal? sem brezskrbno in odkritosréno odgovoril: Mama mi ga je
dala.

Uciteljica je stisnila zobe in strogo prepovedala, da ne srriern citati po slovensko; ker bi mi to $kodo-
valo pri ucenju, branju in pisanju italijanskega jezika. - Smo Italijani, - je rekla, moramo se uciti
in govoriti samo po italijansko! Leta 1917. pa je ta uboga reva, ko je Avstrija zasedla naSe kraje,
ukazala nam $olarjem, da moramo zbirati staro Zelezje za avstrijsko vojsko, ki se je borila pri Piavi.

Slovenski duhovnik na BeneSkem pa se ni da! premotiti takemu oportunizmu. Ko so se bene$ki duhov-
niki po prvi svetovni vojni vrnili v svoje domace kraje, so svoje duhovno delo nadaljevali v doma-

¢em, slovenskem jeziku.

Pri Sv.Petru ob Nedizi je leta 1918 umri Zupnik in dekan Gujori. Na njegovo mesto pa je priSel
Janez Petri¢i¢, po rodu Benecan.

Temu duhovniku, ker je bil Slovenec, tri leta ni dala Videmska prefektura civilnega pristanka in tudi
ne finanéne podpore, ki jo je dajala vsem Zzupnikom v Italiji.
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Dekan Petri¢i¢ se nt dal ustrahovati. Ostal je na tem mestu, Ceprav |e bila civilna oblast temu na-
sprotna .

Leta 1919 ali 1920 je bii s Skofijskim odlokom odstranjen s Stare gore slovenski Zupnik Monkar,sve-
tis¢e pa je bilo izro¢eno italijanskim redovnikom.

Vsi bene8ki duhovniki so glasno protestirali preti temu odloku Videmske S$kofije. Po ¢&asnikih "Edinost"
v Trstu in "Goriski strazi" v Gorici so razglasili to krivico, ki se je zgodila duhovniku Monkarju in
s tem tudi beneSkemu ljudstvu.

ZmeSnjave so se nadaljevale do nastopa Mussolinija. V tem ¢asu je faSizem spravil v drusStva "balilla",
"avanguardisti", "squadristi" vso mladino in pod vplivorr, uciteljev Tri uciteljic so te organizacije ra-

stle kot gobe po dezju tudi v Beneciji. lz teh krogov so se izlegli vsi sovrazniki proti slovenstvu; du-
hovnik pa je bil prva in glavna Zzrtev, ker je ostal v Beneciji v cerkvi edini varuh slovenstva.

Ko so pod faSizmom na Goriskem in Trzaskem odstranjevali slovenske duhovnike in unicevali slovensko
kulturo, je v BeneSki Sloveniji nekaj ¢asa vladal mir.

Leta 1933 pa se je zacCela sploSno ofenziva tudi proti Beneciji in tudi beneSki duhovniki so prisli pod
fasisticno kolesje.

Dne 30. julija, istega leta, ko sem imel v Roncu svojo prvo sv.ma$o, je bila pri tej slovesnosti v
Beneciji zadnja slovenska pridiga.

Avgustu istega leta so karabinjerii poklicali v Cedad Zupnika iz Sv.Petra ob Nedizi in mu izrogili
ukaz: "Vsi duhovniki iz dekenije morajo moliti, uciti, peti in pridigati v cerkvah samo v italijan-
skem jeziku" .

Dekan ni bi! pogumen ¢&lovek, ceprav je bil drugace gore¢ in dober dusni pastir; bil je pa¢ ze v
letih. Odgovoril je, da tega ne more sprejeti, ker mu tega ne dopus8ca vest.

Poroénik karabinjerjev je menjal taktiko. V svoj urad v Cedadu je poklical posamezne slovenske du-
hovnike in jim grozil s konfinacijo in jeCo. Zahteva! je, da podpiSejo Mussolinijeve direktive.

Nekateri so iz strahu kar na slepo podpisali, drugi pa z opombo: "salvi i diritti naturali e le dispo-
sizioni della Chiesa" (Podpisem, a ne proti naravnim in cerkvenim zakonom).

Ti zadnji so bili "Cedermaci" in moja dolznost je, da jih tu na$tejem: duhovnik Anton Cuffolo, du-
hovnik Jozef Kramaro, duhovnik Bozo Zufferli, duhovnik Anton Domenis. Pokojni* pisatelj Bevk jih
je veckrat na skrivaj obiskal in tam dobi! snov za znani roman "Kaplan Martin Cedermac" .

Duhovniki, ki so slepo pristopili k zahtevam Mussolinija, so bili odlikovani s "kavalirstvom" (vite-
stvom kraljeve krone), enako kot nasi zupani, ki so se odpovedali slovenstvu. Cedermaci pa so bi-
li zasramovani, strahovani in ozZigosani kot izdajalci Italije.

Kaj pa videmski Skof ?

Opisan je v romanu "Kaplan Cedermac", kjer kaze svojo Sibkost v obrambi naravnih pravic. Moz ni
imel poguma in mo¢ci, da bi branil beneSke duhovnike in s tem temeljne principe katoliSke Cerkve.

Duhovnikom Cedermccem je svetoval, naj bodo pokorni svetni oblasti.

Duhovnika Jozef Kramaro in Bozo Zufferli nista hotela sprejeti teh pohlevnih in poniZzevalnih nasve-
tov. Po direktivah msgr. Trinka sta 8la v Rim na vi$jo oblast. Sprejel jih je kardinal Pizzardo, po-

sluSal je njih pritozbe in mrzlo odgovoril: "To je oseben ukaz Mussolinija" .

Vsa potrta sta se vrnila domov. Vatikan je vplival samo toliko na civilne oblasti, da je preprecil
konfinirarije benedkih duhovnikov.
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liiti moramo objektivni in ne smemo zakrivati resnice. Vidernska prefektura je dala videmski 3$kofiji
neko podporo z namenom, da bi med pocitnicami poSiljali furlanske bogoslovce k slovenskim duhovni-
kom, da bi se tam naucili nekaj sloven$¢ine. To pa zato, da bi jih pozneje namestili po slovenskih
zupnijah, kjer bi zaceli raznarodovati slovenske vasi.

To se je zacelo uresnicevati z2e leta 1934. Tem duhovnikom je bilo posebej naro¢eno, da ni potreb-
no uciti ali govoriti po slovensko, ¢e$§ da vsi verniki znajo italijansko. Furlanski duhovniki so imeli
vso podporo in oporo pri civilnih oblasteh. Odstranili so slovensko bogosluzje, zaZzgali vse slovenske
molitvenike in uvedli povsod samo italijanski jezik.

In ljudstvo ?

Ljudstvo, ki ni imelo nikdar nobene slovenske 3ole, ne izobrazbe in ki je bilo pod vplivom strahu,za-
ni¢evanja in manjvrednosti, v vecini nl protestiralo in ni odprlo ust za krivicej sprejelo je usodo in
molcalo.

Po padcu Mussolinija je tudi benedki duhovnik povzdignil glavo, otresel s sebe faSisti¢ni prah in tako
se je spet oglasila v cerkvah slovenska beseda, pesem in molitev.

V negotovih casih leta 1943-1945 jo imela civilna oblast velike probleme zaradi izgubljene vojne
in zato niso nadlegovali slovenskih duhovnikov. Le kak zagrizen faSist, ki je zamenjal ¢&rno srajco s
srajco druge barve, se je tu pa tam strupeno ogla$al.

Ko so bile dolo¢ene meje, so vsi zagrizeni faS8isti, oficirji in oportunisti, ustanovili druzbo tako ime-
novanih "Trikoloristov", katerih namen je bil blatiti vse, kar je slovensko, in hvaliti, vse kar je ita-
lijansko.

Ta vrsta ljudi, podprta od tajne in spretne italijanske diplomacije, je izlila ves svoj peklenski srd
proti slovenskim beneSkim duhovnikom v Beneciji. O¢rnila jih je, da so izdajalci, da prodajajo Bene-
¢ijo Titu, da so komunisti, da jih je treba poslati v Sardinijo na konfinacijo in tako dalje.

Glavni ¢as iki "Corriere della sera", "Messaggero Veneto", "Arena di Pola", so se udelezili tega
blatenja.

Nobena oblast, ne civilna in ne cerkvena, niti videmski katoliSki c¢asnik "Vita Cattolica", ni branil
beneSkega duhovnika.

Le-ta je ostal sam,sam med svojim ljudstvom. Branil in reSil mu je veckrat zivljenje. Ko je bila me-
ra polna, je Zzupnik Kracina iz Sv.Ljenarta vlozil tozbo proti ¢asnikom: zmagal je na sodis¢u v Mila
nu, v Vidmu in v Trstu.

Z zupnikom Krac¢ino so bili zdruzeni vsi slovenski duhovniki v Beneciji, z njim so se udelezevali
vseh razprav.

Te zmage so nekoliko pomirile ozraje zastrupljenega nasprotovanja proti slovenskim duhovnikom.

Leta 1954 je umrl nad3kof Nogara, S8ibak in nepravicen do Slovencev. Zacasno ga je nadomestil
furlanski Skof Cicultini.

V njegovem c¢asu sta bili izvedeni dve veliki krivici v Nedi$ki dolini. S silo je bil iz Zupnije Ljessa
odstranjen Zupnik Arturo Blasutto, Slovenec, ki ni hotel nehati moliti, pridigati in uciti v cerkvi v
domacem jeziku.

V Sv.Petru ob Nedizi je bil nastavljen sedanji furlanski dekan msg. Franc Venuti. lzbran je bil od
civilnih oblasti zaradi italijanstva, pa c¢eprav so za to delovno mesto zaprosili Stirje slovenski duhov-
niki, ki so dobro opravili izpite.

| «ffln,- tv\
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Po kratkem vladanju Skofa Cicuttinija je bila Videmska S$kofija izro¢ena nad3kofu Jozefu Zaffonatu.

Ze ob njegovem prihodu so se benedki duhovniki zatekli k njemu in ga prosili, naj bo praviéen do
slovenskih vernikov in naj popravi po direktivah katoliske cerkve krivice, storjene bene3kim duhovni-
kom.

Kaj se je zgodilo ?

Civilna oblast ga je omrezila z nasprotniki slovenstva, ki so ga v krogu Videmske kurije prepricali,
da ne sme kompromitirati Skofovske osebe s perecimi problemi slovenstva.

NadS8kof Zaffonato je priSel Ze isto leto na obisk v slovenske duhovnije. Vedno so ga spremljali S§tir-
je orozniki. Naredil je vtis, da njegova oseba ni na varnem med beneSkimi pohlevnimi verniki.

Na tem obisku Skofa Zaffonata se je zgodilo nekaj neprijetnega. V topolovski Zupniji, po blagoslo-
vu, je slovenski zupnik intoniral navadno slovensko posem "Bog bodi hvaljen". NadSkof ga je opo-

mnil, da ni dovoljeno peti po slovensko ob njegovi pri¢ujoénosti.

Slicen dogodek se je pripetil na Tarémunu, ko je zacel pri birmi duhovnik z ljudstvom moliti "Vero"
po slovensko; nadSkof Zaffonato je ustavil to molitev in sam pricel s svojim mo¢nim glasom moliti
"Vero" v italijans¢ini.

Ta glavna dogodka nam dajeta jasno sliko sovraznega staliS¢a do slovenstva tudi pri cerkvenih obla-
steh.

Po Koncilu smo vsi zavedni beneSki duhovniki zaceli liturgijo sv. maSe v maternem jeziku. Pismeno
smo prosili nadSkofa, naj potrdi nase duhovno delo v duhu koncila, a nismo nikdar dobili pismenega
odgovora. Na naSe zahteve je dal samo ustmeno dovoljenje. Sedaj se slovenska liturgija uporablja

samo v Sestih bene8kih Zupnijah.

Mladi duhovniki v svojih Zupnijah nimajo poguma, ¢e tudi so slovenske krvi, da bi uporabljali slo-
vensko liturgijo. Furlanskim duhovnikom pa ni mar za njo, ker imajo tako ve¢ materialne podpore

od civilnih oblasti .

Kako pa zdaj ?

Cas spametuje tudi popadene norce.

Nekaj se je izboljSalo tudi na S$kofijskih uradih v Vidmu, Kot profesorja v semenis¢u poucujeta tudi
dva slovenska duhovnika.

Beneski duhovniki imamo mali &asnik "DOM", ki ga tiskajo pod streho Videmske Skofije.
Kako gledajo civilne oblasti na delo slovenskega duhovnika ?

Gotovo ni¢ ljubeznivo. Vsako priloznost uporabijo, da pokazejo svoje sovrastvo do slovenskega

jezika.
Naj omenim samo en dogodek: slovenski kaplan na Ljesah je lansko leto napra-il "festival sloven-
ske beneSke pesmi", ki je bil lepo izveden ob velikem Stevilu udelezencev in so bili ljudje popol-

noma z njim zadovoljni.
Nekateri zagrizeni in plac¢ani nacionalisti so $e tisto no¢ napisali po zidovih in stenah Zaljive napi-
se, ki so Se danes vidni: "Via i preti - Non vogliamo scuole slovene - non siamo minoranza slovena"

"pro¢ z duhovniki - no¢emo slovenskih Sol - nismo slovenska manjSina".

Benes8ki duhovniki so Se zdaj izpostavljeni udarcem kakor pred sto leti, ker iz ljubezni reSujejo svoj
jezik od smrtne nevarnosti.
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Duh Cedermaca zivi in bo $e zive!l ne glede na barve vladarjev, ki se s &asom spreminjajo.

Benesdki duhovnik brani in bo branil temeljne naravne c¢loveSke pravice, h katerim spada tudi svobo-
da jezika.

Benesdki duhovnik je poklican, da oznanjuje Kristusov nauk v domacem jeziku. Pomaga in je priprav-
ljen pomagati vsem, ki imajo pravicne namene pri reSevanju problemov beneSkega ljudstva.

Zato se zahvaljujemo vsem Slovencem, ki prihajajo iz Trsta, Gorice ali iz Slovenije v naso Beneci-
jo in s pesmijo ali z drugimi prireditvami pokazejo na8im ljudem, kako lep je slovenski jezik, ki
se ga v 3oli nismo ucili. Navadili smo se ga na kolenih naSih mater, ki so ga ohranile, &eravno je
bil na vso mo¢ ve¢ ko sto let neprestano napadan.

Duh pesnika Podreke in lIvana Trinka se preliva od srca do srca benes$kih duhovnikov.

Tiso¢letna ljubezen do zemlje in do ljudstva ne klone in ne bo klonila nobeni sili.

lzidor Predan

GOSPODARSKI IN KULTURNO-PROSVETNi POLOZAJ V BENESKI SLOVENIJI

BeneSka Slovenija je najzapadnej$i del slovenskega ozemlja, kjer zive Slovenci strnjeno, kjer govore
svoj jezik in imajo svoje obi¢aje. Je hribovita, majhna dezZelica, saj meri v celoti komaj 516 kva-
dratnih km. LeZzi med srednjo So€o in Idrijco na vzhodu ter Tilmentom in Belo na zahodu. V preteklo-
sti je bila vecja, saj so Slovenci poseljevali vso zemljo tja do Tilmenta pri Huminu, do Nem,Cente,
Ahtna, Fojde in Cedada. Vsi navedeni kraji so bili pomembni kot trzis¢u’, v njih se je izmenjavalo
blago med Furlani in Slovenci, torej med prebivalci ravnine in hribovja. Le redkokje so prodrli Furla-
ni v hriboviti svet, tako da lahko reemo, da je meja med ravnino in gri¢evjem tudi narodna meja.
Furlani, ki prebivajo vecidel v ravnini, so njihovi sosedje na zahodu, na jugozahodu in severu. Na
vzhodu, jugovzhodu in severovzhodu pa so na Siroko povezani z ostalimi Slovenci.

Bene3ko Slovenijo delimo na tri dele, in sicer: v Rezijo, BeneSko Slovenijo ob Teru in Bene$ko Slove-
nijo ob Nadizi, kjer prebivajo Rezijani, terski in nadiski Slovenci. Prav tako delimo na%o govorico v
tri narecja: v rezijans¢ino, v terski in nadiSki dialekt.

Kraje, kjer danes Zivimo, so zasedli beneSki Slovenci pred ve¢ kot 1300 leti. V nasi tisoCletni zgodo

vini so se nam menjavali gospodarji in raznarodovalci, a kljub temu smo ohranili naso slovensko govo-
rico do danasnjih dni.
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KOLIKO JE BENESKIH SLOVENCEV ?

Po uradnih italijanskih statistikah in po ljudskem S3§tetju 1911. leta nas je bilo nad 52 000. Leta 1931,
ko je ze vladal v Italiji faSizem, ki si je prizadeval izbrisati vse etni¢ne skupnosti z italijanskega o-
zemlja, so ugotovili, da govori slovenski jezik $e 33 932 prebivalcev. Vsi zgodovinarji, ki so se

ukvarjali z vprasanjem bene$kih Slovencev, se strinjajo, da nas je bilo ob prikljucitvi k Italiji 60000.

Koliko nas je danes? Na to vpraSanje je tezko odgovoriti, ker so statistike neto¢ne in potvorjene .Po
na$Sih ob¢inah so vpisani v matiéne knjige tudi tisti, ki so Ze nad deset let odsotni, zbrisani pa so
tisti, ki so se v zadnjem ¢asu le zacasno izselili, posebno Se, ¢&e so zavedni in napredni Slovenci.

Zelo tezke gospodarske in socialne razmere so prisilile skoraj polovico naSih ljudi v ekonomsko emi-
gracijo. BeneSki Slovenci so razprSeni po vseh dezelah sveta. Pri nas ni obstanka. Dezela je gospodar-
sko zaostala in izkljuéno kmetijska. Tudi kmetijstvo je zaostalo in skrajno arhai¢no, a k temu se bom
povrnil kasneje.

Z anketo, ki smo jo napravili Ze pred desetimi leti, smo ugotovili, da se je izselilo iz videmske po-
krajine nad 15 000 Slovencev v razne dezele sveta. lzseljevanje se je nadaljevalo tudi v zadnjih de-
setih letih.

Celo uradne statistike, ki so, kot Zze povedano, neto¢ne in potvorjene, nam pri¢ajo o straSnem padcu
naSega prebivalstva, ki ga je povzrocilo izseljevanje.

Pred sabo imam podatke o Stevilu prebivalstva za leti 1921 in 1969 za naSe izkljuéno slovenske ob¢i-

ne. Kot je znano, imamo pri nas 10 izklju¢no slovenskih ob¢in, Sest pa narodno meS$anih. Podatki se
nana$ajo na devet od desetih obcin. lzklju¢ena je Rezija.

Tabela 1. STEVILO PREBIVALSTVA LETA 1921 in 1969

Ob¢cina Leto 1921 Leto 1969
Dreka 1 349 653
Grmek 1617 973
Brdo 2 491 1 053
Podbonesec 3 748 2 572
Sv. Lenart 2 467 1 310
St.Peter 3 362 2 107
Sovodnje 1 905 1 224
Srednje 1784 850
Tipana 3 376 1015

Skupno 22 549 11 757

Drugi podatki pa govorijo, da nas je bilo leta 1921 v teh obcinah kar 24 469, kjub temu, da ni bi-
lo prisotnih 8% ljudi.

Kje bo koncala naSa narodna skupnost, ¢e ne bo prislo do izboljSanja, do temeljitih ukrepov s strani

oblasti, o tem nam pri¢ajo podatki o padcu mladega naraS¢aja. Podatke imamo iz leta 1951-1961 in
1969. Tudi ti podatki se nana$ajo na Ze zgoraj navedene ob¢ine.
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Tabela 2. STEVILO OTROK PO STAROSTNIH SKUPINAH

Otroci do 6. leta starosti Otroci od 6. do 14. leta starosti
Ob¢cina

1951 1961 1969 1951 1961 1969

Dreka 157 61 32 195 139 76
Grmek 180 109 71 282 194 107
Brdo 210 112 71 284 200 116
Podbonesec 342 217 172 513 . 350 253
Sv. Lenart 205 102 99 322 226 137
St.Peter 290 261 156 397 286 238
Sovodnje 195 109 86 330 227 124
Srednje 189 92 47 273 188 127
Tipana 231 119 91 326 201 103
Skupaj 1 999 1 122 825 2 922 2 011 1 434

Beneski Slovenci so vedno ziveli zelo skromno, ¢e ze nofemo reci revno. RevS¢ina se je z vojno Se
povecala, toda kljub temu je vecina ljudi v prvih povojnih letih Se vztrajala doma, ker so ljubili
svojo zemljo in svoj dom in ker so upali, da se bo njihov polozaj izboljsal. Sele kadar so izgubili
vsako upanje v izboljSanje in v spremembo, so zaceli trumoma zapu$cati svoje domove.

Resni¢nost teh trditev najdemo v podatkih obc&ine Dreka, ki je najbolj hribovita ob¢ina in, kjer je
bila rev&¢ina vecja kot po drugih ob¢inah z niZjo lego, a so se ubogi kmetje, Ceprav obupno, Se
trdno drzali svojega skopega "grunta" do leta 1950.

Obcina Dreka je Stela ob koncu druge svetovne vojne 1 400 prebivalcev. Razdeljena je v dve Zup-

niji. Vec¢ja zupnija pri Devici Mariji na Krasu je Stela 800 dud, medtem ko je Stela tista pri Sv.Sto-
blanku 600 du$. Leta 1948, ko je emigracija Zze potekala, a ni bila dosegla Se takd8nega razmaha kot

v poznejSih letih, so zabelezili v prvi zupniji 25 rojstev in dve leti prej 17 porok. Vse te poroke so

bile med domacini. Leta 1967 pa smo imeli tu samo dve poroki, a tudi ta dva para sta se izselila.Le-
to kasneje se je rodil en sam otrok.

V Stoblanski Zupniji smo imeli leta 1936 28 rojstev, leta 1948 18 rojstev, v letih 1965 in 1966 sta
se rodila po dva otroka, leta 1967 pa samo eden. Strasno je padlo tudi Stevilo porok, in kar je naj-
bolj Zzalostno, nimamo vec¢ porok med domacini. Nad 90% so meS$ani zakoni.

Mladina, ki bi morala biti naravna pomnozZevalka naSega zivlja, odhaja s trebuhom za kruhom v svet.
Zenijo in mozijo se tam kjer zive in delajo, in to vedno bolj redko med seboj. Prav ti me$ani zako-
ni so najvecja nevarnost za na$ narodni obstoj, Se bolj kot emigracija sama. Toda emigracija je nas
privedla do tega stanja.

Mnogi gospodarstveniki in strokovnjaki, ki se ukvarjajo z gospodarskimi problemi gora, trdijo, da je
beg ljudi iz hribovskih vasi sploSen in naraven pojav danasnjega ¢asa. Temu ne bomo ugovarjali in
to ni nobena tragedija, ¢e iS¢ejo ljudje drugje boljSega zivljenja. Niti ni nobena tragedija za tiste
gorjane, ki se izselijo v ravnino, v mesta, med istogovoree ljudi, med svoj narod. Za nas pa so
izgubljeni wvsi tisti, ki grejo v ravnino, kot tudi tisti, ki grejo v tujino. Za nas je emigracija stras-
na tragedija, ker se naSi izseljenci potapljajo v morju tujih narodov. Nasi ljudje dozivljajo neprecen-
ljivo 8kodo z etni¢nega, etichega in moralnega vidika. Niso redki izseljenci, ki pozabijo na svoj
dom, na svoje drage, na svoj jezik, na Sege in navade ter na naSe zdravo in poSteno zivljenje. V
oddaljenosti, v locitvi, v razdeljenih druzinah so ljubezen in nezna c&ustva prva napadena in prva
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v nevarnosti. Zato je zelo pomemben obstoj DruStva izseljencev, ki je bilo ustanovljeno pred leti v
Svici. Le-to skrbi za zdruzevanje na$ih izseljencev, jih povezuje z domom in skrbi za njihovo na-
rodno osve$¢anje. Na dom jih veze tudi na$ tisk, ki je razSirjen med njimi.

GOSPODARSKI POLOZAJ

Po ljudskem Stetju leta 1951 navajajo statistike, da je zivelo v goratem delu BeneSke Slovenije 4 962
druzin s 23 089 prebivalci. V gorati del Stejejo naslednjih deset ob¢in: Tipana, Brdo, Srednje,Sovod-
nje, Grmek, Dreka, Sv.Lenart, St.Peter Slovenov, Podbonesec in Gorjane. Po drugih statistikah pa
zvemo, da je bilo 66% samostojnih kmetov, 16% delavcev, 5% bajtarjev, najemnikov in kmeckih de-
lavcev, 4% obrtnikov, trgovcev prav toliko in 5% drugih poklicev.

Ta struktura prebivalstva se je v zadnjih dvajsetih letih zelo spremenila. Kmetje so postali delavci,a
ne doma, temve¢ v tujini. Ce pa zmanjka prebivalstva na vasi, nimata trgovec in obrtnik kaj delati,
zato se je tudi njihovo S&tevilo znatno skréilo. Tudi oni so morali v tujino.

V BeneSki Sloveniji so zastopane skoraj vse kmetijske panoge, vendar ni nobena posebno razvita.Tako
imajo kmetje vsakega rnalo, vsega skupaj pa tudi rnalo.

PovrSina ze omenjenih ob¢in znasa 30 864 ha. Kmetijska posestva so skrajno majhna in razcepljena.
Obdelovana so na primitiven nacin in Ze sama njihova struktura je zavora za moderno in racionalno
obdelovanje.

Industrije v Bene$ki Sloveniji ni in pred novim letom so zaprli edino tovarnico, opekarno, ki je daja-
la delo 27 delavcem.

Pri nas ni niti kakd8ne posebne obrti. Po naSih vaseh zivotari le nekaj krojacev, Sivilj, cevljarjev, mi-

zarjev, najve¢ pa zidarjev.

V zadnjih letih se je zaposlilo precej naSih delavcev v industrijski coni Manzana, v Furlaniji. Tako
imamo danes nad 600 tako imenovanih pendolarjev, to so deiavci, ki se vozijo vsak dan ria delo in
se zvecer vracajo. Poprec¢ni letni dohodek na osebo, ki ga daje nasa zemlja, ne presega niti po u-
radnih statistikah 80 000 lir. Po anketi, ki smo jo pred leti sami izvedli, pa je ta dohodek precej
nizji. V tak8nih pogojih ljudje ne morejo ziveti, zato je priSlo do mnozi¢nega izseljevanja. lzseljen-
ci in pokojnine vzdrZzujejo naSe prebivalstvo.

BOJ BENESKIH SLOVENCEV ZA SVOJE NARODNE PRAVICE

Benes8ki Slovenci so terjali svoje narodne pravice Zze v c¢asu Avstrije nato pod Italijo do nastopa fa-
Sizma. Mnogi naSi rojaki so bili v tem boju prizadeti. Med njimi so tudi duhovniki. V ¢asu NOB
pa so se tudi nadi bratje borili za nacionalno svobodo. Te so potem preganjali. Vam vsem je znan
proces, ki so ga uprizorili proti "BeneSki ¢eti" v Firencah. Danes smo beneski Slovenci 3e edina slo-
venska strnjena skupnost, ki smo Se popolnoma brezpravni, nimamo slovenskih $ol, nismo delezni dru-
gih pravic kot npr. na$i bratje v Trstu in Gorici. Nocejo nam priznati statusa narodne manjSine.Na-
Se pravice narn veckrat odklanjajo tudi z izgovorom in pretvezo, da jih nasSe ljudstvo samo ne zeli.

Resni¢no je, da je stoletno strahovanje in preganjanje mocno oslabilo pripravljenost Stevilnih naSih brc

tov, da bi javno pokazali svojo jezikovno pripadnost. V kulturni in gospodarski zaostalosti, v kateri
so ziveli naSi ljudje, se je lahko razSiril asimilacijski proces in odtujil naSi narodni skupnosti del pre
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bivalstva. Toda, ¢e se je lahko izvajal asimilacijski proces v prej$njih totalitarnih rezimih, nikakor
ne moremo razumeti ravnanja, ki smo ga delezni kot jezikovna oziroma narodna skupnost po drugi
svetovni vojni, ko vendarle imamo novo, demokrati¢cno republiSko ustavo, ki zagotavlja enakost vsem
drzavljanom in varstvo jezikovnim manjSinam ter njihovim posebnostim. To in drugo smo povedali pred
sedniku republike v posebni spomenici, ki smo mu jo oddali, ko je leta 1966 obiskal naSo pokrajino.
To in drugo smo povedali v spomenici, ki smo jo izrocCili predsedniku dezZelnega odbora, dr. Alfredu
Berzantiju, ko je sprejel enotno delegacijo bene8kih Slovencev 10. oktobra 1969. leta. To smo rekli
tudi predsedniku italijanske vliade, Emiliju Colombu, ko je sprejel lanskega decembra enotno delega-
cijo slovenske manjSine v ltaliji.

Kdaj bo priSlo do reSitve narodnega vpraSanja v BeneSki Sloveniji? Na to je tezko odgovoriti,a mi-
slim, da je ta reSitev mnogo odvisna od narodnega prebujanja beneSkih Slovencev.

VLOGA DRUSTVA "IVAN TRINKO", TISKA IN DRUGIH

V svoji tisocletni zgodovini se niso beneski Slovenci nikoli kulturno izzivljali. Garali so po gruntih
od zore do mraka za skromno, ¢e ne revno prezivljanje. Grunt, cerkev, gostilna, to je bilo njiho-
vo stoletno Zzivljenje. Le v cerkvi so posluSali u¢eno slovensko besedo (ta jim danes manjka v mno-
gih cerkvah). V gostilni so ob nedeljah zapeli nekaj narodnih, ki so jih podedovali iz roda v rod,

nato zopet grunt od ponedeljka do nedelje. Kulturnih prireditev niso poznali. Ni bilo niti kulturnih
in prosvetnih delavcev, zato smo se naS$li ustanovitelji kulturnega druStva "lvan Trinko" pred tezko

in zelo odgovorno nalogo, kako vpeljati med beneSke Slovence kulturno zivljenje.

Zaceli smo z manjSimi prireditvami, ki so bile slabo obiskane. To je obupno, more¢e in mucno vpli-
valo na nas vse. Potrebnega je bilo mnogo potrpljenja in vztrajnosti. Premi$ljevali smo, kak3ni pri-
jemi bi bili bolj koristni in ucinkoviti, da bi se priblizali ljudstvu. Mnogi so gledali na nas z neza-
upanjem. Preganjani smo bili od oblasti, od Sovinistov in od domacih odpadnikov. Ljudje niso priha-
jali na naSe prireditve, ker so se bali, da bi bili "zabelezeni", preganjani. Bali so se, da ne bi bi-
li delezni iste usode kot mi.

Pri drusStvu smo se zaceli ukvarjati s socialnimi problemi. Ljudem smo zaceli opravljati razne social-
ne usluge. Pisali smo pisma na oblasti, v ustanove in podobno. To naSe delovanje je v zadnjem c¢asu
doseglo velikanski razmah. Nato smo pric¢eli tudi z vecjimi prireditvami, kajti dobili smo zaupanje
ljudstva. Prireditve uspevajo ena za drugo. Ljudje so zaceli prihajati nanje najprej iz hvaleznosti,ker
smo jim redili kak3no socialno uslugo. Nato pa so prihajali zato, ker so jim bile prireditve v8e¢.Tako
so mnogi prisli prvi¢ v stik s slovensko kulturo, z ubrano zapeto pesmijo pevskih zborov iz Trsta, Go-
rice, pa tudi iz Slovenije. Tako se narodna zavest vedno bolj S&iri po naSih vaseh in dolinah. Na pri-
reditvah se ne omejujemo zgolj no kulturne programe. Nasi ljudje vedno bolj glasno in odlo¢no zah-
tevajo svoje narodne, gospodarske, socialne in ¢loveCanske pravice.

Kot sem 2e omenil, so ustanovili nasi mladi izseljenci v Svici svoje moé&no dru$tvo, ki nam pomaga
pri osvedcanju naSega prebivalstva. To druStvo ima Ze mocne korenine tudi v naSih dolinah.

Vsakega 6. januaija organiziramo v Cedadu "Dan emigranta" . Dvorano mestnega gledalis¢a je vsako
leto bolj natrpana. Ljudje se ne udeleZzujejo tega praznika samo zato, da bi prisostvovali pestremu
kulturnemu programu, pac¢ pa tudi zato, da bi vedno bolj glasno in v vec&jem Stevilu zahtevali reSi-
tev bene8kega vpraSanja.

Lanskega julija je bil v Klodi¢u, v lepi re€anski dolini, prvi festival bene$kih popevk. Mladinci iz
doline so izvajali nove pesmi v nare¢ju domacih avtorjev. Festival., ki je popolnoma uspel, je orga-

niziralo domace drustvo "Recanj", ki je Ze napovedalo v prihodnjem mesecu juliju drugi festival.

Kulturno drus$tvo "lvan Trinko", v sodelovanju z domacimi zavednimi duhovniki, je organiziralo 8.
avgusta 1971 veliko kulturno manifestacijo na pobo¢ju Matajurjo: Kulturno sre¢anje med sosednimi na-
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rod!. Manifestacije se je udelezilo nad 2 000 ljudi. Postala bo tradicionalna tako kot "Dan emigran-
ta" in festival popevk v Klodi¢u. V zadnjem ¢&asu smo organizirali 3e celo vrsto kulturnih prireditev
ter izletov narodnobuditeljskega znacaja.

Po stoletjih trpljenja, strahu in preganjanja ter prisilnega spanja v kulturi, se je zacela med naSim

prebivalstvom konéno prebujati narodna zavest. Ceprav smo S$ele na zadetku prebujanja, smo prepri-
¢ani, da ne bo nihée ve€ zaustavil tega naravnega procesa. Toda zaustaviti moramo prisilno emigra-
cijo .

V boju za naSe narodne, gospodarske in socialne pravice, kakor tudi pri osve$€anju naSega zivlja,
nam mnogo pomaga nha$ tisk.

Imamo svoje glasilo, "Matajur", ki izhaja kot petnajstdnevnik ze nad dvajset let. Pred nekaj leti je
zacCel izhajati "Dom", ki ga urejujejo in izdajajo zavedni bene8ki duhovniki. Tako "Dom" kot "Ma-
tajur" se pogumno borita za pravice beneSkih Slovencev. V zadnjem ¢&asu se jima je pridruzil $e "Emi-
grant", glasilo dru$tva beneskih izseljencev v Svici, ki zasleduje iste cilje kot "Matajur" in "Dom".
Tako imamo danes tri Casopise ali tri glasila. In Trinkov koledar, ki izhaja od leta 1954.leta.

Poleg drustva "lvan Trinko" obstaja in uspe$no deluje druStvo "Recanj" v Terski dolini, pod vodstvom
mladega profesorja Viljema Cerna pa deluje Center za kulturna raziskovanja. Drustvo izseljencev odi-
grava pri nas in v tujini zelo pomembno viogo. Ce pomislimo, da pred petindvajsetimi leti nismo
imeli nicesar, smo danes vendarle na boljSem. Toda potrebno bo iti dalje. Sli bomo pogumno po svo-
ji poti naprej, dokler ne dosezemo vseh pravic, ki nam pripadajo po zapisanih in nezapisanih narav-
nih zakonih. V nasem pravicnem boju, ki ga bijemo za na$ narodni in fiziéni obstoj, radunamo na
podporo in solidarnost vseh slovenskih bratov, pa naj zivijo na eni ali drugi strani meje. Prepri¢ani
smo, da nam bratske pomoci ne bodo odrekli.

Rado Bednarik

OBLIKE, RAZVOJ IN SEDANJE STANJE IZSELJEVANJA |Z SLOVENSKIH
PRIMORSKIH KRAJEV

Eden izmed ¢initeljev, ki vplivajo na narodov druzbeni sestav in narodovo rast - torej na socialno-
demografski faktor - je brez dvoma tudi emigracija ali izseljevanje. Ni 8e dale¢ za nami doba, ko
je pomenilo izseljevanje hiranje in odmiranje narodnega telesa. Poleg alkoholizma je postalo pri nas
emigrantsko najbolj peree socialno vpraSanje v zadnjih desetletjih prejSnjega stoletja in tja do prve
svetovne vojne. Odhajanje najboljS§ih moéi v tujino zacasno ali za vedno in temu sledee socialne

in za narodno zavest kvarne posledice, vse to je naSlo mo¢an odmev v naSem slovstvu Ze pri Kersni-
ku, Tavéarju, do novejSih: od Zupanc¢i¢a v Dumi, kjer bliznja lujina v vestfalskih rudnikih pozira na-
Se izseljence, do Klopc¢ic¢a, kjer se le stari rod 3e spominja domacije.

V svojem referatu imam namen na kratko ocrtati glavne silnice, ki so zbudile in pospeSevale emigra-
cijo v Italiji in 3e posebej med primorskimi Slovenci in rojaki pod Matajurjem, med BeneSkimi Sloven-
ci. Ob koncu pa nameravam podati zaklju¢ke o danadnjem stanju izseljenstva v goriskih obc&inah in
na Krasu na podlagi zadnjih Stevilk, ki so jih dala Zupanstva na razpolago.
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V zacetku 19. stoletja so razlicne agrarno-industrijske razmere v Rusiji, Avstro-Ogrski, v Sredozem-
lju (ltalija) usmerjale emigrante v Severno Ameriko. - V letu 1900 je znaSalo Stevilo izseljencev
iz Italije v Severno Ameriko 2e 530 tisoc. Emigracijo je pospeSila parna plovba. Nems&ke paro-
plovne druzbe so vsako leto prepeljale priblizno 400 tiso¢ emigrantov ¢ez morje. Med leti 1890 -
1910 je bila najStevilnejSa proletarska emigracija dninarjev s podezelja in iz velikih mest (drugac¢na
kot prvih kolonov). Te paroplovne druzbe so samo vabile in nameScCale izseljence na lastne plantaze.
V zacetku 20. stoletja za¢no drzave, kamor se emigranti priseljujejo, "kontingentirati" Stevilo emi-
grantov; ZDA leta 1921. Demografska in emigrantska politika fasSizma je emigracijo popolnoma ustavi-
la ze okoli 1930. Naraséanje prebivalstva je okoli 1950 iskalo zopet odtok v sosedne drzave: Svico,
Francijo, Nemcijo in prek oceana.

Leto 1957 pomeni zopet prelom v evropski emigracijski politiki, ker se je dolocCilo prosto gibanje de-
lavskih sil na prostoru drzav evropske skupnosti. Prekooceansko emigracijo nadomesti kontinentalna,zla-
sti kar se ti¢e Italije. Tudi notranja emigracija dobi drugo podobo, in smer migracije; pojavi se migra-
cija od juga proti severu, kjer je industrijski razvoj omogo&il zaposlenost. Stevilo delavskih mest je
viSje kot prirastek prebivalstva; med leti 1950-1962 zna$a prirastek v Srednji in Severni Italiji nad 3
milijone nasproti enemu milijonu demografskega prirastka. Z juga Italije je priSlo na sever med leto-
ma 1951-61 priblizno en milijon delavskih moc¢i. To je slabo, ker izseljevanje onemogoc¢a industrijski
razvoj na jugu samem, kjer manjka delavske sile.

Kaj pa za nas Slovence? Tezko je sestaviti izseljenski pregled zaradi obSirnega prostora, kamor so

se Slovenci izseljevali; to je Kanada, Zdruzene drzave, Argentina, Francija, Westfalija, Holandija

in Egipt. To je slovenski emigrantski kolonialni prostor, razsezen, a le na redko emigrantsko naseljen.
Prva, ki sta sku$ala podati vsaj nekoliko zaokrozeno sliko naSih izseljencev v Ameriki, sta bila duhov-
nik Josip Trunk (Amerika in Amerikanci, Celovec 1912) in dr. Hugo Bren v seriji ¢lankov "Najstarej-
Si slovenski izseljenci v Ameriki". Za njima je naSa izseljenska literatura naras$cala s ¢lanki Kazimira
Zakraj$ka, Jeri¢a, Terbovca v ameriskem ¢&asopisju, pa tudi v "Casu" Leonove druzbe v Ljubljani .Prvi
slovenski stalni izseljenec je bil farmar Peter Poheka iz Metlike. NaSel ga je Skof Baraga ze 1831
med Indijanci. Gotovo so bili Ze prej nekateri na8i predniki stalno naseljeni v tujini; tako smemo ra-
¢unati na poldrugo stoletje naSega izseljeniStva. Po ameriSki secesijski vojni 1861-1865 je bilo Zze vec
slovenskih naselbin. Prva slovenska izseljevalna doba pa je bila med letoma 1820-1912. Leta 1910 je
zivelo po drzavnem Stetju 183 000 Slovencev pod zvezdnato zastavo. P.ZakrajSek trdi, da jih je bilo
kvecjemu 130 000, kar bi bilo blize resnici. Drzavno Stetje leta 1920 navaja 210 000 Slovencev; u-
radne Stevilke niso prav zanesljive, ker so naSe vpisovali pod razliénimi oznakami: Slav, Slavisch,Sla-
vic.

Naj Se omenim, da so se staronaselniki obdrzali v narodnem duhu 3e precej trdno s pomocjo slovenskih
zupanijskih skupnosti. Naselbine z narodnimi Zupnijami so postale sredis¢a versko-kulturnega zivljenja
med ameriSkimi Slovenci .

Drugi steber so bile organizacije: podporne, prosvetne, verske, ki so se med seboj nekako prepletale
npr. Kranjsko-slov.-kat.Jednota, s 30 000 ¢lani in 226 podruznicami, celo v Kanadi. Druge podob-
ne organizacije so imele okrog 20 000 ¢lanov, med temi socialisticna Slovenska delavska podporna
zveza. Poleg teh ne smemo pozabiti na ¢asnike in knjizno delovanje,ki je ohranjalo izseljenim roja-
kom slovensko zavest. NajstarejSi ¢asnik s prvim imenom "Amerikanski Slovenec" je bil ustanovljen
1891 v Chicagu, z 8 000 naroc¢niki. Leta 1925 se je zdruzil s chicasko Edinostjo. Kot dnevnik je
izhajal Sakserjev staroliberalni "Glas naroda" od 1894 dalje in tretji dnevnik "Prosveta", socialistic-
ne barve. Obstajala je 8e ena socialistitna organizacija, "Jugoslovanska Socialisticna zveza" z gla-
silom "Proletarec", leta 1906. Idejno svobodomiselno usmerjena organizacija je bila zveza z glasilom
"Glas svobode" do 1927. Komunisti so imeli "Delavsko Slovenijo". Nestrankarska je bila "Ameri$ka
domovina" . Tu in tam je prislo do sodelovanja na prosvetnem podroc¢ju in tudi pri skupnih Narodnih
domovih, kot na primer v Clevelandu. Slovenski izseljeniSki element je postal Ze za ameriS§ko druzbo
doma¢, vrojen, svojski Cinitelj. Kanadski Slovenci so imeli "lzseljenski svet" z deset do 15 tiso¢ ¢la-
ni, ki je bil podruznica onega v ZDA. Jednote so imele svoje podruznice. Tak polozaj je ostal do
druge svetovne vojne.
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JUZNA AMERIKA

Posami¢ so se Slovenci naseljevali v Braziliji ze ob koncu prejSnjega stoletja. Zato poznamo poroci-
la o slovenski emigraciji v Juzno Ameriko Sele po letu 1928 (Miklavéi¢ in Kastelic v "Duhovnem
zivljenju", Buenos Aires). V vecji meri so se pa po letu 1918 priseljevali zlasti z od Italijanov zase-
denega ozemlja. Na goriSki prefekturi je lezalo 6 000 proSenj na$ih ljudi, 12 000 samo iz Primor-
ske. Naselbin, kjer je bilo vsaj 10 slovenskih druzin, je bilo 100. Najvecja naselja so bila v Buenos
Airesu, Santa Fz, Cordoba, Mendoza. Opora izseljencem so bile kot v ZDA prosvetne in podporne
organizacije in &asopisje. Zupnik Mrkun je ustanovil v Buenos Airesu ze leta 1928 list "lzseljenec".
Se vaznejse kot duhovna vez slovenskih izseljencev je bilo Kastelit¢evo "Duhovno zivljenje", ki je po-
stalo temelj za kulturno zivljenje juznoameriSkih Slovencev.

LPIGT

lu je bil tipicno slovenski izseljenski svet v prvi vrsti za Zenske iz goriSke okolice, ki so bile sluzki-
nje in dojilje v bogatih druzinah. |z sezonskih so postale stalne izseljenke. Po vecini so bile iz nek-
danjih ob¢&in Miren, RencCe, Prvacine in iz goriske vzhodne okolice. V Egiptu sta bila dva izseljenis-
ka centra: Aleksandrija s priblizno 3 000 izseljenkami in Kairo s 1 000. Oskrbovali so jih franc¢iSkani
it Solske sestre. Imele so posebna rekreacijska zavetis¢a. Nekatere so prinasale domov precej denaqa
in so dokupile zemljis¢a, ki so jih obdelovali moSski.

V. FRANCIJI

Je Zivelo in delalo med dverna svetovnima vojnama okrog 20 000 na$ih ljudi. Deloma so bili nestalni
in so se zaposlili danes tu, jutri tam, kjer jim je trenutno bolj kazalo. Stalni izseljenci pa so bili
naseljeni v S§tirih pokrajinah Francije: v severnih, potem ob francosko-saarski meji, v centralni Franci-
ji in v Brieyski kotlini okrog Aumetza in Thionvilla. Najve¢ jih je bilo na severu, okrog 9 000, a so
se ze otroci priseljencev narodno izgubljali. Nekaj druStev so imeli in jih 3e imajo, 8ol seveda ne in
se je ze drugi rod popolnoma izgubil.

Bolje so bili organizirani na$i izseljenci v drugem pasu ob francosko-saarski meji; tu jih je bilo 4 000.
Po vojni so se tja preselili tudi drugi westfalski Slovenci.

Tretja skupina v Briyeski kotlini, kjer je bilo priblizno 4 500 ljudi, je imela dosti goriSkih rojakov,
ki pa so bili registrirani kot Italijani.

V Centralni Franciji je bilo kakih 1 000 naSih rojakov v rudnikih; le-ti so bili med sabo najrahleje
povezani. Enak polozaj tihega odmiranja je bil tudi v Belgiji.

Precej dobro pa je bilo poskrbljeno za izseljence v Holandiji. Tam so bili prvi pionirji trboveljski ru-

darji. Vecina slovenskih izseljencev je zivela v limbur§kem rudarskem revirju. Zasluzili so dobro.Zbi-
rali so se v rudarskih druStvih Svete Barbare; ena tretjina pa v socialno demokratskih enotah.
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NEMCIJA

VVestfalija in Porenje sta dve od najstarejSih nasih emigrantskih pokrajin. VVestfalskih Slovencev so
brz po 1. svetovni vojni naSteli 20-30 tiso¢ z otroki vred. Narodno in kulturno so bili dobro oskrb-
ljeni. Imeli so 27 druStev Sv.Barbare, razna podporna druStva ter vsakoletne sestanke v Kevelaarju.
Ekonomsko jim je 8lo sprva dobro, po 1. svetovni vojni pa precej slabSe.

I11. NOVA EMIGRACIJA

To bi bil pregled slovenskega izseljeniStva do konca prve svetovne vojne. Polozaj, ki pa se ni v
glavnem niti geografsko niti socioloSko dosti spremenil tudi v dobi med dvema svetovnima vojnama.
Po drugi svetovni vojni je prisel v poStev kot cilj izseljevanja Se nov geografski prostor, tj. Avstra-
lija; zlasti za Primorce po letu 1930, kjer prvi in 8e drugi rod kar dobro ohranjujeta narodno za-
vednost, to pa tudi zaradi boljSe gospodarske podlage v primerjavi z drugimi kraji.

To so bile nekdanje geografske regije ali pokrajine nase emigracije in njih kulturno-narodna srcika.
Razen vpliva pokrajine, Stevila, nacina narodnostnega obstanka je bilo nasSe izseljenstvo tudi pod

vplivom poklicnega dela ali vsaj delne pridobitvene usmeritve. Na GoriSkem npr. so odhjalai Brici
sezonsko kot kostanjarji na Dunaj in v Budimpes$to, prodajali so tudi pencane <¢eS$plje, nekateri so

postali prekupcevalci s sadjem in so se stalno naselili v vecjih srednjeevropskih mestih. Gorjani so
hodili kot sezonski drvarji v hrvatske slavonske gozdove, Vipavci kot kosci na Pivko in zgornji Kras,
KraSevce pa je vlekel Trst kot tezake v prosto luko. Iz bliznje goriSke okolice so bili sezonski in

potem stalni emigranti poveéini zidarji, zaposleni v Svici in Franciji, deloma v Nemgiji.

Vzroki izseljevanja do prve svetovne vojne so bili ekonomski: slabe letine, majhna posest, brezpo-
selnost, pa tudi analfabetizem in nesocializiranost v kakem poklicu. Nekvalificirani so hodili v tu-
jino z namenom, da si prigarajo nekaj prihrankov in se vrnejo domov, kjer si bodo popravili streho,
kupili kravico, dokupili nekaj zemlje in se osvobodili bednega stanja. Po vecini so bili to racuni
brez krémarja. Videli pa smo, da so se vzroki emigracije menjavali od ¢asa do ¢asa ,od kraja do kra
ja, od stanu do stanu. lzseljevanje je postajalo vedno bolj kontinentalno, ¢&e izvzamemo Egipt.

Svojstvene posebnosti se kaZejo pri izseljevanju iz BeneSke Slovenije. Tu se je res kazala tipi¢na sli
ka emigranta, ki gre, oj, bozime, s culico na palci prek rame v tujino s trebuhom za kruhom ali
pa celo "s trebuhom ... za gubanco", kot so rekli, ¢e je kdo 3el ¢ez morje v Ameriko. Zaradi sla-
bih gospodarskih razmer (71% druzin v Bene8ki Sloveniji je kmeckih, toda ti so veCinoma bajtarji s
plahto zemlje, le redki so bili z 10 ha posesti) so morali v svet. Po uradnih Stetjih od leta 1911 do
1951 se je izselilo 8 497 oseb. Stevilo prebivalcev je upadlo od 52 102 oseb na 43 605. In to v
desetih Cisto slovenskih ob¢&inah: Brdo, Dreka, Grmek, Podbonesec, Sovodnje, Sv.Lenart, Podutana,
Sv. Peter, Tipana, Rezija, Srednje in v Sestih meSanih: Ahten, Fojda, Gorjani, Neme, Prapotno,
Torjan. lzseljujejo se pa najbolj iz gorskih vasi in iz Rezije. |z Dreke je Slo za stalno v svet v le-
tih 1948-1958 okrog 474 ljudi, iz rezijanske Ravence nad 41%. lzseljenci iz gorskih pasivnih sloven
sko-beneSkih krajev so ponavadi stalno poSiljali domov svoje prihranke. Toda po racunih le toliko,da
je zneslo za osem mesecev prehrane v druzini. Stirje meseci so bili pa suhi, in to po ve&ini prav ti
sti, ko se je sezonski delavec vrnil domov ¢ez zimo. Sezonski delavci so zaceli po nekaj letih stal-
no ostajati zdoma, kar je povzrocilo tisti veliki padec prebivalstva v prejsnjih desetletjih.

Danasdnja emigracija ima pa tudi v BeneSki Sloveniji popolnoma drugac¢en znacaj.
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NOVE POTEZE EMIGRACIJE

Ze po prvi vojni se je spremenila emigracijska politika; kongres ZDA je leta 1921 in 1924 omejil
kvoto priseljencev. Ce pomislimo, da se je izselilo letno iz lItalije v letih 1910-1914

253 tiso¢ zaposlitve Zzeljnih v ZDA

71 000 v Argentino
25 000 v Brazilijo
16 000 v Kanado;

ali Se bolj stvarno: samo iz beneskih provinc, 6 000 mesecno, lahko razumemo, kak3$en udarec je po-
menilo omejevanje priseljeniske kvote za Italijo in tudi za Furlanijo in naSe primorske kraje. Res je
omejeno Stevilo emigrantov izboljSalo njih pravno-socialni in gospodarski polozaj, toda v krajih, nave-
zanih na poSiljke emigrantskih prihrankov, je zavladala trpka rev&c¢ina.

Preostala je edina pot, ustvariti doma prebivalstvu moznost obstanka, izboljSati gospodarske pogoje.Prav
tu se nudijo presenetljive ugotovitve, vsaj kar se tice Benedke Slovenije, GoriSke in naSih kraskih va-
Si .

Cudno se slisi, da izginja medkontinentalno izseljevanje, polagoma pa tudi tisto v sosednje drzave.O-
stajajo pa Se notranje migracije, iz goratih krajev v nizino, iz vasi v mesta ali v vecje kraje. Danes
pa, vsaj na podlagi najnovejSih podatkov, ki sem jih zbral v treh goriSkih slovenskih ob¢inah: Stever-
jan, Sovodnje in Doberdob, morem trditi, da na GoriSkem in tudi na TrzaSkem Krasu ne obstaja vec

vpraSanje izseljenstva. Nekdanja rana, ki je odvajala zZivemu narodnemu telesu mlade sokove, se je

skoraj zacelila. Slika emigranta z lesenim kovEékom ali culo na rami, ki je bila skoraj sto let pozna-
na med nami v resnici pa tudi v besedi in podobi, Ze k sreci bledi. Poglejmo Stevilke za desetletje

1958-1968 v Ze omenjenih obc&inah, v katerih se kaze stanje izseljevanja ali bolje migracije, ne emi-
gracije, nasploSno v nasih krajih.

Steverjan je imel leta 1958 971 prebivalcev (legalnih), leta 1968 (do konca prejSnjega meseca avgu-
sta) pa 821; 150 prebivalcev manj za tako majhno ob¢ino. Iz8elila pa se je samo ena druzina v Avstralijo,
eden v Argentino, dva v Nemcijo, le nekateri v bliznje furlanske kraje; vsi ostali pa v Gorico. Ta
pojav ima zopet svoj poseben vzrok, in sicer tega: mlade druzine r.e najdejo v Steverjanu stanovanja.
Lastne hiSe ne morejo zidati zaradi predragega stavbiS¢a. Mos&ki, ki so prej hodili ali se vozili na de-
lo v Gorico iri so se porocili, so se preselili z druzino vred v goriSko ob¢ino. Stanovanjska kriza v
domaci ob¢ini je torej vzrok odseljevanja ali bliznje migracije. lzseljevanja v starem smislu ni veg,
¢eprav je nekaj kmeckih hi§ praznih in brez delovnih mo¢i.

V Sovodnjah je demografsko in migracijsko stanje v desetletju 1958-1968 sledece: leta 1958 je izkaza-
lo ljudsko Stetje 1 860 prebivalcev; letos, konec avgusta, pa 1 781; torej v desetih letih 80 manj.
Padec ni velik; ¢e upoStevamo riataliteto in mortaliteto, je migracijsko gibanje domacinov (brez oroz-
nikov in vojaskih oseb) tudi v tej ob¢&ini majhno.

Najve&je je bilo med letoma 1963 do 1967. Leta 1958 se je izselilo nekaj oseb v Svico. V nasled-
njih letih pa je odhajalo letno popreé¢no po 50 oseb v Gorico, v Zagraj, v Ronke in v Foljan ria de-

lo. V teh krajih so se tudi slalno naselili. Doseljevali so se v sovodenjsko ob¢ino (poleg vojaskih o-
seb) tudi od drugod ter s tem kvarili enotno narodno sliko. Pred dvema letoma je izseljevalni tok iz
sovodenjskega okraja precej usahnil. Vzrok so nova industrijska podjetja, ki nudijo domacim delavcem

zasluzek. V drugi vrsti pa, kakor mi zatrjujejo ob¢inski predstavniki, je pripomogla k ohranitvi ljudi
v ob¢ini tudi dobra cestna mreza. Delavci in delavke se lahko vsak dan vozijo v Furlanijo, v Gorico,
v Trzi¢ in v GradiSko na delo, ne da bi bili prisiljeni ostati tam in si tam ustanoviti nov dom in
druzino.

Kot vidimo, postajajo tudi domace stanovanjske moznosti in prometne zveze vazen ¢initelj izseljevanja

ali migracije. Podobno je tudi na Krasu, na Doberdobski planoti. V obravhnavanem desetletju je padlo
Stevilo prebivalstva, kot povsod, od 1 498 na 1 368; razlika znaSa 130. Obcinske statistike kaze-*
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jo, da je bilo izseljevanje v inozemstvo neznatno. Danes je od vseh prebivalcev Doberdoba
le osem v inozemstvu in sicer v Svici. Po poklicu so mehaniki. Migracijski tok, posebno v letu 1964,
je bil usmerjen v bliznje ob¢ine: Ronke, Trzi¢, Staranzan, Romans. Po vecini so v "LaSkem" ostala
dekleta, ki so tam sluzila. ("Lasko" je v ljudskih ustih bliznji svet v furlanski nizini pod Doberdob-
sko planoto.)

Kakor iz Doberdoba tako ne zasledimo vel pojava stare emigracije v Pevmi, Oslavju in v Stmavru.
Mladi se vozijo na delo, povecini z lastnimi motornimi sredstvi, v bliznje kraje; Podgoro in Gorico,
a se vraCajo domov. Zaradi izseljenstva torej ne pada veC S&tevilo naSega prebivalstva. Podobno je tu-
di v slovensko-benes$kih vaseh. Vzemimo primer iz Dreke, ob¢ine in vasi pod Kolovratom. Se niso
dale¢ tista leta, ko so ljudje hodili v daljno tujino za kruhom, zlasti v Francijo in v Belgijo.Takrat
so res ostale mnoge hiSe npr. v O¢nem brdu popolnoma prazne in so le polodprta polkna butala ob
razpokane stene razpadajoce hiSe. Po drugi svetovni vojni so se pa zaceli iz teh gorskih vasi izselje-
vati in naseljevati v furlanskih krajih s stolarsko industrijo. Danes pa smo tudi tu pri¢a, da se je mi-
gracija ustavila in se spremenila v "nihajo¢e" (pendolare) gibanje. Dobre ceste in prevozna sredstva
omogocajo delovnim silam iz najoddaljenejSih vasi, da se peljejo zjutraj na delo 8e prek Vidma in se
zveCer vracajo domov. Tudi v Beneciji kot na Goriskem in na Krasu bi se torej moglo ohraniti s pa-
metno politiko naSe prebivalstvo doma. NaSe druzine bi zopet mogle razpresti globoke korenine v ro-
dno zemljo in jo kot dedovino in ocino izrociti naslednjim rodovom.

Notranja migracija je prav poseben pojav, ki kvari sliko slovenskega etniénega stanja v posameznih
slovenskih ob&inah na Primorskem v Italiji.

Vzemimo ob¢ino Devin-Nabrezina. Ta je imela po ljudskem Stetju 4. novembra 1951 5 194 stalno
naseljenega prebivalstva. Razen malih izjem so bili vsi Slovenci. V naslednjem desetletju sta pa v
isti obCini nastali dve novi naselji: Sv.Mavra in RibiSko naselje (Peschiera del Timavo), ki sta po-
polnoma italijanski. Precej novih italijanskih naseljencev je tudi v Sesljanu. Vsi ti so ze docela
spremenili lice prebivalstva, tako da bo brzkone Ze pri prihodnih upravnih volitvah ta ob¢&ina zgubi-
la slovenskega Zzupana .

Podobna slika je na Opc¢inah, ki sicer spadajo v upravnem pogledu pod Trst.

Med miljsko in dolinsko ob¢&ino se je vrinil velik industrijski okraj pri Orehu in v Zavljah, ki je ze
spremenil nekdanjo etni¢no sestavo prebivalstva.

V goriSki pokrajini je v tem pogledu 8e slabSe. Nekdanjo docela slovensko ob¢ino Standrez obdajajo
okrog in okrog nova italijanska naselja, ki imajo Zze svoje Sole in samostojno versko ob¢ino na Malih
Rojah. Doseljeni so ve¢inoma istrski begunci z jugoslovanske strani.

Novi industrijski pas je tudi vrinjen med Standrez in Sovodnje. Zgubljena so nekdaj slovenska kmecka
zemljis§¢a. Tod so se nastanili tujerodni priseljenci.

Nasa etni¢na skupnost na Doberdobski planoti bo tudi zgubila zaokrozeni etni¢ni okvir, ¢e bo tam po-
stavljena evropska protosinhrotronskn centrala. Racunajo, da bo v tem primeru priSlo na to ozemlje ka-
kih 15 tiso¢ doseljencev tujih etni¢nih skupin.

Nekoliko drugace je v slovensko-bene$kih vaseh. V te brdovite in za kmetijsko gospodarstvo $e neraz-
vite kraje se ne priseljuje italijansko-furlanski zivelj iz ravnine. Krajev z industrijo na slovenskem o-
zemlju pod Matajurjem 8e rii; razen v Spetru Slovenov, ki pa Ze zgublja drugo polovico svojega nek-
danjega imena "S.Pietro degli Schiavoni" je postal S.Pietro al Natisone. V teh krajih je mozen le po-
stopni razvoj zivinoreje in turizma. Etniéna sestava prebivalstva je ostala takSna, kot je bila Se v sta-
rih €csih. Seveda, nekaj drugega pa je zunanje izrazanje narodnostnega duha ih zivlja.

Glede izseljevanja v teh krajih, ki je svoje ¢ase pomenilo rakavo rano na narodnem telesu, moramo

re¢i, da je drugace usmerjeno kot neko¢, ko so hodili skoraj vsi moSki v tujino kot stalni ali sezon-
ski izseljenci ali tudi po Sloveniji, kjer so jih vsi poznali kot "Rezijane", $karjebrusce in loncevezce.
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Stevilo beneskih Slovencev je med vsemi Slovenci najbolj padalo in sicer zaradi emigracije.

Celotno Stevilo moremo ugotoviti iz porocila videmskega Solskega skrbnika Massonija iz leta 1881. V
njem je navedeno S$tevilo 63 646 beneskih Slovencev. Naslednji uradni popisi niso ve& toé&ni. Stetje
iz leta 1901, ki je prinaSalo tudi podatke o obc&evalnem jeziku, ni bilo to¢no. IzpuS€ene so bile
Stevilke o Slovencih v okrajih Neme in Tar¢ent. Zato so nasteli le 31 768 ljudi s slovenskim obce-
valnim jezikom. Cez deset let so pa navedle uradne statistike kar 5 000 Slovencev veé&, &eprav so
izpustili Stevilke iz narodno meSanih ob¢in.

Leta 1914 prinasa "Annuario Statistico Italiano" 52 003 Slovencev. Razlike zna$ajo kar po 20 tiso¢
sem in tja. Po prvi svetovni vojni leta 1921 prinasa uradno ljudsko Stetje 33 932 pripadnikov sloven-
ske manjSine. Naslednja ljudska S$tetja pa ne navajajo ve¢ Stevilk prebivalstva po obcevalnem jeziku.
Iz statisti¢nih stolpcev se more izbrisati obstoj etni¢ne skupine, z obli¢ja zemlje pa ne | Na vzhodu
videmske pokrajine zivi 8e vedno okrog 36 000 Slovencev v nepretrganem stiku s sorojaki zgornje
soSke doline in Goriskih Brd.

ZAKLJUCEK

Po selitvenih tokovih prebivalstva in njihovih ucinkih ria socialno in etni€éno sestavo prebivalstva mo-
remo izluSciti za slovensko etniéno ozemlje, ki je ostalo v Italiji, dve karakteristi€ni razdobji. \Y
prvem razdobju, do konca druge svetovne vojne, se je iz agrarnega podezelja danaSnje Trzaske, Go-
riSke in Videmske pokrajine izseljevalo slovensko prebivalstvo zaradi pomanjkanja delovnih mest v
razne evropske dezele, zlasti pa v Severno in Juzno Ameriko. V drugem razdobju, po drugi svetovni
vojni, so se Slovenci izseljevali iz vseh podro¢ij Julijske Krajine, vendar se je Ze tedaj pricelo iz-
seljevanje krc¢iti in se je do zadnjega desetletja skr€ilo (z izjemo BeneSke Slovenije) na minimum. Vse
bolj se na slovenskem etni¢énem ozemlju S$irijo obmoc¢ja dnevne migracije delovne sile. Ta odhaja v
Trst, Gorico in ostale kraje z industrijo, ki leze na robu slovenskega etni€nega ozemlja ali pa ze na
italijanskem ali furlanskem etniénem ozemlju. To stanje je prineslo novo obiiko stabilizacije slovenske
mu prebivalstvu in izboljSanje njegove socialno-ekonomske demografske strukture.

Zelo negativno za slovensko etni¢no strukturo pa je pomenilo po drugi svetovni vojni naseljevanje istr
skih .beguncev italijanske narodnosti in drugega iz Italije doseljenega prebivalstva na slovenskem etnic
nem ozemlju, v krajih zaposlitve ter naseljevanje teh tudi na Sirokem, Se nedavno cCisto agrarnem slo-
venskem etni¢énem ozemlju tako v TrzaSki, Goriski in Videmski pokrajini, kar prispeva k spreminjanju
slovenskega etniénega ozemlja v narodno me$ano ozemlje.

Zabnica v Kanalski dolini 810m
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Samo Pahor

TRZASKI SLOVENCI

lzraz trzaski Slovenci, ki je vc¢asih pomenil le slovensko prebivalstvo mesta oziroma obcine Trst, je
v zadnjih desetletjih dobil S$ir§i pomen. Danes oznacujemo s tem imenom slovensko prebivalstvo S$estih
ob¢in, ki od 5. 10. 1954 tvorijo TrzaSko ozemlje (Territorio di Trieste). Koliko je dejansko tega slo-
venskega prebivalstva, je kaj tezko reci. Leta 1910, ob zadnjem avstrijskem popisu prebivalstva, je
bilo na tem ozemlju 70 032 prebivalcev s slovenskim obcevalnim jezikom. Leta 1953 je vlada itali-
janske republike objavila izrac¢unano Stevilko 39 145. Konéno so italijanske oblasti naStele leta 1961
le 8¢ 25 582 prebivalcev s slovenskim druzinskim jezikom (lingua usata in famiglia).

Po posameznih ob¢inah so bili ti Slovenci takole razporejeni

Devin- Zgonik Repentabor Trst Doli Milj

Nabrezina 9 P rs olina e
Absolutno 2 992 1 148 514 15 819 4 137 972
% 48,64 87,10 89,31 5,80 79,94 7,69

Ce ni mogocée vedeti, koliko je dejansko Slovencev na Trzaskem, pa lahko s precej$njo gotovostjo tr-
dimo, da ustroj celotnega obcCestva ni veliko razlicen od ustroja teh 25 582. Ker ob popisu leta 1951
ni bilo postavljeno vpraSanje o jeziku, ni mozna nikakrSna neopore¢na primerjava in bi se zato mora-
li zadovoljiti s staticno sliko. Da pa bo slika bolj ziva, je morda le vredno tvegati primerjavo s po-
datki prejSnjega popisa. Zlasti, ker je pri treh pretezno slovenskih ob¢inah tveganje zelo majhno.Leta
1951 so bile vse tri Se veliko bolj slovenske in se je ustroj celotne ob¢ine malo razlikoval od ustroja
slovenskega prebivalstva. Isto velja v nekoliko manjSem obsegu za danes Ze moc¢no poitalijaneno ob-
¢ino Devin-Nabrezina.

Ce pogledamo najprej splosne razmere na obravnavanem podro&ju, vidimo, da je v razdobju 1951 -
1961 naraslo Stevilo prebivalstva le za 1 642 oseb ali za 0,55%. Razlog je predvsem v negativni
bilanci naravnega prirastka, ki se je v presledku med Stetji gibal takole:

1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 Skupno

-146 -461 -506 -516 -515 -801 -529 -466 -397 -623 -260 -5 222

Po posameznih ob&inah so seveda tudi obcutne razlike: pozitivho bilanco imajo ob¢ine Devin-Nabre-
zina (150), Zgonik (41) in Repentabor (10), izenaceno Dolina, negativho pa ob¢ini Milje (-48) in
Trst. Drugi razlog je v tem, da tudi selitveno gibanje, ki je sicer mo¢no spremenilo ustroj prebival-
stva, ni bilo kaj posebno pozitivho. Po eni strani smo sicer imeli velik priliv iz nekdanje cone B
"Svobodnega trzaskega ozemlja", po drugi strani pa smo imeli velik odliv proti Avstraliji in Kanadi
ter pocasno odseljevanje, zlasti mlajsih in bolj kvalificiranih, v industrijska sredi§¢a Severne Italije.

Posledica takega naravnega in selitvenega gibanja je znatno postaranje prebivalstva. Zivljenjsko dre-
vo trzaSkega prebivalstva je pravzaprav kij, cigar rocaj se stalno tanjSa, betica pa se pomika proti

nasprotnemu koncu. Srednja dolzina Zzivljenja se je sicer v desetletju 1951-1961 podaljSala od 65,23
na 70,08 let, ne more pa to dejstvo v celoti opraviciti postaranje prebivalstva.
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Medtem ko je leta 1951 tvorilo prebivalstvo staro nad 45 let le 36,68% vsega, je tvorilo leta 1961
ze 45,01% prebivalstva. Temu primerno je padel tudi odstotek aktivnega prebivalstva, od 49,84% na
44,07%

0-21 21-45 0-45 45- 65-
1951 24,54 38,78 63,32 36,68 9,79
1961 21,63 33,36 54,99 45,01 13,15

Kot sem Ze omenil, je selitveno gibanje mocno spremenilo ustroj prebivalstva. Podatke o rojstnem

kraju imamo sicer sarno za trzasko obclino, a ker ta Steje 91,32% vsega prebivalstva, se ti podatki
ne razlikujejo veliko od onih za celo pokrajino. Seveda so po obc¢inah znatne razlike. Tako imajo
pretezno slovenske obcéine brez dvoma znatno vecji odstotek prebivalcev, ki so rojeni v trzaski po-
krajini. Ob¢&ini Milje in Devin-Nabrezina imata tudi znaten odstotek prebivalcev, ki so rojeni v
nekdanji coni B.

Prebivalstvo ob¢&ine Trst 15.10.1961 po rojstnem kraju

Trzaska Prepusc¢ena Goriska Videmska Ostala
. ) Cona B . - . Inozemstvo
pokrajina ozemlja pokrajina pokrajina Italija
54,61% 12,49% 11,93% 2,34% 3,45% 11,61% 3,57%

(prepuscena ozemlja so tisti del nekdanje Julijske Krajine, ki je po mirovni pogodbi iz leta 1947 pri
padel Jugoslaviji).

Pojav staranja prebivalstva je med Slovenci 8e posebno mocan, vendar zelo razlicen od obcine do ob
¢ine. NajslabsSi je polozaj trzaski ob¢ini. Tu je delez do 21 let starih Slovencev le 19,68%,0nih
nad 45 let starih pa kar 50,82%. Ker Zzivi v tej obc¢ini kar 61,95% vseh Slovencev, ni pokrajinsko

poprecje veliko boljSe od tega. Precej enak je polozaj v dolinski in miljski ob¢ini. Delez do 21 let
starih Slovencev zna$a v prvi 22,18%, v drugi 22,20%, nad 45 let starih pa je v prvi 40,86%, v

drugi 42,12%. Podroc¢je z najboljS§imi razmerji pa tvorijo kraske ob¢ine Devin-Nabrezina, Zgonik in
Repentabor, kjer se vrtijo delezi okoli 26% in 36%.

Zanimivo bi bilo vedeti, ali niso morda enaki delezi tudi v kmeckem delu trzaske obcine, ki nudi

pribliZzno enako okolje in enake Zzivljenjske razmere. V tem primeru bi bilo razmerje v samem mestu
Se poraznejSe in bi vzbujalo dvom, ali ni morda popis zajel le druzine s starejSimi druzinskimi pogla-
varji in registriral mlajSe druzine kot italijanske. Pojav bi ne bil na podro¢ju z mocénim asimilacij-

skim pritiskom ni¢ nenavadnega.

Ce pogledamo, kako je to staranje potekalo v ¢&asu, vidimo, da je v pretezno slovenskih ob&inah de-

lez do 21 let starih Slovencev upadel za 7%-8%, medtem ko je pri onih med 21. in 45. letom u-
padel le nekaj nad 1% in samo v dolinski ob¢ini za dobra 2%.
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Prebivalstvo po starostnih skupinah

do 21 let od 21 do 45 let do 45 let
1951 1961 razlika 1951 1961 razlika 1951 1961
Devin-Nabrezina 33,07 25,95 -7,12 38,23 36,82 -1,31 71,30 62,77
Zgonik 34,98 27,59 -7,39 37,29 36,21 -1,08 72,27 63,80
Repentabor 34,44 26,26 -8,18 38,12 36,97 -1,15 72,56 63,23
Trst 24,02 19,68 -4,34 38,71 29,50 -9 .21 62,73 49,18
Dolina 30,15 22 .18 -7,97 39,74 36,96 -2,78 69,89 59,14
Mi lje 27,78 22,20 -5,58 41,08 35,68 -5,40 68,86 57,88
Pokrajina 24,54 21,65 -2,88 38,78 31,66 -77/12 63,32 53,31
nad 45 let nad 65 let
1951 1961 razlika 1951 1961 razlika
Devin-NabrezZina 28,70 37,23 + 8,53 7,14 10,84 +3,70
Zgonik 27,73 36,20 + 8,47 8,43 12,44 +4,01
Repentabor 27,44 36,77 + 9,33 7,51 10,88 +3,37
Trst 37,27 50 82 +13,55 9,91 14,75 +4,84
Dolina 30,11 40,86 +10,75 8,58 11,32 +2,74
Milje 31,14 42,12 +10,98 8,77 10,57 + 1,80
Pokrajina 36,68 46,69 +10,01 9,79 13,39 +3,60
Za leto 1951 je izracunan odstotek od celolnega prebivalstva, za leto 1961 pa samo od slovenskega.

Glede izobrazbe je polozaj v sploSnem dober na nizjih stopnjah, slab pa na vi§jih. Nepismenih je
med Slovenci komaj 1,92%. Tudi tu se tri kraske obc&ine razlikujejo od ostalih, saj imajo v poprecju
komaj 0,54% nepismenih. Nasprotno pa imata nekdanji istrski ob&ini Dolina in Milje visoke odstotke:
prva 2,28, druga celo 10,31 .
Izobrazba nad 6 let starega prebivalstva
Nepismeni
1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %

Devin-Nabrezina 76 1,62 70 1,24 15 0,54
Zgonik 22 1,87 6 0,48 4 0,37
Repentabor 4 0,77 4 0,68 4 0,84
Trst 5 473 2,13 5 706 2,21 250 1,65
Dolina 172 3,89 141 2,92 99 2,28
Milje 965 8,25 599 5,05 94 10,31
Pokrajina 6 712 2,40 6 526 2,31 466 1,92
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Podatki o rojstnem kraju nepismenih v trzaski ob¢ini precej dobro pojasnjujejo ta pojav.

Trzaska Prepuscena Cona Gori 8ka Videmska Ostala Inozemstvo
pokrajina ozemlja B pokrajina pokrajina Italija
Delez nepismenih
v skupini 0,63% 4,72% 5,54% 0,68% 1,79% 3,91% 3,09%
Delez skupne pri
nepismenih 12,94% 28,46% 29,57% 0,74% 2,82% 20,40% 5,07%

V desetletju 1951-1961 je nepismenost povsod znatno padla, razen v trzaski ob¢ini, kjer je narasla
od 2,13 na 2,21%. Ali so pri tem porastu udelezeni tudi Slovenci, seveda ni mogofe ugotoviti.
V repentaborski ob¢ini je naraslo relativno S$tevilo nepismenih med Slovenci, ker je padlo absolutno
Stevilo, ostali pa so 4 nepismeni kot leta 1951.

Zaskrbljujo¢ je ponekod porast deleza pismenih brez konfane osnovne Sole. Porast izkazujejo vse ob
¢ine razen miljske, predvsem pa pretezno slovenske.

Izobrazba nad 6 let starega prebivalstva

Pismeni brez kon¢ane osnovne $ole

1951 1961
skupno skupno Slovenci

absolutno % absolutno j % absolutno %
Devin-Nabrezina 259 5,52 456 8,08 162 5,84
Zgonik 56 4,78 83 6,73 75 6,97
Repentabor 15 2,90 24 4,12 22 4,66
Trst 15 378 6,00 15 996 6,20 805 5,32
Dolina 234 5,29 316 6,55 232 5,65
Mi lje 1 581 13,52 1017 8,57 85 8,33
Pokrajina 17 523 6,28 17 892 6,34 1 381 5,70

Ker je odstotek pismenih s konfano osnovno 3olo danes vse bolj odvisen od deleza oseb s srednjo in

visoko $olo kot pa od deleza nepismenih, niso visoki odstotki Slovencev s kon¢ano osnovno $olo rav-
no najboljsi znak.
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lzobrazba nad 6 let starega prebivalstva

Z osnovno $olo

1951 1961
skupno skupno Slovenci

absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 3 490 74,44 3 567 63,22 1 814 65,42
Zgonik 1 024 87,44 973 78,97 886 82,41
Repen tabor 473 91,66 458 78,69 392 83,05
Trst 150 533 58,73 132 897 51,61 9 071 60,02
Dolina 3 833 86,71 3 750 77,76 3 102 79,76
Milje 7 607 65,08 7 564 63,78 628 68,93
Pokrajina 166 980 59,90 149 209 52,94 15 893 65,59

Razveseljivo pa je, da so povsod nizji kot leta 1951, medtem ko so odstotki oseb z nizjo srednjo So-
lo povsod viS§ji, v dolinski ob¢ini celo za ve¢ kot trikrat. Kljub takemu napredku pa je bil odstotek
Slovencev z nizjo srednjo %olo leta 1961 $e vedno nekoliko nizji od odgovarjajoega odstotka pri ce-
lotnem prebivalstvu ozemlja leta 1951. Lahko bi tedaj govorili o desetletni zamudi.

Izobrazba nad 6 let starega prebivalstva

Z nizjo srednjo S3olo

1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 709 15,12 1 290 22,86 632 22,80
Zgonik 51 4,35 144 11,68 93 8,65
Repentabor 19 3,68 85 14,60 46 9,75
Trst 58 276 22,73 74 471 28,90 3 937 26,05
Dolina 125 2,82 539 11,15 399 10,26
Milje 1 264 10,08 2 319 19,55 96 10,53
Pokrajina 60 444 21,68 78 848 27,97 5 203 21,47

Na podroc¢ju viSje srednje Sole je razkorak S$e vecji. Odstotek Italijanov s tovrstno izobrazbo (8,65)

je dvakrat visji kot odstotek Slovencev (4,22). Ce pa upostevamo, da do leta 1945 ni bilo na tem
podro¢ju nobene slovenske viSje srednje Sole in 8e danes manjka tehniSka, je pojav povsem razumljiv.
Zato tudi ne preseneta dejstvo, da 893 slovenskih maturantov iz let 1945-1961 predstavlja kar 69,33%
vseh Slovencev z vi§jo,srednjo ali visoko $olo (1 288), ki jih je zajel popis leta 1961. Odtod izvira




tudi nesorazmerna porazdelitev med posamezne tipe Sol. Veliko ve¢ Slovencev kot pa Italijanov ima
maturo klasi¢ne ali realne gimnazije (33,78 : 27,47%), znatno vec jih ima tudi uciteljsko maturo
(29,71 : 24,76%), znatno manj pa maturo tehni¢nih, poklicnih in drugih vi§jih srednjih Sol (36,48
47,76%). Med omenjenimi povojnimi maturanti je razmerje Se slabSe, toda upoS$tevati je treba,da je
del onih s klasi¢ne in realne gimnazije do leta 1961 Ze koncal visoko $olo. Odstotki so sledeci:
klasiéna in realna 45,80%, uciteljiS¢e 24,30%, trgovska akademija 29,89%.

lzobrazba nad 6 let starega prebivalstva

Z viSjo srednjo $olo

1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 125 2,66 205 3,63 116 4,18
Zgonik 17 1,45 25 2,02 16 1,48
Repen tabor 5 0,96 10 1,71 7 1,48
Trst 21 330 8,32 22 789 8,84 838 5,54
Dolina 54 1,22 67 1,38 48 1,23
Milje 238 2,03 320 2,69 8 0,87
Pokrajina 21 769 7,80 23 416 8,30 1 033 4,22

Z visoko $olo

1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %

Deviri-Nabrezina 29 0,61 54 0,95 32 1,15
Zgonik 1 0,08 1 0,08 1 0,09
Repentabor . 1 0,17 1 0,21
Trst 5 287 2,06 5 829 2,26 212 1,40
Dolina 2 0,04 9 0,18 9 0,23
MiljG 32 0,27 40 0,33
Pokrajina 5 351 1,91 5 934 2,15 255 1,05

Po zaposlitvi so trzadki Slovenci v pretezni meri delavci. Kar 23,22% nad 10 let starega prebivalstva
dela v rudarstvu (v poStev pride predvsem kamnarstvo), v industriji in gradbeniStvu. Od teh je 88,89%
odvisnih delavcev. Po posameznih ob&inah pa so znatne razlike. Najbolj znacilno je morda to,da
imajo vse podezelske obcine visji odstotek zaposlenih v sekundarnih dejavnostih kot pa trzaske.Najvis-
ji odstotek imamo v*piljski ob¢ini, kjer je kar 32,75% zaposlenih v imenovanih panogah in je od te-
ga 93,15% odvisnih delavcev. V dolinski ob¢ini je zaposlenih 30,33%, odvisnih delavcev pa je 93,64
Pri tern zasluzi omembo pomemben delez zaposlenih v gradbeniStvu, ki zna3a v miljski ob¢ini 8,77%,
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v dolinski celo

lavske obc¢ine moramo Steti
z 22,46% in 92,13%
zaposlenih v imenovanih panogah komaj

Zaposlitev nad

poleg Trsta, Ki
ter Devin-Nabrezino s 27,08%
82,17 odvisnih.

10

Industrija in rudarstvo

11,50% in je v obeh primerih nad pokrajinskim popre¢jem 7,74%.
le 20,04% zaposlenih

in 90,46%. Obc¢ina Repentabor

let starega prebivalstva

Med najmanj
in 86,33% odvisnih,

de-
Zgonik
ima ob 28,38%

1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 743 16,72 932 17,53 528 20,03
Zgonik 88 7,89 163 14,00 155 15,27
Repentabor 117 23,40 110 19,85 102 22,79
Trst 30 612 12,48 27 920 11,23 1 917 13,08
Dolina 697 16,49 881 19,19 699 18,83
Milje 3 046 27,53 2 778 24,49 213 23,98
Pokrajina 35 303 13,24 32 784 12,07 3 614 15,48
Gradbenistvo
1951 1961
skupno skup no Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %

Devin-Nabrezina 291 6,54 332 6,24 186 7,05
Zgoriik 137 12,29 80 6,87 73 7,19
Repentabor 24 4,80 25 4,51 25 5,59
Trst 8 411 3,43 8 813 3,54 1 020 6,96
Dolina 527 12,47 526 11,46 427 11,50
Mi1je 597 5,39 539 4,73 78 8,77
Pokrajina 9 987 3,74 10 315 3,79 1 809 7,74
Med terciarnimi dejavnostmi zavzema najpomembnejSe mesto trgovina, zaposluje 7,79% nad 10

let starih Slovencev.
9,03%. Na zadnjem mestu so Slovenci

Tu preseneca dejstvo,

v miljski

da obc¢ina Repentabor z 9,61%
obéini s 3,71%

zaposlenimi v trgovini.

prekasa celo Trst =z
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Zaposlitev nad 10 let starega prebivalstva

Trgovina in usluge

1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 251 5,64 457 8,59 238 9,02
Zgonik 81 7,27 93 7,89 78 7,68
Repentabor 59 11,80 62 11,19 52 10,62
Trst 31 442 12,80 33 712 13,58 1 926 13,13
Dolina 391 9,25 347 7,56 278 7,48
Milje 577 5,21 867 7,61 48 5,39
Pokrajina 32 801 12,30 35 538 13,08 2 620 11,21

Drugo pomembno podrocje terciarnih dejavnosti so promet in zveze. Tu je zaposlenih 3,54% nad 10
let starih Slovencev. Najvec¢ v trzaski obcini (4,19%), nato v dolinski (2,88%) in devinsko-nabrezin-
ski (2,50%) ter zcj.-et najmanj v miljski (0,78%).

Zaposlitev nad 10 let starega prebivalstva

Promet in zveze

1951 1961
skupno skupno Slovenci
absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 179 4,02 228 4,28 66 2,50
Zgonik 37 3,31 42 3,60 23 2,26
Repentabor 9 1,80 1 1,98 8 1,78
Trst 18 064 7,36 16 382 6,59 615 4,19
Dolina 106 2,50 143 3,11 107 2,88
Milje 228 2,06 259 2,27 7 0,78
Pokrajina 18 613 6,98 17 065 6,28 826 3,54

Tretje podrocje terciarnih dejavnosti so usluge, ki zaposlujejo 3,42% Slovencev. Zopet je Trst na pr-
vem mestu (4,10%). Sledita Devin-Nabrezina (2,80%) in Dolina (2,39%), medtem ko je tokrat na zad-
njem mestu obcina Repentabor (1,01%).
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Skupno so terciarne dejavnosti s 17,87% na drugem mestu, v trzasSki ob¢ini pa z 20,93% celo na
prvem. Po delezu Slovencev, ki so zaposleni na podro¢ju terciarnih dejavnosti, sledita devinsko-'
nabrezinska (15,22%) in repentaborska obc¢ina (14,85%), medtem ko je miljska ponovno zadnja(8,19%).

Zaposlitev nad 10 let starega prebivalstva

Javna wuprava

1951 1961
skupno skupno Slovenci

absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 422 9,49 328 6,18 87 3,30
Zgonik 47 4,21 69 5,92 28 2,75
Repentabor 23 4,60 73 13,15 9 2,01
Trst 27 972 11,49 16 796 6,75 428 2,92
Dolina 165 3,90 120 2,61 35 0,94
Milje 530 4,79 518 4,56 17 1,91
Dolina 29 159 10,94 17 904 6,59 604 2,58

Elektrika,plin in voda

1951 1961
skupno skupno Slovenci

absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 25 0,56 21 0,39 10 0,37
Zgonik 1 0,08 1 0,08 1 0,09
Repentabor 2 0,40 3 0,54 2 0,44
Trst 1 210 0,49 987 0,39 56 0,38
Dolina 24 0,56 7 0,15 7 0,18
Milje 19 0,17 18 0,15 1 0,11
Pokrajina 1 281 0,48 1 037 0,38 77 0,32
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Kredit

in zavarovanje

1951 1961
skupno skupno Slovenci

absolutno % absolutno % absolutno %
Devin-Nabrezina 2 0,04 8 0,15 1 0,03
Zgonik 2 0,17 2 0,19
Repentabor
Trst 2 788 1,13 2 882 1,15 46 0,31
Dolina 3 0,06 3 0,08
Milje 20 0,18 28 0,24
Pokrajina 2 810 1,05 2 923 1,07 52 0,22
Primarne dejavnosti, med katerimi prevladuje kmetijstvo, zaposlujejo komaj 3,41% Slovencev. Najvec

se jih ukvarja zgolj

s kmetijstvom v zgonidki (7,09%) in dolinski (6,46%) ob¢ini, najmanj pa v repen-
taborski (2,90%) in trzasSki (2,44%). Seveda dosegajo med njimi samostojni delavci zelo visoke odstot-
ke, sledijo pa sodelavci iz vrst druzinskih ¢lanov. V repentaborski ob¢&ini tvorita ti dve kategoriji kar
100,00%, v zgonidki 97,21%, v dolinski 90,00%. Nasprotno "“pa je najve¢ odvisnih delavcev v trza-
S§ki obc&ini (18,15%), v devinsko-nabrezinski (17,50%) in v miljdki (11,76%).

Kmetijstvo
Nad 10 let stari, zaposleni v kmetijstvu
1961 1961
1951 indeks

absolutno % absolutno % Slovenci %

Devin-Nabrezina 214 4,81 183 3,44 85,5 80 3,03

Zgonik 128 11,40 72 6,18 56,2 72 7,09

Repentabor 34 6, 80 13 2,34 38,2 13 2,90

Trst 1 608 o, 65 1 315 0,52 81,7 358 2,44

Dolina 491 H, 61 263 5,73 53,5 204 6,46

Milje 421 3,85 275 2,41 65,3 34 3,82

Pokrajina 2 896 1,08 2 121 0,77 73,2 797 3,41

Druzine s poglavarjem, ki je zaposlen v kmetijstvu
Stevilo druzin Stevilo ¢lanov

1951 1961 indeks 1951 1961 indeks
Devin-Nabrezina 128 133 103,9 599 514 85,8
Zgonik 80 55 68,7 363 202 55,6
Repentabor 22 1 50,0 120 55 45,8
Trst 971 1 004 103,3 3 529 3 056 86,4
Dolina 291 177 60,8 1 265 651 51,4
Milje 295 229 77,6 1 090 751 68,8
Pokrajina 1 787 1 609 90,0 6 966 5 269 75,6
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Ce pogledamo rezultate kmetijskegega popisa iz leta 1961, nas utegne presenetiti Stevilo kmeé&kih o-
bratov (4 271), ki nikakor ni v skladu s skupnim Stevilom zaposlenih v kmetijstvu (2 121), niti s.
Stevilom druzinskih poglavarjev, ki so zaposleni v kmetijstvu (1 787). Toda upoStevati moramo, da je
kar 38,0% obratov z manj kot 0,50 ha zemlje in 30,9% z zemljis&¢em med 0,51 in 2,00 ha, ali skup-
no 68,9% obratov z manj kot dvema hektarjema zemlje. Le 15,8% obratov ima od 2,01 do 5,00 ha
zemlje in komaj 8,9% obratov premore od 5,01 do 10,00 ha zemlje. Velika posest med 10,01 ha in
20,00 ha znasa le bore 4,4%. Pri takih posestnih razmerah ni ¢udno, ¢e vecina posestnikov is¢e za-
sluzek izven kmetije in obdeluje svojo zemljo le v prostem ¢asu ali pa jo zanemarja tako da propada.
Podatki o delezu posameznih kultur kazejo v letih 1951-1954 padanje travniSko-pasniskih povrsin in-
porast nerodovitnih povr$in, verjetno zasedenih s cestami in stavbami. V letih 1954-1959 je nihajoce
gibanje gozdne povrSine na eni strani ter travniSko-padniSke in neobdelane rodovitne povrSine na drugi.
Konéno je karakteristicen od leta 1959 dalje padec slednjih dveh in porast gozdne in nerodovitne po-
vr8ine. Njivska povrSina skoraj ves ¢as rahlo pada, povrSina vinogradov in sadovnjakov pa ves ¢as ni-
ha in v bistvu pada. Konéni rezultat je ta, da se je nerodovitna povrSina povecala v letih 1951-1968
za 10,4% celotne povrSine, gozdna povrSina pa za 8,1%. Padla je predvsem travnisko pasniska povr-
Sina (7,5%) ter rodovitna neobdelana (6,0%) in v manjSi meri tudi njivska (3,8%), medtem ko se je
povr§ina vinogradov in sadovnjakov zmanjSala le za 1,2% celotne povrSine. V celoti je ta preobrazba
zajela 18,5% ozemlja.

1951 1952 1953 1954 1955 1956
Njive in vrtovi 11,3 11,5 11,5 11,3 10,3 10,0
Vinogradi in sadovnjaki 6,7 6,8 6,9 6,8 5,9 5,9
Travniki in pas$niki 34,9 33,3 33,1 32,0 30,9 32,0
Gozd 21,9 22,4 22,4 22,3 23,3 21,8
Rodovitno neobdelano 17,0 16,7 16,7 16,6 17,6 18,1
Nerodovitno 8,2 9,3 9,4 11,0 12,0 12,2

1957 1958 1959 1960 1961 1968
Njive in vrtovi 9,9 9,7 9,5 9,1 7,9 7,5
Vinogradi in sadovnjaki 5,8 5,9 6,0 6,1 6,1 5,5
Travniki in pa$niki 31,6 31,5 31,6 30,2 30,0 27,4
Gozd 22,8 22,8 21,8 28,9 29,0 30,0
Rodovitno neobdelano 17,6 17,6 18,5 13,0 14,0 11,0
Nerodovitno 12,3 12,5 12,6 12,7 14,0 18,6

Ze sredi tega procesa, leta 1961, so na Stevilnih kmeckih obratih polkmecka gospodinjstva, ki dosezejo
viSek v repentaborski ob¢ini s kar 92,8%.

, Kmecki obrati Gospodinjstva
leta 1961
abso- %' 5 polkme- kmecéka mesana nekmecka
lutno ¢kim gospo o o
dinjstvom |absolutno /0 absolutno % absolutno /o

Devin-Nabrezina 444 70,1 133 7,25 311 16,97 1 388 75,78
Zgonik 225 75,6 55 13,78 170 42,60 174 43,60
Repentabor 152 92,8 11 6,83 141 87,57 9 5,60
Trst 1 686 40,5 1 004 1,00 682 0,68 97 939 98,30
Dolina 984 82,1 177 11,13 807 50,78 605 38,09
Milje 780 70,7 229 5,39 551 12,97 3 468 71,64
Pokrajina 4 271 62,4 1 609 1,49 2 662 2,47 103 583 96,04
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Pogled v preteklost nam pove, da je v obdobju 1951-1961 absolutno Stevilo zaposlenih v kmetijstvu,v
gozdarstvu, v lovu in v ribolovu moéno padlo. Za ve¢ kot 60% v repentaborski ob¢ini, za prek 40%
v zgoni8ki in dolinski, za prek 30% v miljski.

Drugi ve¢ji premik je viden med zaposlenimi v industriji in rudarstvu ter v gradbeniStvu v-zgoni$ki ob-
¢ini, kjer se je delez zaposlenih v prvi skupini podvojil, v drugi pa padel skoraj za polovico.

Razlago potrebuje tudi porast zaposlenih v trgovini in uslugah. Leta 1961 so popisali zaposlene v zad-
nji skupini posebej, vendar so S$teli vanjo tudi nekatere kategorije, ki so bile Stete leta 1951 pod jav-
no upravo. To seveda pojasnjuje, vsaj delno, tudi skoraj sploSen padec S$tevila in deleza zaposlenih v
javni upravi.

Politicna opredelitev trzasSkih Slovencev je bila Zze ob raznih prilikah predmet ugibanj in cenitev.To¢-
nega seveda ni mogoce rec¢i ni¢, ker po eni strani ni glasovanje zdruzeno z izjavo o narodnosti ali

s kako drugo manifestacijo narodnosti, po drugi strani pa tudi ni strank, ki bi dobivale glasove izklju¢-
no od Slovencev. Pa tudi ¢e bi take stranke obstajale, ni receno, da bi vsi Slovenci glasovali zanje.

Ce torej zelimo zbrati vsaj nekaj elementov za sodbo o tem vpra$anju, moramo najprej ugotoviti, da
so izidi obcinskih volitev za na$ namen dokaj neprimerni, ker se na obcinskih volitvah rade pojavlja-
jo liste trenutnih koalicij. Kljub temu je treba za &as ob popisu leta 1951 izbrati prav rezultate ob¢in-
skih volitev od 19.6.1949, ko so v pretezno slovenskih ob¢&inah nastopile v glavhem le tri volilne
skupine: Slovensko-italijanska antifaSisti¢cna ur.ija, ki odgovarja dana3nji Komunisti¢ni partiji Italije
(KPI), Slovensko-italijanska ljudska fronta, ki je pozneje postala Neodvisna socialistitna zveza (NSZ),
in Slovenska demokratska zveza, ki pa je nastopila v ob¢&ini Repentabor pod imenom Neodvisna gospo-
darska zveza in v ob¢ini Dolina pod imenom Neodvisna gospodarska lista. Poleg teh treh skupin je na-
stopila v devinsko-nabrezinski ob¢ini 3e maloStevilna Delcvsko-kmecka zveza, ki je dobila le 2,3%
glasov, in pa Zveza italijanskih demokratov, ki so jo sestavljali predvsem pristadi krS¢anske demokra-
cije (KD).

Za Cas ob popisu leta 1961 so najprimernejs$i izidi pokrajinskih volitev 6.11.1960. Ob tej priliki so
nastopile tri stranke oziroma liste z izrazito slovenskimi kandidati: KPI, NSZ in Slovenska lista, ki
se je razvila iz SDZ. Ceprav glasujejo za to listo v glavnem katolisko usmerjeni Slovenci, ni dvoma,
da je nekaj Slovencev glasovalo tudi za KD.

PoznejSi razvoj nam kazejo izidi dezelnih volitev 10.5.1964 in 26.5.1968. S slovenskimi kandidati
so nastopile leta 1964 KPi, Italijanska socialisticna stranka (PSIl), stranka levih disidentov socialisti¢-
ne stranke (PSIUP) in Lista slovenske skupnosti (LS5). Kot kazejo rezultati, so volilci razpuS¢erie NSZ
glasovali za vse S§tiri. Leta 1968 je priSlo Se do te spremembe, da se je PSI zdruzila s socialno demo-
krati¢éno stranko (PSDI) v Zdruzeno socialisticno stranko (PSU).

Tako zbrani podatki kazejo veliko mo¢ komunisti¢ne partije v zgoniSki in dolinski ob¢ini in zacetno
premo¢ Slovenske liste v repentaborski ob¢ini. Z razpustom NSZ pridobita obe skupini in v repenta-
borski ob¢ini pride do ravnovesja med njima. V devinsko-nabrezinski ob¢ini KPl znatno prekasa Slo-
vensko listo, vendar zaostaja za KD, ki nara$¢a absolutno in relativho zaradi dotoka istrskih beguncev.

Za obcino Trst so tezave za ugotovitev politicne opredelitve slovenskega prebivalstva Se vecje. Edino
v okolici je mogoce ugotoviti voli§¢a s skoraj izkljuéno slovenskimi volivci, toda, kot kazejo volilni
izidi za dve taki volis¢i (8t. 292: Padrice-Gropada, S§t. 293: Bazovica), se Ze na majhno razdaljo in
celo v isti Zupniji kazejo tolikSne razlike, da je vsako posploSevanje skrajno tvegano.
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Devin-Nabrezina Zgonik Repen tabor
1949 1960 1964 1968 1949 1960 1964 1968 1949 1960
KPI 34,92 24,41 28,43 27,37 5,11 43,83 47,31 45,98 29,84 21,50
PSI - 5,16 7,73 9,80 - 3,61 6,71 7,21 - 3,10
PSDI - 3,92 3,98 - 1,12 2,19 - 0,25
NSz 1,51 14,00 - - 21,92 14,69 - - 26,46 28,75
PSIUP - - 1,20 1,74 . - 2,92 3,25
LSS 27,70 15,63 19,42 17,68 26,96 22,29 27,31 27,00 43,69 26,20
KD 20,96 28,47 28,81 31,71 - 10,58 8,29 8,26 - 12,20
PRI - 0,52 0,87 1,56 - 0,37 0,85 0,81 - 0,77
PLI - 0,52 3,43 4,12 - 0,24 1,34 1,85 - 0,77
MSI - 4,75 4,74 3,05 - 0,74 0,97 0,81 - 2,59
Fl - 0,73 - - - 0,87 - - - 0,51
ut - 1,52 - - - 1,36 - - - 1,81
MIT - . 1,11 0,86 . . 2,07 0,34
Stevilo
volilcev |2 714 3 698 4 217 4 751 675 803 820 859 325 386
indeks 100 136 155 175 100 118 121 127 100 118
Repentabor Dolina 292  Tist 293
1964 1968 1949 1960 1964 1968 1960 1960
KPI 35,89 35,40 55,55 44,61 50,49 49,78 45,25 30,22
PSI 7,42 8,73 - 4,95 6,67 5,80 3,97 3,56
PSDI 1,23 - 1,64 2,27 2,20 2,16
NSz - - 15,19 12,55 - - 22,95 25,80
PSIUP 2,22 1,83 . . 2,52 2,17
LSS 35,64 33,10 29,25 14,97 19,98 19,76 11,69 20,36
KD 12,62 10,57 - 16,07 13,67 13,40 6,62 10,52
PRI 0,24 1,35 - 0,47 0,61 1,03 - 0,33
PLI 1,98 1,83 - 0,35 0,67 0,95 0,66 0,16
MSI 2,22 2,06 - 1,31 1,42 1,40 0,66 2,20
Fl - - - 1,22 - - - -
uT . - - 1,19 - - 4,19 2,20
MIT 0,24 0,45 - . 1,68 1,35
Stevilo
volilcev 404 435 2 639 3 353 3 553 3 774 453 589
124 133 100 127 134 143

PRI so republikanci, PLI liberalci, MSI faSisti. FI, UT in MIT so razne struje indipendentistov, ki se
potegujejo za obnovitev Svbodonega trzaskega ozemlja.
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