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DI RGANIZACI]

Ozji sosvet je sklenil na svoji scji 15, des
cembra objaviti sledede glede nastalih razmer
v organizaciji; X

1. Na kritiko iz Eukrajinske skupsdine in
pa »dokazes, ki so bili po informacijah za-
stopnikov oZjega sosveta razposlani na preds
sednike nasih drustev od uéiteljskega drustva
za Kranjski okraj in drugim posameznikom,
jc ozji sosvet soglasno sklenil, da se vsc ¥
teh dveh pamfletih-izpesene, nedokazane, nes
osnovane in neutemeljene trditve ovedejo po
zastopnikih cksckutive na podlagi zadevnih
zapisnikov, Istotasno predlozi poverjenistvo
sirjemu sosvetu vse na podlagi sklepa istega
# dne 6, oktobra 1929, »in suspenso« stavljene
sklepe in dopisg, bodisi ugodne ali neugodne
za poverjenistvo, da o njih razpravlja in skle-
pa o objavi ali neobjavi v »Uéit. Tov.e -

2. Ugotavljamo, da so bile razposlane nes
egalnim' potom na posameznike razne okrozs
vice, ki so povzredile razne tendencijozne
narodene predloge in sklepe pri drustvih
Te posegajo v organizaéne zadeve in to Ze
prej preden je bil sprejet sklep Sirjega so-
sveta »in suspeénsoe in kljub temu, da je Sirji
sosvel na seji 6. oktobra dal toy, Pahorju pri-
liko, da legalnim potom iznese stvarne zadeve
pred vsa drutva. Sirji sosvet je obsodil to po-
stopanje (proti enemu glasu) kot rusenje ore
ganizacije. To delo se je nadaljevalo Se 2z veljo
vehemenco ter je doseglo visek s svojo okroz-
nico. ki napoveduje teroristiéno akeijo za vse
leto po vseh okrainth uéiteljskih drustvib, ki
je bila objavlijena v »U¢it. Tovie pod naslos
vom »Al je to prava pot?s

3. Pridlo je tako daleé da se je 5lo v tem
oziru s protestno noto tudi nelegalnim potom
k izvesnemu odboru UJU v Beogradu, (La-
pajnejeva protestna nota).

4. Kljub sprogramu Cistih deklarafev in
momentanih' opozicionaleeve, ki je bil pred:
lozen tov. poverjeniku po tov. Pahgriu, ki pa
ni bil po nikomur podpisan, in ki ga priobéus
jemo na drugem mestu, ni vodstvo Se nihée pos
vidal pravih pamenov in smotra onih, ki ne
sogladajo s poverjenistvom. Drustvom pripos
rocamo da sprogram &istih deklaraSeve pree
studirajo in ga dajo na svojih zborovanjih v
obravnavo na ta nadin, da dologijo porote-
valea za in proti,

lstoGasne otvarjamo o tem stvarno des
hato brez oscbnosti in rekriminacij v sUJ&it.
Tov.e. da se zadeva vsestransko premotri,
clanstvu jasno predodi, ker je to odlodilnega
pomena 24 organizacijo.

5. Ozji sosvet udotavlja, da je z onimi, ki
s¢ predstavljajo kot voditelji opozicije v pres
tcéeni triletni dobi deloval v soglasju in jih
pritegaval k delu v vodstvu samem in v vseh
ndsekih in ni bilo nikdar nesoglasja in tudi
ne oddvojencga glasovanja. '

Zavedajoé se, da Zivimo v resnih ¢asih,
ko mora vse uciteljstvo delati strnjeno, slozs
no v svoji organizaciji, se pojavljajo nepos
trebni in ugledu wéiteljstva kvarljivi pojavi,
ki jemljejo stanu na zunaj ugled. vodstyu or:
ganizacije pa moZnost za pozitivio delo.

0)zji sosvet ugotavlja na podlagi sej in
raznih sklepov  da je poverjeniftvo, ozji in
Sirji sosvet in delegacijn imela vselej in pos
vsoll edini namen delati sloZno ins pomocjo
vseh Clanov za koristi 3ole in stanu.  Obsoja
nepomirljivost in nedovzetnost za stvarno
delo in se zaveda, da mora s podvojeno silo
delati na' to, da prepredi v orgamzaciji neles
palno udejstvovanje nekaterih élanov, v pres
nricanju, da tuko delo ne more voditi do dos

brih zaklintkov.

Da je to tudi Zelja Clanstva, razvidimo iz
dopisov velikih druStev, ki prihajajo na pos
verjenistvo in slovejo:

LU¢iteljsko drustvo za kréki okraj.

Kriko, 12. decembra 1929,
Stev. 100,
Poverjenistvu UTU
Lijiubljana.

V prilogi vposiljamo dve resoluciji, ki sta
hili sprejeti na izrednem obénem zboru v Krs
Skem 7. t. m. soglasno. Ena prav za prav ni
ved aktualna. ker je zakon o narodnih 3olah
Zc izdel, vendar jo kljub temu posiljamo, da
zudostimo igrecni Zelji nasega élanstval

Druga resolucija pa je po soglasnem
mnenju dflanstva tako vazna, da je izredni
abéni zbor posebe soglasno sklenil zahtevati
nieno hrezpogoino objave.

Poverjenidtvo je napram raznim akeijam,
ki jih moramo oznuéiti kot destruktivine, ves
liko preved popustljivo. Res, da imamo v pos
verjeniftvo popolno zaupanje, toda vprasas
nje je, koliko ¢éasa se bo tako zaupanje vadrs
salo ako bo poverjeniStvo Se nadalje ostajalo
brezbrizno napram takim napadom, oziroma
ako takih napadov ne bo najodloéneic zavr:
nilo. Ako bo take napade 5S¢ nadalje toleri-
ralo, naj se nikakor ne ¢udi, ¢e bodo nazadnje
zbegani tudi tisti. ki poverjenidtvae 3¢ vedno
trdno zaupajo; nismo namreé vsevedni, smo
vsi samo ljudje #z vsemi napakami in vrlinami
sgentis humanaes. Ako poverjenidtvu, ogziros
mé balje njegovim ¢lanom, ni do maséevalno.
sti, je to sicer vsega priznanja vredna last:
nost, a pomisliti morajo, da so s prevzemom
svojih funkel) prevzeli nase tudi dolznost éus
vati nad ugledom naSe organizacije. Nasa or=
tanizacijn pa mora biti Gista. a ¢ista bo le te:
daj, dokler bodo &isti njeni predstavniki.

V glanstvy se je pojavila tud] sumnja, da
nosijo ti ljudje, ki na ta nenavaden nadin rus
jtjo proti organizaciji tudi precej krivde na
tem, ako asnovnoSolski zakon ni tak, kakrine-
dga hi si Zeleli.

V interesu vseda uditeljstva in njegove
organizacije je, da poverjenidtvo to zadevo
Cimprej in s katerimikoli sredstvi razéisti,
J. Vanié, t. & preds. ZnidarSig, t. & tajnik,

Kakor smo ponovno Ze objavili, so se s
strani. poverjenistva vsi poizkusi, da bi pri-
Slo do mirnega in stvarnega dela, popolnoma
izjinlovili.

Vse predsednike prosimo, da sklepajo o
objavi vseh teh zadev v sllgit, Tov.e in se
igredejo sami v zadevah in tofkah v kolikor
je Sirji sosvet kompetenten o njih sklepati,
odnosno v kolike je oddati poedine totke
drustvom v razpravo in sklepanje.

n, i" : apoz .
::1\}'. Ea ga tazpravljajo vsa drudtva. Objava

je zaradi todke 2 programa — brez skode za
organizacijo — nemogoda, Program slove:

PROGRAM

Zistih deklarasev in momentanih opozicional:
cev v UJU — poverjeniitvo Ljubljana.
I. Osnova.

Brezpogojno vzdrZati staliSée deklaraci
je. t. j. depolitizacije naSc stanovske orgas
nizacije

Prakticne nujnosti v doscdo te svrhe:

1. Vzgajanje ¢lanstva po drustvih, kroZs
kih in v stanovskem Casopisju k tovaridtvu
in toleranci

3 Zastopstva vseh prepriéanj v uprave
nem svetu in v odsekih.

3. Proporc na podlagi kandidatnih list v
vseh drustvenih odborih in v delegagiji

11, Administracija.

Ordanizacijo vodi upravni svet po skles
pih  delegacije. - Za tekoGe posle nominira
upravni svet izvrini odbor, :

1, a) Delegaeijn je najvifia instanca, ki

sklepa delovnd program za naslednje poslov:
no leto in ocenjuje delo v minulem letu.

Vodstvo delegaciji se izvoli nu delegacijs
ski skupaéini,

lzvréni odbor ne more hiti voljen v preds
sedstvo delegacije.

bh) Delegatje se izvolijo po proporeu. Na
vsakih 30 organiziranih élanov odpade en de:
legat. Polovica tega Stevila daje pravico do
nadaljnjegn  delegata, Glasovalno pravico
imajo samo izvoljeni delegati. (Razume se,
da imajo pravico, biti voljeni za delegate
tudi predsedniki drustev.

¢) Upravni odborniki — kot taki — nis

mujo glasovalne pravice. i

&) Predsedniki odsekov ali njihovi po od:
scku nemipirani namestniki imajo. na delegas
ciji- posvetovalen glas in pravico do povras
cila efektivnih stroskov, |

d) Pravico govora na delgacijii ima pa
vsak clan.

¢) Strokovnega
direktno

2. Upravni svet:

a) Sestoji iz 9 ¢lanov, ki so izvoljeni na
delegaciji po proporcu in je prava vodilna
instanca organizacije.

b) Zboruje prvih 3 mesecev poslovnegs
leta redno vsak mesec. S5 posvetovalnim glas
som prisostvujejo temn sejam wvsi delegati
odsckov.

¢) Za ostale mesece si dolota seje uprav:
ni svet sam,

¢) V nujnih slucajih sklice scjo upraw:
nega svetn lahko izvrsni odbor, ali pa zas
hteva polovice ¢lanov 2z navedbo dnevnega
reda.

d) l.’Emvni svet voli izmed svoje srede
poverjenika in njegovega namestnika,

¢) Blagajnika nastavlja upravni svet, isto:
tako vse pomo#no osobje uprave.

3. lzvrini odbor:

a) Sestoji iz poverjenika (predsednika),
njegovedas namestniky, strokovnega tajnika
in 2 Clanoy opravoegs sveta ki jih imenuje
upravni svet.

b) Seje obdrzuje redno vsakih 14 dni. 8
posvetovalnim glasom  prisostvojejo tem se:
jam blagajnik in ¢lani urednifkega konsors

tajnika voli delegacija

‘cija «Ugit. Tovarisae.

4. Odscki: Resnitno delo v organizaciji
se vrdi v odsekih. Ti naj se razdele po véés
jih centrih banovine. Za odscke je predloziti

poslovaik,
1. Tisk,

1. wU¢it. Towvarifae« urejuje
konsoreije treh élanov.

2. Program »Popotnikar je razdiriti na
splodno kulturno revijo uéiteljstva.

3. Svoboda besede v Casopisju in zboro:
vanjih je najvidje nacelo. Medsebojno ohées
vanje Clanov in drustey v organizaénih zades
vah je pravica, ki izhaja iz deklaracije.

4 () scjah upravnega sveta je izdajati
izérpno, objektivno poroéilo.

IV. Drzavna uditeljska orgunimcifa (uu).

V novih pravilih je voesti deklaraéno
(nacelno) stalisée in proporéne volitve za
centralo samo in za vse vélanjene sckeije.

Upravni apatat centrale je pocnostaviti,

Osnutek centralnih pravil sprejet na*seji
Zirjega sosveta v Ljubljani, 6. oktobra 1929,
odklanjamo, ker ni v smislu deklaracije. niti
demokracije.

Noy ‘osnutek pravil centrale predloZimo
v presojo separatno,

Prosimo, da se ta program temeljito pre
Cita — preStudira, in pripravijo  morebitni
izpreminjevalni predlogi.  Zasiguranje tega
programa je mogode izvesti le potom izredne
delegacijske skupiine, zatonajse ta zahteva
na drudtvenem zborovanjus

I1Z POVERJIENISTVA UJU.

Z ozirom na dejstvo, da so wsi podoji
dani za mirno in tovarisko likvidacijo spora
s celjskim drudtvom, zaradi ¢esar je Sirji so-
svet dne 6. oktobra t. L stavil »in suspensow
vse sporne xzadeve v organizaciji, ki imajo
zvezo s Pahorjevo tajno okroZnico in celjsko
izigvo, podajemo vse zadeve, ki pridejo v
tem sluéaju v podtev. Neobjavljeno je sledece:

CLANSTVU.

PaverjeniStvo je prejelo izjave tov, Las
ajnefr, ki jo podajemo spodaj. lzjava vses
uje tako tefke, neresnicne in nedokazane
trditve, da prepuséamo clanstvu presojo.

Da pa bo élanstvo poznalo tudi ozadje te
izjuve, se nam zdi potrebno pojasniti sledece:

Uredniski odbor za stanovski list je v
svoji seji dne 19, nov. 1929 pretresal ¢lanck
poverjenistva »Ali je to prava pete, ki je bil
aobjavijen v s»UCiteljskem TovariSus. Ob tej
priliki je tovaris Pahor obljubil, ker sam ni
mogel dati zahtevane garancije, da bo na pris
hodnjo sejo skuSal prinesti izjavo opozicije
na podlagi éesar bi bilo mogoée sporazumno
pozitivno delo; V stremljenju, da bi vendar
enkrat prislo do pozitivnega dela, je poverjes
nistvo umaknilo svej clanek do prihodnje
seje uredniSkega odseka — vkljub. mnaenju,
da oficijelni dopisi poverjeniStva ne spadajo
pred ta odsek — kakor smo to javili drustvom

suredniski

Namesto oblju
prihodnji seji iz , i -
izjavo tov. LapaTneja, ki se glasi:

1ZJAVA. .{

Slovensko uditeljstvo je z velikimi nas
pori in tezkimi Zrtvami uveljavilo dcld;;gﬁq__

cijo, ki stremi za tem, da se stanovsko ujedini
vse drzavno uciteljstvo, pripuséajod posamezs
nim grupam prosto  svetovno naziranje in
udeistvovanje.

V poslednjem éasu opazamo, da izdajajo
organizadne instance na pobudo poverjenis
ftva sklepe, ki ne nasprotujejo le deklaraciji.
pat pa celo ogrozajo temelje organizacije
spme.

+ Utiteljstvu se krati prosta bescda, zas
vratajo se daopisi posameznih élanov, drudtves
ni sklepi se ne objavljajo; zapisniki se paos
tvarjajo, delegaéni sklepi sc svojevoljno pres
minjajo. Uciteljski Tovarid postaja zascbno
glusilo, dasi ga placuje vse uéiteljstvo, osebe,
ki nima organizacija do njih popolnega zas
upanja, se umetno vzdriujcjo na vodilnih
mestih, opozieiji se § sumnifenji onemogoda
syoboden razvaj,

cpozicijonalni zascbni dopisi s¢ s komens
tarji vred razdirjajo na radun  organizaéne
imovine,

na drustvena zbhorovanja se posiljajo pos
verjeniski funkeijonarji na stroSke vse orgas
nizacije,

docim se zavrala potreba po delegadnem
zhorovanju, ki bi edino lahko razdéistilo vsa
nesoglasja in daled ne povzrodilo toliko slepos
misenja in strofkov, kakor vse doscedan]e
postopanje,

 Predlagamo ponovno, da se sklice delegas
cija,

Zghtevamo. da se objavijo vsi zavrnjeni
dopisi, kritike in drustveni sklepi, da se ors
ganizaciji omogofa svoboden razvaj, Ugit.
Tovaris bodi last vsega uditelistva in naj v
okviru zakona omogota prosto besedo vsake:
mu erganizirancmu ¢lanu.

V' nasprotnem sluéaju bomo na samos
lasten nacdin obveséali uéiteljstvo in javnost
o dejanskem polozaju in skudali ohraniti ors
ganizacijo na deklaraéni bazi. (Vidi sklep
odhora Kranj. uéit. dr. dne 17. XL 1929)).

»Za razmere, ki bodo nastale, bodo odgo:
vorni oni, ki jih ustvarjajo.« in te je Ljube
ljansko poverjenistvo UJUL '

Cerklje, 23. X1, 1929,

Josip Lapajne,
clan o2 sosveta pov. UJJU Ljubljana,
¢l sir. g. odbora UJU ‘v Beogradu,

polnomoéni predsednik Kranj. uéit. drudtva’

v Kraju.
L]

Z ozirom na oditke v gornji izjavi, pris
obiujomo spodaj vse od Sirjega sosveta »in
suspensos stavljene sklepe in porotila, da jih
dlanstvo in delegati, navzodi na zadnji shups
adini po svoji vesti presodijo. Odgovor pa
vse to pa podaje poverjeniftvo na podlagi

avtentiénih prepisov iz zapisnikov.

Andrej Skulj s. r.. Isan Dimnik s. r., Regina

Gobee s, r, Rado Grum s. r, Cirll Hoéevar

5. v, Anton Hren s. r.. Josip Kobal s, r,, An:

ton Mervié s. r., Ljudevit Musek s. r.. Robert

Plaviak s r, Josip Ribigié s, r., Ljudevit i:
nec s. r.

+ KRANIJSKO UCITELISKO DRU:-
STVO, dne 3. oktobra 1929, Sklepi:

Ker se pri letodnjem delegaénem zboros
vanju niso Steli glasovi za Dimnika ket
urcdnika stanovskega glasila in to vzlic pos
novnim zahtevam delegatov, prosimo, naj se
poverjenistvo izjavi, ali je bil imenovani
pravilno Jdzvoljen. Delegat Zagar, predsednik,
radovljiskega drustva, je ugotovil le 38 gla-
sov wszue 0d 105 prisotnih volilnth upravis
Cencev. Za dzvolitev je potrebno 53 glasov.
Josip Lapajne. V. Rupret, t. & tajnik.

Pojasnilo poverjenitva: Na skupééini je
hilo odrejeno glasovanje za in proti. Za izvos
litev je potrebna nndpoluvién5 veding glasus
jocih  Stetje tov. Zagarja ni dvtentiéno. Za
ie bila vedina. Stenografski zapisnik, sestavs
lien od tov. Vovka ugotavlja sledeée: »Za
urednika Ugit. Tov. je izvoljen Dimnik, proti
22 glasov.«

1L

Ker je poverjenidtvo pri seji Sirjega so#
sveta 220t m. v Celju izjavile, da ni bil
urednidki  konsoreij pravilnim potom izvor
ljen, protestiramo proti takemu postopanju,
ki hote omalovaZevati voljo organizirancga
utiteljstva in zahtevamo spoStovanje in iz
vrievanje delegaénih sklepov.

Josip Lapajne V. Rupret, t. ¢ tajnik.

Pojasnilo poverjenistva: Predlog o kons
zoreiju nd bil predlozen poverjenistvu in zato
ni bil ohravnavan ne pri drustvih in ne v ods
seku skupiline. Konzorcij se ni prijavil na
razpis, ki je bil izvren na podlagi skllepa pos
krajinske skupséine. Stenografski zapisnik
pravi: sLapajne: (Govori o raznih strujah v
arganizaciji.) Mi smo samo organizacija, njes
no glasilo je sUi¢it. Tov.e, in ker je bil stavs
lien dvojni predlog t j. za Dimnika in za
uredniski konzoreij, naj se oba predloga zdru-
Zitaw — »A. Skulj: Stavljena sta dva pred-
loga: 1, predlog: Ribiéi¢, Lebar, Pahor; 2, preds
log: Ribiti¢ Lebar, Poluk. (Sprejet prvi preds
tog: Ribi¢i¢, Lebar, Pahor). Konstatiram, da
ie izvoljen prvi predlog ali ved delegatov ni.
Ampak poudarjamo kakor prej; Konzorcij
nosi odgovornost.«

I,

Protestiramo proti Zaljivernu na¢inu pos
roéanju stanovskega glasila o delegacijski
skup&dini v Ljubljani, ker se je s tem po-
vzrodila nova polemika v stanovskih vrstah.
Poverjenistvo je odgovorno za oficiclna pos
racily o. skupdcinah,

Josip Lapajne. V. Rupret, {. & tajnik

Pojasnilo poverjeniftva: Glasom sklepa
scje Sirjega sosveta z dne 6. oktobra 1929, bor
do v bodode vsa porodila skupstin in sej pos
verjenistva oficijelna in podpisana od povers

? Zahtevamo, da se v okviry deklaracije

fh zakonov ter v soglasju s staliSéem izvedg”

nega (0dbora UJU v Beogradu ureja »1J

teljski Tovariga lgku. da je vsakemu organis
ziranemu Elanu zajauméena svobodna beseda.
Josip Lapajne. V. Rupret, (. & tajnik.

Pojasnilo poverjenistva: Polemika »Za
deklagggeijo I« od tov. Pahorja je bila ustave
liena na podlagi znanega smemorandumae na
zahtevo tov. Lapajneja.

-+ RESOLUCINI BELOKRANJSKEGA
UCITELISKEGA DRUSTVA. (5. oktobra
1929, v Crmomiju).

I. Zahtevamo, da zaénc urednidki kons
zoreij, ki je bil pri pokrajinski skups&ini izs
voljen, nemudoma poslovati. Vsako nadalje
nje zavlaevanje smatramo za omalovaZevas
nje organizirancga uéiteljstva,  Zahtevamo,
da se sestavi poslovnik za delo tega kons
zoreija. Kongzorcii naj v najkrajdem casu
pricne delovati za podvig nndega stanovske:
ga glasila.

Pojasnilo poverjenistva: Konzoreij ni mos
gel prigeti poslovati, dokler niso bile odstras

njene nadelne nejasnosti, ki jih je resil Sele

0Zji sosvet z odobritvijo poslovnika za kons
zoreij, na kar je pricel ta poslovati.

II, Od vodstva organizacije zahtevamo,
da nemudoma sestavi odseke v svrho re
nega poslovanja v organizaciji,

Ljubié, t. ¢, preds. Dolenc Stane, t. & tajnik.

Pojasnilo poverjeniftva: Stenografski zas
pisnik se glasi: »Za ostale odseke (izven Mla=
dinske Matice in Gospodarskoga sveta) preds
laga Brezovar. da da skupicina pooblastilo
oZjemu sosvetu, da isti sestavi te odscke po
svoii uvidevnosti in stvarni potrebi z odobrits
vijo seje Sirjega sosveta.x — OZji sosvet je
sestavil predlog za odscke 22, septembra
1929, v Celju, Sirji sosvet je odobril preds
log 6. oktobra 1929, v Ljubljani in zato odseki
prej niso mogh priéeti poslovati,

-+ GORNIJEGRAJSKO UCITELISKO
DRUSTVO je zborovalo dne 5. oktobra
1929, na Redici.

Sklencjo sc sledeci predlogi:

2. Tov. Rozmana: »Gornjegrajsko udis
teljsko drustvo, zborujoce dne 5. oktobra
1929, nn Recici, se prikljucuje predlogu celj=
skega  uéiteljskegn drustva glede protesta
proti neprimerncmu  naéinu  porodanja stas
novskega glasila v delegacijski skupi@ini v
Lijubljani.« '

Ivan Daolinar L r., t. & predsednik.

Pojasnilo poverjenistva:

udit, drustvo od 3. okt. 1929. pod toéko IIL

+  ZAPISNIK OBCNEGA ZBORA
SRESKEGA UCIT. DRUSTVA ZA LIUB-
LIANSKO OKOLICO: vzhodni del dne 12
okt}t‘]bru t. 1. ob 9, uri v osnovni Soli v Mo
stah. .

O pokrajinski skupiéini je porocal tow.
8. Cerut, nakar se je razvila debata o delos
vanju poverjeniftva, o seji Sirjega sosveta
in drugo. Koncem debate je podal obéni
zbhor sledede resolucije:

1. Tov. Mencin: Pozivljame poverjenis
Stvo, da brez nepotrebnega zaviaGevanja iz
vede sklep pokrajinske skupséine glede ured:
niskega konzorcijn in poskrbi, da bo zacel
redno poslovati. — Sprejeto!

Pojasnilo poverjeniStva: Gloj Kranisko
uéit. drudtvo od 3. okt 1929, pod toéko II.

2. Tov. Cerut;: Obsojn Zaljivo pisanje
slI¢it. TovariSa« proti nekaterim delegatom
v porotilu pokrajinske skupiéine, ker stas
novsko glasilo  vzdriuje vse organizirano
uditeljstvo in zahteva naj uredniStvo da Zas
ljenim delegatom zado8&enje; istolasno obs

. soja toleriranje takega pisanja od strani pos

verjenistva.
Pojasnilo poverjenidtva: Glej Kranjsko
uditelisko drustve od 3. oktohra 1929 pod

todko I, in sklepe Sirjega sosveta od 6. oktox |

hra 1929, v »U&it. Tovarisus,

3. Tov., Cerut: Poziva vse &lane na vos
dilnih mestih, da se strogo izogibajo vsega,
kar bi utegnilo razdvajuti élanstvo in ga des
liti v desniarje, centrumade in levidarje,
marved naj z vso-odlodénostjo varujejo des
klaracijska nacela, na katerih osnovi se je
zdruzilo slovensko utitelistva v eno stanovs
skoarganizacijo.

Pojasnilo poverjeniétva: Poverjenistvo ne
saglada, da se je urednidki konzorcij sestave
lial na osnovi gori omenjenih delitev. V
skladu z gornjim naéelom tudi n1 izjava tov:
Pahorja v sl¢it. Tov.e &t 5 od 12, septems
bra 1929, kjer pravi: »Qpozicija je kandidiz
rala v oZji sosvet tov. Rupreta kot uéitelja,
pripadajoega bivsi stanovskospolitiéni ﬁa
nizaciji Slomikovi zvezi, 0 je dosegla nekako
tretjino glasov volilnih upravitenceve — V
skladu z gornjo resolucijo tudi ni »Program
¢istih deklaragev in momentanih opozicionals
ceve v pov. UJU — Ljubljana, ki ga je izroé&il
tiv. Pahor poverjeniku v imenu opozicije. ko
pravi: sZahtevamo zastopstvo vsech prepridani
v upravnem svetu in odsekiha — S takim pos
stopanjem in naziranjem se krSi deklaracija,
ovrizene so volitve po dkroZjih. ter se hofe na
uvmeten nadin deliti dlanstvo 3¢ vedno po grus
pah paznih prepriéanj. Stanovska organizacijn
sme poznati le uditelje po sposobnostih za
pocding mesta ne pa po prepri¢anjih.

4. Tov. Cerut: Zahteva svobodo kritike
v varstvo nadel deklaracije po vseh drus
Stvih poverjeniftva Ljubliana. v vseh admiz
nistrativnih organizacijah v okviru obstojes
¢ih zakonov. — Vse spréjeto!

M. Kosin I. r, Anka Celnarjeva L r.,
t. & preds: t. & tajnica.

Pojasnilo poverjenidtva: Poverjenidtvo je
v varstvo poStene kritike zahtevalo edino to,
da mora biti kritika podprta z dokazi, da ne
sme vsebovati neresniénih trditev in sumnis
cenj ter maora biti tudi pozitivia in dobros
hotng, Pahor<Taudarjeva kritika na pokrajine
ski skupséini pa ni odgovarjala tem nacelom.
Neistinita in Zaljiva kritika tudi ne odgovarja
okvirju obstojeéih zakonov. Le v tolika in
nié ved je omejevalo poverienidtvo svobodo
kritike, ker je bila nezdrava.

4 KRANJISKO UGIT. DRUSTVO, dne

13. oktobra 1929, Sklepi:

g1
Ukiteljsko drudtvo za kranjski okraj ize

Glej Kranjsko

e

javlja, da izraZati zaupanje glede pravilne



