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samem spisu pokonzumirati vse Slovence? Seveda se moje delo globoko
razhaja z zahtevo, da bi se literatura vrnila k »mimezis« ali celo v »ritualno
miti¢no literaturo«. SpraSujem se s Tarasom: »Res svet ne pozna nobene
druge poti?« Mislim, da s takimi vpraSanji literarno problematiko, pa tudi
problematiko postmodernizma bistveno reduciramo. Upam, da bo najblifja
prihodnost Kermaunerja temeljito presenetila. Seveda si zelo Zelim, da ne
bi doZivel aklamacije tradicionalistov, &e§ Taras se vraca v tradicionalizem!
Prav tako pa se bojim ocitkov, da si je Taras s tem in podobnim pisanjem
zapravil slavo lucidnega in neumornega razlagalca moderne literature, ki bi
mu jo Zelel, ceprav s pripombami, prej ko slej potrditi.
Dimitrij Rupel

Vprasanje o »postmodernizmu«

Ali ne zajema vpra$anje o »postmodernizmuc« celotne zgodovine umet-
nosti? Vpra¥anje o »avantgardizmuc in »postmodernizmuc je bilo zastavljeno
Ze v lasih, iz katerih poznamo umetniSka dela, ki so se ohranila v jamah
Lascaux, Altamira, L Madeleine itd.

Med Periklom in njegovim suinjem je manj$a socialna, politiéna in
moralna razdalja kot pa med kakim sodobnim diktatorjem in njegovim
podloZnikom! Umetnost je vedno bila upor proti smrti in proti nasilju, zato
ne more in tudi ne pozna »avantmodernizmac in »postmodernizmac.

Cas in letnice v umetnosti, v zgodovini umetnosti so le pomagala.
V letnicah je treba videti orientacijske tocke, ki nam pomagajo razvricevati
umetni$ka dejanja v tisocletja, stoletja in desetletja. Ideje in umetniska
sporocila pa nimajo zgodovine.

V umetnosti ni ni¢ prej in tudi ni¢ pozneje. Vse je vedno skupaj in
pretekli, sedanji in prihodnji ¢as so le en sam ¢as in en sam trenutek.
Kdor meni, da je PreSeren Ze bil in je Zivel v prejSnjem stoletju, je kajpada
bedak. Preseren je $e zdaj Ziv, tu je med nami, od nas ga loc¢i le to, da ne
hodi v sluzbo, na volitve, da ni delegat in da se sploh ne meni za nafa
vsakdanja opravila. Pesnik je.

Kadar kak sodobnik ni¢esar ne ve, se skoplje nad tako imenovano
preteklost in zacne poucevati mrtve rodove, kako bi morali misliti in kaj
bi morali poleti. Jalov posel, ki ga pocno jalovi ljudje.

Umetnost je delo nadarjenih in duSevno izjemno razvitih ljudi. Nekateri
so videli v umetnikih celo le bolne ljudi. Morda! Ustvarjalni akt je vecen,
zato je v tem aktu videti upor proti tistemu, kar je bilo, kar je in kar §e bo.
Toda ta upor ne poteka iz sovra$tva, in trdno verujem, da PreSeren ni so-
vraZil Valentina Vodnika. Vodnik ni bil »modernizem« in PreSeren ni bil
»postmodernizemc.

Ce kak sodobni pisatelj meni, da je bolj pameten od Homerja in da
ve¢ ve, kot pa je vedel Homer, je prav gotovo zelo slab pisatelj. Ce to
sploh je!

Umetnost in umetniki so Ziveli ve¢ kot trideset tiso¢ let brez agitpropov
in brez ideologij. In brez »teoretikov«. Ker je umetnost Zivljenje samo, ne
prenese nikakr§nega indoktriniranja. Doktrine pa, kot vemo, so rezultat
dolocenih druzbenozgodovinskih stanj, ki so kratkotrajna in minljiva. Umet-
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nost pa ni minljiva, zato je ne moremo ukleniti v »avantmodernisti¢ne« in
»postmodernisticne« forme.

Ce bi znal kdo razloZiti, kak$na je razlika med Samuelom Beckettom
in Antonom TomaZem Linhartom, bi najbrf tudi zvedeli, kaksna je razdalja
med »avantmodernizmom« in » postmodernizmom«.

Ondan sem bral Dvojnika. F. M. Dostojevski. Ali je zgodba o gospodu
Goljadkinu Ze klasika ali pa je morebiti celo moderna? Ali pa je e kar post-
modernistiéna? Ta straSna zgodba o ¢&loveski nidevosti, majhnosti in ne-
svobodi je kratko in malo zgodba, ki se izmika estetiki, ideologiji, politiki.
To je zgodba o tragedji ¢loveka in njegovega rodu. Ni¢ vel kot to, pa tudi
ni¢ manj kot to. Kaj tedaj. Ali nismo mi vsi gospodje Goljadkini?

Vecina ljudi vidi oblake, nekateri sodobni slikarji pa jih ne vidijo. In &e
bi zdaj priSel med nas slikar Groharjevega ali Jakopicevega ali Jamovega
talenta in bi zacel slikati oblake, ali bi to bil »postmodernizem«?

Anekdota. Ko so vpra¥ali pred mnogimi leti Marjana Kozina, kako je s
slogi v muziki, je menda rekel, da so v svetu le dve vrsti skladateljev. Ena pri-
znava, da si kaj sposodi, druga pa to zanika. V tej anekdoti je kajpak navzoca
poglavitna misel o umetnosti, ki je v svojem jedru antimisljenje, antiznanost
in antiideologija. Saj je celo Richard Strauss v eni izmed svojih skladb
poizku$al muzikalno upodobiti Alpe? In Karinger? >Kaj je tedaj z »post-
modernizmome«? :

Ne vem, ali se motim ali ne, ampak ko prebiram uclene razprave o
umetnosti, se pocutim poraZen in zbegan. Ce berem Joyca, se mi zdi da ga
dojemam, ko berem o Joycu, vem, da nicesar veé ne »vems.

Ko pa berem Susan Sontag, pomislim na to, ali je porocena ali pa ni?

Literatura je bila vedno igra. Nikoli ni bila ni¢ drugega. Homerjeva
epa sta sublimirana igra. Homer je prvi homo ludens. In ker nima umetnost
nikakr$nih razvojnih faz, je v tem videti potrdilo njene velne, trajne in
venomer obnavljajole se igre.

Kolikor lahko presodim generacijske boje v slovenski umetnosti, moram
zapisati, da so bile slogovne, izpovedne in kompozicijske ideje le preveckrat
na zapostavljenem mestu, medtem ko so bili poloZajni in socialno materialni
vidiki (odlotanje, moé, oblast ipd.) na izpostavljenem. » Avantmodernizmi«
in »postmodernizmi« so bili v teh bojih le dekoracija.

Sicer pa, zakaj je umrl v Sestintridesetem letu Rainer Werner Fass-
binder?

Bojan Stih

Spostovano urednistvo!

Dovolite, da se oglasim na Vase vprasanje o postmodernizmu — pa ne
s kaksno filozosko, strokovno, polemiéno ali kakorkoli pomembno razpravo,
marvel le z neko preprosto mislijo, kakor mi jo narekuje moja, tako se mi
zdi, Se kolikor toliko zdrava pamet.

Tale s postmodernizmom ni prva in gotovo ne zadnja anketa take
vrste. Dosti jih je Ze bilo, dvomim pa, da bi njihovi plodovi odtehtali
vrednost energij, ¢asa in papirja, porabljenih zanje, da bi namreé kaj pre-
maknile na bolje v naSem duhovnem svetu. Dvomim iz preprostega razloga,




