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Geograf s~i ofJzornifi LETO XIII 
štev. 3- 4 
1966 Časopis za geografsko vzgojo in izofJTaz fJo 

1 PROFESORJU MELIKU V SLOVO 1 

Slovensko geografsko 011uštvo, v imo,nu kate­
rega se poslavljam od !Wljuglednejšega slovenskega 
in tllldi juo-oslovanskega geografa - raziskovalca, 
.m.anstv~a, misleca, IUČitelja, ljubitelja narave 

in občudovalca ljudske ustvarjalnosti, j e smrt 
zashmnega člana, njegovega dolgoleLnega predsed­
nika in častnega predsednika profesorja Antona 
Melika, g loboko prizadela. Več kot 40 let je sode­
loval v društvu. Ol"tohra 1925, ko je geografsko 
dmšt vo po novih pravilih z.ačelo uresnioevati širok 
<lrušn eni program, so ga izvolili za po<lpredsed-
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nika. Od januarja 1928 'cfo februarja 1957, polnili 
29 let j,e društvu predsedoval, pa tudi zadnjih 
devet let smo ga kljub častnemu predsedništvu 
šteli za ak-tivnega in relo vplivnega sodelavca, ki 

je ob vsakem razgornru prispeval tehtno misel in 
dobro pobudo. 

M:Clikovo publicistiČ!no delo se je začelo leta 
1919, prvi :remljepisni pregled Ju~oslavije pa je 
objavil leta 1921. V drušh'ellem glasilu Geograf­
skem v,estmi.k"I.I, ki je z.aoel izhajati leta 1925, je 
sodeloval kot avtor in sourednik od leta 1927 in 



bil odtlej urednik ali član urednis'lcega odbora vse 
do 5mrt:i. Bibliografija profesorja Melilca. j,e iz­
redno bogata, saj šteje okoli 40 knjig in samo­
stojtnih separatloY ter vieliko število razprav, član­
kov, prikazov in ooon. M.alo je mož, ki so imeli 
tako bogato duhovno življenje. Oepr,qv je profesor 
Melik s:noval in delal do svojega za<lnjega večera 
in pustil na mizi gr.adivo za prihodnji dan, je 
njegovo delo bogat in za.okooren opus, katerega 
sinteza je „Slovenija" v dveh delih in Y petih 
zajetnih knjigah. To delo je, kot je sam zapisal ob 
orugi izdaji prve knjige, ,,osamosvojitev od tujega 
varuštva, O$ova ter navodilo za lasl!no proučeva­
nje, tefuija, da si napravimo postopno, z lastlnimi 
silami znanstveno podobo o naši :remiji ter o vsem, 
kar je g,oografskiega ln.a njej". Ogromno je bilo 
truda, podrobnega ter inačrllllega proučevru1ja in 
to v okoliščinah, ki so bile mnogo manj ugodne 
od <W:Lašnjih, ko je pretaknil vsak košček naše 
tlomovine, da je zbral in sisoomizira l gradivo ter 
sestavil to Vieliko delo, 1t1vdoono med :relo ugle<l!Ile 
stvaritve naše narodne, k"111turine in znanstvene 
tvornosti. 

Ob tem delu se je okoli njega razYijal peda­
goško znaJ11Stvellli krog slovenskih geografov. ki po 
odnosu do proučevanja dom.ovine jn po konoeptu 
motne kompleksne geografijekafosvojsko sloven­
sko geografsko šolo. Profesor ni bil , tem krogu 
le lnajal'1:ivnejši, tiemveč tudi najboljši mentor in 
usmerjevalec. Melikova filozofija, ki se izraža v 
njegovih delih, je IWnirjena in izglajena, kot je 
mirna gladina Lj1uhlja;nice pri njegovi rodni Crini 
vasi, v njej pa se, kot v :releni vodi te reke, zrca­
lijo podobe o irurravi in ljudeh, o njihovem trdem 
življ®ju in kljubovanju vsemu. kar je nesklad­
nega in nenaravnega. Akademik Melik je svoje 
bogato ma.nstveno življenje po vetil predvsem 
svoji domovini. 

Njegovo vseskozi napredno, boga.to strokovno 
in ~tveno delo izpričujeta izredno fo-ino duha 
ilJ1 nazora. Zato ru ostal le g,oograf v ozkem stro­
lčoV1Dem smislu in raziskovalec, tiemveč je bil 
učitelj :in mentor tolikim geografom, ki se ga 
<laines z inajglobljim spoštovanjem spominjajo v 
Pomutju m po vsej Staj,erski, na Got'ffljskem in 

v Lj1Ublja!n1i. s katero je tako zavreto živel, na Do­
lenjslrem, Notranjsloom in v Slovenskem primorju. 
Melikia j-e njegova široka lrultura dvignila med 
ugledne družbene delavce. Kot ljudski poslanec :in 
predsednik republiškega. svet:a za šolstvo se je 
uveljavil v politi.QnJem in lrulUL1'111em življenju naše 
d'omov:ine. 'Dudi njegova geografija je veda o 
življenju in odnosih 1med ljudmi in iruuavo, ki raz­
kriva 111eizprosne zakonitosti teh odnosov, da bi 
človek čimbolj doumel bist,·o narave in življenja 
ter ga bogatil. 

Ledeniki, jerera, kraške jame in polja, porečja 
ilJ1 povodnji, gospodarska izraba tal in kategorije 
zemljišč. gospodarski rajoni, populacijski proble­
mi in sestava prebivalstva. mlini, kowlci, fulez­
nioe, luke. naselja in mest:a, rupravna sredisca, 
etniCne in držav.ne meje - to je zanimalo Mel.ikia, 
ne samo. da bi sam spomal, ,.kar je geografskega 
na tej zemlji", tJemveč je to v svojem geografskem 
opusu posredoval drugim. Barje, Ljubljaruca in 
Pivka, Soča, Trnovs ki gozd, Julijske Alpe, Bohinj, 
Kras, Dofonjska. SloV1ensko primorje in Istra, 
Slovenska Ko roška, SloVlen:ija v oeloti, Bosna in 
Heroegovina, Crma {,1l0ra, Samac - Sarajevo, Beo­
grad - Zagreb. Dobolj - Banja luka, Jugoslavija, 
Trst. Gorica. Ljubljana, Celow:c, Maribor, ame­
ris'lca SloHmij.a - oo so imena pokrajin in mest 
iz naslO\'O\' Melikovih del in vsakemu od teh je 
podaril kak dan, teden. mesec ali leto od svojega 
plodnega življ enja. Vsega se je razdal in hvaleW 
smo mu za oo. Ta zemlja. ki jo je tako ljubil i.n 
v kateri bo počival. ga bo ohranila v spominu z 
vsem spoštovanjem. 

Ko bi mogli. bi se zdajle poklonili bori s 
sončnih alpskih pobočij, bori s Krasa, bori z 
Barja v slovo AJntOillu Meliku, spoštovanemu aka­
demiku in proFesorju, ki je ljubil naravo, n jeno 
lepooo in bogastva, 111jeu-ie lj1t1di in stvaritve ter jih 
dosooji3Jl'I.Stveno prcdst:avil ne samo nam, temveč, 
vsemu svietu. 

Slava Nntonu M,elilru'. 

Ob krsti IIla Zalah, 11. junija 1966 

AVGUSTIN LAII 
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Nekateri aktualni problemi sodobne geografije 
\ ·prašanj a. o katerih h~1m go, oril, niso fe. vpra­

;;mja ~-eogra fsfoc manosti. oeprav m oramo go,·oriti 
o pojmovanj u goografs keii;a o kolja in o različnem 
razlaganju motro,· ali rn1log tako kompleksa goo­
p-afskih ve d kakor 111jegmjh posameznih vej. Ta 
, prašanja so s icer de loma filowfske narave in 
splo/;:i,a. nmclar iz njjh izhajamo k Qbravnavanju 
razvoja geografij e pri 1nas kot ene od 7llla.nstvenih 
d isciplin, k obrav,ru1 van,tu razvoja raziskovalnega 
dela na tJem področju , k na logam gieogra-fije "\\ 
izobraževalnem procesu iii oblikah široke~a infor­
mira,7ja prebirnlstva o dogaianj ih v sodobnem 
s, c t11. Ob vsem tiem moramo konkre tno za:munno­
va ti ,. aj ~Ul;,e g la\'111 e nalogie pri proučevanju 
orlnosov med naravo in družbo. pri v11edn0Lenju 
nar.1\-:nih in družbenih činitieljev, ki delujejo v 
geogra fsk,em oko lju in vplivajo 111a naš raZ\'Oj , kar 
se vse kaž.e tudi. pri določanju metodoloi.,rij e in 
elem entov programiranja razvoja. Zavedati se 
moramo pomembnosti 111.ašega prispevka k obliko ­
, 11.nju s , e to,11ega 111awra i11 izobraževanju mlade 
~eneracije ter določ iti naš otlno in prispe\'ek k 
proučevanju dinamičnih prooeso, sodobnega in ;e 
po ebcj ~rnšega drnžhenega razvoja. 

G eog rafija ima že trad j cio:na l 1J10 
dru ž b ,cno karakte ri s tiko , saj se razisko­
, aki Twntincntov in posameznih dežel niso zani ­
mali samo 'W podobo zemdjske;:ra površja, tiemveč 
za ljudstva, ki žive v raznih derelah, za njihov 
način življenja (za orgunizacijo. proizvodnjo. pre­
hrano. 1m1vade ipd.). za naravna bogastva jn mož­
r1osti za njihovo izkoriščanje. Pustimo ob strani. 
da so skušali tucli goo~ra fijo izkoristiti w uteme-
1 je,•an j e imper:ialistifoih in kolonialističnih tei.enj. 
ker to tniso bili iiiter,esi znanosti, tetm eč političnih 
k oncepcij vladajočih krogov razredJl'C dr,užbe. V 
cb,etdesetiJ, letih pr-cteklega stoletja ic izšla prva 
antropogeog rafija,1 ki pomeni zač1etek sistematič­
n e11:a g,eogr a fskega proučevanja družbe in mate­
r ialnih osno, za 111jen razvoj . Takfoo rusm eritev 
l!eoirra fij e j e ,·zpodbujalo prizadeto :,,.;.llJ1imru1je 
družbe za spoznavanje naravnih deja,nik1), . cla hi 
tako odkrili pogioj e in mož.no·ti z.:.i življenje in 
delo ljudi. Za, oljo wk;ni h smotro,·, nalog in re­
zultatov mor.mno šteti ~eogra fi jo za <lružheno ,·c­
do, čepniv so nje.no jedl'o še , cdno predstavljale 
naravoslovne disdpline 1fizična g,eognafija). Haz­
' oj v moderno g,e-0gr afijo se tedaj u, e kaže v 
neorhisnem razvijanju clv,eh dis('iplin. fi zične i11 
družben e gieogr.afij-e. temYeČ je - ,, olniru kom­
pleks nih s motrov - geoirr.:1fska znanost razvijala 
poglobljeno in s p::cializirano prouč-ernnje prav 
tako. kakor se j e po,·,e;oo\'ala z drugimi družbenimi 
, ed.ami - 11w prime r s ociolo~ij o. z e ko nomskimi 
, edami. z apliciran imi biološkimi vedami , fw t j,e 
ngronomijn ipd. Tako so se o blik.ovale spccia li -

• f. Ratzcl, Ant.ropogcografija I , 1882. 

zir.w1e discipline v geografiji, katJerih metodologija 
jim z 1vidika 1-.omp leks:nc zn.aJ1osti omogoča prou­
čeva:nje določienih elementov, dejavnikov. proceso" 
in zakonito ti. , ·endar fe ,·se kupaj omogočajo 
objekti.\-1110 s poznavanj e odnosov med naravo in 
<lružbo lJl1 o,uru iz ~grafskiega oko lja . V 1leim j e 
pravi pomen ko mpleksne geografije, ki proučuje 
clv.a razl iana d ela istega prooesa med driužbo in 
naravo zato, da bi ga mogli čimbolj obvladovati. 

Zato pozortno s premljamo r .az pra vo o 
razvo ju i~, s motrjh geog rafii e, ki tra­
ja že a1 e k a j l e t med so ,j e t s kimi geo­
~ r a f i i rn f i I o z o f i. O D1jej i1.as je zlasti v 
Geop;rafsk em , 'ICStllliku izčrpno in fo1·miral pro f. 
dr. Ilešič. imamo pa tudi dine1.me sti.fue s sov:jet­
skimi geogr a fi. Po oktobrski r,evoluciji so v Sov­
j etski zv,czi Iuitizirali deterministične pozici je v 
atntropogeogra fiji in rnz\'.ili, Tuot pravi O. A. Ko n­
stantimov2 - dvočlensko gieogra tijo. T z tričle.nskc 
antropog,eografij,e (narava - p1icbivalstv,o - go­
spoda rstrn) so izloči li fizično i;eografijo in eko­
nomsko goografijo . Prvo so ze~o tie ;10 p o,·ezali z 
naravoslo,'il1imi. drugo pa z ekonom skimi , ,edami 
in Lako so " praksi raz,·ili 1.h m looeni gieoµ:rafski 
disciplig1j, p.a tudj geogra fi se loč ijo na fizične in 
ekonomske. Se,·eda je ekonomska i;oo/!rafija pri 
proučeva111ju proizvajalnih s il morala ,olmav,navati 
tudi prebivalstvo, vendar so ostaLe vrreli in sedaj 
ugot.avliajo. da j e t reha bolj razvijati uicU d,emo­
geo11:ra fijo m politično geografijo. Sovj erski geo­
gra fi so objavili v zad:n,iih le tih v rs to del s teh 
področij . aj to terja tudi .akt.i,1110 soddovan je 1.c 
\',elik,e socialistič-ne rlež.ele v med;1arodnem doga­
j,m_ju in pri preobrazbi sodobnega sveta. 

Lo č it c ,· fjzi č n ,c i111 e konom k e gco­
g r a f i j e D1 i d a I a z a ž ,c l ,c a1 i h r e z 1u I l a t o v 
iln je pu Lila precejšnje vr~eli : lo priča že o me­
n jena razprava sovj etskih geografov. Velik 111,!1-

preclek in 1ug lecl sovjetske znanosti pa kaže, da ~1.a 
poclročj1u geografske znanosti. - vsa:j 111.3 -področju 
družbe.ne gcoµ:rafije - 111iso dosegli enakega na ­
predka. Resnična znanos t 01e me hiti vkovana v 
she me. če hoče pr0l1če, .1 ti dialektično celoto pt'-0-
ceso,· in poj 1, ov. R:nge ls j e v I ritiki n emške k la­
sične filowfij e posebej oouda ri L da moramo svet, 
ohravrna"ati kot kompleks procesov in ~1e ko l 
kompleks dovr;enih s tva ri. De Jjtcv geografije J1a 

d",e loocni disciplini te mu gotovo ni 1Ustr-ezala, če 
rezul tati raziskovanj 01 i.so t em eljili ,na v estra111sk i 
proučitvi vseh iclcmentov i.n dejavnikov. Zato n i,:o 
mogli razč:istiti vrste vprašanj. med tlemi cel{; 
osnomih - kai je geografsko okolje. kaj j e sploh 
predmet proučevanja geogra fije. hle ra znanost 
raziskuje 111aravo in katJera družbo. V kristalizira-
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2 O. A. Ko11stru1t.inov, Ob Lridcsctlctnici oddelka eko­
nomske geografije, favestija vscsojuznogo goografičeskogo 

obščestva, 1965, Tom 97, III-IV, str. 108- 109. 



nju še vedno polari zi rajočih si stališč v sovjetsfd. 
geografiji pa se n,ekakor oblikuiejo tudi odgiornri 
na a1avedena vprašanja. Ta disk!Usija vodi k po­
globljemm raziskovanjem vseh problemov in to 
je prav gotovo odliQrta pot za razvoj manosti. Se 
poseh!no, ke r g.u podpir.a tudi praksa, ki terja 
dolooone rešitve. D.aindanes 1I1e tusmerja:jo samo v 
socialistidrli. te1mieč oelD v kap italistični <lružbi 
razvoj gospo·darstva i.n dr1u~if1 družbenih dejaVlTlo­
sti s plainirru1jem. geografsko prouoenmje pa je 
podlaga 'dobremu planiranju. Končino j e od rna­
predka geografske ,manosti od,;sna t udi geogra ­
fija v izobraŽieva 1a1em prooesu. 

Ob teh pr.emišljenunjih kare povedati. ine cfa 
bi pOiudarjali kak~rH) poselmo ;,,aslugo na š ,e g ,eo­
g r .a f i j e. d a :i e , e s t a č a s o h r a ITI i I a s v o j 
k om pl e'ks111i 7.nataj. oepra ,· smo !!udi pri 
nas 1napredovali pre dvsem na dolol,e;rih področjih. 
Tiako a1i bilo zavoljo IoonoepLa a li usmerj,enosti. 
temveč zavoljo razpoložljivih ,sr,edstev in obsega 
nalog, ki so se jih lahko lotie,ali maloštevilni 
:tlna:nstven:iki in s troko\11jaki. Večji 11apredek je 
zaradi pov,oom1ega št,ev:ila geografov in med njimi 
zrta111stvenih delavoev ter zara'di razvoja metodo­
lo~je r.aziskovalruei1;a dela bilo mogooe doseči 
splo h šde p o osvoboditvi. Naši 1ugledu1i g,eogr;1fi 
so bili kot menlorji zw2Jeti s p,eda~oškim delom 
in tludi !lljihovo znanstv,eno delo je bifo predvsem 
Yezano na to. Vendar smo ob tem dobili najpo­
memfa1ejša ma1nstv1ena dela pri proučevanju naše 
ožje domovine, hkrati pa smo se pove2Jovali v 
akcije za proučevanje širšega j-ugoslovanskega 
prostora in dogajanj v svel!u. V naši družbj so 
trudi posvečali vieč pozornosti in sriedstev novo 
razvijajočim se disciplinam in raziskovalnim insti­
tlucijam, zlasti še tistim, ki so neposredno usmer­
je'ne v razvija111j,e te!m:ike in tehnolo~je ter pro­
iz,·odtnj,e. Geografi smo s icer sode!ovali pri JOoenje­
vaaiju pogojev i.n s motrov za razmeščanje razvi­
jajoč:ih se proizvajalnih sil, vendar pnemalo de­
javlno. ka r dokazuje tudi v11sta primerov iz naše 
gospodarske orakse in n i bi lo odvisno samo od 
geografov. Morda bi lahko o =ačilnosti naše 
!1smeritvie pri znanstv,enem defo lahko upošte,·ali 
še to, da naša slrupnost n i mogla posv,ečati dov,olj 
sredstev razvoju vseh gospodarskih . panog. ronie­
tijstvo kot primama gospodarska panoga še ni 
doživelo v,ečj,e preobr,azbe 1niti ga še :ne proučuje­
mo dovolj tnačrmo. 'Jru j e :1Jelo obseino, pa tudi 
vaŽlllo torišče našega raziskovalneg-a dela. Velika 
socialna proobr.azba je vzpodbudila inapriedek v 
demogieogra fiji. v proul-ieva:nj u tran.sforonacije sfo­
venske in jugoslowmsfoe pokrajine. v proučevanju 
naselij in m est; povsod tod je 111aša geografija že 
dala svoj prispeviek in se sama r azvila. 

Z c l o po m 1e m b n o ,. p r a š a 1n j e s ,o d o b 111 e 
~cogr.afij 1e je odnos te di sc ipline <lo 
dru g ih, predv s,e m so r o dnih z01a111stvie­
nih discip li n i n do z1ru1nosti vobče. 
Marsikje g ,e o~rafi j o pojm1Uj e jo še v 
sti ltu s t arega šo l sk ,e ga z iemljepisia kot 
de s kripti v(n o v ,e do, Id !našteva gor.e in reke, 
opisuje mesta, lj'udi il1 države. Takw je bila 
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geogra fij a za,·oljo aiek,Ia:njega. pri 111as v glavnem 
re preŽl,~elega šolske~a sistema, d1.1užbdnih iali po­
Htionih intel'esov, ki so p1.1evladovali v preteklosti, 
ter koočno seveda oodi kot zrcalo stopnje razvoja. 
šolska geografij a pa ima vselej posebne smotre in 
naloge - 1uvajati uoenoe v spomavanje geograf ­
skega okolja. Naštevanju a li opisovanju ielem enoov 
in pojavov se Jni mogoče dooela izogniti, kakor ni 
mogoče p1.1ez opeke graditi klasičnih stavb, saj j e 
naloga šolske goografij,e razložiti pocLob:O tega 
okolja ilTl tt1avajati 1učenoe k opazovanju in samo­
stoj!nemlU ooenjevanju. Mo der111a geo gra fij a 
je za p11eoejinjo stopinico na višjem nivoju: raz­
k'd va proces1e in zako1nitosti v naravi, 
v dr1Užbi itn odnosi h med 111 1aravo i n 
clr 1užb o ter jih razlaga. Buržoazna šolska 
geografija j1e iz 1nazorskih razlogov pri 1Jem ostala 
na 1nivoju o paoovanja in razlage faktorjev in pr-0-
oesov, morda oelo bolj fizianih kot družb-enih, 
večinoma pa ~ie razkriv.a vseh vzrokov in posledic 
in predvsem ne odgovarja dosledno a li znanstveno 
na vprašanje zakaj. Prava manost pa mora od'go­
varjat:i Irta vsa vprašainja. Zato je bil pristašem 
materiaJistiČlllega S\'etOVillega 111BZOra. ki SKIUšajo 
razložiti vse prooe.9e in do11;ajanja ter odkriti 
malll.Stveno r.esni.oo, prejšnji okvir pr-eozek Zal je 
pogosto pr,oozek okvir za gieografski pouk v šoli 
še danes. Vendar geografija v socialistični šoli ni 
več d·eskriptivlna veda, ker ji že čas ne dopušča, 
da hi bila oocildopediana, tiemvieč mora uvajati 
učelnoe v spo2i1U1villil1jie procesov v naravi in družbi. 
mora jih učiti misliti. sklepati, primerjati, ooe­
njevati. Podatke imamo 1na voljo v statistianih 
priro&ikih iin atlasih. Danes govorimo v šoli prav 
tako o trainsformac:iji pokrajine, kakor o vseh 
dejavnikih in o razvoju družbe. Naša odoTrna geo­
grafija M pr:ika.ruje domovine in tujih dežel Y 
stilu preživieliI1 buržoa2Jnih interesov, temveč jo 
razkri,·a v i11 ter,esu naprednih 'družbenih si l. ki 
usmerjajo !njen razvoj, razkriva r,esnico o razvit­
tem in 111.era.zvitJem svetu, o nasprotjih v njem, o 
nevarnih pojavih in oblikah sodobnega neokioloni­
alizma, o osvobodihrih gibanjih, o razvoju priza­
devanj 2,a uigotovitev 111eo'dvisnih nacionalnih eko­
nomij, o \nQvih odnos.ih ~plošne mednarodne pove­
zanosti glede !ll,llpreclka wanosti in tehnike, raz­
voja proizvajalln.ih sil in kfulturnih vplivov. Vse 
to :iJn pomen teg,a, žal, -prepogosto premalo cenijo 
oelo v 1naši družbeni skupnosti. Zato ji geografi 
še vedno dajejo predvsem 'lIDačaj koristnega 
splošnoizobr aževabrega predmeta, ki ima fo svojo 
tra'dicijo i!n izobrazoeni pome111, zanemarjajo ali 
spregledu jejo pa njegov m o d ,e r :n i k on c ep t 
marks is tičn e vzgoje, ki lahko k razvoju 
otroka. zlasti pa mlados1Inika., neizmerno pripo­
more. Zanimanje mladine za sodobna dogajtl'llja (je 
izredno veliko, momosti za rures«ričenje teh njiho­
vih :iJnter,esov pa je še matno p11emalo. 11udi izpo­
polnjevanju 1uč:i.telj,ev geografije v tej s meri nismo 
še lna:me;n:ili dovolj prizadevanj in sredstev. Zato 
smo slovenski gieografi na posvetovanju o fizični 
geografiji deoembra 1965 sklenili poslati pro­
sYetni:m organom pismeno opozorilo , v katerem 



t1gotavljamo. da našo mladino preskopo seznanja­
mo Z našo tumnostjo in jo premalo učimo O 111a vi 
domovini. Pedagoški svet SIO\-enije tega ;našega 
stališfo. ki ga sicer ni zavrnil, ni posr,edo"af 
Sk11p~čini SR Slovenije. ko jo ,je• seznanjal s 
prolilerni irol)rarevanja ,, osno,.,i šoli v zvezi z 
učill'i mi načrti. ' 

Toda 111:i.so se spr,emen.ile razmer,e samo v tem 
ooglcclu i11 ra1Nijala e 1ni samo geografija. S o -
čas1110, ko se je razvijala po erni stra111i 
fiz i <' ~Hl- ob 111jej pa š1e bolj .drružbeJ1a 
geo g rafija - me mislim sedaj 111a imena, kot 
so antropogoografi.ja ali ekonomska ~grafija, 
so e raz , ijalc s ociolo;dja. demogeo­
grafija i111 Š levil111 e .ap li ciriUH! nara­
" o I o v 111 e i n <l r u ž b o l o v n e v c cl c, ki so 
sorodne geografiji ali ki jim je soroJna geogra­
fija. foderna sociologija, na prin1er, proučuje 
mnoe;e isLe pojavie in procese kakor družbena geo­
grafija. Niti najmanj ne mislim, da je prišel čas 
za razmejevanje dveh disciplin, k.ajli vsaka ohrav­
uarn s,ofe področje in probleme Jla svoj način, 
r-epra,· t.a gieografsko oko]j,e in dnižba v njem 
ena sama znanost v oefoti pa tudi samo ena oblika 
družbene za,esti. Gre tedaj lahko le za sodelova­
nje. z1 nujno kooper<1cijo in ,sklaje , anje metod, 
s katerimi raziskujemo pojave, procese in faktor­
je, da bi rnzkrili , e zakonitosti. Pojavi niso 
riamreč samo v druzbi, temveč so tu<li v prostoru 
in JJaravi ler hkrati člen v odnosih med družbo 
in ~1aravo. Zato geo;rafija proučuje poleg pokra­
jine tudi nekaLera družbena dogajanja v prostoru 
in v pove:am.ost!i. s faktorji v 111aravi. Trru1sfor1111a­
cija agrame pokraju1c, 111a primer. ni le pmres 
S<,cialne pr,oobrazhe in migracij prebivalsh a, 
~radnje ali opuščanja ter spreminjanja funkcije 
nascH j , tem,eč hkrati s prememba Y proizvodnji 
i111 načinu izkoriščanja zemlje, v novih razmerjih 
med gospodar kuni panogami in dejavno trni. no­
,--iini ,iri dohodkov prebirnl t, a in njihoH) upo­
rabo za nadaljnjo trans formacijo. ,· premenjcni 
podobi ne s1mo kulturne pokrajine tcnn eč navad, 
tradicij in življenja ljudi. Dostikrat e pri p r o­
u če vaju t 1eh procesov ustavimo l e pri 
nekat ,eri h pojavih, zlasti pri pojavih 
v družbi, vs e lej pa ti proc ,cs i pomeaJi­
jo ne l e prcmembe v pok r aji~1i. tem­
,·eč tudi nove karakt.cristike naraYnih 
d e j a , n i k o v. Zaradi smo trn e ~ a d c I o -
, a11ja dr11žhca1i h d e ja, :1 ik o, je mar-,ikje 
, kn(kcm ohdohju propadel obsezcn del kulturne 
pokrajine, k i so jo stoletja s trdim ddom ust, ar­
jale nevte te generacije. 8koda zaradi erozije je 
marsikje večja o<l , 1,eclno ti pridelka. za katerega 
se peha dolofon Jel prehfralstva in , nekem 
6mislu vs.'.lka skupnos t s takrfoimi ali drugačn i mi 
sred tvi z·1 proizvodnjo in z , sen1i 111apori znanosti 
vr,ecl. i lu <".aj , da na našem planetu živi 900/o 
sveto,-ne~a prebiva lstva v dolini rek in J1iži11ali do 
-mo In Dl~lcl morjem. To n i zgolj zavoljo aklimati­
z::icij e, ticnl\ cč zavoljo ustvarjanja vseh možnosti 
z3 delo, za priclobinmje življenjskih "irov in po­
gojev, ki pa Lerjajo po, ezoYanje. dinamično ciJ:-

kulacijo blaga in promet ~iucfi, 111e pa izolacijo. 
Kako malokrat obravnavamo pomen vode za žiY­
ljenje! aj omenim samo en primer iz Jugoslavije. 

aš nižinski pano11 ki del, Trl obsega 26·o;o cfr ­
ža-vne površine in je go to ruiselj,en z mnogimi 
mesti, industrijo, komuni'fci:tcijami in z drugimi 
elementi :Wu]tume µokmjiine, je zbiralno poJročje 
za vodo ?Ob/o owmlja Jugoslavije. Za osu&evanje 
nižin in r,eč.nih dolu1 imamo tam ,~eč kako r 41.000 
kilometrov kanalov fo 204 črpafoe postaje z imočjo 
51.0ff0 KM. Mnogo je tudi kanalov in črpalnih 
po taj za inamakanje. Vsako leto vode poplavijo 
po nekaj stotisoč hektarov rodovitne remije i11 
narede "ieliko škodo. Tedaj smo navadno o bve­
ščeni o delu tega probTema. Pred poplavami talno 
varujemo v Jugoslav;iji 2335 111.aselij , ki imajo 
650.00D hiš. 3524 km žele2'llliškili prog iali dobro 
četrtino in 9900 km oest. Voda ogroža 4,278.000 
ha :remlje, od Tratere je o t111e zemlje 2,681.000 h..a 
a li 35il/o vse o t1nJe površine Jugoslavije. Ob t,em 
nismo illaŠli časa, da bi vsaj podobn o lllllkaza a 
probleme z vodo na d11ug1e:rn obsežnem , goratem 
in kraškem delu Jugoslavije. Suša in peoobilica 
vode .ali poplavie so relo močan faktor v 1na vi kme­
tijski proizvodn ji iJ1 v življenju milijonov l judi. 
\ 'sako Jeto vložimo za graclnio hidoogradhenih 
objektov najmanj toliko , kolikor damo za ono 
industrij kih zgradb. Velika sredstva so potrehna 
trudi za komunalno ure janje remljišč, 111a katerih 
r astejo nove ~11e.stne četrti .ali naselja. 

K.udar govorimo o s I a bi h km e ti j s ki h 
pride lk ih, lne lllpoštievamo dovoTj, da 111a to 
vp l ivajo Št evilini f aktorji - 111iepra­
v i I In a k o liči 111 a v J a g e v t I eh, tip prsti, 
nepravil!no g111o j e111 j e. po časn 10 ru vaja­
n j e n o vi h o r t , r a z d r o b l j e o a p r o i z­
v od n j a, i111d j vicl 1u a lrn a roč111.a obde l ava 
a I i vprega, s I a b a o r ga 111 iz a c i j a d e I a in 
poma1J1jka01je stva rn ,ega planiranja 
a li prou čeva111ja vp l ivov vseli t e h f a k -
1 o r i e v. Izkoriščam ta primer, da prikažem, kaj 
vse bi bilo treba proučiti in raziskati, da bi naše 
ideje o kooper.aciji, o velil--i proizvodnji žita, o 
ol ajšaini u težav v plačilni bilanci, o transforma­
ciji pokrajine in p11eobrazbi -prebivalstva postaTc 
realnost. Poleg agrono:mov in ,ek,onomistiov, ki 
proučujejo še mnogio drugih vjdikov iz dru~h 
zornih kotov, ho potrebno sodelovanje pri rdeva­
nju tako pomembnih p roblemov našega časa :i11 
gospodar tva še z mnogimi d11ugimi raziskovalci 
in znan t veniki , tudi s ocio lo19-. ~grafi in z 
c.h'l1žbe11opo litičnimi delavci. K.arere so v tem 
primeru !na ~e naloge, 111 i težko dogina ti. 

V takšni luč i se k.are, k.ako pomemhJ10 je 
so cl e l ova lnjie s trokovln j akov in z n a n ­
stve nik ov z ra zni h področ ij in niz, i ­
j a n j a tea m s ke ga de 1 a. rasprotno pa se pri 
nas včasih bojimo, a li bo ta a li oni se~el na dnu~o 
področj,e, iJn naša st1.1uk11tm1 raziskovalnih o rgani­
zacij, ki so strogo specializirane in razdeljene irn 
majh!ne enote, t ud i niajbr že ne 11Jstreza p ovse111 
tem potrebam. To, k,ar bodo sociologi, e kO!nomis ti 
in drugi proučevali z vidika družbe ali ekonomije, 
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b"omo geografi proučevali z "idika odnosov mecf 
naravo in družbo. kompleksno. s primerjaniem 
procesov v mravi in chiužbi. z ocen je, aniem dele­
ža posamemih in vseh deja"'rukov Škunaj. Za, olj o 
tega bi kazalo vsaj primerjalno graditi metodo­
logijo različnih raziskoYanl od empiričnega opa­
zovanja do znanstvene obd,ela,·e in sklepanja . 
kajti tako bomo lahko opredelili turu !lla&e .zahteve 
do ja,111.ih s lužb ii1 sLatistike a li evidence. To nas 
bo tudi 'usmerjalo. da bomo v raziskovalnem rl,elu 
obrtnjeni k sodobnim p1,ocesoom. P,otiem se nam ne 
bo treba opravičevali , da v 1naših razpravah za­
hajamo tJudi v zgodoviJno, čeprav zgodo,·ilna prav 
tako a1i sama preLeklost zase, t•cmvcč rewll.at 
delov.anja 'družbenih sil in prepletenih faktorj ev 
v objektivrnih pogojih gooe;ra:fsTrega of-Oolja v pre­
teklosti. Marksist, dialektik', pa mora pri ocen:ie­
,anju sedanjosti izhajati iz p11eteklosti. Ja lahko 
ko:nono dela !Judi perspektivno p11ojekcijo. 

Ko ~1iza.mo takole pr<>bleme sodobJte geogra­
fije, ev1eda me moremo mimo ocene po g 1() .i c ,. 
za raziskovalno delo. Sloviensfoc googra rske 
razi kovab1e ii1stituciie - instituta za !!lOOgrafijo 
SAW i.11 un.iverre (FF) ter institut SAZU za raz­
iskavanje krasa. so ve1..m1e na pedago vke in znan­
sh•-e'ne matične ustanove, ne pa na gospodarsh'O. 
Or. Ra<linja je v svojem zapisu s posYetornnia o 
fizičini geografiji3 opowril na njihovi() s pecializa­
cijo. Utemeljrujiejo jo sredstva in možnosti name­
stine r,elativ1no majh!llcga števila raziskornlcev pa 
s tem 1Judi progr.amsfoe kapacitete teh organizacij. 
Njihova cle jaV111ost je posv;eoona taf..."10 razvijanju 
:dnanstvene in t•eoretiane misli , še !)-Osebno llla 

llniverzi zavoljo pedagoških 111.alog, kakor razisToo­
' a!llju sodobnih procesov s praktianimi motri. To 
drugo kar.akterizira predvsem potreba po zago­
tavljanju ,sr.edstev za znanstvieno delo. ki jih je 
pri ttias še v splošnem znatno premalo. Zato ver­
jetJno 1nob-eni inaši tlemi 111i mogoče očitati , da je oa 
programu samo zaradi Znanstvenih .ambicij, tem­
več z !njo posegamo v bolj ali manj dominantne 
probleme. Prevfadujejo vsekakor še regionaTn.a 
proučevanja. Zal tu mi prostora za širši opis te 
deja,'111osti, prav gotovo pa ima svojo !Utemeljitev 
dejstvo. 'da so inašim geografom zaupali tudi zelo 
pomembne tJeme in raziskave. Tako se pri 111as 
vodi delo - ,ob sotfdovanju geografov iz vse dr­
ža ve - za izdelavo Z\'ICZ!llega na ci o 111 a 1111 ega 
n t I asa , ki je v vsakem pogled'u osnovno znan­
stveno ddo v zakladnici del vsake sktupnosti. 
Tiakvni.h nalog se ne lotJev.ajo samo bogate in raz­
' i.te clerele, temveč tudi !nerazvite. čeprav v režiji 
tujih strokoV111jakov, ker je p,odl.aga za ~a&tovanje 
razvoja 111acionalne 1ekonomije. Mi samo relinio, da 
hi za to delo 'dali primerna sredstva in bb njem 
mogli pokiazati, kaj ZffiOTle sodobna E,'IOOgra-fska 
znanost. Vsaj bežno je treba p<Yudariti, kako zcfo 
nam mru1jka. da takšnega dela 111ima.mo niti za 
11-ašo ožjo domovino in da bi morali zbrati sred­
st,·a. da bi e lotili 1'udi 1le rnalog,e. re mislim, da 

s D. Hadjnja, ckaj m.i31i s pos\'CUl o prirodni geogra ­

fiji , Geografski obzornik XIII, št. 1/ 1966, slr. 28. 
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je to izkTjučna naloga geografov, čeprav gre za 
.atlas, kajti takšno delo lahko nastane samo oh 
širokem sodelovaniu raziskovalcev :in :manst"eni­
kov iz različnih disciplin, rni pa bomo z našimi 
metodami, predvsem s kartografsko. skušali 
pr,edočiti 'dognanja vsem ruporabnik,om. Zdaj, ko 
gospodarska reforma dosledno terja čim bolj ob·­
jekfono upošte,·anj,e vseh faktorjev, l'i vplivajo 
na razvoj in razmestitev proizrnjalnih sil, na 
razvoj ~iaselij in mest, komunikacij , turizma in 
dru~ dejaVITTosti, takšnega dela ne moremo po­
grešati. Končno maj tudi omenim, da se geografi 
vključujejo še v di-ug,e raziskave in da sodelujejo 
v ra2Jnih drugih raziskovalnih in načrtovalnih. 
orga111izacijah. 

S tem pa sem zašel že med probleme 'druge 
uara,,e. ki jih je tudi potrebd10 omeniti. Doslej 
sm o govorili o znan tvenem i:n raziskovalnem de­
lu ter o or~alnizacijah, ki jim je to naloga, spre­
govorili pa je tr,eha tudi o p o m ,ea1u in nalo­
g a h C e o g r a r s k e g a d r ll š t v .a s I o v e a, i j e, 
ki se tu predstavlja kot or~anfaator tega že 7. 
in v nekem m.islu tradicionalnega zborovanja po 
os, obodil\i ter s tolikšnim šteYilom 1u<leležeilcev , 
foprav šteje društvo 500 članov iz VTSt trokovmh, 
7JIHmstvenih in pedagoških delavcev ter po, e:tuje 
tudi s lušatelje geografije. Kljub takšni manifes'W­
ciJi pa je diiuštvo v;end.arfo pred zelo resnimi prn­
blemi V vsakem dliuštvu združujiejo č lane dolo­
ooni interesi in cilji , pri nas pač strokovni i11 
manstve.ni prav tako kakor peclag<>ški. Ov,c po­
glav:itlni sekciji v driuštvu sta znanst, ,ena sekcija 
in sekcija za geografski pouk. Programska us.me­
ritev j,e poglavitna karakteristika vsake organi ­
zacije. me.snioevanje programa pa je odvis:110 o'd 
deja.,,nosti čfanov ali društvenih orga11ov in na ­
posled tudi od svedstJev. Nobene taine ,1e bom 
odkril, če poviem, da gledajo v naših dr1užbenih 
organih še bolj kritiano na dejavnost znanstvenih 
društev, pa seveda tudi na 111aše društvo. To se­
veda lahko skfepamo tu'di iz tega, da so plldnehali 
finanono podpirati redno društveno delo, temveč 
je mogoče dobiti minimalna sredstva le za kon­
kretine naloge ali akcije. Mislim, da je prejšnje 
razglabljanje o problemih IMŠC e;eogra-fije vendarle 
pla tiano prikazalo, cfa lrulS kljun strok<>Vlllim in 
pedagoškim i!ntenesom 11:1e karakterizir.a tniti zapr­
tost, še maJnj pa cehovstvo. Naspr<>1mo, treba je 
DOvedati. da je v tem društvu - naša pravica 
je 11u govoriti le o u.ašem društvu - veliko entu­
ziazm.a in družbene priza'detosti. Tak'o izdaja na­
še d11uštvo dv;e publikaciji, 1elno znanstvene narave 
- Geografski viestnik', d:rtugo pedagoško - Geo­
grafski 0000:rtnik. Zaradi manih razmer moramo 
izdajati obe publikiuciji v samozaložbi, kar vsa­
kemu pomavalcu razmer re dovolj pove. Te pu­
blikacije imajo svojo tradicij<> in Ob'oomik od 
prej$11jega zborovanja plačujejo in naročajo vsi 
člani GOS. Poleg sklada za založništvo so člani 
gla,1110 jamstvo za izf1ajanje teh publikacij, saj 
nam celo šole odpovedujejo mroči.la , ker so v 
stiski s sr,ddstvi. To dokazuje, da mora da,1es na­
preden strokovnjak in 2llliU1Stvienik ne glede na 



' . 
d t ·ct• • t' , i , 1 1 1 t 1 1 ono Ke sam sicrbeti za svo3,e 1zpopo1111JevanJe. 
Geografsko drtuštvo pošilja veliko teh revij v 
rujijno i:n filozofska fakulteta dobiva v zameno 
tujo literaturo, hr,ez kallere bi ostali odrezani od 
sveta :iJn inapredka goografske :znanosti v svel:lU. 
Geografi inam sporočajo s šo l vseh stiopenj, tudi 
visokih, da so jim lnjihove kmji~nioe odpovedale 
1·evije ali dobavo khjig iz lluji1ne. To gotovo ni 
dobro za njihov razvoj, pa tudi ne za sklupnost, 
v kateri vse bolj poudarjamo potrebo po razvoju 
ma.nstvene misli in po splošnem .napredk1u. Druž­
hejni pom,~ rnasiega društva je gotovo tudi v tem, 
da vpliva na svoje čllllllle, :d.a jih informira, 1usmer­
ja i:n organizira k skrupnim akcijam, da omogoča 
izmet1javo IDlllleJ!j in izkušenj. Naloga geografskega 
društva je tudi organizirati stike z drugimi orga­
nizacijami doma in na tlujem. Pr,edvsem stiki s 
strokoV![lim.i in znarnstveimmi ali pedagoškimi in­
stitJucijami :i,n društvi na tujem, 111a zahodu in 
vzhodiu !nam pričajo, da jih tam imajo za koristne 
iiii da ho najhrre pomen takega društva pri 111as 
podobein. Iz 'tru.ji1nie se ne bodo obračali na maše 
občine, naj jim pošljejo sodelavce ali sobesednike, 
pač pa se obračajo ~1a Z118i11Stv,ellle 1ustanove, na 
univerzo :im. mainstvieno društvo. žal mora društvo 
v zadinjih letih we takie pOilltu'dhe odkla/lljati, in oe 
pri2Jnamo, naredimo to včasih kar molče. 0e bo 
družb,a odrekla tem dnuštvom podpor.o, se odreka 
rudi 1njihovi dejaV1110sti in 1Ugledu, ki pa le ni 
hrezpomimnheln. No~a organizacija pri nas, niti 
najbolj imnožične dnužhenopoliti®e organizacije z 
visoko člalnari:no, ne pokrivajo stroškov svoj,e cLe­
j[a~osti samo s članar:ijno. Mi zdaj Obzornik 
vzdržiujemo tu'd;i z oglasi, toda 1Jo j,e nes m~j,a na­
ših :i/nte~v, kajti da hi hooil:i za dejaV111iOst 
ma:nstvenih d:rruštev prosit za -dotacijo Po ŠPortJnih 
in gospodarskih organizacijah, najbrre ne ho vo­
lj,e. Tut tedaj 1Uteg10ejo biti posledice prav takšne, 
kakršnih se bojimo - individualno iskarnje mož­
nosti vključitve v dielo in zaslužka, včasih oelo 
d.ružoen.a neaktlllalnost ta.kiega clela in naposled 
povelioevmje cehov:itva. Geografsko dr1Uštvo ini za 
takšno pot in priporofa d:rružbe;nim oz. prosvietlllim 
or~om, ;da se prouče ta problem. 

To pa lni le v p r a š a rn j ie našega geografskega 
clr1uštva pri nas, temV1eč g e o g r a f i j c v J Iti go­
s I ia vij i sploh. Ze na d vieh zvemri.h ko,ngresih 
smo se pehali geografi za to, da bi mogli sode1o­
viati v zve.2lllih raziskovatnih ak'cijah in da hi imeli 
ustre~o komisijo pri sV1e1lu za koord:iinacijo znan­
st;v®ih dejavnosti. Prej smo tak~o komisijo že 
inieli, pa so jo ruki:n:ili. OstaLe pa ,so številne ko­
misije, za posameme discipline celo po v;eč, ka­
terih zasnova inam ini povsem ra:ziumljiva glede ina 

odinos do geografije. Zvieza geografskih d:riuštev 
Jiugoslavije i:n posame:ana d:rruštva, tudi naše, so 
proti temu >protestirala. Zal je IUSpeh teh protestov 
vztraj.anje na administrativni odločitvi, namesto 
da bi !Upoštevali pnedloge organizacij, ki jim v 
obdobju oeetatizacije :iJn pospeševanja raziskoval­
nega ter ZI11l!n.stvienega dela rm vseeno, ali so ob 
str.ani ali ne. Dela inam sioer ~če ne brani, toda 
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~o mktimo, aa je korklin• tucli soct:etiovaJnJ~ 
pri njegovi organizaciji. 

Slov~nski g,eografi se v k I j IU č 1U j e m o, vsaj 
po maloštevilnih predstaVl!likih, rudi v medna­
r od ~Hi o r ga miza cij o z 1narnstvenega (Je­
l ia ;ia1 s ~ v medrn,arodJno delitev dela vobče, o 
kateri j,e zadinjie čase dovolj govora. Tako sodelu­
jejo !naše 1ustanoV1e in znanstveni delavci s poljsko 
akademijo .znanosti in s podkomisijo Zla p1101učev.a­
nje izrnbe :oemlj,e v •vzho<l11i Evropi. a tem pod­
ročju smo celo izrnemjali ekipe in sodelovali pri 
razvijanju koordinirane metodologij,e. Prm· tak•o 
sodehuj emo z mednarodno komisij,o za izrnbo 
:oernlj,e rna zahodu. as dopisni član sodeluje s 
komisijo za agranno gospodarskio tipologijo. Prav 
tako sodeluj,e naš ugledni predstavmk v medna­
rodni komisiji za regionalizacijo . .Dela komisij,e za 
aplikatiV1110 geografijo, v kateri sodeluj,ejo vse 
sr,edJnjeevropske dežele, so se v Pr.agi 1Uddežili 
štirje 111aši pr,edstavniki. a š predstavnik sodeluje 
tudi v m ednarodni komisiji za geografsko termi­
nologijo, so pa še drugi stiki s strokiov,n:umi in 
znanstvenimi organi zacijami v tujini. Seveda pri­
teguj ejo k takim oblik,am najbolj ugledne Zlllflill­

stv,e,nike, vendar ne brez zv,ez,e z geografskim 
drlllštvom. Institut za geografijo pri w1iVrerzi ima 
stike .s sorodJnimi organizacijami pri številnih 
univerzah , zlasti s socialisti&iimi derelami. Prav 
tako vzdržujejo stikie z znanstVrmrimi organizaci­
jami :iJn akademijami SAZU ID 111j,ene .e;note. Pri 
vsem tem seveda imamo vabil za sodelovalnje več 
kakor mo2lIJ,osti. Sodelujiemo holj z mecLnarod111imi 
orga.nizacijami, manj pa razvijamo dvostranske 
odinose. Sodelovanjie v mednarodnem merilu na 
agramogeografsktem področju odpira sedaj tudi 
tupa111.je, da se J:,omo lotili širolre. raziskavie ,doma :in 
da ho 111a tem področju mogooe pričak,ovati rustre­
zen razvoj. Rerultati tega dela pa so tudi številin:.1 
pr,edavaJnja v tujini, raz.ne publikacije in pojav­
ljalnje rnaših avtorjev v rujih 1,evijah, populari1.a­
cija ~1aše iai.anosti in organizacija skupnih oblik 
raziskovalnega dela. 

Naposled mi dovoli te, da n ekaj misli posvetim 
tudi 1nam .e111 u našega zborovanja v Novi 
C o r i c i. Geografi iz Slo"~nskega primorja so 
predlagali 111a vielenjskem zborovanj'U, ki je bilo 
posv.eoemo razvoju Saleške kotline oziroma Savi11j­
ske doliine z obrobjem :i:n Kozj,anskega, Jrnj hi to 
naše zborovarnj,e posvetili poouoeva:nju goriške po­
krajine ter opowrili 111a razvoj in nalog,e J1a tem 
področjiu. Vsi s:mo se strinjali s '1lem zavoljo teg.a, 
ker smo tlu g,oograf-i še relo malo pro uoevali . 
Razvoj Nove Goricie, 111ovog o rišk e j;n 
sosed1njih občin t 1e rja ~1ačrt1110 aJ1a li zo 
dogaja111ja v pokrajini. Tako so 1naročili 
mb,ain:isti&ii načrt in zanj potrebne g,eografske 
študije, h katerim pa imajo domačini dokaj pr.i­
pomb in predlogov. Skoraj IJ}!e mol'lemo dvomiti o 
njihovi ll.ltemdje.nosti, čeravno 111e izbajajo iz glop­
ljih analiz, zato pa iz prakse družbenega razvoj,, 
in poznavanja inte1,esov prebivalcev. Ti pa so 
z.elo Yare11 indikator teženj, dostikrat bolj kakor 
socialna struktura, ker so ~iavadno pried 111j,enim 



' 1 p d , , ,.. 1 ~ dil taZVoJem. o 11ugi stralni. moremo steti te stu Je 
bolj za poskius oblikovarnja kriterijev za opredeli­
tev vpliV)llih območij, kakor za kompleksne in si­
stematiqne razprave. Ta primer kaže, <la se je 
treba lotievati tak!mih vainih problemov dovolj 
široko in pri tem upoŠtJe\'.ati vse kriterije, vse 
naravllle in dnužben.e či11itelje, ki lahko vpli, a jo 
na gradnjo mest i,n inaselij, na razvijanje 1njihovih 
fonkcij in vplivov na okolico. 

Zbir.ainje gradiva za nekatere referate 111a tem 
zborovaJnjru pa je pokazalo še ieno podobJ10 dej­
stvo. ramreč splošno po manjkanje s is t,e -
matike i111 ce l o odgovor1J1osti za regi­
strirap1je pojavov in 1njih -0vi h acr1a liz 
v naših delovnih organizacijah in upravnih služ­
Lah, oeprav imamo za to specializirane oddelke, 
kvalificirane strokoV1J1jakie, evid®co in statistiko 
ter ndtete službe in isteme poročanja. av,adno 
moramo za pogl-0blj ~1e študije začeti prav znova 
- od empiriarne~a opawwmja do snovanja meto­
dologije, to pa rerja veliko dela in strošk,ov, tega 
pa se moramo po sili razmer. a ~Ut škiodo kak,o­
vosti il11 primernih 00011, oelo ogibati. 

v ;se to jie vplivalo fllil o b I i k o v a n j e p r o -
g r a m a tega zborova111ja. Zato smo vru1j 
uvrstili YeČ refieratov, ki obra\'111avajo razmere v 
pokrajillli iz razlianih geogra-'iskih in širših druž­
benih vidikov. Problemi nimajo samo pokrajin­
skega značaja , liemveč so kompleksni po srnji 
strukturi il11 vplivih. Tu jih karakterjzira stičišče 
dveh narodov in dvieh družb-enih skupnosti, kjer 
se razvija izrecl:no obsere;n turizem :i:n promet bla­
ga. Koliko se je sprem®iJo od tistih časov, ko 
smo mnogi med partizani z obronkov istrskih brd 
~1 Krasa zagledali tisto lepo pomlad L945 prvič 
naše m orje, s lowmsko obalo, r,eko Sočo, 111a 111ovo 
osvobojeno s loviensko pokrajino, 111jena mesta in 
ljudi, ki so imeli za seboj do lgo borbo in so 111as 
sprejemali z obema rokama! Iz 111jih je dihala iz­
redna toplina, pa t1udi poziv, 111aj temu delu zem­
lje posvetimo vso powrnost. Skušali smo sprostiti 
ustvarjalne sile, in ljudj,e so 111.a tej remiji narediH 
zares veliko. Zdaj so prišli do stopPije, ki terja 
sistemati®o prouoevanje vseh možnosti in čini­
telj,ev, da bi zgradjli 1I1aČrtlno in primemo visoki 
stop111ji lllapredka v znanosti in rehniki. Zato si 
z odgovomostjo prizadevamo usmeriti 111.apore za 
uresničCiJlje teh smotrov. 

Posočje, Goriško a li Goriško primorj,e, ka­
korkoli že imeinujemo ta del 111.a • e domovine, po 
narav111ih značilnostih il1i eJ1ot111a po-

. kraj i111 a. Ravrui11a je lllfilarno odprta proti la­
g.u;nskemu pasu, v seve.mri smeri pa prehaja v 
alpski svet. Tudi klimatske razmere so temu po 
dobne. V osraedju pokrajine, na stičišču Soške in 
Vipavske doline s širšo goriško raVlllilllo, j,e njen 
najbolj ~bljuderu in gospodarsko razviti predel, 
poln življenja in 1t1stv.arjalnega nemira. Kakor se 
Soča pretaka skozi relo razinovrstlne pokrajinske 
enote - od visokogorslreg,a il11 predalpskega sveta, 
kraškega svieta :iin flišnih grioev do širokega 
nižavja, se družb~ tokovi podobno prerivajo od 
slmpnih izhodišč in razlik med dvema narodoma 

u1 ekonomijama, med družbenimi in kuTturnimi 
vplivi zahoda in srednje Evrope z onin\i z nh.oda 
in juga, med inter,esi za ohranitev pr\"Olne na­
ra,"lfte pokrajine in onimi za njeno 111adaljnjo prc­
lUreditev. Dialektika nas uči , da so nasprotja iz­
virne sjfc razvoja, in podoba je tudi tu tak; na. 
Skupni i-:-iter,csi d'1eh narodo" o premagali poli­
tiČlno negativne tefuje in odnose , preteklos ti, 
kajti zmagale so s ile miru, sožitja in napre dka. te 
fa kot duužLeni faktorji opre delujejo tudi odlo­
citve lj'Ucli in 01jihovih skupnosti. fn ti jn~cresi 
karaktcrizirajo oblike skupnega sodelornnja. ki ne 
dobiv.ajo izraza le v izredno močnih turističnih jJ1 
blagovnih tokovih čez 1mcjo in tostran ~1je, ampak 
terjajo tudi kupne akcije in graditev objektov. 
Tako je tudi s sodelovanjem in razdelih-ijo dela 
ob jzhodiu lna morje in v s v,e t, ki zadeva položaj 
:i111 napredek dveh pristanišč ob Tržaškem in Ko­
prskem zalivu. Vsako od teh zalaga do srednje 
Evrope svojo komLU1ikacijsko nwežo z ,elikimi 
količmami blaga za izvoz in ruvoz. Ti dve p.ara­
leLni reki bfaga nista brez medsebojnih vplivov, 
zlasti 111e v pogojih s podbujanega vkljuoern.nja v 
mednarodno delitev dela, kajti obe sta mednarod­
nega pomena. Ta od Trsta v Avstrijo, Nemčijo 
in druge derele, kakor lllaša od Kopra čez sloven­
sko ozemlj,e proti Du)laju , Pragi, Budimpešti iJ1 

v notranjost 111aše države . 
Alpski masiv, kiod Az~e obale do Podonavja 

zakriva k morju odprti svet, ob katerem se 'Usta,·­
ljajo :in mešajo tako 111aravni, klimatski, družbeni 
in drugi vplivi, v sodobnem času ni nepriemost­
ljiva prepreka za menjavo blaga, za turistiani 
promet in vsestralllSko sodelovanje. Tehnika je 
naredila ta prehod zmogljiv. Vendar ~ e v z d o I ž 
A lp v smeri zahod - vzhod kaž ,e jo 
trudi podobno rusmerjeni družbe111i to ­
k o v i. . Tako se vijejo turistifue magistra le in 
kolone, tako so potovali ljudje od r:iJnskih do 
današnjih časov. In ob teh poteh je gostota s talne 
naseljenosti (200 do 300 pr/km2) , razvoj foomtmi­
kacij, m est , sekundarnih in terciarnih dejavnosti 
poseb\no moČaJJ1. V preteklosti so jih ovirale v 
razvojru razmejitve s svojimi 111enaravnimi , pli,i. 
Zdaj so se omajale, in preje IIJ.8.vedeui faktorji 
spodbujajo nove napore ljudi in njihovih skup­
nosti za ruraVfllav.anje 1:Jeh tokov. Zato šrejemo za 
povsem 1naraV111e pobude, kot je na primer gr,ad­
nja modemih oest, kakršno predlagajo od Pa lma­
nove do Ljubljane, ali reci.no organizirano sode­
lovanje med mesti, za kar hi tudi mogli našteti 
oelo vrsto primerov, med 111j:imi nedvomno zelo 
posreoeu-io med Gorico in Novo Gorico. T e pol.mJe 
se bodo llladaljevale s skupnimi ener govodi, z 
illlclustrjjsko kooperacijo ali surovins ko oskrbo, 
llurističnimi ara111žmaji, kultur.no kooperacijo in 
vplivi. Vse to je napredno in koristno, zato ~nora 
dobiti ustrezno m esto v raziskovalnem in znan­
stvenem delu. Upamo, da je prav načrl:ino snova­
nje Nove Gorioe v preteklih letih že vsadilo 
spoznanje o rej potrebi. 

Razprava o projektiu z a gradnj o IIE 
T r 111 o v o je bila lludi zanimiva tako z Yiclika 
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h IH , .. k t i I L 1 \•v" acma razprave, . ·aJ<or g eae 1zmenJave sta 1sc 
teoretikov in pra~ov, zagovonnikov različnih 
inreresov in možnosti. Pokazala je, da nekateri 
fructorji veliko odloQ11.ej,e posegajo v dogaja.nje, če 
drugih Jni. Razvoja NoYe Gorioo in občin 111i:.1 

Goriškem si ni mogoče zamisliti na osnovi terci­
a.mih, remveč vsekakor predvsem 111a osnovi se­
lrundar,nih i;n primarnih gospodarskjh panog. To­
rej z razvojem. :i,ndustrije in lmietijstva. Surovin 
v rej pokrajini ni velik.o, zlasti rud nL Je pa še 
ra:mn.eroma slabo izkoriš&m energ,etski vir Soče, 
ki je lahko podlaga razvoju pl'edelovaI111e :iJndu­
strije il1l 1J1adaljnji urbanizaciji. Se bolj spodbuja 
ejnergietsko izkoriščanje Soče potreba po viodni 
®ergiji 111a obeh straneh meje. Zdaj je na ljudeh, 
njihovi sposobnosti, prizadetosti in iorga:nizaciji, 
cLa s po:m.očjo 7Painosti razvijajo giospodarstvo, ki 
bo 1ustrezalo vsem ilJllleresom, tudi pr:iJncipom raz­
voja modernih mest, iruiselij ali komunikacij in da 
ne bo na škodo turfama, ki se opira na srečno 
naravo bolj kot na giostinske ali drugie uslugic ali 
kulturne spomenifue. Vse to je tr,eba proučiti z 
naraVlll-ega in dmžbenega vidika. Občinska skup­
šl-ma Nova Gorica se rega očitino zavieda, saj so 
na.s povabili, ~iaj bi s tem zborovanjem začeli 
intenzivnejša pro'uoev.a111ja 111ekaterih delov pokra­
ji,ne .1I1 važnih gibanj v 111jej. 

Goriško kmetijstvo ima v ravj11:i,nsk,em 
delu medillerainske poteze .im bi moglo biti za 
oskrbo s lovenslrega trga pomembno. V njem pa 
se dogajajo org,!ljTLsl°<Je spremembe, ki v prehodni 
fazi poudarjajo potrebo po hitri modernizaciji. 
Računati moramo tudi z italija111,5kim kmetijskim 
in potrošnim trgom. Ta pa razliano vpliva 111a 
razvoj kmetijskih strok. Značaj :teh vpliYov ni 
skladen z z.rtačajem razvoja kmetijske proizvod­
nje: spremembe m trgiu so pogosme in kontrastne, 
pa včasih bolj begaj<_> proizvajalce, kakor bi spod­
bujale !na dolgoroa:1e usmeritve. V poljedelstvu se 
dajo prilagajati proizvodini načrti glede euoletnih 
.kfultur, pa še to se vedno 111e posreči. Glavne 
stroke 111-a Goriškem, sadjarstvo, vinogradništvo in 
živillloreja, pa terjajo dolgioroano trdnost in spe­
cializacijo. Mi~1ricno, da so ta vprašanja prav tako 
vre_clna pozornosti, kakor tudi razvoj industrije in 
tlunzm,a. · . _ 

Toda p1e smemo se posvečati le družbenim to­
kovom in faktorjem v pokrajini. Ramorodnost 
narave Goriškega že sama, po sebi llerja posebno 
skrbno prouoevanje prooesov, ki jih spoclbujaj,o 
,i.araV1J1i faktorji i111 jih lahk.o spremenijo tudi 
družbeni posegi v l[l,aravo. Tak je problem, z vo'do 
na kraškem il1l flišnem svieLu za potrebe giospodar-
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1 1 l- ¼ 1 1 , \. L 1 stva m za p1tn<> voao ret s tauurm Y10a.nmu tA2• 
merami. ki tierjajo marsikj,e osuševai1je in obram­
bo pr-eu poplavami, d1;ugje k0illstru1tno ai.amakanje. 
Spomnimo se ob tej priliki mše prve širše akcije 
za regulacijo Lijaka pod robom Trnovskega giozda 
ali m melioracijo al'eala, na kallerem se razvija 

ova Gorica. M~, da je v tej pokraji:ni še 
precej površin, ki so potrebne melioririanja. Po­
memb,ii surovia1ski viri so gline, iapnenec, lapor 
in pesek. 'Dudi tu so odprte še mnoge raziskovalne 
naloge. Pomisliti moramo 111a 111evamosti zemelj­
skih ilJl s.nežnih plazov, na podore in melišča. Z 
r.azvija~1jem tJurizma naj se ne odpirajo le raz­
prave o maksimalnem iskanjru mofuosti, da bi 
defolo pnep11edli z mravljišči 1Jurisoov, z žiqnicami 
iJn hoteli, temveč je tr,eba skrbeti za v,aru1ost 
tiur.istov i:n varstvo 111arave prav tako kakor za 
njihovo tudobje in prelivanje d,ohodkov. Oe izko­
riščamo Sočo in gozdove v ta a li ioni namen, mo­
ramo vselej videti vse koristi il1l interese prizade­
tih. .Energiet.sk'o izkoriščana Soč.a more in mor.a 
ostati še naprej ribolovna in turi.stično zanimiva 
voda, kakor je gradnja gozdnih oest smotrna ne 
le za izkoriščanje giozdov llemveč enal<Jo za razvoj 
turizma, zlasti še avtomobi]skega, ki 111e od.neh.i 
pred ŽiČlll'icami. 

S tem bi rad opozoril še ina J]lJCkaj. Po novem 
so :investitorji predvsem delo~1e organizacije. 
Vsaka grada1ja mora inleti gospodarja, ki mor,a v 
prvi vrsti - zaradi 9ružbe/11ih instrumentov -
ooenjevati, kako se bo vloženi dinar povrnil in 
obrestoval. Toda vsa k a i1n vies ti c j a za deva 
več in te reso v, kajti ruč:inkuje kompleksno in 
posledice so dostikrat širše od tistih, ki smo jih 
preje napoviedovali. Zato je pred projektirianjem 
vse lej potrebno širše raziskoval1110 
de Jo za vsako večjo akcijo ali gradnjo, ki je 
dovolj široko zasnovano z vidika šir,okih družbe­
nih illlteresov, ki vidi med l[lara vo in družbo ce­
loto procesov, ki na.s zalrrimajo. Razkriva naj 
sk iup;ne i111terese i111 možn ,e kooperante . 
Pravilna presoja lahko prepreči, da bi 111am regu­
lacije v 1e111em delu povzročile hudourillO pretakanje 
vode v clr1u~ern delu. Razvoj gospodarskih organi­
mcij 111e bi oviral razvoja 111ASoelij , oziroma bodo 
ta tupošrevala, da se lahk.o razvijajo samo ob pri­
lagajainju na okolico in zaledje. 

Vse to priča, da lahko ~ Goriškiem rnajdemo 
hranljive vire za lUStvarjalno delo. S temi primeri 
sem rele! samo opozoriti ina mačaj našega zboro­
va.'nja, katerega primarni smoller je proučevanje 
goris1ce pokrajine, prav tako pa ~di aplicirati 
nekatiera izhodišča v prvem delu poročila 111a 
praktifue primere. 



~ terilln Clgoj 

Aktualni družbenogeografski problemi Goriške 
Družheinogioografsleia problematika Goriške je 

tako pestra in bogata, da v tem referatu ini bilo 
mogooe zajeti hi orisali vseh vp1·ašanj. Zato sem 
se posvetil pnecl.vsem razvoju Nove Gorice in l!lje­
nega prebivalstva, razvoju medobčinskega sode­
lovanja v raznih oblikah kot karakteristikie pove­
zovanja celotne regije ter razvoju maloobmejnega 
pro:meLa kot karakter_istif..'1C svojskega položaja 
naše pokrajfare. 

I. 

NEKATERE ZNACILNOSTI RASTI 
NOVE GORICE 

Ob obravnavia:nju družbe.no~ografski.h proble­
mov Goriške ni mogoče prezreti dejstva, da je 
e'den najbolj zanimivih nastanek in razvoj Nove 
Gorice. Od prvih zasnov pa do dalles j,e bilo napi­
sanih sorazmeroma malo razprav in študij tako o 
d.tružbemh·, goograf.ski.h kot o urbanističnih pro­
blemih tega mladega mesta. Ko pravim sorazme­
roma malo, llle mislim s tem zanemariti pomena 
nekaterih osnovnih študij o ovi Gorici,1 temveč 
izražam le ~eljo, da bi z raziskovalnim in znan­
stvenim delom intenziVilleje nadaljevali, saj ho le 
to omogočilo čim smotMejše reševanje vprašanja 
razvoja tako pomcmb:nega 1urbanistifo~ga sredi­
sča Goriške. : 

Zamisel o gradnji Nove Gorice kot središču 
pokrajine name.sto izgubljene, z mejo odtrgane 
Gorice, je ob pravilnem tupošteva.nj u zgodovinskih, 
geografskih i.n družbeno politianih zakonitosti do­
živela morda še 1nepopolno, a vendar izredno živ­
lj~j ko in stvarno 1uresničitev. Ni bilo malo ljudi 
tostrarn mejie, a še več onstr,c'\/11 meje, ki so idejo 
o gradnji ove Gorice sprejemali kot prenagljeno 
politično parolo. Dmžbeni razvoj v tem delu naše 
domovi.ne pa j e v borih 17 letih izpričal dmgaono 
re!\:lličnost. 

V ilustracijo tega naj navedem samo 111ekaj 
pogledov o Novi Gorici, ki so bili p11ed kratkim 
zapisa,'ni v „Irniziativi isontini", glasilu Centra za 
proučevanje političnih, ekonomskih in družbenih 
vpr,ašanj „SE . A TO IO RIZZATTI" v itali­
janski Gorici.2 Pasquale De Simone pravi o Novi 
Gorici v čl$1kit.t pod 111aslovom „ Ziva resničnost·· 
naslectnje: 1 

,,Bodimo odkriti: dolgo časa smo se pr,eprioe­
vali, da ova Gorica ne bo mogla biti 111ič drugega 
kot nepomembJia realnost, zato ker je njeno roj­
stvo pripisati bolj političnim momentom kot pa 

1 - Dr. Igor Vrišer : ,.Nastanek ln raz,·oj ove Gorice" 
(Geografski vostnik, 1959). 

- Urbani.stični inslitul Ljubljana: ,,Vplivna območjn 

občin Ajdovščina, Idrija, Nova Gorica, Tolmin" . 
Socioloska analiza ov<' Gorice. 

~ ,,lniziatiYn isontina" - leto VI., st. 20, str. 8. 

objektivni.n1 družbeno ekonomskim potrebam. 1~a­
di , letih izboljšanja odnosov na meji smo bili se 
,eclno prepričani , da je 'ova Gorica izredno 
sk-rom;na realizacija neke zamisli, ki ni vredna 
posebne J>07,0I'J10 ti. 

Končno mo se znašli pr,ed dejst, Olll ! ·o,·a 
Gorica in.i postala samo pomemben element , 
kot,nrekstu 111aran1ih in 1ekonomskih komponent, 
ki so gravitirale na Gorico, ma1·v,eč je postala 
simbol origina lnih urbanističnih konceptov. Spo­
~nali smo, da Nova Gorica ni impuovizirano in 
neurejeno rnes1J10 naselje, marvec organ ko i11 
moderno rurejen urbanistični organ~m.'· 

Iin dalje: ,, rova Gorica je danes eksempla rifon 
model 111ov,ega 1nesta -1uresnioeni sen arhit.'!ktov.'· 
(To je samo smiseb1i pne,·od od lomka ,omenjenega 
članka .) 

Te izjav,e skoraj ~1i pot11ebno komentirati. Pra,· 
gooovo bi še lahko ~1avedli Vl'Sto podrobnih, ki 
potrjujejo smotnnost iJ1 'Umest111ost gradnj,e \'o,·e 
Gorice, istočasno pa vzbujajo intenes za poglob­
lje.no irn :inoonzivnefe r,aziskovanj e t,e mestuw 
aglomeracije. 

Položaj Goriške po razmrjh"\ i med Italijo in 
Jugoslavijo ali po tako imenovani „priključit, j•· , 

je bil kot lll1l dlani. Zgodovinsko, gieogra fskQ, g-0-
spoda1·sko in politično izredno enotna pokrajina 
je izgubila svoje središoc - Gorico. Ta izguba je 
bila tolil~o težja, ker zaradi skoraj 500-letJne t11a­
vezanosti na to središče nobeno mestece v Goriški 
regiji ni bilo sposobno pnevz,eti za dalj/;o dobo 
r-unkcije resničnega uprav110-političnega in kul­
tfUr;no-gospodarskega centra 1,elo obsežmega in 
zahtievi11ega vplh'nega območja Goriške. Zato je 
popolnoma· ra2iwnljiva zamisel o graclltvi u10vega 
mesta. Oeprav je bil do dokonane odločitYe po­
treben :relo kratek čas, saj so ovo Gorroo začeli 
graditi re leta 1948, torej 111iti Ieoo dni po razme­
jitvi, odločitev o rem , 1.andar 111i bila lahka. Znano 
je, da je bilo vec variant o tem, kako uiaj bi se 
rešilo vprašanje novega središča. Ceprav nekoliko 
malo vtevilne, ,,cmdar so bile do,·olj glasne zahte­
ve, da ~otno središče Goriške ni potrebno, in 
naj to funkcijo prevzamejo o tala obstoječa mest­
na naselja. Nekoliko širšo podporo j e dobila ideja, 
naj se v novo središoe razvije bodisi Solkan <11i 
Sempetier. Ker so upravičeno p~pisovali. novemu 
mestu v,ečjo vlogo in perspektivo razvoja osred­
nje močnejše mestne aglomeracije, ni obveljala 
nobena od omenjenih variant. Zmagala j e torej 
idej.a o graditvi no,0ega mestnega centra. Kljub 
temu, <la je bilo oh 1:Jem več predlogiov o lokaciji. 
je goriško (solkansko) polje vendarle obetalo mj­
Loljš-i razvoj. Karakrerizi.ra ga izredno lllgodna 
leg.a za razvoj promeu.i in položaj važnih e lemen­
tov tega razvoja kot so Solkan, Sempeter in dru­
ga naselja v bližini. Za takšno odločitieY je torej 
bil usodnega vplini stik prirodno geografskih in 



eko~1omsko ~eo@:rafskih regij kakor tudi. 1J1jih pro­
met1nih poti. 

Gradnja o,,e Gorice ni pot-ckala taloo, kot je 
bilo predvideno. Po~ostie spremembe v volitično 
t,eritoriafoih razmejitviah in v in\',esticijski politilc'i 
so bile vzrok. da so gospodarsfoe, lne~spodarskc 
in komunalne funkcij e mesta ostale še dol~o J1e­
razvite. in prav zaradi t,ega mesto v prvih letih 
~1i moglo prevzeti p11edvidene vloge. P,omanjkanje 
::;ta1novanj in poslovruh pr,ostonov je zaviralo hi­
trefo rast prebivalstva. Dr. Vrišer je v svoj,em 
rlanTrn ,,O lllastanku in razvoju ove Gorio~" 
(Geo~rafski Yest!nik 1959) to fazo rasti mesta 
takole orisal : .,Gorica se j,e postopoma znašla v 
začaranem krogtu: pr,emajhno število prebivalstva 
je oviralo razvoj gospodarstva i!ll .neg,ospo'darskih 
fu.nkcij; nerazvito gospodarstoo pa ni 'dajalo do­
volj sr,edstiev za gradnjo stanovanj :in objielctov 
družbc~nie~a standarda, zaradi česar prebivalstvo 
ni naraščalo." Nato nadaljuje: .. Seveda so razen 
naštetih ciniteljev še dmgi zavirali 111ormalni raz­
voj. Podrob!na analiza vseh !!eh činiteljev nam 
pukaie, da so podobno fuot povsod v nerazvitih 
področjih za 1uspešno priemagovarnje sta~.acije 
11ujno potrebne vsestranske inv,est:icij,e." 

Poirlejmo torej, kafoo se je ~alo pr,ebivalstvo 
in kakšne probleme je doživljala stanovanjska iz­
gradnja v ovi Gorici. Opozoriti moramo. da 
rnz.e'l1 d,"eh turbanskih jteder. Solkana in ove 
Gorice, spadajo pod mestno 1naselie rova Gorica 
še Pri.stava, Roma dolina iJl1 p11etem10 kmečko na­
sdje Kromberk. 

Krn j 1948 1953 1956 1966 

o,·a Gorica 2537 4742 5398 908'..! 
Pristava 925* 373 367 300 
Rozna dolina 434 583 632 786 
Kromberk 722 629 629 737 

Skupaj 
Nova Gorica 4618 6327 7026 10903 

Tndex porlll!la 15 1,8 208,0 231 ,0 358,6 

• (Podutki zajemajo za le ta 1948 število vseh prebivnloc,·, 
ob razmejitvi p11 je hil krnj razdeljen). 

Zelo 1uspe vna so prizadevanja. da bi urbanistič­
no povezali v mestno aglomeracijo tudi Sempeter, 
ki šoeje 2538 pr.ebivalcev. Lahko tor,ej reoemo, da 
;Leje ova Gorica z /naselji Pristan1. Rožna dolina, 
Kromberk iln Šempeter 13.4-!3 prebivalcev. 

Ce zrunemarimo podatke o naran1em prirastkiu 
prehivalst,·a , ki j e m.i111imalen, in podrobneje p<>­
~ledamo, od koci sorazmerom,1 velik porast pre­
llivalstva, bomo rugoto,ili zelo intenzi,·no priselje­
,·anje v OYO Gorico. 

V goriški regiji so ~elo pestri selit veni toko vi. 
V migracijah 111a področju Y eh občin gorisvk,e po­
lua jine je urnpomemb:nejši rok preseljevanja ,, 
občino in mesto Norn Gorica. Moč.ne so tudi 
selitve iz kraja v kraj 111a območju posame~e 
občilne. Večinoma gr.e tudi za Tconcentracijo pre­
bivalstv.i ,· centre. Taka koncentracija j e še po-

sebno izrazita v občini Gorica. P,oudariti vielja, da 
so moan:i selin°eni tokovi v tej občill1:i predvsem iz 
Banjšic, Trnovskega, Soškie doline, a največ selitev 
je bilo v mest!no sr,edišče iz bližnjih krajev 111.a 
vzhodu mesta. 

Selitve v razdobju od leta 1959 do 1961 v 
Novo Gorioo ~1am dajejo Lole sliko : od oelotnega 
Števila nriseljeinih i e 52% iz občin Ajdovščina , 
Idrija, Seža~rn in Tolmin; z drugih Področij Slo­
ve,nij e 26,70/o in iz dr:ugih republik 12,50/o. V 
Novo Gorioo se priseli utajveč pr,ebivalcev iz ohč1n 
Ajdovšči!J1a :iin Tolmin. Ko ,obravnavamo ,odselitve, 
je zanimivo t!udi, kolikšen delež od vseh od eije­
nih iz posame2lllih občin odhaja v Novo Gorico a li 
v ostale kraje novogoriškie občine. Podatki za isto 
obdobje o tile: 

71 

Vsi Odseljeni 
Odseljeni 

Občina v ostale 'kraje 
odseljeni , No"o Gorico 

občine 

Ajdovščina 487 56 (Jl ,5 00) 70 (14,40'0) 
1 drija 286 28 (9,8 00\ 13 (4.5% ) 
Sežana .513 24 (4,70/o) 21 (4,l O/o) 
Tolmin 474 44 (9,3 0/o) 55 (11 ,6 0/o) 

Ostale selit, •e so usmerjene na druga rodročja v Slo\'eniji. 

Ceprav 1nima1110 toč.nejših prognoz razvoja 
industrije, terciarnih cJ.eja\'nosti jn stanovanjske 
gradi1je v Novi Gorjci. si lahko dovolimo vsa_j 
približno ooonibev 1narašča:nja p11Cbivalstva. Po do­
sedanjem giba:nju i1aravnega prirastka prebival­
stva in trendi seli tiev 111.aj bi e Število p-rebivalc,e,· 
v obdobju od 1961 do 199 1 v občini Ajdovščina 
zmatnjšalo od 21.392 01a 17.038, v občini Idrija 
od 17.774 tna 14.572 fa v občini Tolmii1 od 
23.503 rna 17.774. Nasprob10 pa naj bi se v ohč:irni 
Nova Gorica število p11ehivalstva pov,eča lo od 
-!6.483 v le~u 1961 na 6 1.1 93 v letu 1991. Večji 
del prirastka prebivalstva v 111orngorišl-i občini pa 
bo 1nedvomno pr,av v samem mestnem ~rnselju 
Nova Gorica. To je 111edvonmo 111e le zelo zanimi v .. 
temveč za vsa pro'Uoeva1nja zelo važen sklep. 

Pr,ed zaključkom j,e izdelav,a urbanističnega 
načrta ove Gorioe. ki p11edvidev.a, da bi se v 
daljši perspektivi števifo pr,ebivaloev v mesilu po­
trojilo. Mesto naj bi se razvilo do 30 a li 35.000 
prehiYaloev. 

Z'lradi zanimivosti si !)Oglejmo še 11a k ratko 
fenomen selitev v ro,·o Gorfoo po kvalifikacijski 
strukturi. V Novo Gorico so se doslei priseljev,nli 
v večji m eri zaposleni prebivalci z višjo a li visoko 
izobrazbo. SocjoJoška anketa3 ro, ·,e Goric,e je po­
kazala. da e j e ka1· 75 0/o tistih prebivalcev. ki 
imajo vjšjo ali visoko izob'razbo, priselilo iz kra­
jev i.z\r,w občine. Med tistimi, ki imajo srednje 
šole, se jih j,e pri eLUo 51 O/o, /med tistimi. ki ima­
jo osnov;no šoLo pa Je 370/o. Po t1,ebe pn manj 
kvalificira~1i delovni sili v Novi Gorfoi j e krila in 
še edaj krije v glavnem migracija iz kraje, v 
občini, !manj pa iz ostalih občin. Od vseh. kj imajri 

5 Sociološka analiza. 



samo osnoV1110 ~To, se jih j e priselilo v No,·o Go­
rico iz kr.aiev izve:n bivše~a okraja Koper s:uno 
13l>/o. Ljudi s to jzohrazbo ie !največ prišlo iz 
krajev lnovoi;,oriške občine (360/o ). nato iz občine 
Tolmin (111>/o), jz Idrije (11"0/o) . iz Ajdovščine in 
Postoj111e (9 b/o ). Večina j e tore,i nrišla jz kraiev. ki 
jih zajema širše vplivno območje NoY,e Gorioe. 

V zadrtjem ob'dobju . to j e od le t.a 1964 pa d'o 
dalnes, se je preselilo llnanj ljudi z osnoV111ošolsko 
imbr.azoo (36l>/o) ko t pa s sredtnješolsko (40 0/o). 
\" Lem obdobju j,e med vsemi oriseljenci kar 240/o 
ljudi z višjo ali Yisolco i2lobr.azoo: torei YSak 
oetrti . ki se i,e priselil v ovo Gorico. je imel 
, išjo šolo .ali f.al"ltllteto. 

I zo brazba 
Cas priselitve osnovna srednja , išja. visoka 

pred 1955 650/o 270/o 20/o 
o,I 1956 do 1960 550/o 350/o 10 0/o 
od 1961 do 1963 44 0/o 390/o 170/o 
o,1 1964 do 1965 360/0 400/o 240/o 
se ni preselil 540/o 420/o 40/o 

S kup a j!I. 5-t c;o* 35(\lo * 11 0/o* 

* (Skupni procent pomeni rrocent od števila anketiranih). 

Zanimiva je tudi starostna s truktura prebival­
oev Novie Gorice. Podatke o tej s truicturi. je po­
trebno prouoevati, ker je to mesto v J'lesnici mesto 
mladih družiln in Ji udi. V Novo Gorico se prise­
Ij ujejo v gla,'111em le aktiVllli prebivalci. 

Staroet 
(razpon) 

Moški O/o 2.ensk<' O/o Skupaj 
Struk­

tura 
--- - - - --- - - ------ -

od O do 7 
od 8 do 25 
od 26 do 45 
od 46 do 65 
nad 65 

7 12 
1518 
1998 
889 
217 

52,4 646 43,6 
48.6 1604 51,4 
48.7 2100 51,3 
50.4 874 49;6 
38,4 347 61,6 

1358 
3122 
4098 
1763 

564 

12,4 
28,6 
37,6 
16.2 

5,2 

S kup a j 533-t 48.9 5571 51,1 10905 100 

T<P podatke mo zbrali lna osnovi dofoumemta­
cije iz oopisnega gradiva matične službe za vse 
prebivaloe m esta. 

Povprečna stll1X>st Nov.ogoriČWlov j e 31 let. 
Poglejmo si še st:trosttno strukturo alrtiV'lle~a 

pr{'hivalstva v Novi Gorici (za /novi 'rld mesta) in 
v Solkan'u po a:nketi v Sociološki analizi. 

Strukh,ra Struktura 
Celotna Staro•tno prebh•alcev prebivalcev 

obdobje Solkana Nove~rice 
struktura 

od 18 do 25 let 8 0/o 12 0/o 11 O/o 
od 26 do 35 let 250/o 290/o 280/0 
od 36 do 45 let 24 0/o 360/o 350/o 
od 46 do 55 let 200/o 11 O/o 13(1/o 
nad 55 let 230/o 120/o 150/o 

' Iz elaborata o vplivnih območjih in iz Sociološke 
analize Nove ~rice. 

Očitna je r azlifoa m ed razmeroma _pomlajeno 
strukturo prebivalcev Novie Gorice v primerjavi s 
prebivalstvom v Solkanu. V Novi Gorici živi kar 
880/o ~ktivtnih prebivaloev, ki so stari od 18 do 
55 let. V Solkanu j,e v istem razoonu starosti 
7TOfo ljudi. Najpogostejša starost Novoi;oricia;nov, 
če !ne 1t1poštiev.amo otrok in mladine do 18. leta, je 
med 36 in 45 letom. 

S prej analiziranim porastom števila prebival­
cev je seveda teSlllO povezana stanovanjska grad­
nja, ki je v prvih letih razvoja mesta kazala .dokaj 
nevzpodbudetti lle.mpo. Centralizirani sistem stano­
tvalnjske grachlje ini in 111i mogiel prispevati k 
pomemh&iejšem'U razmahu. Sele nekoliko ;večja 
samostojlnost deloVillih in teritoriafoo-politionih 
skupnosti je bishmno pripomogla k himejši stano­
vainjski gradnji in gradnji poslovnih prostorov. 

D.alrte.5 imamo 111.a področju Novie Gorice (v 
ožjem območjru mesta Nova Gorica in Solkian) v 
doožheuiem sektorju 1624 stanova111jskih enot s 
84.379' m 2 sta!novanjske površine. V zasebnem 
sektorj'u (po oooni) pa 813 ienot s 43.902 m 2 st.a­
nov,ainjske 'površine. Skiupaj torej družbeni i:n 
mseb!rri sektor: 2437 s l:ainova1njskih -enot s 128.281 
kva dratJnih metrov stanovanjskie površine. Pov­
pr,eana stanovanjska p ovršina 1rta l_lr,ebivalca maš, 
14 m2. kar j e '.dokaj 1Ugod110 in kaže do loooni sui11-
dard. Po podatkih :iin oceni Stainovanjskega pod­
jetja v Novi Gorici je vred!nost skupnega stano­
va!njskega fonda 10.5 mili jar 'd starih dinarjev. 

V letih pred gospoda rsko reful1ffio smo zgradili 
tudi po 300 stanov.a:nj lellllo. v letih 1965 in 1966 
pa se giblje število staino,·a.nj samo od 150 'do 180. 
V teh ;t,evilkah so zajeta samo st.a~1ovanja y druž­
benem sektorju. Viden je torej precej šen padec 
družbene st.anovanjske gradnje, 111asprotno pa do­
življamo ,,se VICČji razmah zasiebine stanovanjske 
gradnje. 

TI. 

VLOGA MEDOBCINSKEGA SODELOVANJA 
TN KULTlffiNO PROSVETNIH, 

UPRAVNO ADMINISTRATIVNIH 
I N SOCJ ALNO zon A VSTVENJT r INSTITUCIJ 

V POVEZOVANJU GORISKE REGIJE 

Poleg ~eografskih činiteliev. ki opredeljujejo 
Novo Gorico kot središče Goriške. igrajo odlo­
čilno vlogo po'"ezovanja me.sta s viršim vplivnim 
območjem, medobčinsko sodelovanje ter Številne 
kultumo prosvetne, upraV1110 administrativne in 
socialno zdravstvene instillucije, ki imajo sedež v 
Novi Gorici. Na videz formp.lJno de jstvo j,e v 
resnici odločilniega pomena za vlogo in perspek­
tivo Nove Gorioe. Zato lni brez ute meljitve pre­
misa. da bi brez tega Nova Gorica ogrom1110 izgu­
bila in da ne bi pr,edstavlj.ala danes tega, k"ar v 
resnici je za oelotno r,egijo. Medobčinske službe in 
usta!nove, ki so pomembne za širše območje, z 
heverje tno življ<enjsko silo iiušijo medohčinske 
meje, ki bi v 111.8Sprottnem slučaju lahko bile vzrok 
toge razkosanosti regije in ovira za 1tt,spešno 



zad'ovoTjevalnje družbeno gospodarskiT1. k!ultumo 
zdr.avstv,emh in ol'lugih' p0web' 'najvišje IStopnje 
vseh -prebiv.aloev tega po'dročja. 

Ni moj lnan1em. (la bi po'drobneie opisoval 
f11.ilnkciio vseh služb in mstitucij, več pownnosti 
naj zaslužij<l le 111ek:atere o'd teh·. 

7,e -pri k'v,alifikacijslci striukturi p1'1eb"iv.aTstva 
smo p,o•u'clarili svoisko iwb'razbeno str:ukturo pre­
hiw1 lstva v Novi Gorici. Ni težko skfepati, 'da , ·si 
prebivalci pririsujeio izreden -pomen razvoju šol­
stva i111 {fa je to e'den ~lav111ih' faktorjev povezo­
va1nja širše ne~je. Kaže se v zcf I1užev.anju inte­
resov prebivalstva iln v 'cineVllli migmciji mTa'di:ne. 
kakor v vplivih teh šol ttrn okolioo. 

Kljub' tem'u, :d,11. <lieluie v Tolmi111u učiteljska 
,nmJnazija in v Ajdovščini Srednja ekonomska 
šola. nrerašča Nova Gorica s tem v pomiemTJfno 
središoe šol 'druire stomje. v Tciiter,e so vkTiticeini 
oiiaki z vsega ob'močja. V Novi Gorici clel1Uiieio 
t.,.l e šole: v,erificira!lla e;irrmazija, srednia ekonom­
s'k:a šola. sredini.a šola za z'dravstviene clelavce. 
i-r,ednja šola pohištvene swoke, šol<iTd center w 
bla/11:,:0,'llli -promet. šolski center nohištvene swol.e. 
„lPktro kovi1narski šolski oonte,: in adm:iinistrativna 
:šola. V lnaČrlJu ie •usta.noYitiev sre'<l"nj,e tehinične 
1iole Z/\ ,el<ektro iln kovinarsko stroko. Ome'niene 
iiole obisl<iuj,e 1511' u oe'noev. iz česar je razvicLia 
son,zmeroma V1elik'a kapaciteta., a verricfar še tne 
takšna, 'kakršna bi lahko zadovoljila vse poti,eoe. 

V teh šolah j,e 132 tuomrev iz A idovščine, 113 
jz Tolm:iJna. 49 iz Idrije in kar 362 IUoonoev iz 
ostalih obč:illl širšega območja. Iz mesta Nov11 
Gorica noseča sanio te šole II. stopinje diobr.-ifr 
8 O/o -prebivaloev. 

V Novi Gorici deluj,eio tu'di kultur,rne ustanove, 
ki imaio izkliu&o me'dobčinski '.llllačai - goriško 
gledališče, štn.Jclijska krnjimioa, goriški murej in 
z,vod z11 spomeiniško varstvo. 

Goriiiko gledališoe deluje illa polp"ofesiO!nalni 
0'.!'lllOvi :ill1 je V r,esnici n:reraslo S svojim 'aefova -
njem meje matione občine. S skorai ~to ore'dsta­
vmni letno v veliki meri zadovoljiuie kiultumo 
~ledališlre rotnebe prebivalstva. -

~tJuclijska kfniimic;i 111ima tako poi;ostega st-ika 
s prebivalci širšeg,a območja, pommi -pa s SVIQjim 
knjimrim ·fondom 41.000 kinjig veliko kulturno 
bogastvo Gorišk'ega. 

NajrnTaiša IUStanova je ZaVl()d za spomeniško 
va11štvo. Ne pl'letiravam, oe trdim, 'da i,e v krat­
kem ob'dobju 'delov,alnja na iz:recfen način opravi­
čil svoj obstoj. Splošno znano je, da j,e bila Go­
riška glede 111a spomeniško varstvo dolgo let 1naj ­
b0Tj zanemarjeno področje v Sloveniji. Ob bo­
gastvu, ki ga srečamo malodalne 111a vsakem ko­
rakiu. 111iso storili inioesar za njegovo zaščito. 
Ceprav pri.manjl7.1j,e sredstev. j e bilo zavarovanih 
in rastavrfranih več spom enikov, organizirana 
arheološka i zkopavanja, zbrana dokiumentacija iin 
tako !naprej. 

Goriški muzej je edina muzealn.a u stanova v 
pokrajini. Poleg osrednjih prostJovov v kromber-

šTd griaščmi ima muz,ej svoje zhirfue še v Tolmin'll, 
na Vrsnem in v Trenti. 

Posebno k!ultuMo doži:retje je prav µ:otovo 
prva številka revije „Goriška srečalllja". Revija 
ima pre dvsem !namen obraV1IJ.avati oolitifua, go­
spodarska., 1kiultn.Jma in snfošna 'družboo.a vpraša­
njia, ki vz,nikajo na Goriškem. ,,Goriška svečanja" 
so pomembdn medij, ki bo izpopolnil občutno 
vrrel v tradiciji revialine~a živrienja 111a Goriškem 
v preteklosti in omog-očiI po~Lobljeno razr.ravo in 
o.ogovarjanje o tehtnih prob1emih naše sedrunjosti. 

Osrednji probTem Nove Gorice i:n s 'telrn širšega 
območja je !nedvomno poman;kooje mo'demih in 
-fiulnkcion.alinih prostorov za k!ultmmo umetniško 
'dejavnost. V tem je Nova Gorica resniano ne­
bogljena. 'Minogo 1načrtov za l"eševanje tega resnič­
no težklef a vprašanja, žal, tni bilo IUresnioenih·. 
Prav v 1za.c1Jnj,e1n času se pornovino začenja temeljita 
razprava o tem m vse w,;e, da bo mogooe storiti 
v 'do~Ie'dtt11em času le kora.k ln.aprej. 

Vprašanje zai-avstva ali točneje bolnice na 
Goriškem j1e tudi eno 111ajbolj perečih vprašanj. 

Ra7imc jitev leta 1947 je 111.ajhu_ic prizadda 
zdi-,avstve'no službo. Oelollno območj,e je ostalo 
pra.kti&o brez ene same bolniške postelj,e. Spričo 
tega jie bilo pol:l'ICbfno hitJ.10 i11 brez odlašanja spr,e­
je ti tustrezlne l"ešitve. Leta 1947 so v Vipavi 11sta­
hovili bolnišnico z d,·,em'.I o'dd,elkoma : kitiurgijo in 
internim od'delkorn. V Ajdovščini pa je bil že 
tedaj odddek Z:J infokcijsk,e bole.-ni. Leta 1956 se 
je bolnišn ica za kostn,~ hol,ewi , . Sempel:riu prN'c­
lila v Valdoltro. Z!!radbo ,. Šempetru so pveure­
dili in v ,niej od1Jrli splošno holn.ioo z nekiaj no­
vimi odddki ; ločena pa sta bila še vedno intenn.i 
oddelek v Vipavi itn infekcijski' v AjdoYŠČini. Leta 
1965 se je z inelnterimi .adaptacijami drugih s1.avh 
v Sempetr:u posrečilo improvizirano združiti tam 
looone oddelke i ;1 odpreti še nekaj novih. 

V današnjih pogojih ima bolnišnica z vsemi 
od'clelki skiupaj -!.54 bnlniških postelj, kar pa je 
ohčutinn premalo. Po bolniških kapaci1ietah šem ­
peterske bolnice prideio na 1 OOD prebiva loev gra­
vit,a~ijskega območja komaj štiri holnišk,e postie­
lje. medtem ko z:n,:.tŠl 00vprečje v Slove:1iji šest 
bolniških postelj m, 1000 pveb,valoev. Goriška je 
torei v tem pogledu v obup1nem položaju. 

Leta 1960 so z.'loeli razmišlja ti o gradnii 1Y1ove 
ho~tt1išnioe. Griad111ja se je z::ioela v letu 1964 in !re 
še 111adaljuj,e. Nova b<1lni"illica naj bi imela 440 
novih postelj, ka r bi občutno izboljšali() oolofaj v 
stncionarnem zdravlj,enju gorišfoega prebi\'alstva. 
Celot~1.a i nv,esticija po renah pred gospodarsko 
reformo :naj bi znašafa 3.2 mil ijarde starih dinar­
jev. Spriemejni,eni pogoji kreditiranja občutno 
ovirajo normalni tempo gradnj,e. Samo razumeva­
nju delo,'111ih ko lektivov in posameznikov je treba 
pripisati 1ugodino dejstvo, cla se gradnja Y,endarle 
nadaljuje. 

runenoma smo se dalj časa zadržali ob U11cka­
terih 1usLanovah, ki igra jo 01a t em področju po­
membno povezovalno vlogio in itmdij,o m ožnosti 
skup,'nega :reševanja najbolj pevečih družbenih 
problemov. 



nr. 
MALOOBMEJNI PRO:\fET KOT DRUZBENO 

EKO JQ;\TSKI FE;\TO:\fE 

Z novo razmejitvijo me<l Italijo in Jugoslavijo 
je bil odrezan od z:i' edja naj,ečji del trgoYine 
na debelo in drobno. i'lclustrije in usluznostne 
obrti. Na lnjem je osta l•, le ma:1jša lokaba i11du­
strija j111 obsdno kmet..ijsko področ je. ki je s tem 
izgubilo srnje potrošno sr~dišč,c. N,>,·a razmejite,· 
je omejila. ,, določenem pogledu pa celo om·mo­
gočila promellne z,·eze. ki vodijo i z srednje Evro­
pe pre k glav111ih trgovskih i,1 promelnih središč 
Trsta, Tržiča in Gorice proli zahodu in na medi­
leransko podfločje. Paralizirana s ta hila promet in 
ekO!nomski razvoj 'lla obeh straneh meje. zlasti pa 
še 111a področju, ki j e bilo priključ,enu .JuglOslaviji. 
Nastali položaj je to1,ej 1tiujno terjal ,od obeh držav 
čim hitrejše l)eševainie perečih gospodan,kih iJn 
<lrugih vpraša~1j . Podpisa111a sta bila dva lok'llna 
spora?Juma: 

- Goriški lokami spora?Jum (3. II. 1949): 
- Tržaški lokalni spor.a?JUm (31. III. 1955). 
Goriški regionab1i s porawm je lilasta! v ob­

dobju !največje lnednarodne napetosti in nezaupa­
nja, kar se je nedvomno trudi kazalo Y odnosih 
med Jugoslavijo in Italijo. Ti odnosi so hili še 
obremenjeni s posledfoami vojne in lllerešenimi 
teritorialnimi vprašru1ji. Državi s ta s tem spo­
ra2i\.lmom z.agiotovili gospodarske stifoe fo blagovno 
izmenjavo med območji. ki jih j e delila meja. 
Vendar moinosti za izmenjavo blaga so omejevale 
111ekater,e gospodarske težave. Gospodarsl-i. sistem 
pri 1nas 1ni stimulira l izvoza blaga in sloritev v 
Lujini. T.a sporazum je omogočil 111ekatere izkušnje 
in 111.adaljnje aranžmaje tier postopno liberalizaC'ijo 
obmejne izmenja,·e hla!!a. Gorišl-i sporazum je že 
do leta 1955 obsegal 32 skupin artiklov v jugo­
s lovatnskem izvo?Ju ir1 16 v uvozu. (Vrednost 1.2 
milijarde Lir). V letu 1955 j e pričel veljati obnov­
ljeni spor,azum v mocino razširj enem obsegu in v 
skoraj podvojeni v1,ed~1osti. 

V uelatiVirlo kratl-Oem obdobju smo dosegli·nad­
vse pozitivlne nezultate, ki llledvomno presegajo 
pričakovalne okvfoe. Iz sporazumov o blagiov)1i za­
melnjavi se j1e razrastel v 111eslutenih dimenzijah 
ludi osebini rnaloobmiej111i promel (Videmski spo­
razum 1955). Obmejni osebJu promet je postopo­
ma izµ;;ubj f značaj vzclrže,·a:i1ja sorodst\aenih in 
prijateljskih ve zi med pnebivalstvorn tna oL·ch 
sti·a:neh m ej,e. Vedno bolj je dobival in dobiva 
izrazito ekonomsko tturistioni smisel in pomen. 
Geografski položaj Trta, Gorioe in drugih Jmajev 
t,er :nj iho,·a tradicija lllsmerjajo prebivalstvo s tfega 
in l!ucli širšee:a območja proti Jugioslaviji. 

V letu 1965 je bilo kar 1.760.676 prehodo,· oia 
meji gorišk,e in tolmi,nsk+e občine. T.oda podatki 
za prvo oetrtletje 1966. leta kažejo velik porast, 
saj je bilo v tem ča u ŽJe 751.1.56 prehodov. P.o 
oooni hi bilo v letu 1966 2.500.000 prehodov. 

Obmejni osebni p11omet dobiva vse globljo 
Ysebino s 11ctm, da je prišlo na obmejnih območjih 
do živih m 111eposr-ednih stikov ne le med posa-

mezniki, .:impak tudi med družbeno politianimi, 
športnimi. k:ulturinimi, predvsem pa med lokal­
nimi orga11i oblasti z obeh strani meje. To omo­
goča neposDedno in ko:ikremo reševanje proble­
mov, za kateve so zainlleresirani državljani na 
obeh slraneh. Z llleposrednimi stiki so organi lo­
kalniJ1 oblasti zelo ugodno in v ohojestransko za­
dovoljstvo rešili vrsto prohlemov, kot so vpr,afanja 
iz področja komuna!Juh zadev, aroJ1dacij itd. Ti 
pozitimi primeri izriedno iugodno vpli,·ajo ina kre­
pitev medsebojneg.'.I zbližanja in zaupanja. Vse to 
pa ustreza tnašemu kOilloeptu vlogie komune. Odpr­
tost meje in tako vzajemno in vsestransko sode­
lovanje lokalnih organov in tudi drugih individu­
alnih in or~.aniziranih činiteljiev na meji 111edvomno 
odpira večje mowosti soddovanja 11lldi na nivoju 
r,epublil-Oe m foderacije. 

Oglejmo si le bewo 111ekatere praktične aspek­
te tvo1me izmenja,·e mnenj na meji. V medseboj­
nih razgovorih so predvsem aktuaLna nasliednja 
vprašalnja: 

a) Reaktiviranj,e re!ezniškegia tranzitnega to­
vornega prometa z Italijo na pr.ogi Nova Gorica­
Gorica. Trenutno se odvija 111a llem odseku proire 
samo promet blaga med Jugoslavijo in Italijo in 
še ta v 7lelo omejenem obsegu. Jugoslovanske že­
le:zJnioe se trudijo že od leta 1961, da bi se ukinila 
.admiini.stratiVilla omejitev rusmerjanja tranzitnega 
tovorne~a prometa po tej progi. Vsi napori lokal­
nih oblasti so 1usmerjeni v rešitev tega problema. 
Konkretnih 11e2illltatov pa še lll.i. 

b) Cestlna poV1ezava z Brdi po juinem pob·očju 
Sabotina. Edina cestna zve za z Brdi po našern 
ozemlju gre po Soški dolilDi do Plav in okrog 
Sabotina - 420 m visoko ·~ez Vrhovlje. Smartno, 
ki je 111ekako težišče tega območja, ima do Nove 
Gorice 22 km. Dobrovo 25 km, Medana 27 km 
ill1 Vipolie 30 km. Zaradi teh razdalj imajo Brda 
slabše pogoje za gospodarj,enje in družbeno udej­
stvovanje, manjšo mowost za zaposlovanje, za 
k:ultume dejav.nosti. jzobrarevanje in zdravstveno 
zaščito. Vse te objiektivine t,ežave izredno močno 
:vplivajo 1118 življenjski standarcl in položaj tam­
kiajšnjeg,a prebivalstva. Ni potrebno poudariti, da 
trudi Nova Gorica čuti izredno odtrga!Ilost Brd kot 
svoj,ep;a sadjarsloo-viJnogradllliš'lrega in 1Juristim1+ega 
zaledja. 

Konoesija italijainskih oblasti bi dala o'dliono 
,nomost, da bi zgradili rnovo cesto iz NoVle Go­
rice čez Sočo pod Solk+anom, po južnem pobočju 
Sabotina, čez koto 210, Id bi skrajšala rielacijo z 
Brdi v povprečju za 8 'do 9 km. za jufua Brda 
pa oelo 18 km. Ome1t1jiena cest111a pov,ezava bi -bila 
dolga 8,7 km, od katerih bi odpadlo 5,8 km na 
novo gradnjo. Cesta inaj bi po k>bsooj ečih ,variantah 
potekala 1,6 km po italijaJnsk+em teriloriju. račie­
letn spora21w11 med jugoslovansko in italijansl-_--o 
vlado so v Beogradu re dosegli ob 10bisku italijan­
skega premiera Mora. Pripravlja se dokumenta­
cija, a vendar je čutiti v pripravah rahel zastoj. 

c) Zgraditev oeste Pal:ma:nova- LjubljaJna. Na 
mnogih posv.etova111jih s sosedi na Jok',alniem in 
višjih nivojih je bilo pogosto na dnevnem redu 
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vprasan1e gradil:Vie odseka .avto ceste \1alma:novn-
Ljublj,a:na, ki hi ;vodila od -clr•;..avn,c ~nej,e pri Gorici 
do Kalc. I111te11esi italijanske Gorice se krijej o s 
siršimi mtieresi, da se poveže jugoslovansko in 
italijansko cesbno omnežje po ,najkrajši razdalji 
in s tem vzpostavi modern1a oesllna zveza med 
jugo:,,ahoclino in vzhocb10 Evropo. Ze sedanji obseg 
cestJno tovonnega prometa 111a meji pri rovi Gorici 
kaže ~1.a to, da j e ta smer izrednega pomena, saj 
prekorači mejo pavl;':nečno vsak dan 40 ,avto vla­
kov. kar je dobr.a polovica celotnega cestnega 
!mora, ki se dneW10 izmenja med obema drža­
vama. Tega tovora Li bilo še v,eč, ko bi se še del 
to\'ora i111 prometa med zahodno, centralno in se­
\'emo Evropo rer vzhodom poousmeril ~1.a mode rna 
ccstisča se\'e me Italije in od tam po omenj011i 
novi ces1'111.i povezavi pro ti Ljubljani in naprej . Ce 
bi zgradili še avto cesto Cra<lec-Ljubljma in 
Celoviec- Ljubljana, kar ru lllleure.sničljivo, se bo 
tudi del prometa iz Avstrije izog)IUI dolgi in pre­
obremoojiero oesti čez Trbiž ter se preusmeril 
preko Ljiublja:ne in Gorice v Italijo in naprej. Ni 
potreb.no 1ute:meljev.ati , kako relo ko ristna bi bila 
taka zveza. 1 • 

Sklup:nost cestnih podjetij SRS pripra~lja d~­
J..·umentacijo ,za odsek avto ceste od meje do Kalc, 
ki bi bil za 24 kll11 krajši od današnje ceste prek 
Razdrtega. Zahteva po sorazmieroma velikih i:nve­
sticijskih naložbah in nekatera mnenja, ki tej 
varianti 111asprotujejo, bodo verjetno držala to 
vprašanje še dalj časa odprto. 

d) Vprašanje mejnega prehoda na El'javčevi 
cesti v Novi Gorici. N.a ožj;em me.st1nem območju 
Nove Goriae ini nobenega mejnega prehoda, ki bi 
jo neposredno povew,·a l z Gorico, čeprav se obe 
mesti dobesedno naslanjata drugo na drugo. To 
vprašanje obrav.navajo skoraj ina vseh pos,,etih in 
razgovorih, vendar do sedaj ru inaslo ugocb1e re­
šitve. To pa v glavnem ovira 1nrujrnost 111eznatnegd 
sprerDl/Djanja državr,ne meje, kar je za obe strani 
zelo delika1!na zadev.a. 

e ) Poglobitev oestišča v želez111.iškem podvozu 
na obmej111em prehodu Rožna dolina v 1ovi Gorici. 
Tik pred mejo poteka cesta z Italijo na jugoslo­
vanski strani skozi železniški podvoz, ki ima le 
3,55 m svetle viš:i)ne, ~1amesto p1-edpisanih 4,50 m 
ali vsaj 4,20 m , kolikor je izjemoma mogoče 
tolerirati. Na videz je to drobelll telmični pro­
blem, v re$llici pa iznedno pereč. Na ta prehod 
prihajajo vozi.la, ki s tovorom često pr,esegajo 
omea:ij1eno višino i.n jih je treba raztovarjati ali pa 
usmeriti pod cari,n.skim 1nad1JOrstvom na mejni 
pr,ehod v Sempetier. Za to pa je potrebno vsako­
kratno spora7JWilevanje. Da hi odpravili to nev­
šefuost, so jo viečkrat že pretr,esali, vendar brez 
uspeha. Očitno j,e, da italija:nskie oblasti zavlaču­
j~jo to rešitev, ker je vprašanje tesno poveZ3111o ,; 
preusmeritvijo tovori,ne~a prometa 111a periferijo 
mesta /in s jtJe(ln jasno 111.a bodočo oesto Palmanova 
- Ljubljana. 

f) Razširitev obsega Videmskega spora7iUma. 
V medsebojillih razgovorih neprestano prihajajo 
do izrazil konkretni predlogi za razširitev obsega, 

ki ga tentorialn.o opl'edeljuje Vic1emsld spora!tll.ni, 
oziroma za povečanj e Št,evjla pre hodo, in razširi­
Lev prnvic g ibanja tako 111a 'Lem ko t 111a 011em 
oremlju. V t,cm pričakujemo ugocu1e spremembe. 

Z 111amc110m, da bi ilustrira l v ebi.no razgovo­
rov med o rg,rni ene in druge s tra:ni meje, pred­
,·sern pa da bi dok,azal, ko li.ko skupnih 111erešenih 
problemov imamo, ki i.ahtiev.ajo čim hitrejše re­
sitve, sem se dlje zad6..al ~rn teh konkretinih vpra ­
šanjih, ki so sama po sebi iznedno zanimiva in 
pomembn,a za širši ju_goslovanski dt"užbeni in g-0-
spodarski prostor. 

Ainaliza e konomskih aspektov maloobmej111ega 
prometa bi morala biti pt·cdmet posebne štiudi.je. 
Zato naj J1a\'edemo le nekatere e lemente, ki 111am 
bodo omogočili v aj skro mno predstavo problema. 

Bolj ko t ,k,akŠ(.n drug poda11ek j e za ~1as izredno 
varen tisti o odkupljenih devizah na našem ob­
močju. Ne samo zaradi rega, kier je celotno jugo­
slovansko gospodarstvo !Usmerjeno v pridobiva:nj,e 
tJujih plačil:nih sredstev, man·eč zato, ker je iz 
tega podatka mogoče razbrati 111araščanje števila 
prehodov, večjo potroš;njo in povečan inter,es za 
vse vrstJe uslug pri nas. 

Poglejmo si tnekaj podatloov o tem: 

v 000 S din po menjalnem kurzu 

Leto 1963 

S din 618.000 
lndex 100 

1964 

789.000 
127.6 

1965 

2,061.000 
333,5 

1966 
I. četrtletje 

1,290.300* 
650 

, Ne da bi ob tem upoštevali vr,ed:nost izvoza in 
uvoza po Gor.is1oom sporazumu, ki sega .re v dese­
t:il!le !milijard, !nam števillc.e o odkupu tuje valute 
zelo zgovorno pričajo o velikiem ekonomskem po­
men:u maloobmejnega prometa. Prognoza za leto 
1966 maša 4,H 7,000.000 S dm. 

Po gospodarski reformi in sp11ejetju inov,ega 
mffljalneg,a tečaja je pri naših občanih občutno 
padel interes za 111ak!up blaga v sosednji državi. 
Ne samo zaradi rega dejstva, marveč po primer­
javi kupne moči in sta:ndarda pnebivalcev na obeh 
straneh mej,e je mogoče bl'ez zmote trditi, da 
kurz za ~1aše državljane ini ugoden. To nam na­
laga še večje dolžnosti. Predvsem, da okrepimo 
naše gospodarstvo, da bomo z 11tmtabib1ejšo pro­
izvodnjo dvignili osebne dobo<lkie zaposlenih in 
tak'o povečali kup)lo moč 111aših prebivalcev doma 
in na italijansk,e;m trgu, saj smo vzpostavili malo­
obmejni promet z določenjm namenom r0boje­
stranskih koristi. 

Iz vsega pov;edaneg,a o :maloobmejnem prome-
1Ju in stikih med sosedJ1jima pokrajinama bi lahko 
povzeli 1I1ekaj sklepnih misli: 

- Perspektiva maloob.miej111ega prome ta :ni in 
ne morre hiti samo lokalni pr,oblem, marveč slo­
venski in jugoslov;anski hkrati. Postaja v;edno po­
membnejši činitelj v šir;em družbenem in gospo­
dru-skem prostonu. 

- V obmejnem prometu je mačilno močnejše 



po:vpra;evanj,e kot poo:udba k -prav to terja hl­
Lrejše prilagajajllje novo inastalemu položaju. To 
prilagajanje lahko vidimo v izboljšanju asorl:1-
menta blaga, v poVlečanju gostinskih, turističnih 
in trgovskih zmogljivosti, v kakovostnejši proiz­
vod1nji 111,aših podj,etij itd. 

- Z Jnovim položajem se odpirajo nove mož­
l1osti poslovno-tehničnega sode1ovanja, koopera­
cije Jjil specializacije. 

- Odprta meja 1111udi ·rudi možnosti hiroejšeg.a 
razvoja kmetijstva. Povpraševanje po kmetijskih 
pride lkih je 'v1edjno večje :iJn j,e zato potrehno JVzbu­
diti :interes kmetijskih deloV11rih org,anizacij in 
zasebnih l<Uuetovaloev za int:enziV1Dejšo in kvalitet­
nejšo proizvodnj o. 

- Om® j ene rmom-iosti razvoja 1rna1oobmejnega 
prometa pospešuj,ejo soča$:lo intemivinejše stike 
politiqnih, ekonomskih in oblastnih činiteljev, kar 
je v ~kladiu s /k-Oillkvettnim uveljavljanjem splošne­
ga načela rustvarjalnegc1 sožitja med državami iJl1 
med narodi. 

- In kOlllčmo: tak razvoj vseh odnosov [lla m eji 
pomeni tudi uvelj,avJjanje naših stališč do 111arod­
nih manjši,n. Vsaka krepitev stikov in s 1lem go­
spodarskega in politifuiega sodelovanja pogoj:ujeLa 
hkrati vkljiučeva:nje naše manjšine v Italiji v ta 
dogajainja in krepijo zavest 1Ujihove rnacionalne 
prip,adinosti 

Zal moram k temu dodati ugotovitev, da teh 
dejstev 11'.liso še povsod sprejeli z ;ria:z;u:meva1njem in 
podr,oro. Se vedno je mnogo razprav v 111-ekaterih 
d11Uzbenih krogih in mogoče je zaslediti celo 
,,,alllalize", ki skušajo ZITUljlljšati pomen ,ekonom­
skega in družbenega sodelovanja. Gre celo za oce­
ne, kot da so dolo~i aspekti malo-obmejnega 
prometa deformacija v ,ekonomskih odnosih , d.a 
gr,e za doloooue ekO,llomske privilegije JUi račun 
.-iaše skupnosti itd. v;eindar je razvoj Lega feno­
mena dovo lj zgovoren, da ho take ocene izredno 
hitro in dokono,no ovrgel. 

Za zakljruček naj povzamem le skope, a važne 
ugotovitve o hitri or~anski rasti Nove Gorice in 

R. S I ,ejko 

nJ®i funkciji. Novogorish ohiina pomeni ob 
driugih obč:i;nah važe.11 faktor razvoja, ki je sood­
govoren za ~iadaljnji IUSpešni razvoj vseh e lemm­
tov medobčinskega sodelovanja. Problemi razme­
jitve so dobili v pogojih 1uspe~eg,a gospodarske~a 
m sploh družbenega razvoja povsem novo karalc­
teristiko ter izražajo 111ove odnose in bistveni na­
predek. Zato posvečamo stikom med občani in 
pokrajino ter ljudmi onslran meje veliko pozor­
nosti. Tako postaja Nova Gorica 111e le središče 
novega življenja in eJemeyit nove 1,0cialističn~ 
sk!up1nosti, temveč kam® v zgradbi novih oclnoso, 
med deželami :iin 1110Ye pevspektive mirnega so­
žitja narodov. 

VIRI IN GRADIVO 
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Ant<'n Melik: ,,Gorica" (Goografske osno,·e mestnega naselja, 

Ljubljana 1946). 
Igor Vrišer: ,,Nastanek in razvoj Nove Gorice" (Geografija 

novo =tajajočega mesta, Geografski vestnik, 
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Nova Gorica, Ajdovšl:.ina, Tolmin, Idrija in 'Sežana 
(delno)". 

Oddelek za družbene raziskave DU v Novi Gorici: 
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Uprava carina SFRJ , Beograd: ,,Ekonomski problemi 
malograničnog prometa" (Beograd, maja 1965). 

Pasquale De Simone: ,,Una real ta vi\'a" (lni:t.ialh a ooutin,i 

- leto V l., št . 20 - G<irizia) 1964. 

Celso Macor: ,,Isonzo, finalmentc [iumc di pace" (lniziativa 
isontina - leto VII., š t. 23 - Corizia) 1965. 

Občinska skupščina Nova G<irica: Plani družbenega razvoja 
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Bilten skupščine občine Nova G<irica št. 20. 
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Razvoj gospodarstva v novogoriški občini 
I 

GORISKA OBCI A IN NJENI NARAV ry 
POGOJI ZA GOSPODARSTVO 

rovogoriška občilna obsega Goriška Brda, 
Spoch1jo Vipavsko, Ballljško in Trnovsko planoto, 
zahodini del Krasa, Soško dolino od Novie Gorice 
do Mosta 111a Soči, Kambr,eško pogorje 1ler vzho'dni 
del Goriškie rm'tn:i;ne. To ozemlje je jedro Posočja 
in 111ekdanj,e Goriškie dežele. Tu se stikata Soška 
in Vipavska dolina, ki prehajata 1I1ato v Goriško in 
dalje v F1urla!Ttsko raY!llino. Obe dolini pomenita 
važen narav111i prc!nod iz a lpskega sveta k morju 
ter iz Sc,1er1ne Italije v Ljubljansko kotlino in da-

16 

!je v Podonavje. Območje občine obsega 60.468 
hektarov površine, na katieri živi 48.544 prebival­
cev; povpreQna gostota 2Jnaša 80 lj/~m2. Občinsko 
ozemlje meji 1na Z ina Italijo, na S ina občino 
Tolm:iin, na SV na občino Idrija, 111a V oa občino 
Ajdovščina :iin na J na obči.no Sežana. 

Trnovska plainota je pokrita z .listinatimi in 
iglastimi gozdovi, . ki so veh'k.o bogastvo i:n vir 
sur ovi!Il za lesno industrijo. V višinskih p.nedelih 
.Ba.njške planotie in Kambreškega pogorja so dobri 
pogoji za razvoj živinorej e, predvsem z jlllte\fizivno 
ob~lavo zanemarjenih in 111eaktiviranih krmnih 
površin. V !nižinskem predelu, kjer je pribli1mo 
400/o plodnih 111jivskili površi,n, so dobri pogoji za 
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razvoj moonzivnega polJeaetstva, saa3arstva m vi-

nogradništva. Gorišk.a Br<la i!I1 g1•~čeV1tati deli 
Vipavske so po strukturi tal in razgibanosti re­
lie t:a poselm,ost ber omogočajo uspešen razvoj vi­
nogradmštva in sadjarstva. Na Krasu so manj 
plodne suhe goličave, ki jih posLopoma zaraščajo 
s pouo.zdov,a\rljern. Rrud;nih bogasbev 111.i. Do sedaj te 
iindu~trija gradbeJ1Jega matieriala izkorišča n~ka­
le11c r,ud1Dinre (lapor, g lina, apnenec). Soča s pnto­
ki ima iugodne pogoje za izkoriščanje vodne ener­
gije ; ina injej že obstajata dve llE in je v bodoč­
nosti predvidena gradnja novih. 

II 

GOSPODARSKI RAZVOJ OBCINE 

l\:ot mejno 07lemlje , kje r so se križali inler-esi 
rawi.h 111.arodov in držav, je Srednje Posočje ohra­
nilo vseskozi pcč.at gospodarsko ~1erazvile pokra­
jine. To gospodaTsko zaostalost so še pospešila 
vojna opu stošenja. Moč.no j,e zav1·la r azv,oj pna 
s,etoV111a vojna, ko jie prek tega ozemlja. potekala 
l'ront.a i11 povzročila ogrnmno razdejanje. Po dru­
o-i svetovi1i vo j.ni je miro,111.a pogodba. preseka la 
~ckdainjo gospodarsko oeloLO Sreclnjega Posočja 
na dvoje z n esnuseL10 državno mejo, tak,o da je 
nastala na e,ni. slrnn.i mesti.na aglon1eracija stare 
Gorice, na drugi pa o bšit·1no 1u Loga.to Hgram,o 
zaledje brez mestnega centra. 

V 19. s toletju so se :iindustr.ijski in 0Lrt111i obrali 
razvijali v glavinem v mestu Gorica. Na območju 
seclainjie novogoriške občine je obstajala samo 
gradbeaia, mizarska .i:n kovaška obrt. Izre dno 
ugodne ra:llmene za izkoriščanje voclne e nergije ter 
odlio,n.a kvaliteta in velikie zaloge laporja za pr,o­
izvodnjo cemeinta so med o bema vojnama omogo­
čile postavitev 111,ekoliko moanejših indus trijskih 
objektov ob srednjem tokru Sooe. Obnorn poruše­
nih krajev po prvi s ,ietovau voj11i je priklicala k 
življenju 1J1eka1:Jere obrate industrije gradbenega 
materiala. Pri zaposlitvi pa so imeli prednost pri-
5e)j,einci, ki 1118.j bi prispevali k :nagle mu potujče­
vanju derele. Na podeželju se je pooekod obdržala 
še polf.cvdalna illreditev, kmetijska gospodarstva 
pa so bila imajhpa in razdrobljena, t.ako da last ­
•1ikom !l1iso mogla zagotoviti. ž-ivlj,enjskiega obstoja. 
Agra1111a pr®aseljenost in slabo razvito gospodar­
stvo sta bila vzrok, da so se p11ebivalci množično 
izseljevali. 

Gospodarstvo na ozemlju sedanje 111ovogoriškel 
občine jie bilo ob priključitvi k FLRJ leta 1947 
močno za.ostalo, in lahko reoeJI10, da je bilo po­
polnoma IIUl tleh. Večina industrijskih podjetij ni 
obratovala zaradi pomanjkanja strokovillega kadr.'l 
ali pa zastarelih naprav. Naselja so bila zaradi 
divjanja oklllpatorja močno poškodovana. Depopu­
lacija je odtegovala zlasti mlado in zdravo de­
LOVillO silo, ki je iskala zaposlitv,e drugod. Morali 
smo !naglo 1ukrepati, da bi postavili osnove za go­
spodars ki !napredek iJn tako zavrli izseljevanje. 

Nova ljudska o blast ter ko likor tolik-0 obliko­
v~i kolektivi ~entame v Anhovem i.o nekateri 

1~ , ;, 11 ~ \ ~. ,i;. 1 d ...._>, 
manJs1 so aa pol>'ll.ao za cimpre3~30 usposot>h,:;V 
tov.muških naprav .i.n tako omogočili hitro obnovo 
k obstoj,cčih obrtniških in industrijskih kapacitet 
ter sn orn:nj,e novih. Obnovili in razširili so ope­
kar.ne v Spo~ji Vipavski ; oerruent.rama v ~ ho vem 
:iin apnenica v Solkanu sta zaoeli ddoval1 s p-0kip 
kapaciteto; iz privatne mehanične delaVi[l.ice se je 
ra:tJvila livarna in kasnej,c :i.,dustrija s trojev „GO­
STOL " ; na tradiciji solkan,5kiega !mizarstva ~ 
surovi,nske baz,e 111a Tnno vsk,ern gozdu so postavili 
novo modera10 tovarno pohišt va; v Mirnu se j,e iz 
starega 1wmjarstva, str~jarstva in čevljarstva raz­
vila tovarna čevlj ev in IUS)lja; na vsem območju so 
naglo rasle nove dela~oe, ki so pr,eraščale v 
obrll11.a in po:Mieje industrijska podj,etja. Soraz­
mem10 najviečja vlaganja i111 1n.ajhit11ej ši tempo raz­
voja proizvajabuh sil opažamo takoj po le llu 1947 
i.Ji1 v le tih 1959- 61. Poudariti j,e treba vamo 
dejstvo, da so g laVIJli vir investicijskih sreclsLev 
bi.La last1na sredstva podje tij (850/o) in samo 15°/o 
najetih kreditov. Večji de l investicij je šel za 
naba,·o nove strojne o pneme, l,e mllilljši del v 
rrradbene objekte. V obdobju 1958- 65 .smo vložili e gospodarstvo ~2,9 milijard din inv~sticij? ~?"ed­
Lem ko so 11nasale IIl!egospodarske uivesl:lc1Je v 
istem času 11,3 milijard cli,n (razme rje 67 : 33). 
Od večjih r,eko~1slrukcij so omembe vredne: re­
konstnukcija in modernizacija oementlame v An­
hovem (1961), tovarne pohištva v ovi Gori~i 
(1962), Solka111ske iindustrij,e ap1ta, ,,GOSTOLA·', 
,,VOZILA-GORICA" , ,,!STOKA" ter tovarne čev­
ljev_ v Mir1nu. Na novo _pa_ so_ zgradili in razš~ 
budi t ov.af)llo avtoelektnč.nih izdelkov „ISKRA v 
Šempetru. 

Veliko se j,e investir,alo lludi v družbeni sektor 
kmetijstva ; večji del teh sredst ev j e šel za grad­
njo vinske kleti 111a Dobrovem, živinskih hlevov, 
skladišč, ocllrup;nih postaj , rastli.njakov, v obnov-0 
sadjarskih :in vinograda1i.s"kih nasadov v Brdih, 
Riljskih gričil1 , 111a Mirenskem polj u, za odkup 
zemljišč tJer za inabavo meharnizacije. 

Na oelotJno gospodarstvo j e rug.odno vplivala 
leta 1961 zdmžitJ.ev štirih majnjših občin v sedanjo 
novogoris'lro obči111,o; ta.ko je 02iemlje občine po­
stalo zaokrožeina gospodarska oeLota. 

Vse rekoinstnukcijie ilT1 pospešena vlag,a11ja so 
omogočita, da se je inarochiu dohodek dvigal od 
Letla 1958 do 1965 letino povprieQilo za 23;4o;o in 
je porasel od .5,8 ~a 25,5 milijarde S din a li na 
prebivalca od 126 tisoč 111a 525 tisoč S din v 
prietleklem letru. 

Ceprav novogoriško področje nima posebnih 
kiaravinih bogastev, ki bi bila os;nova za industrij­
ski razvoj iJn se !UvrŠM m ed industrijsko 1rnanj 
razvita področja, je i,ndus trija vendarle postala 
najmočnejša panoga gospodarstrn in njena vloga 
iz leta v leto in,arašča. Delež 1J1aoodnega dohodka, 
ki ga 1ustvarja :i/ndustrija, se je povečal od 4O0/o 
le ta 1958 ~a 511>/o v le11u 1965, de lež narodnega 
doho'dkia iz kmetijstva pa se je v istem obdobj'u 
zmanjšal od 37 O/o 111a 17 O/o . 

Stevilo vseh zaposlenih se je v tem obdobju 
povečalo od 10.145 111a H .766, ro j e za 450/o a li 



za 46~1 oseb, roda lnaj~ v industriji - od 3402 
111a 6324 ali za dve wetjini (63 0/o) omenjenega y,­
večanja. Vse to priča, da se novogoriška obcina 
sistematično industrial izira. Zato se j e tudi spre­
meimla sociahia struktura prebivalstva: leta 1953 
je bilo kmečkega prebivalstva 52,6t>/o, leLa 196.5 
pa le še 260/o, kar je celo rnekoliko pod repu­
bliškim povprečjem. 

III 
I DUSTRIJA KOT GLAV A PA OGA 

Novogoriška občina 111i industrijska p okrajina, 
čeprav je industrija poglavima gospodarska pano­
ga. Pomembnejših j e kar sedem indus trijskih 
strok ; i:e jih nastevamo po Šlevilu zaposlenih, 
pa so trle : 

l. industrija gradbenega maberiala 
· 33 O/o zaposlc~nih :iin 30,5 O/o DBP 

2. kovinska industrija 
21,6 O/o zapo lenih in JG O/o DBP 

3. lesna industrija 
1g O/o zaposlctnih JJ1 22 O/o DBP 

4. elektroindustrija 
11,6 O/o zaposl~nif1 m 20 O/o DBP 

5. iu1dustrija usnja ill1 obutve 
7 O/o zaposlenil1 JJ1 6,4 O/o DBP 

6. te kstih1a industt·ija 
5,6 O/o zaposlenih in 3,5 O/o DBP 

7. kemifua industrija 
2,2 O/o zaposlenih in 1,6 o;o DBP 

,r 
Soča s (priooki je za Goriško pri.morje dragooon 

ener~tski vir, ki ima kar petino izrabljive slo­
venske hidroenergije. Soške e lektranne, ki zdru­
žujejo 8 HE, od teh dvie veliki - HE Dobi.ar 
(33 MW) ilJ1 HE Plave (15 MW), sedaj izkoriščajo 
le 160/o vodne e ner gij e Soče. Zato j e v načrtiu 
gradnja 1novih, predvsem a kumulacijskih 1elektrarn 
- IIE Tmovo (127 MW), JIE Avče (120 1W), 
JIE K.am:no (68 MW) in HE Solkan (20 :\1W). 
Potre bo po 111ji11 v e bolj nakazuje razvoj indu­
strije in driugih panog, pa tudi urbanizacija. Oh 
tem se j e v jaYiJlosti odprla dilema: graditi e lek­
tranne in razvijati gospodarstvo, ali pa se opreti 
na turizem in rnjegove vive dohodkov in ohraniti 
naravi,10 pokrajino čim manj spremenjeno. Prvo 
rešitev bo lj pogojujejo i;ntevesi prebivalsl\·a , k ajti 
razvoj turizma tudi 111e bo mogoč samo v prir,od­
nem ambienllu, temvd: bo celo sam prinesel spre­
membe v pokraj:i:no, ki lahlw pomenijo prav tak,o 
wnetien poseg. asprotno, graditev elektrarn le 
ne izključuje m oinosti turističnega raz,·oja. Vpra­
šanje ima ,·eč aspektov; upam, da jih bodo refe­
r®ti v svojih rderatih podrobneje razčlenili. 

Kovi)nskih r,ud na ozemlju naše občine m. Tu 
je našla iweden naravni vir le industrija gradbe­
JJega !materiala, ki daje delo tretjini vseh zapo­
sleni11 " občini. ,,Tovarna cementa in salonita 
15. september ·· v .\Jnhovem izdeluje cement in 
-Oeme111lne izdelke, v Solka.nu je industrija apna, 

v Vol~ji dragi in drugih sosed.njih kra ji\, pa so 
opekarine. Anhovska oemenLanna wa blizu 1700 
zaposlenih, njeni pro izrndi pa pomenijo 270/0 t·e­
iotine industrijskie proizvodnje. Cementa izdel 1j,1 
okoli 180.000, salomtnih izdelkov pa 110.000 ton. 
Kapaciteta tovame je velika tudi v s lo, enskem 
merilu, z „ekonstrukcijo pa nameravajo povečali 
froizvo<lnjo salonitnih izdelkov za e no tre tjino. 
l'ako bo mogoče izvoz še povečati. Tudi solkanska 
proizl·odnja apna s 46.000 tonami živega in hi ­
drira.nega apna j e med največjimi v Slo, eniji (25 
oclsootkov rep. p11oizvocl.nje). j,ene p11oi zvode ocl­
lmpuje :i!nclustrija v Rušah in na J esenicah, de­
loma pa dr.obna potr,ošnja. 

,,Goriške opekarne" izkoriščajo glino ~ia Spod­
njem Vipavskem v obratih Rienče in Bilje ter 
proizvajajo letino približino 30 milijono koso,· 
upek,e, s katiero zalagajo v g la, , 1em goriško in 
koprsko področje, majhe;n del pa izvozijo v so­
sednjo Italijo . Proizvodnja j e bila do s,eclaj holj 
ekstenziv1nega mi.ačaja in IU merjena na preveliko 
število a rtiklov (približno 30). V zadnjih leLih so 
1uvedli znatllle izboljšav,e (mazut namesto premoga. 
sodobnejši intJemi tt·ansport in modernejši stroj i). 

Le s na i111 dru s trij a temelji pveclvsem ,na 
tradiciji 111ekda:njega solka;nskoega mizarstva, na 
delovini sili, tržisču in deloma na surovinskih , i­
rih Trnovskega gozda. Glavni podjetji s ta „To­
var1na pohištva .M:e blo ova Gorica" in mizarst,o 
,,Lstok " v Mirnu. Tovann.a pohištva je najmoder­
nejša tovarna te vrste v državi. Okoli nje so na 
območj1u občine zrasli manjši i.n večji obrati za 
predelavo lesa, ki dopolnjujejo proizY10d11jo to­
vame ali z !lljo kooperirajo in _posoopoma pnera­
ščajo v specializirane obrate. Taki obrali so ,. 
Cepova,nu, Q1a Tr,nov,em in v Braniku. To,·arna 
izdeluje predvsem „švedsko pohištvo" (spalnice, 
d,nev111e sobe, kavče, fotelje) v velikih serijah . \ " 
bodoče namerava še bolj razširiti Iwoperacijo t-cr 
preiti na izdelavo specializiranega s tilne~a pohiš­
tva v majhnih serijah za zahtevnejše 1w_pce in 
pre dvsem za izvoz. Izvažajo 111ad 250/o proizvocl-
111je. rnajveč v Fra;ncijo in ZR remčijo, odpira pa 
se tudi ,afriško in latinskoameriško tržišfo. fzrnz 
širijo trudi v Ttalijo, ki j e glede pohištva zelo 
zahtevno tržišče. V lesni industriji so dosegli 
!Uspehe preclv em zaradi dobre organizacije in 
pripr.ave dela. hitrejšo rast proizvodnje pa za, i ­
rajo težave pri uvozu neprodukcijsfoega materia la . 

Kovi1n s ka indlll s trija je nastala iz n ekoc 
skromnih obrtllliških podjetij. Gorišfue stro jne to­
varne in livarne „GOSTOL'' i,e s s,·ojimi kvali­
tetnimi proizvodi (pekarski in slaščičarski s troji. 
m esor,e:imioe, stroji za proizvodnjo sladoleda, stroji 
za obdelavo odlitkov, za kroj enje teksila in ,obde­
lavo lesa) iz leta v leto vecL10 bolj IUveljavljajo. 

Podje tje „ Vozila-Gorica'' proizvaja tovorne in 
specialne prikolice, cisterne za prevoz tekočin: 
pri tem je doseglo varen 1t1speh s teni, da je osvo­
jilo trodel:ni kotabli sistem. Izvažajo jih pnedvsem 
na Kubo, v vzhodnoevropske držaYe ter Y A, -
strijo in ZR emčijo. 



,,PPVS" prerašča vse hoti iz remolntlne de­
jm111osti. v kooperanta podjetja „ Vozila - Gorica" 
(prikolice). 

Podjetje .. Zica" v K.analu, ki 50 ga ustanovili 
šele l,eta 1961, se je že zelo razvilo m izdeluje 
modemo ž-iano embalaž.o za transport mleka, sad­
nih sokov, v.ina in mineralne vode. Viden !Uspeh 
je doseglo zlasti v proizvodnji pa1et in so ravm 
pri tem artiklu izgledi za 111jie.n bodoči uspeh 
najboljši. . 

Elektroi111d1U s trijo zastopa obrat kranj­
ske .,Iskl'le" v Sempetru. Razvil se je iz skromnih 
o~ov v drugo ~1ajmoČ!nejše iJn'dustrjisloo podj,etje 
v občini, in !Ustvarja 2O 1>/o vsega DBP-ta v :iindru­
striii. Predvidevajo, da bo do leta 1970 vrednost 
DBP-a ~tarasla od sedanjih 7,3 .milija11d 111a 20 
milijard S din in s tem bo šempetrska „ Isla.,i" 
prvo industrijsko podjetj e v obč.iari. J re kooperant 
_jugoslovanske avto mobilskie ind'U.Strije (Crvena 
Zastava, TAM, Tomos) in izdeluj,e avtoelektrič.ni 
pribor (zaga1njalnike , diJname, vžigalne tlUljave in 
tako !naprej). 

Slabše razvita j e i1nd 1ust1)ja usnja in 
obutve, ki je osredotočena v M:ir.nu. Neka.anja 
.,Tovarna IUSnja Miren" j,e danes obrat tovarne 
.,KONUS" iz Slovenskih Konjic: specializira se v 
proizvod!nji i.n obdelavi kožuhovine trer jo izvaža 
v sosedno Italijo, kjer je po njej velik.o povpra­
ševanje. ,,Tovar\rul oevljev Jadran Ciciban Miren" 
izdeluje otroško in moško obutev: glavne od:je­
maloe ima v Srbiji in v vzl1odnoevr-0pskih drža­
vah. Nizka tehiniana opremljienost, ,star-0st ali pa 
izrabljenost osnovnih sr,edstrev onemogočajo h'oljše 
proizvodne IUSpehie. 

T e k s ti lln-0 itn d IU s t rij o predstavljata Tie 
dve manjši podjetji: ,,Tekstilna tovarna Okr-0-
glic.a" v Volčji dragi se bavi B proizvo'dnjo tisk~­
nih bombažnrih tkanin ~ bris.aoe, Podjetje „Obla­
čila Ideal" v Novi Goffci pa izdeluje mošroo iln 
žensko konfiekcijo ter jo deloma izvaža v ZR 
emčijo in Svioo. 

l\fed industrijo pr,edel ave plastič­
nih ma s sodi leta 1956 1usta.novljeno podjetje 
,.Poligala!llt" v Volčji dragi. Uk¾arja se z izdelavo 
akrilatmega zobovja, poliretilrenske embalaže, t<eh­
n ič.nih ,artiklov za elektroindustrijo in s pnedehvo 
rrcl<>~a polivinila v ra11T1e artikJ.e. V bod-0če bo 
razvijalo zlasti zobni oddelek, tako da h-0 v oeloti 
zarlornljilo potrebe jugosLovanskiega trga po akri­
latnih zobeh. 

Za zakljuoek še tllekaj splošnih pripomb glede 
industrije : 

- os:nov~,a Sl'leclst\·a so izrabljena in zastarela 
(izrablj~ost sro;o ), 

- kadrovska zase'dba se je v zacfiHjih leti.Ji 
matlllo izb-0ljšala, toda še vedno ma.njk"H strok,ov­
hega kadra s srednjo izobrazbo, 

- v bodoQnosti tn:iso predvidene , ečje nove 
grad!nje (ra:ron pri oemeintami), pač pa moderni­
zacija projzvodJ11je in razvoj polobrtmišl.:111 podje­
tij v :iindrustrijsfoa, 

- zaposlenost v 1J1d1ustriji ho v bodočnosti 
počasneje 111.araščala, mnogo hitreje pa v terciar­
nih dejaVillostih, 

- hl.iž:ina industrializiranega italijHnskiega Se­
vera pozitiVillo vpliva 111a IUv.edbo 10ovih te hJ1o loških 
postopkov iln s 'tem na produktivnost. 

IV 

KMETIJSTVO IN GOZDARSTVO 

O.remljie novogorišk~ občine je s ~stavljeno iz 
več delov, ki se relo razHTrujejo po l ovršju, pod­
hebju, tipu tal in nadmorski legi. 

1. 1nižiJ1Ski svet v G-0riški ravnini. 
2. Jnižin.sk'o-grioeV111ati sv,et Spod11je Vipavske 

in Goriških Brd, 
3. planotast svet na BaJ1jšcah, ' l'r;no\'ski pla­

noti. in Krasu, 
4. Kambr,eško pogorjie, 
5. Soška doH:na -0d ove Gorim: do Mosta 

na Soči. 
Od površine 60.468 lrn, j e v obcin.i 5,50/o kme-· 

tijskih površin, gozdov je 4O 0/o, 01erodovit1nih tal 
pa 50/o. Od oelotine kmetijske poVl·Šine pa je ob­
delovalnih tal 36,8 0/o . Struktura o bdelovalne p<>­
vrši!ne j,e taka: 3O.6'0/o niiv, 4,50,0 sadovnjakov. 
12,2i>/o vinogradov ter 52,70/o tmnn.ikov. 12.802 
hektarov ali 21,20/0 z,emlje je v lasti družbenega 
sektorja, 47.666 ha ali 78.81>/o pa, lasti zasebnega 
!!ektorja. toda samo od obdelovalnih površin, je 
88 O/o v lasti z3~ebneg,'l in 12<>/o v lasti d1,užhcnega 
sektorja. Tudi v P'ersp,ektivi j e predvideno, da j,e 
za družbe.ni seki!or iin intienzivno kmetij tvo pri ­
merni.h le priblimo 25 0/o remlji '.č . 

Ob'delava z.emlje se je v pr-.:tieklosti razsirila 
oelo tja, kj,er zaradi lll!epr:ime, 11e 'konfiguracije 
tel'looa ni bila donosna miti ro .'na obdelava. Po 
letu 1900, p<>sehlno očitno pa je to v najnovejšem 
obdobju, ,so se kmetijske povTŠine močno zmanj­
šale, pl'ledvsem v hribovitih l1 gah. kjer se širi 
gozd 111.a račw1 travniko v. paši-ikov in celo nji,. 
Vi!no~radi, travniki in pašniki so večinoma v le­
gah, kjer je velika meh.a:n:iziraJ1.a proizvodnja sko­
ra j ~1emogoča in se zato z 111ap nedkom 1ukvarja le 
drobni lastnik. 

Kako se jre spremiuia la sll'uktuua zemljišča, 
nam pov,e nekaj statistianih p,datk-0v: 

-----
Zcmlj . kal. L. 1900 L. 1958 Porll!!t oz. padec L. 1965 Pora.3t oL. patlcc 

njhe . 6.201 4.755 23'o/o 4.032 l5 O/o 
Yinogradi 3.479 1.903 45 0/o 1.753 7 O/o 
lr.av1niki 15.073 6.399 570/o 6.573 + 2,70/o 
pašniki 15.992 22.284 + 39'1>/o 20.144 9,6 Cl/o 
obrle1ov~1 Lne povrsine 24.780 13.419 46.0/o 13.216 1,5 O/o 
gozd 16.864 21.252 + 260/0 24.1::30 + 11 ,90/o 
sadovnjaki 27 362 + 1.241'0/o 754 + 108 O/o 
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V obdobju 1900 do 1958 se je površina nji v 
zmanjšala za 23 0/o. vinogradov za 45 0/o. travnikov 
za 570/o in s1-0upno obdelovalne površine za 46-0fo. 

raspro1!no pa se je povečala površina pašniloov za 
39'0/o iln gozdov za 26.0/o. 

V obdobju 1958 d o 1965 p u se je površina J1jiv 
zmanjšala za 150/o , vi:nogradov za 70/o , pašnikov 
za 9,6-0/o, celottna obdelovalna površina za 1,50/o. 
Površina trawri.kov ,se j e pow:čala za 2,7 0/o, go­
zdov za 11,90/o :iJn sadovnjakov za 1O8bjo. 

Na območju občine sta se izoblikovali dve 
osnovni kmetijski področji: eno na Goriški rav­
nini in v Spodnji Vipavski aolini, drugo v Gori­
ških Brdih. Banjška planola Tmovsko, Kras, 
Soška dolina in Kambreško pogorje so le 'dopolnilo 
tema dvema gospodarsko zaokrorenima celotama. 
Sociali.stifui sektor kmetijstva je v glavnem razvit 
v teh dve h po'dročjiI1 ; tam ,delujeta KZ Nova Go­
rica v prvem in KZ Brda v <lrug,em. 

Priroclhl pogoji in oblik'ovitiost terena so ž.e v 
preteklosti diktirali se"danjo IUSmeritev k'metijske 
proizvodnje. Njena osnova so vi 111 o g r a on i -
Rtv o , sa djars tv o iin živinoreja, fena 
ožjem območju Spodinje Vipavske se prebivalci 
ukvarjajo tudi z vrllnarstvom. Pripomniti moramo, 
da se /na oelotinem kmetijskem področju odvija 
inLett1z:ivna pf\eobrazba. Gre za melioracijo kmetij­
s kih tal. za speciaHzirano izkoriščanje kmetijskih 
površin in razvijanje ustrezne hlnetijske proizvod­
nje, za rajonizacijo zemljišč z dolooonimi kultu­
rami. w !Ustvarjanje ienovitiejših kmetijskih povr­
irin, kar 111aj spre mcmi sLaro sliTw razdrobljene 
posesti. ', 

Podinebni pogoji so zu kfmetijstvo rug,oclni, kier 
Idi ozemlje občine ~rn klimatsko vmesnem pod­
ročju med m orjem, od koder se uveljavljajo še 
sredozemsli vplivi. in predgorjem Alp ter Dinar­
sk-imi tJl.anolami. od koder prihajajo vplivi neko­
liko hladnejšega pocLlebja. izk,a 111.admor.sTua vi­
šina Vipavsfoe, Brd in Goriške ra\lilline pripomore 
do tega, da prihajajo morski v plivi globlje v no­
tranjo t. Z rugodnimi podnebnimi pogoji se uje­
majo lastno ti prsti in ponekod možnost ,umemega 
namak,anja. Veg,etacijska doba, ki traja od.srecfe 
marca do k on ca o1'iiobr.a. :iin visoka povprečna 
letina tiemperatura omogočata pridelovanje tako 
zgo dnjih ko t j esenskih s.a'dež.ev. 

a Goriškem je socialna pl'!eobrazba vplivc1.la 
t udi 111a strukturo kmečkih gospodarstev. O'd 7456 
kmeck-ih go podars tev je takih, ki so v celoti 
ohranila - g lede 111a zaposlenost 111jenib članov -
agrarni značaj le 45.90/o ali 3420. a driUgih (kme­
tija h so se 111jih0Yi lastmiki ali člani c:lr.uži.n 2Je 
zaposlili izven kmetijstva in se s tem ukvarjajo 
le kot z &.>polnilno dejaW1ostjo. Od čistih agrar-
11ih gospodarstiev jih je 111.aj več, to je 38,5 O/o (ali 
1318) velikih od 1 do 4 ha, moona pa je tudi 
skiupina od 4 do lO T1a - šteje 1050 l<metij ali 
30,7b/o. Velikih kmetij 111.ad 10 ha je več kakor 
majhnih do 1 ha: 

do 1 ha je 373 kmetij (10,9-0/o ), 
nad 10 ha je 679 kmetij (19,9 0fo). 
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To priča, d..a so .agrarno tr'dne ostafie pred'vsem 
kmetije, ki omogočajo primemo proizvodnjo in 
dohodek. 

11udi pri mešanih gospodars tvih je najšoevif-· 
nejša slrupina od 1 do 4 ha, ki zajtm1a 4O,IJO/o 
gospodarstev (1633). Toda na drugem mestu s 
27,4% gospodarstev so male kmetije cto 1 ha 
(1106 kmetij) ; slcrupina od 4 do 10 ha pa zajema 
23, 7 O/o (958) gospodarstev. Naravjno jie, cfa je na 
velikih kmetijah interes za !Ustvarjanje doho'dka 
iz drugih 'dejaVillosti močno manjši, V1e111dar se 339 
kmetij temu lni moglo upirati. Očitna je precejš­
nja razdrobljenost posestev, o'd Tuaterih pa se 
vsaka deli že 111a več paroel. 

Kako hitro je potekal prooes deagrarizacije, 
nam pokaž.e hitro 1upadanje deleža kmetijskega 
prebivalstva, ki se je v 13 letih '2lllla;njšal ra'WlO 
za polovioo : 

leta 1953 
leta 1956 
leta 1958 
leta 1962 
leta 1965 

52,6 O/o kmečkiega prebivalstva, 
44,6 O/o kmečkiega prebivalstva, 
39,0-0/o kmečkega prebivalstva, 
34,O<>/o kmečkiega prebivalstva, 
26,2 O/o f<llnečkiega prebivalstva. 

Pri tem prooesu se pojavljajo številni probfe­
m:i. V glawiern zapuščajo vas le mlajši, za cfoTo 
sposoblni ljiudje, l!1ll vasi pa ostajajo p11edvsem 
starejši. O tem ~uun zgovonno pnča staros11na 
sbiuktura hlnečlreg.a prebivalstva v občini: 

0- 15 let 15- 25 

moški 23,2'ofo 8 0/o 
Žienske -19,30/o 70/o 

25- 40 

12,30/o 
13,80/o 

40- 55 

23,20/o 
12,30/o 

nad 55 let 

33,3¾ 
47,6¾ 

Oe imamo v ob&i okoli 3000 kmetijskih go­
spodar,stev, T..-i se lahko ~reživljajo z dohodki od 
lonetijstva , in vzamemo. da je doba ene generacije 
30 let, pomeni, da bi moralo v enem letu ostati lrul 
teh gospodarstvih najmanj 300 mladincev - bo­
dočih g-ospodarjev. V letu 1964 pa je od 1034 
otrok, ki so Trončal:i obve2Jno šolanje, ostalo doma 
na hlnetiji samo 108 otrok. Na kmetij.ah ostajajo 
mlaclinci predvsem v odroanejših krajev, kjer ni 
mož.na zaposlitev (Brda, Banjšioe. Levpa). Dotok 
mladine v kmetijstvo torej 31i v skla'du z d'ejain­
skinri potrebami.. Pri.kiamna slika o st:Il'ukturi 
kfmečkega prebivalstva pa vpliva 111a oblikovanje 
tak~e lkimetije, ki bo 1Uporabljala primerne kme­
tijske stroje , racionalno izkoriščala kmetijski pro­
stor in IUvajala povsem novo organizacijo dela. 

fllll$1jšauje ddem kmeč~ga prebivalstva v 
obdobju 1953 do 1963 je bilo na splo$10 vieliko, 
velndar pa 111B ramih področjih različno. Navajam 
neTuaj primerov: 

Matični okoliš 

Branik 
šempas 
Kal 
Dornoerk 

Padec .kmetijskega 
prebivalstva 
od celotnega 

35 O/o 
19,6"0/o 
16,6<>/o 
15,80/o 

Padec oz. porast 
celotnega 

prebivalstva 

- 8,0 0/o 
- 3,1"0/o 
- 18,60/0 

O,6b/o. 



Sempeter 
Kanal 
Nova Gorica 
Dobrovo 

f5 0/o 
12 o;o 

6,70/o 
3,3'b/o 

+ rg O/o 
- 0,8i>/o + 4O,2"0/o 
- 3,3<>/o 

V večjem čelu občme je 'deagrarizacija re tako 
napredovala, 'da je ostalo :relo malo tistega kmeč­
kega p11ebivalstvia, od' liiterega je o'dvisen 11ucli 
haraVilli prirastek. V naslednjih b-eh desetletjih 
se bo zavoljo te!š"a število .kmečkega {>rebivalstva 
Z111M1jšievalo 11udi če se ne bi noben kmet o'dselil 
ali zaposlil v lnekimetijsTd ·cfiejaV1110sti. Ce pa upo­
števamo šie druge vplive za deagrarizacijo, !nam 
prognoza do leta 1975 oheta, 'da bo delež k'meč­
lre~a prebivalstva šie !naprej upadal. Tako kaže :na 
ožjem !novororis"kiem področju nadaljnje zrnanjšie­
vahje za 58,60/o, lna kanalsKJem za 64,80/o, v Brdih 
pa le za 9,70/o. 

Opremljelnost kmetijstva s stroji se zadnja 
leta relo izboljšuje, Velndar še 111i zadovoljiva: 

Vrsta stroja Družbeni Za&ebni Skupaj 
eektor sektor 

traktorji 63 80' 143' 
mot. kosifnice 11 320 331" 
mot. škropilnice 31 355 379' 

Na vsak" traktor v cfr.užoonem sektorju pride 
23 ha obdelovalne površine, v zasebnem sek'torju 
pa približ!no 250 ha. To pome111i, da je ob'delava 
remlje še v , ·eliki meri roana ali 1dA 1uporabljajo 
ži.valsk"o deloV!llo silo. Nelooliloo boljša je oprem­
ljenost z lahko mehanizacijo. eaj ima 4,30/o go­
spodarstev motomo kosilnico in 12'b/o vinogra'd'n.i­
kov motomo škropilnico. V povprečju od"pade na 
1 motomo kosilnico 21 ha travnikov. Ker dr.už­
he!ni sek-tor 1111e more zasebnim kmetom 1111uditi 
dovolj strojnih !USiug, bi morali omogočiti nabavo 
lahkih traktorjev vsaj kmetijam, ki se vključujejo 
v kooperacijo. Ker pa maša industrija takih ne 
izdeluje, bi jih vsek:akor kazalo uvažati. 

Oglejmo si sedaj še 2inačilnosti proizvodnje po 
posameznih kmetijskih' strokah. Na prvem mes11u 
je vsekakor sadjarstvo. 

Po statistionih podatkih je sadovnjakov za 
1,50/o obdelovaln.e površine. Ta podatek pa še 
ne pokare pravega pomena sadjarstva in števila 
rodnega sacfnega drevja. Zasebna kmečka gospo­
darstva imajo sadno dr,evje večinoma med 111jh-a­
mi, vinogradi, travnikih in IIUl senožetih, kar 
velja zfasti za oešnje, f1ruške in b'reskve. To raz­
treselno sadno orevje ni 1ttpoštevano pri ugotavlja­
nju površin sado"mjakov in zato bi vsa sadna dre­
vesa v str:njm:ih nasadifi imela mnogo večji odsto­
tek. Po štievilu je vrstni red sadnih dreves tale: 
hresl'"Ve, češnje, jabla!ne, slive, Ernuške in orehi. 
Pripomniti je tzieba, da je sa·clno drevje v zaseb­
nem sektorju, ra:z;en breskev, večji del staro, 
izčrpano in slabo oskroovano, pridelek je zato 
nestalen ter po kvaliteti v glavnem 111e iustzieza 
zahtevam tržišča. Skoda, da 11udi število za nas 
najbolj značilnih oe&enj iz leta v leto pacfa. Tako 

.... 

se je zrnaJn.išaTo število češnjevih dreves samo v 
'desetletju 1956-1965 o'd 125.600 tna 87.8OU ali za 
30-o;o. Pri vsetn tem pa je šie velik·o odličnih sad­
jarskih površin neizkoriščenih. Proizvodnja sadja 
bo v l>o'dooe osredotooel!Ul v glavtnem na izključno 
sadjarsko po'dročje, kjer prideta v poštev so­
oobna rob'delava in proizvodnja. 

Enako µomembno Trot sadjarstvo pa je tudi 
vino~adništvo. 

Spod!nja Vipavska s centrom v Domh:erkiu, 
Kras in Goriška Brda so prav imenillllo vinograd­
niško področje. Vinogra'di zajiemajo kar 12,20/o 
ob'cfolovabe površine. Pripomniti je treba, 'da so 
se rudi vinogra'dniškie površine zlasti od leta 1960 
stalno zmanjševale, marsikje so 111ek'danje brafde 
spreme:nil:i v tnjivie, trmn:ik"e, sacfovnjake ali pa v 
pašnike. Oeprav je vinoin-adov še 'danes precej, je 
zlnačilna velikra razdrobrienost nasadov in velika 
peatrost lrnanj vrednih 'domačih sort. NajboTj re­
nonrira!na eortna vina so rebula, merlot in tokaj. 
V bodoč.e bodo obinavljali vinograde v velikih 
kompleksih Te v izrazitih vi:nogradništ.--fh področjih . 
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Po I j ,e de 1 s tv o zavrema 3O.60/o obdelovalne 
površilne, ki jih uporabljajo za pridelovanje tehfe 
kulrur: koruza (49'b/o ojiv), krom{>irja (26.0fo), pše­
nice (10'0/0), krmskih , iDldus trijskih rastlin in vrt­
nin pa je 150/o. 

GlaVille poliedelske J)()vršine f O 1r1-0 Goriški 
ravnini ter v Spodnji Vipavski. Pridelek pšenice 
je 'dober in se giblje okrog 36 q/ha. koruze pri­
delajo 45- 50 q/ha, krompirja 150 q/ ha. Pr-0iz­
vo'dinja lna prebivalca znaša: koru:z;e g6 k'g. pš.eni­
ce 13 kg in krompirja 164 kg. Demografska 
gi.hainja 111e obetajo lniti, da bi se ohranilo. niti da 
bi se intenzificiralo tradicionalno poljedelstvo. lci 
sloni na ročnem cfelu in volo, ki vpregi. ujno je 
potr,ebna modernizacija in večja ruporaba strojev, 
za kar pa ie tr.eba imeti mlajše in sposobne proiz­
vajalce. Vprašajmo s ~, kaj smo storili. da bi to 
zagotovili? 

Tudi živi 111 o r ,e j a j e pomembna l!ospo'clarska 
panoga. Izkorišča okrog 6500 ha travniko v in 
2O.OOU ha pašnikov. Usmerjena j e predvsem v 
proizvodnjo mleka in pita111oev. Pomembna je kot 
'dobavitelj hlevsl-iega gfnoja in delovne sile zlasti 
v zasebnem sektorju kmetijstva. Ste"ilo goveje 
živine od leta 1953 stalno rahlo pada, le v zarf­
njih letih se kaže spet manjši, a obetajoči porast. 
Upadanje gre zlasti 111a raČLm zasebne!;a sektorja. 
medtem ko kare clružbeni sek•or odločen 111.apre­
clek in Žie pre;;ega deficit 7.asebne živinoreje: 

Leto Zasebni sektor Družbeni sektor 

1953 18.358 
1958 16.866 547 
1962 16.438 1.358 
1964 17.381 1.379 
1965 17.554 1.477 

Na celotnem o:remlju je določena reja sivo­
rjave pasme goveda (,,prirnor.ska sivka") kot 
najbolj primerne pasme v naših klimatskih in 



ostalih prirodrnih pogojih. Ločimo dve živinorej­
ski področji. K prvemu prištevamo dolinsk,e kr.aje 
Spodnje VipaV5lre in Goriške ravnine ter višinsko 
krmno baro tega področj41 s pretežno giovedorej­
sko-pasniškimi gospodarstvi (Cepovan, Ba:njšoe, 
Lig). V tem področjru prevladuj,ejo mešaina. vino­
gradrniško-sa'djarska in živinor,ejska ~ospodarstva, 
ki so še vieclino :intenziV111e gospo'darske enote, če­
prav jih og_roža pomarnjka!nje 1delovne sile. Pri 1njih 
je kmetijska proizvodnja raznolika, ve:n'cl.ar ima 
velik 'delež govedoreja (meso, !mleko, delovurn sila) 
Cc 1Upoštev.amo rdieJlne prilike in pomanjkanje 
defovtne sile, bi morali tru illUjno uvajati drob:no 
mehanizacijo. Drugo, a manj pomembno živino­
rejsko področje zavrema Levpo, dolino Soče ter 
Brda. Tu je go'Vledoreja le dopolnilna panoga 
predvsem zavoljo zagotovitve gnojenja 111as.ad-0v. 

Družb~ni sektor ima števi!Jne živinorejske ob'­
jektie (v glaVJ11,em pitališča) IIUl Okroglici, Ajševici, , 
Dobrov.em, Ligtu :i!n dru~d. Nek'daj z,11.ana središča 
za rejo gioveda kot so Cepovaln, Levpa, Sempas iln 
Vrtojba, izgubljajo pomeln. Vzrok za to j,e pned­
vsem zaposlovainje ljudi izven kmetijstva. Sta­
rosma stJ1uktura kmečfuega življa mam pove, da 
se ho to v prihodDljih letih še bolj pqmalo. Zato 
je tem bolj pomembina naloga družbenega sek­
torja, da 111a lastnih obratih nadomesti zasebno 
živinorejsko proizvodnjo. ki rup.ad.a. 

Ceprav lne sodi na rob pregleda kmetijske pro­
izvodlllje. vendar štejemo za potrebno, da sedaj 
orne.nuno še gozd ar s tv o. V občini poraščajo 
4O0/o površja gozdovi, od teh jih je -ll <>/o družbena 
h1sllllina in 59'o/o -zasebna (1,epubliško povprečje je 
33-0/o : 67 O/o). D11užbe.11i gozdovi so ,1ečji stmj-en 
kompleks le !na Trnovski planoti in v Panovcu. 
Vsi ostali družbeni go~do,-i. ra~e11 gozdov ,okl'og 
Kala nad Kanalom. 111iso večji strnjeni kompLeksi 
in so pomešani z zasebno posestjo. Nekaj teh 
gozdov je 'dodelj-enil1 v giospod.arjenje KZ 'ova 
Gorica (250 ha), KZ Brda (180 ha) in ,nekaj SGG 
Tolmin. Povprečna lesna zaloga vseh gozdov je 
103 m3/ha (62 mSjh.a pod republiškim povpreč­
iem). Razmerje med iglavci in listavci je 1ludi 
neugodno: : 

obči111.Sko povpr,ečje: 33'0/o : 670/o, 
r,epublis1co povprečje: 580/o : 420/o. 
J z teh podatkov je razvidno, da so gozdovi 11a 

novogoriškem področju razme110ma slabši če jih 
primerjamo z ·vsemi gio~dovi v Slo,·ieiriji. Ta ugo­
tovitev , .,elja zlasti še za zaselme gozdove. Stevilo 
vseh gozdnih posestnikov je 3540. Ce delimo oe­
lot\lW površino giozdov zaseb!nega sektorja s števi­
lom lasllnikov, ,idimo, <l.a odpodc povprečno na 
lastnika 3,4 ha gozda. 

V 111ižinsko-irnoev111aLem S\.eLu Goriških Brd in 
, podinje Vip,'lVske p1ievla'duje nirek gozd rna fliš­
nih tleh (p11eko 400D h.a), ki je večinoma porašoen 
illl -pomlaj,en z akacijo. Ta je ~elo važna za vin,o­
grade, ker 111udi suroviJllo za kole. Uredin·eni na­
črti o IIUll'ejeni samo za dnužbe.ne gozdove Tmov­
ske planote (4083 ha), 'kjer je les poglavi1llo 
bogastvo. Planota je 111.a gosto prepredena z do­
brimi cestami, zgrajenimi nalašč za spravilo lesa; 

speljane 50 proti Novi Gorici in Ajdovščini. Vsi 
ostali gozdovi, ki jih je pribliimo 16.000 ha, 111:iso 
urejeni. Domača lesna industrija se le malo (do 
20'o/o) oskrbuje s suro·,ii1cla.1rti z lo.kial111ega področja, 
večinoma pa jre vezallla ,na uvoz lesa od drugo'cl. 

KMETIJSKA PODROCJA 

Spodnja Vipavska dolina in Gorišk:a rawrina 
sta glavru proizvodni področji intenziVillih kultur. 
11u prevladujejo sadjarstvo, vinogradništvo in vrt­
narstvo, saj je na tem področju samo v aružoenem 
sektorju 111ad 400 ha pla:ntamih 111asadov. Zaradi 
ugodnih podnebnih in talnih pogojev za proizvod­
njo sadja, je v perspekti\'111ern programu pou'darek 
na sadjarski proizvodnji. Sadje, predvsem zgod­
nje, je za goriškiega Janeta pomemoen vir donod­
k'ov. Daleč po sVietu so z,nane zgiodnje goriške 
oešnj,e, ki so oo lllekoč osvojile srednjeevropsko 
tržišče :i!n ga ob'držale do datnašnjih dni. Zal pa je 
oe~j V1edno lm!llllj , tako 'da je današnja proizvod­
nja ma111jša kot pred vojno. 11udi ostalih vrst sad­
nega d11evj.a je ma111j , razen breske,·. Ko bo'do 
začeli roditi vsi 111-0vi, ~e zasajeni nasadi. pa se bo 
proizvodnja naglo dvignila. Pravi sado\'Iljaki za­
vzemajo le 60/o obdeloval,ne površine, toda vse 
sadno 'drevje bi v strllljenih nasadih zavzemalo 
14,4<>/o obdelovalne površine. Zar.adj ugodne pro­
metne lege je omogočen hiter prernz sadja po 
cesti ali želiemici v v a ,ečja potrošniška središč.:t 
cloma ali v inozemstn1. Raz'dalje do posameznih 
krajev so: 

Reka 
Ljubljana 
Bled 
Beljak, Oeloviec 
Munchen 
Dunaj 

110 km, 
100 km, 
145 km. 
100 km, 
470 hn, 
500 km. 

Pred voj1110 je bilo to podl'Očje pod Italijo i11 

je imelo v goriškem i'n tržaškem trgu stalnega 
odjemalca, ki pa ga jre po priključitvi izgubilo. 
D81Ile.s gl'e vipavsko sadje po vsej Slovenij i in 
vzdolž ja'dralnske obale do Splita. Mno~ sadja 
rudi izvozijo v i111oremstvo: 

češnje 
hresh,c 

1962 
537 t 
125 t 

1963 
437 t 
400 t 

1964 
260 t 
500 l 

Izvoz Lega sadja gre pnedvscm ,. AYStrijo. ZR 
in DR emčijo. 

Pri rajomzaciji knwtijskicga pmstora Spodn.j,c 
Vipavske so pl'edeli z 1ugod1110 mikroklimo predvi­
oeni za zgodnje sadje, :medtem ko je raVlllinski 
predel predviden za maso·VIIJo pr(lizvodnjo sadja. 
V skladu z izvršeino rajonfaacijo so tu dol()oona 
tale proi.zvodina področja: 

J. Mioolnsko - .renško: pred videnih je 500 lia 
hruškovih lnas.adov, od katerih je fu zasajenih 
80 hektarov; 

2. Biljski griči: predvidenih je 200 ha z.a 
breskve, od katerih jih je 124 ha že zasajmih in 



~00 ha za vinograae, od katerih Jih 3e i~4 ha ~ 
za.sajenih ; 

3. i\I.arkov hrib in Stara gora: za sadjarstvo j e 
tu primemih 400 ha: 2OD ha za br,eskve in 200 hit 
za češnje. Odlična mikroklima pa daje prednost 
zgodnjim ČCfiltjam in bfleskvam; 

-t Sempaswe gmaj1T11e: tJu je 460 ha korisllnih 
povr šin prime1m.ih za sadjarstvo (breskve); 

5. Kromberško področje: za isadjarstvo Je pri­
menn:ih 200 h.a, od tega 100 h.a za zgodnje oešnje ; 

6. Sempetersko-Vrtojbsko polje: obsega 300 
hektarov, od katerih je 150 ha pr,edvid~uh za 
bneskove nasade, ostalo pa za vrllllarst vo ; 

7. minsko _področje 0ob Vipavi in Lijakiu) : je 
rajonizir.a.no za pride lavo krme. 

Skrupaj je torej pnedvidenih: za hru 'ke 500 ha, 
za bresln,e 1010 ha, w oe~je 300 ha. Vsega torej 
18!0 ha sadmmjakov. 

Pogoj za sta lne visoke pridelke urn omenjenih 
nasadih je tudi l\.llnebno 111Amakanjie površin. Pa­
daviJn je si cer pneoej in so še kar dobro razpore­
jene, toda polet111e padavine običajno prihajajo v 
nalivih in zato 111aglo odtečejo po površini, tako 
da je Y<Cjlldarle u • a pogosta. amakanje Spodnje 
Vipavske j e mo~ res:i.ti kompleksTio za vse pod­
ročje :in to z vodo .iz Vip,avie in Sooe. Za Jl}Jlms­
k.a111je pr,ediela ob Vipavi so že izdela li. id~jni pr-0-
jekt. Po tiem lrnČrtJu je osnovna YOrut reka Vi.pava, 
namakiali pa bi področje od Prvačine do državoe 
mej,e z Italijo ter proti S do Sempetra in na J 
do v:zlnožja Krasa. To je približno 1750 ha povr­
šine. V okviru rega namakalnega projekta j e za­
jetih rudi 850 ha :re:mljišč, ki so že zasajena s 
sadoVinjaki oziroma so po raj1onizaciji predvidena 
za obnovo. Vodo za ostali predel Vipavskre pa bi 
črpali iz reke Sooe. 

Vinogradništvo je 111a Spodnji Vipavski važna 
panoga , saj zavzemajo vinogradi 140/o ob'cLeloYalne 
površine. Značilna je velika razdrobljenost vino­
gradov in yelika pestrost mll)ljvrednih domačih 
sort vina kot inara.Vil'Ul posledica nenačrtne obde­
Jave v p11eteldos ti. Pribl~o 70"0/o zasebnih nasa­
dov zaradi nepravilne zasaditve ni mo~ooe strojno 
obdelovati. StaI\ejši nasa'di imajo znacaj d110bno­
la tiniške ekstJenzi.,'j1e proizvodnje . 

Vai.en problem, ki .se tru pojavlja že sedaj , j-e 
Yskladiščenje in slmi_njeva:nje sadja. Ko bodo za ­
čeli polno roditi novi ha.sadi h11ušk in breskev, 
lahko računamo na dodatlll:ih 500 vagonov sadja; 
tedaj bo !nedvomno problem še bolj pereč, zato je 
že edltj /nujno 111li.sliti na gradnje hlaclihric. Ze 
obstoječe površ:ijne vinogradov zahtevajo tudi re­
šitev skladiščeinja in predelave grozdja. Zaradi 
pomaJnjkanja soodstev v bližnji bodofuosti ni pri­
čakovati grac!Jnje kleti. 

Za vr1ttarstvo so 1na Goriški ra,'lllini klimatske 
in talne razmere iugodne. V preteklosti, zlasti pod 
Avstrijo, je imelo vielik gospodarski pomen zaradi 
bližine tržišča v Gorici in T11Stu. V povojnih letih 
pa p:ride lova!nje vrtm n, ki tJemelji le na drobni 
privatni proizvodnji, stalno pada. D1mž~ sektor 
klrnetijstva ima le rnek.aj ha vrta, od tega 2 ha 
steklenjakov. V perspektivi nameravajo širiti pro-

' . . 
izvodnjo Vl"tna~tdh kiultur na _podro~JU med Šen\0 

petrom iJn Vrtojbo. 
Drugo os;novno kmetijsko podi-očje so Goriška 

Brda, dežela vinogradništva in sadjarstva. Zaradi 
ugodne klime in rodovitmih tal se je tu uveljavilo 
relo :i.ntranzivino obdelovanje zemlje , agraM.a p1,e­
naseljenost, m.ajhnie parcele z značilno pol:il,.11.1ltur­
no zarastjo. Stari agra1m.i rež-im je zapustil v 
ktmetijstv,u ,1eč 7lTlllČHnosti fevdalnih kolo;nskih 
odn oso\'. Tradicija v gojenju !nekaterih vrst \'Ul 
(rebula, me rlot, tokaj), uredite,· 111ovih pla:n:taWh 
nasadov vinogradov in sadovnjakov ter gradnja 
prsedelov,alnih obratov in kle t1nih kapacitet omog,o­
čajo :uspeŠf!lll razvoj sadjarstva in vinogradništva. 

Pri obrav1navanju briškega kmetijskega pod­
ročja je lllmestJn_a de litev Brd na tri približno 
enako velike de le: 

J. Spodnja Brdlt (34,50/o): zavzemajo področja 
okrog Medane, Vipolž, Dobrovega, Koza:ne, Bilja ­
ne. To j e kmetijsko 111ajholj razvit predel, tu je 
podnebje rnajbolj milo in svet nizek. 

2. Sr,ed111ja .Brda (320/0) : zavzemajo področje 
Kojskega, Smar11!llega, Vedrijana. SYet je 1lU višj i, 
Lolj trm. tla plitvejša. 

3. Zgomja .Brda (33,.'i0/o): zavzemajo področj e 
Kožbarne, Mi.rinika, Vrhovelj. Ta predel j e gospo­
darsko pasivqn, podnebje je ostrej še, svet je visok 
in nep:rikladen za sa'djarstvo in vinogradništvo. 

ajbolj obdelana ,so Spodnja Brda, kje r je 
48 0/o obdelaine zemlje v Brdih, 111800 so Srednja 
Brda z 321>/o ~1 konqno Zgornja Brda z 20-lljo . Od 
skiupne površi:ne vinogradov in sadovnjakov je v 
Spodnjih .Brdih 570/o, v Srednj ih Brdih 370/o in v 
Zgor'injih .Brdih 6 O/o . 

Več kot polovica vseh adjarslcih i:n vinogrdd­
niških površin se to11ej nahaja v Spodnjih Brdih. 
Od slrup;ne površine zavzemajo vinogradi in sa­
dovnjaki v Spod,rl!jih Brdih 280/o , v Srednjih Br­
dih 19,50/o , v Zgornjih Brdih 3,5·010, medoom ko Of 
v Brdih s kiupaj 170/o vinogradov in stmjenin 
sado"njakov. . 

V vsej občini zavzemajo vinograJi in sadov­
njaki le 4,30/o od skupne površine, v goriškem in 
vipavskem delu občine pa 8 0/o. Iz tega vidimo, 
da odstotek vinogradov in sadoV111jakov v Brdih 
kar za dvakratlllo prekaša isti delež 111a Spod11je,m 
Vipavskem. 

Po zdr1užitvi kmetijskih organizacij leta 1963 
je inastala v Brdih mocma gospodarska enota KZ 
Brda, ki ima v svoji lasti 603 h.a umljišč, od t ega 
39 ha sadoVJ11jakov in 105 ha vinogradov. Jedro te 
enolle so Spodll1ja Brda, zlasti predeli okrog Do­
brovega in Vipolž. Skupaj poseduje 130/o obde­
lllille 2Jernljie v Brdih. 

Upoštievati j e treba trudi dejstvo, da je v 
Brdih okrog 380 dvolastlllikov, ki imajo v lasti 
200 ha !njiv v glavnem ob drfaV1ni m eji na itali­
jaln.ski strani. 

ZJnačilno za kmetijska :,;~mljišč.a v Brdih je , da 
so močno razparoelira.na, kar je tudi sicer ~a­
či.Ino za vse primorski! kraje. Vsak hektar Iane­
tijske :.oomljie je razdeljen povprečno 11111 štiri 



. 
~cete. Povprdna veliloost parcele 3e zato silno 
majhna: ll1ll obdelovalni wmlji jih je za 1800 m 2, 

parcele pašnikov in gozdov pa merijo povpOOQno 
4030 kvadratJnih metrov. 

S tako razdrobljenostjo '.kmetijstva 111e moremo 
biti ~adovoljini. Potrebno bi bilo po.staviti 1na 
:remljiščih, kjer dr,užb~a posestva nimajo eko­
nomskih pogojev razvoja, zaokrooona kmetijska 
gospodarstva, ki bi bila poleg lastnega oskrbova­
nja sposobna pridelovati še za trg. Zato bi morala 
hiti dovolj velika, aa bi zaposlila lllil zemlji vse 
člane lastne družine. Opremiti bi jih bilo treba z 
vso drobino mehanizacijo, ki bi omih1a delovne 
konice, (15. maj - 15. julij, 20. eptember -
20. oktober). Brez kooperacije z zadrugo si to 
te~ko predstavljamo. ajhitrejši tehniČ;ni način 

Vinogradi Sadovnjaki Skupaj 

171,5 32,6 204,1 

To priča, da kmetje v Brdih obnavljajo svoje 
kmetije v večji meri, kot kmetje 111a Spodnjem 
Vipavskem. SadoV111jalre v ...-,eliki večini zasajajo z 
breshami, medtJem ko češe111j sploh 111e sadijo več, 
čeprav so goriške oe$11je znane in cenjene daleč po 
svellU !Jer dosegajo Jia svetov.nem tržišču 2-3-krat 
višjo ~o kakor breskve. 

V občim imamo v zasebinem sektorju 1492 ha 
vi.nogracLov in 432 ha sadovnjakov; o·d tega od­
pade 111a Br'da 56,40/o vseh vinogradov in 70,1 O/o 
vseh sadoV111jakov. 

Obnov,a vinogradov v družbenem in privatnem 
sektorju zahteva ureditJev klellllih kapacitet, ki so 
premajhne, kajti povsem jasno je, da bo mogoče 
sloves brišlrega vina obdržati ali povečati le, če 
bo grozdje strokovno negovano in „mošt šolan' · 
kot pravijo, v IUStrezn:ih prostorih. 

TERCIARNE PANOGE 

Preostal lnam je še pregled terciarnih panog -
prometa, gostinstva, turizma, trgovine, obrti in 
komu:namega gospodar,.stva. Viendar se bomo iz­
ogrnili temu opisu, čepr,av 111jihov,e~a pomena ne 
smemo za,nemarjati. Te panoge JGarakterizirajo 
sta,idard prebivalstva prav tako kakor proizvod­
nja in so njen podaljšek. O prometnih problemih 
sta govorila že oba referat.a z vidika turističnih , 
osel:mih in blagovnih tokov. Tukaj bi morali na­
nizati problem promet:i še z g~~rafskega vidika 
- :6unkcijo posa:memih komunikacij in križišč, 
striuktur,o promel1n.i.h sredstJev in ,ijih izkoriščanje 
glede 111a koristnike. Oskrba domačega prebival­
stva i!n v ,sedanjih okoliščinah velikerra števila 
gostov in turistov daje Novi Gorici poseh<® pečat 
trgovsk.eg.a mesta. Treha ho proučiti, kako uresni­
čuje to funkcijo in katere so značilnosti oskrho-

odr,r,ave te razorobTjenosti. bi bila strnitev zem­
ljisč po določenem 11egionalnem planu. To pa bi 
povzročilo vrsto gospodarskih in d11Užbenih pro­
blemov, ki eo težko rešljivi. 

Včasih, ko je bilo <leloVlne sile na vasi dovolj, 
so kmetj,e v času k01IDc !lliljenwli pomoč. Danes 
skfušajo kOIIDce omiliti z 'Uporabo ,str,ojev in z 
modemizacijo nasadov, tako da j,e možna vprem.a 
ali stroj!na obdelava. Motorna kosilnica, ki je ob­
enem še škropilnica, je nujna oprema za luneto­
valca v Brelih. 

V zadnjih letih opažamo pri zasebnih kmeto­
valcih izredrno zanimanje za obllovo vinogradov in 
!}lldovp1jakov. Zasebni proizvajalci so v letih 196 l 
do 1965 obillovili tele vi:nogradnis'Toe in sadjarske 
površine (v hektarih): 

Stevilo gospodarstev, ki so obnavljala 
Spodnja Vipava Brda Skupaj 

271 604 875 

val.ne in odkillpne mreže. Oclk.'1\.lp in odprsema sadja 
je prav tako velik problem, kot je na primer 
obiranje aešenj. Zlasti je še odprto vprašanje sor­
tiranja in shranjevanja pridelkov v hladilnic3h. 

ovogoris1<.a občina pa ini le ~1otranje trg,ovinski. 
temveč ludi pomemben zunanje trgovinski faktor 
in parllner. To pa ni samo vprašanje trgovine. 
temvieč gospodarske strukture i,n vloge sploh, te­
daj širše vpr,aša!nj,e, ki ima svoj izraziti <lm1žbeno­
geogra fski karakter. 

O tJu.rizmu bo govora posebej, gostinstvo pa se 
mu moono prilagaja. To je v 111aši občini važna 
gospodarska panoga, ki pa terja iz mnogih razlo­
gov, da preudartno širimo turistione kiapacitJete j, 1 

mislimo na vse :i:ntJerese, ki privabljajo turiste. 
Pr.eurejanje narave je zelo odgovorna in ne samo 
gostincem ali tJu.ri.stiQIIim organizacij,am zaupana 
naloga. 1 

Obrt ima na GorišJoom svojo tradicijo in , 
pogojih današnjega razvoja gospodarstva poseb.en 
pomern. Družbeni sektor se preusmerja v proiz­
vodnjo, 111as pa zanimajo predvsem iuslugie :in po­
pravila. Struktura zaposl($tlh v obrti iruis opozru-ja, 
da je tiej pa!nogi treba posvetiti povsem drugačno 
pozornost kot doslej. Predvsem je potrebna inačrt­
,iost, kajti ekonomski zakoni L,e 111e iurejajo Yseg.a. 
puščajo pa tudi anomalije. 

Gr.adbeiništvo i,n komunalna dejavnost končno 
veliko pom~ta v pokrajini, kjer Yeliko gradimo 
in to celo ina 111eobdelanih terenih. 

Tako razvoj gospodarstva zrcali 111eštiebe kom­
pone;nlle, ki vse relo poudarjajo pome;n kompleks­
neg,a proučevanja illl potrebo nenehne~ a,nalizi­
ra!nja. Oe ee nam j,e poleg pregleda gospodarstva 
v tem poročilu eosrečilo ppozoriti lna to -v.afuo 
karakteristiko lnasega časa, smo opravičili smoter 
te razpravie. 
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Klimatske poteze Nove Gorice 
in spodnjega dela Vipavske doline 

Vsak klimatsJti opis temelji v g lavin,em 111.a po­
datkih o temperaturi zr,akia in padavinah področ­
ja, ki ga obravtnavamo. Za izpopolnitev klimatske 
slike so potr,eb:ni še dodatni podatki, 111a primer 
število mrzlih in vročih dni, Šbevilo dni s pada­
vinami (z dežjem, s iSilliegom), o trajanju snežne 
odej,e itd. Tudi ta prispevek, .ki prikazuje klimo 

1ove Gorioe in bi.iz.njega okolja (zlasti spodnjega 
<lel.a Vipavske doline), se o pira 111a neštete mete­
orološke e lemente. 

TEMPERATURE RAZMERE 

Iz podatkov o sr,ed!nji meseoni temperaturi 
(tabeli la in lb) vidimo, da j,e najhladnejši mesec 
v letu januar, a 111ajtoplejši julij. Tako spreminja­
nje temperatrure zraka v toku leta je v naši geo­
graf-ski širi,ni !llOrm.alno. .astopa tempera1lurnih 
ekstriemov se 111e ujemata z ustreznima solsticije­
ma, ter.t1V1eČ kasni.ta za ,en mesec (3, 4). 

~lc.sec/pot1taja Solkan Ajdovščina Lože Vipolžl' 

JRnuar 3,9 3,4 3,8 4,2 
Februar 4,4 3,6 4,1 4,6 
f\ larec 7,9 7,0 7,5 8,0 
April 12,1 11,4 11,9 12,3 
Maj 16,3 15,7 16,1 16,6 
.Junij 20,0 19,5 19,8 20,1 
Ju lij 22,2 21,7 22,1 22,4 
Avgust 21,7 21,0 21,5 21,8 
September 18,6 17,6 18,3 18,5 
Oktober 13,7 12,9 13,3 13,9 
November 9,0 8 ,3 8,5 9,1 
December 6,0 5,5 5,9 6,3 
Letni povpr. 13,0 12,3 12,7 13,2 

Tabela ta - Srednje mesečne in srednje letne temperature 
11:raka v obdobju 1951-1960 (v o C). 

Mesec/postaja Solkan Ajdovščina Lože Vipolže 

Januar 3,4 2,9 3,5 :i,8 
Februar 4,6 3,7 4,4 4,7 
Marec 8,1 7,6 7,7 8,2 
April 12,6 11,7 12,4 12,8 
Maj 16,6 16,1 16,6 16,8 
Junij 20,5 19,7 20,2 20,8 
Julij 22,9 22,2 22,8 23,4 
Avgwit 22,4 21,6 22,3 22,7 
September 19,0 18,1 18,7 19,0 
Oktober 13,4 12,7 13,0 13,8 
November 8,6 8,4 8,3 9,0 
December 4,6 4,3 4,7 4,9 

Ze na prvi pogL'!d opazimo po srednjih letnih 
temperaturah, da j e na obra\lill.avanem področju 
najtoplejši oni piiedd, ki ga ilustrirajo podatki 
Solkana in Vipolž: to je široko ustje Vipavske 
doline in jumo obrobje Brd. ajnižji povp11eček 
lelllle tiemperature ima Ajdovščina. Vprašanje je, 
če vzrok za to lahko iščemo v lokiahrih vetrovnih 
razmerah (p11ezraoonost). 

Isto rugotovimo, če obrav1navamo temperatur­
no sliko tega predela Slovenije s pomočjo m e­
secyrih tempera11urarih povprečkov. 

Pojav, da je v višjih Legah topleje, imen.ujemo 
tiemperaturno inv,erzijo. Ta je z.načilna za doline 
m kotline. avadno razisk!uj,emo temperaturno 
inverzno stanj,e po tiermi:nsk.ih vrednostih tempe­
rature. Oe pa in.as zanimata trajanje in potek raz­
voja inverzne temperaturne situacij e, potem upo­
rabljamo podatke termografskih registracij (5). 

V tnašem primeru so višinske razlike - zlasti 
v primerjavi s hoTizo:ntalnimi razdaljami - 2lelo 
majhne. Razlikle v !lladmors.k:i. višini me d 111.ajnižjo 
( Vipolže 98 m ) in najvišjo (Lože 137 m ) meteoro­
loško postajo znaša le 39 m. Zato homo morali 
iskati vzroke za višje srednje mesečne tempera­
ture Vipolž :in Lož lllllSproti Solkanu (100 m '\ in 
Ajdovščmi (110 1m) <irugje. 

Najprej so oglejmo oba rekstremna letna časa: 
poletje in zimo, 111ato pa še obe prehodni dobi: 
pomlad in jes~. Na razpolago imamo sinhrone 
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potl.at~e So~, A1cfovš&e in Lo~ pfl Vipavi 
za ob'd'>bje 1953-1960. Samo po sebi jie tumljivo, 
da borno zajeli dejanslre ,ekstremne temperatJure 

le z zelo ciotgiml ~Zl, ~da~ pa Jam ho tudi 
oeemletna doba dala zadovoljivo apr-0ksimativi110 
sliko ekstoom:n:ih tempera11urnih razmer (tabela 2). 

Ajdovšana Lože pri Vipavi 
max. 

Solkan 
dne leto max. dne leto max. - dne leto 

Jan·,ai- 15,0 7. 1957 15,6 
Fel-ruar 22,2 27. 1959 22,0 
Ma, ec 23,0 25. 1953 21,6 
Ap1il 25,5 3. 1953 ~7,7 
Maj 32,0 19. 1953 30,4 
Ju,uj 33,5 15., 16. 1957 31,2 
Ju"ij 39,6 6. 1957>1< 37,6 
A, gust 35,0 13. 1957 35,3 
-September 34,0 2., 4., 8. 1954 32,4 
m tober 29,5 1. 1956 28,8 
N-,vember 22,0 16. 1953 l9,9 
O, cember 17,0 6. 1960 18,6 

T ,bela 2 - Pregled absolutnih maksimalnih temperatur (v 
vredno.sti izvirajo iz nepopolnega niza.) 

11ri maksimalnih temperaturah (tabela 2) opa­
um o, da se !najvišje dinieVllle temperature zra ka -
tud ,_ v ~1ajhLadinejših mesecih - dvigajo na ce­
lotn•em obr..n'illavanem področjtu .nad zmrzišoe. 
Ve,'·jih razlik v 1Jemperatn.n·~1ih vrednostih ni, ven­
dm je zanimivo, da ra~e.n januarja in decembra 
i.zl< aruje Solk.arn skozi vse leto višje ekstremne 
temperatn.me od Ajdovščine :in Lož. Verjetno pov­
zroča to zimsko „'8111omalijo" dotok hladnega zraka 
po do 1.im Soče. 

Pri pregledu miin.im,alnih temperatJur pa ugo­
to·:imo, da je najhladnejši predel okoli Ajdovšči-

Solkan 
min. dne leto min. 

Januar - 8,3 24. 1954 - 10,7 
Februar - 15,1 10. 1956 - 15,8 
Marec 5,3 9. 1956 8,0 
April 2,0 1. 1955 4,0 
Maj 0,2 8. 1957 2,4 
Junij 7,6 4. 1953 4,7 
Julij 9,0 22., 29. 1957 5,7 
Avgust 8,0 23. 1957 6,6 
September 6,0 20. 1956 a,o 
Oktober 0,4 30. 1958 0,6 
November 6,2 27. 1953 8,4 
December 5,9 5. 1958 9,6 

7. 
28. 
25. 
30. 
27. 
30. 

7. 
2. 
2. 
1. 
l. 
J. 

1957 
1959 
1953 
1955 
1958 
1957 
1957 
1958 
1954 
1956 
1954 
1959 

14,9 
20,7 
22,5 
27,7 
31.0 
31,6 
38,4 
34,6 
33,0 
27,4 
19,9 
17,0 

o C) v dobi 1953- 1960. (Z ,,*" 

7. 
28. 
25. 
30. 
19. 
22. 

7. 
2. 
2. 
l. 
l. 
3. 

oznnčene 

1957 
1959 
1953 
1955 
1953 
1954 
1951 
1958 
1954* 
1956* 
1954 
1959 

ne, medtem ko so v 11UZJe ležečem Solk.anu in 
višj,e ldečih Ložah absolumi minimalni ekstremi 
višji. Minimalne temperatJure pod lediščem lahko 
pričaklujemlo v Soll4iia1•u iln v Lo~ah v irnesecih nietl 
novembrom in ,aprilom, medtem ko se ta doba 
podaljša v Ajdovščini za dv.a meseca: oJ oktoLr.1 
do maja. Vzrok za ta pojav bo po ,eni strani blu­
žilm rvpliv vetrov, ki pihajo od morja (Solkrun) t,cr 
rugodrna Legra (Sol.krun, LoŽle), po drugi pa izpostav­
ljce.nost h1adinim padajočim vietrovom (Ajdovščina , 
Lože) oziroma 111ahir.arnjiu hladnega zraka v dnu 
kotline (Ajdovšči,n.a). 

Ajdovščina Lože pri Vipavi 
dne letio min. dne leto 

19. 1960 - 10,0 25. 1954 
10. 1956 - 13,2 n .. 10. 195G 
10. 1956 5,8 13. 1958 

9. 1956 1,9 9. 1956 
8. 1957 0,2 8. 1957 
J. 1955 6,8 4. 1953 

24. 1960 7,7 24. 1960 
9. 1955 9,2 29. 1957 

21. 1959 7,6 26. 1960* 
17. 1959 2,2 30. 1955'" 
27. 1953 3,1 27. 1955 
6. 1958 5,5 6. 1958 

Tabela 3 - Pregled absolutnih miitlmalnih temperatur (v O C) v dobi 1953- 1960. (Z ,,*" označene 

vrednosti izvirajo iz nepopolnega niza.) 

Primerjajmo sedaj ;e temper,atiunne povprečke 
letnih časov (tabela 4). Oba ekstremna letna časa 
smo v bistvu že obr.amavali. 

Solkan A jdovščin.a Lofo pri Vipavi 
- - - -

Pomlad 12,1 11,4 11,8 
Poletje 21,3 20,7 21,1 
Jesen 13,8 12,9 13,4 
Zima 4,8 4,2 4,6 

Na tabeli 4 opazimo, da j,e v oelotmem predelu 
jes®ski temper.atJurni povpreček višji od pomla­
drunskega, k.ar j,e znak, da kont:i.nie.ntalni vplivi v 
tem p1.1edieliu iniso do:nrinanllni, da se že pozna 
blagodejni vpliv morja. 

Temper,atn.mno sliko obraV1J1.avanega področja 
bomo izpopo)jnili. še s podatki o štieviLu Jiedenih 
dni (max. = O,OO), hla"drnh dni (mm. = 0,0°) in 
toplih dni (max. = 25,00) po p-osamemih mesecih. 

Tabela 4 - Srednje sewnske temperature (Y O C) obdobja 1951- 1960. 



Solkan Ajd. Lože Solkan Ajd. Lože Solkan Aid. Lože 
Mesec 

število ledenih dni število hladnih dni Število toplih dni 

Januar 1.3 1,1 12,6 16,7 13,0 
Februar 0,9 2,6 2,5 11,3 14,0 11,3 
Marec 0,1 0,1 4,0 7,5 4,8 
April 0,2 1,0 0,2 0,7 0,2 0,2 
Maj 0,4 9,9 6 ,3 6,6 
Junij 17,7 14,6 15,1 
Julij 27,1 23,4 23,0 
Avgust 26,1 21.9 22,4 
September 13,7 10,1 10,1 
Oktober 0,4 2,2 0,9 0,6 
November 2,2 4,0 2,3 
December 5,5 8,4 4,1 

Letna wota 0.9 4,0 3,7 35,8 52,4 35,7 97,4 77,4 78,0 

Tabela 5 - Povprečno število ledenih hladnih in toplih dni lna leoo v obdobju 1953- 1960. 

Ob ledieruh dnevih se temperatura zraka čez 
dan a1e dvi~e nad oo. Najvieč ledenih dni imajo 
prvi trije meseci v letu (tabela 5). Zav,edati se 
moramo . da je bil iiebimar leta 1956 izredin-0 
mr7lel. Zato ta podatek g1ede na kratko dob-O, ki 
_jo obraV1J1avamo. u1i :mačilen. · Viemo namreč, da 
kratka opawvalna doba še nie IUtJe~e zakriti ano­
malij posame1Jnih let. Zato tudi 111a vseh treh po­
stajah izpade rebruar kot mesec z !največjim šte­
, ilom ledenih 'dni. Dejstvo pa je, da bi bil ta 
povpreček matno tnižji , če bi v naših računih 
izpustili podatek za Leto 1956. Tiedaj bi imeli v 
So lka:nu 0,1, v Ajdovščini 1,0 in v Ložah 0.9 
ledenih dni povpneano 111a leto. Tako dobljena 
slika se od priej šnj,e kar :m.atno razlikiuje. Stevilo 
„hlad111ih 'dni", to je dni, ko pade le minimalna 
temperatura zraka 111a 00 oziroma pod 0° (tabela 
:'5\ 111:irašča od 1no,·e mbra (v Ajdovščini fo oktobra) 
do januarja. nakar cfo aprila (v Ajdovščini do 
maja) 2i0pet pada. Le med majem in oktobrom 
(v Ajdovščini junijem in septembrom ) ne ptad'e 
temneratiura zraka pod 00. 

Topli dnevi so 011.i, ko se dnevna maksimafna 
temperatura dvigne 1J1a 250 ali čez. Tople dneve 
imamo 111a vseh treh postajah, to se pravi 111a 
celotn em obraV111avJIDem področju med aprilom in 
okt,obrom, z viakom v juliju in avgustu. Tudi 
glede števila toplih dni dominira Solkan, medtem 

ko so si razmere v Ložah in Ajdovščini pneoej 
podohUie. 

,edvornino imamo tudi v Vipavski dolini in ob 
il1jenem ustju opravka s temperatmmo in,erzijo, 
morda v manjšem obsei;,u g le<:le na odprtost 
pokr,ajilne proti zahodu. Viendar j,e ,ne moremo 
poblire obravnavati , ker nimamo podatkov o 
temperaturi zraka mied dnom doline in 111jenim 
obrobjem. Klikor iz opisaiJljh tempera lumih raz­
m er izhaja, j e podro;:j,e ob spodnjem delu Vipav­
ske doline in okolioe Nove Gorice razme11om a 
topl-0. <lasi temperatiune pod lecli šč-ern v zimski 
polo,-ici leta ~1iso L'edkc . 

PADA VINSKE RAZMERE 

Za področje Slovienij,e so doslej izdela li re več 
padavi111.skih kart (2, 6, 7, 8). Vse t,e karte izka­
zujejo za Goriško :in spodnji del Vipavsfoe doline 
letno 1500- 2000 mm padavin. V pobočjih Tr­
novskega gozda in Banjščic. ki so bariera :r,a 

vlame jugozahodne vietrove , se letna višina moče 
zviša. Po Knoch- Reichelovi padavinski karti pa­
de tamk.aj l etlllo 200-0- 2500 mm padavin (2), po 
kartah D. F1url.ana (6) in O. Reye (7) je ta vred­
nost 111ekaj 111-ižja (1800- 2250 mm). Vzr.ok za na­
stanek teh razlile }e v te m, ker izvirajo podatki 
iz raznih opa.oovalnih dob (tabela 6). 

- - ----------------- - - --------------
Solkan Ajdovščina Lože Gorica Ajdovščina Vipava 

1951 - 1960 1925-1940 

Januar 100 128 114 83 110 103 
Februar 124 135 119 58 80 69 
Marec 89 107 90 120 152 121 
April 82 118 99 104 119 105 
l\laj 100 130 104 156 144 139 
Junij 161 154 143 142 141 138 
Julij 152 140 135 88 94 101 
Avguel 121 121 109 109 124 113 
September 130 164 175 165 192 170 
Oktober 142 182 149 165 186 \. 183 
November 112 131 114 165 199 180 
December 124 187 170 100 119 120 

~tna vsota 1437 1455 1660 1543 '-



Tabela 6 - Me&eČne in letne višine padavin (v mm) v raz­
ličnih obdobjih. (Opomba: v 111izu 1925- 1940 
je namesto Solkana navedena Gorica in name­
sto Lože, Vipava. Horizontah1c razdalje med 
temi pari postaj znašajo do približno 3 km.) 

Kiakor s 'tia!b,ere 6 vidimo, ini histvienih razlile v 
letni višini padavin v oh'dobjlU 1925- 1940 in 
1951-1960 v Ajcfovšč:ini (razlika = 37 mm). Med 
Solkanom in Gorioo (razlika 18 mm) ter Lo-
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Solkan Ajdovščina 

1951-1960 

Pomlad 271 355 
Poletje 434 415 
Jesen 384 477 
Zima 348 450 

Letna vsota 1437 1697 

žanu in Vipavo (r.azliica = 21' mm) pa so te 
difeoonoe še manjše. 

Razdalja med ienim in drugim parom meteoro­
loških postaj maša v horiwntalni smeri ok,oli 3 
kilometre, višinsloe mzl:&e pa so malenkostne. 

Vsi meseci niso enako namočeni. Diagram 1 
nam prika:ztuje spremfajarnje meseč.ne višine pada­
vin med letom. Pri pregledovanju padavinskih 
po'datkov Solka!na opazimo živahn-0, vendar ne 
izrazito spreminjanje mesečne višine padavin. Ne­
kaj lma!n:jša je ta spremenl_jivost v Ajdovščini in 
Ložaf1. Tako imamo v Solk®.u primarni maksi­
mum padaVUl v juliju, sekundarnega v oktobru, 
terciamega in kvartamega pa v decembru in 
febr!Uarju. Med 111jimi je vedno "e minimum pa­
davin: primarni v iaprilu, sekun'dami v januarju, 
terciarni v lnOVJemb.rtu in kvartianni v avgustu. 

Iz litera1Jure (9) zvemo, da se aiad obrawiava­
ni.m področj~ 11.tvdjavljajo letrno trije maksimi 
padaVU'I: pri.mami oktobra, sekiundarni junija in 
terciartri marca (po podatkih ob'dohja 1881 do 
1915). Raiiumljivo je, da krajši tniz 01e zakrije 
alnomalij posameznih let, zato 111.am 10-letno ob­
aobje 'daje ~relroliko popaoo:no sliiro. (Diagram 2.) 

Da si bomo lare 1UStvari.li slik'o o let!nem spre­
minjmju padavin ter bomo lare 'določili vlawi 
in sušni letrni čas, si oglejmo razpored padavin po 
letlnih časih. I<la'.kbr s tabele 7 povzamemo, je bilo 
v SoThiarnu Mjbolj namočeno poletje, v Ajdovščini 
in Lom&· pa jesen (v ob'dobjiu 1951- 19'60). Naj­
bolj suha je povsod pomla'd. V daljšem nizu se 
izkiare, da pr,ejme oelo1lno obraVillavano podr,očje 
največ padavin jeseni, a rutjmanj pozimi, kar je 
verjetno normalneje. Za'"edati se moramo, da so 
podatki stare1šega niza „sintetični", cla so to 
recliucira!ne vrednosti, medtem ko imamo za krajši 
niz na razpolago kompletne izmerjene dnevne in 
mesečne višine padavin. 

Lože Gorica Ajdovščina Lože 
1925-1940 

293 380 415 365 
387 339 359 352 
438 495 577 533 
403 241 309 292 

1521 1455 1660 1542 

Tabela 7 - llazpored pad11vin (v mm) po letnih časih. 

S.klupaj z mesečnimi viši,na:mi padavin lil nji-
hovim razporedom m ed letom si oglejmo še šte-
vilo s padavihaln:i (tabela 8). 

Solkan .Ajdovščina Lože pri Vipavi 

Januar 6,7 10,3 10,4 

Februar 8,5 9,2 9,7 

Marec 8,9 9,5 10,1 

April 8,5 10,5 10,4 

Maj 11 ,0 13,2 12,3 

Junij 13,4 13,8 H,3 

III 

Julij 9,7 10.9 10,3 

Avgust 9,4 9.7 10,5 

September 7,9 9,1 8,8 

Oktober 10,6 11 ,2 11,2 

November 8,6 10,2 9,0 
December 9,7 12,2 13,3 

Letna vsota 112,9 129,8 130,3 

Tabela 8 - St.evilo dni v obdobju 1951- 1960 s putla, iu:uni 
(dnevna vilina padavin = 0,1 mm). 
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Za pa'd'avmsTci <fan šteJemo tafuega. KO znaša 
OJne'VIJla višina padavin vsaj 0,1 'mm. S ta'bieTie 8 
razvidimo. 'da imaio Lože - gfecfatoo v povprečkfu 
- !naiveč. a Solk"an ima 1najmarnj padJavinsklfi 
altli. Ven'dar je razlika v števi.Jiu padavinskih 
dni - zlasti !med Ajdovščino in Ložami - z·eTo 
maih111.a (0,5). 

ra,iveč padavinskih !duu na celotnem po'droč,iu 
iz'ka:,;uje mesec ju!nii. Za mesec, '.ki izk:azuj,e nai­
ma!llj padavinsTcin lclrni, 111i take enotnosti. V Sol­
k.anu ima inajmanj nadl!v:iinskih 'dni ianuar, med­
tem ko se v Ajdovščini in Ložah o'dl:ikfujte mesec 
september. 1 

Januar 
Februar 
Marec 
April 
Maj 
Junij 
Julij 
Avgust 
September 
Oktober 
November 
December 

Solkan 

14,9 
14,6 
10,0 
9,6 

· 9,1 
12,0 
15,7 
12,9 
16,5 
13,4 
13,0 
12,8 

1 
Ajdovščina Lože pri Vipavi 

12,4 11,0 
14,7 12,3 
11,3 8,9 
11 ,2 9,5 

9,9 8,5 
11 ,2 10,0 
12,8 13,1 
12,5 10,4 
18,3 19,9 
16,2 13,3 
12,8 12,7 
15,3 12,8 <'.'.-e slrušamo 'Ugotoviti sr,ednjo intenziteto pa­

<f.a.Vl/11 na ien pa'dav:iin.s'ki da:n, to je da delimo me­
seono množino padavin s štJe'vilom roadavitnskih :Ch1i 
tistega meseca (10), potem se izkaže, 'da se na 
vsem področju odlikujte mesec september z lnaj:iin­
tenziV1neišimi padavinami, medtem ko je intenzi­
teta -padavitn najnižja v ~neseou maju. 

Tabela 9 - Povprečna dn,evna intenziteta padavin na en 
padavinski dan v dobi 1951-1960 (v mm) na 
en padavinski dan. 

V IZVieii s /pacfovirnalmi bi bilo umestno ogledati 
si še podatl.'e o količini padavi.11 med nalivi v 
lcratlrem 'Času (!na primer v 5. a li 10. minutah). 
Zal meteorološkie oparovafuioe. 'katerin podatke 
irporahljamo 'Za oris 'klime Goriškiega, lniso ioprem­
ljdne z ombr,ogr,afi, zato tega podatka nimamo. 

Solkan 
mm dne leto mm 

,Januar S3,2 26. 1960 86,4 
Februar 93,1 14. 1952 63,9 
Marec 62,0 29. 1951 74,4 
.\pril 31,2 17. 1959 60.5 
M:aj S8,0 8. 1955 76,5 
.Tunij 78,9 29. 1954 89,0 
.Tulij 62,0 16. 1957 109,8 
AYgu~t 72.2 1. 1959 116.1 
Septem~r 123,0 27, 1959 140,7 
Oktob<'r 60.4 13. 1958 82,8 
November 65,0 29. 1960 81,7 
Drr t'mhrt" 63,5 25. 1959 69,0 

Zelo IUp,or,aben poaatelc so maksimafne 'cfueVllle 
vi.šiine nadavin. Iz po'datkov o pa.davinaT1 zvemo, 
'da so 'dnevlll'e višine nadav.in n.ad 100 mm redke. 
V ob'dobj111 1951- 1960 so· tako visoke 'dnieV!Ile 
padavine zabeležili v S01.Icim'U in Ložah 'dvalcrat, 
v Ajdovščini pa štirikrat. Tabela 11 Tiare ma~si­
malJne 'd1111eV1llie višine pa'daviln. 

Ajdovščina Lože 
dne leto mm dne leto 

19. 1956 78,7 19. 1956 
18. 1960 73,0 18. 1960 
29. 1951 66,7 29. 1951 
23. 1956 56,6 11. 1955 
16. 1955 47,7 1. 1959 
27. 1958 94,8 28. 1958 

6. 1951 94,0 29. 1952 
23. 1953 66,8 9. 1960 
11. 1953 165,6 11. 1953 
13. 1958 54,7 12. 1952 
3. 1960 68,2 12. 1959 

25. 1959 65,6 2. 1952 

Tabrla 10 - Maksimalne ,h,r,·n<' višine padavin z Jtavedbo datuma v obdobju 1951- 1960 (v 111111). 

Solkan Ajdovšč.iaa Lože pri Vipa,·i Solkan Ajdovščina Lože pri Vipari 

.lanuar 1,0 1.4 0,9 .Januar 1,5 1,6 1,1 
februar 1,4 1,3 1,8 Februar 0,5 1,8 2,0 
Marec 0,7 0,9 1,1 Marec 0,5 0,5 0,9 
.\pri! 0,1 April 0,1 
lfaj 0,1 0,1 Maj 

.Junij .Junij 

.Julij Julij 
Avgust Avgust 
September September 
Obtober Oktober 
November November 
December 0,3 0,4 0,5 December 

Letna ,'60ta 3,4 4,2 4,4 Letna vsota 2,5 4,0 4,0 

Tabela 11 - Stevilo dni s ~ežnimi padavinami v obdobju Tabela 12 - Stevilo dni s snežno odejo ( = · 1 cm) v ob-
1951-1960. dobju 1951-1960, 

.n 



Del'ež snega pri padavin.ah je majhen, kajti 
število dni s iSn/e7lnilni padavinami je nizko (tabela 
1 l). Vrh tega pa sne::;- v tiem področju re po nekaj 
urah skopni. Le redko obteži za 2- 3 dni skupaj 
(tabela 12). 

S tabele 11 povzemamo, da imajo med letom 
Lore - gledruno v povprečktu - 111aj'"eč 'dni s 
sneoonjem, najmanj pa jih ima Solkan. Govoriti 
o številu dni s snežnimi pa'davinami iali pa o šte­
vilu dni s nežno odejo skoraj rn.ima smisla. ker 
so vrednosti :z;e)o nizkie. Snežne padavine, zlasti 
snežna odeja v tem predelu Slovenije nista reden 
vsakoletni pojav. Tu se pač re čuti vpliv !morja. 
ki se )nato po dolinah ob Vipavi in Soči ~iri 
;e dateč v 111otranjost. 

ZAKLJUCEK 

Področje Novie Gorioe :iin spodnjega dela Vi­
p.avske doline. ki smo ga ilustrirali s podat~i o 
temperaturi ter padavinah meteoroloških postaj 
Solkan, Ajdovščina in Lore, ima razmeroma tople 
zime in zmerno vroča poletja. Namočeno je skozi 
, se leto, z v:LS1oom pada"lill v jeselni, ki ji po mno­
ži•ni p.'.ldavin sledi poma pomlad, z viškom pada-

Sergej Koglot 

vin v j111riju. kar je mačilnost kontinentalnih 
pod1'0čij. 

Po ,·ojem bist,·u pripada klima tega področja 
meditera.n.skemu območju. vendar glede na pre­
pletanje ommijenih faktorjev la hko zaključimo , 
da se v tem področju u,ieljadja modificirana 
mediter anska klima. 
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Nekaj turističnogeografskih potez Posočja 
e.n.ehna intenzivna industrializacija in urban.i­

Z.'lcija , v katero je v sedanjem obdobju vkljačen 
č(o,ek. ·ili vse člo, ,eštvo. <l.a s motrno rekreacij o 
,· čim krajšem času in pristJ1e111 naravn•em okolju 
pridobi nove moči za d elo. Ta 1način življenja je 
v našem stoletju prisi lil najširse množice, da so 
množično začeli izkoriščati dolga st,oletja privile­
gij bogatih sloj,ev - turi:Dem. kot dopolnilno 
obliko človeko,,ega življenjskega in deloYnega 
procesa. 

l\Iakro položaj posoške turistiane regije je 
takle: Območje teži na skrajnem SZ delu naše 
države; tudi v okviru SR Slov,enij,e je območje 
najbolj pom.akllljeno rna zah-0d in se močno pri­
bliža Srednji Evropi. Hegija j,e del visoko~orskega 
sistem.a Alp, ki zajema Južno in Srednjo Evropo. 

a tem skrajnem JZ predelu vzhodnoapne.:iiških 
Alp so v njej najjužnejši deli Julijske Alpe, ki 
prehajajo 111a črti Cedad- Tolm:iin-Idrija v Di-
11arsko gorstvo. Področj,e zajema sev,erni del src­
d-0gorsfoega dela Dinarsloega gorstva z dvema 
značilnim.a kraškima planotama Banjščicami in 
Tr:io,·skim gozdom. Od teh dv~h kra_i;ih planot 
proti zahodu je ozemlje pr,ekritJo s flib'nimi hribi, 
moČi11o ra zrezanimi s potoki, ki pr,eprezajo Gori-

' šk.a Brda. Jiumu predd posoške turistične regije 
p.a je seYemi del Goriške ravnine - Solkansko 
polje, ki je s sYojo klimo in rastlinsko odejo že 
pravi podaljšek Mediterana.l 

Posoška 1Illri.stična regija zajema v svoj okvir 
sledeče submezoregije: 

Bovško, 
Kobariško, 
Tolminsko (le deloma: do črtic Vogel - raz­

, odje Baoe in To lnrink.e, dolLna Idrij ce - dolina 
Tribuše do izvira Tribuše, stik s Tnnovskim 
gozdom), 

sevierlno Gorišk-0.2 
Ce karaktieriziramo obraVlnavano področje, pri­

demo do sklepa, da je na tem ma lem podr,očju 
~eografska ter kulturna raznolikost tolika, da jo 
se Slovieinija sam.a, ki je ena najbolj raznolikih 
derel na sve~u, k lj•1b 111jeni mali razprostranjeno­
sti ~1e icl.oseiie. Na tem podr-0čj1U, ki je 58 km dolgo 
(zr.aič.ne linij,e) ter ·široko povpl'ečno 25 ktm, se 
s1:i$jo trije osnovni ,evropski pokrajinski tipi: 
a lpski, d:iinarsko-kraški :i,n primorski. T i prehodi 
se vrstijo od severa proti jugu. 

Kljub temu, da se posame21ne mezor,egije zelo 
riazlikrujejo, pa v rsvojih fiziano-~e~grafskih ele-
111entih le l<a~ejo skiupne poteze, ki opravičujejo, 
da je to področje v turističnem pogledu celo ta. 
Sam karakter fiziuno-g,oografskih elementov in 
lega doline Soče, ki povemije te predele, IIlllS silita 
k enotlllemu obravnavanju turističnega momenta. 
Skiupni značaj hidrowafskega omrežja, postiopno 
prehaj8111j,e reliefa -0d raV1J.UJ11e pr,ek gričevja , sre­
dOE,>10rja v a lpski prost-0r, klimat,ske razmere -
moano modificirane zaradi mediteranskega vpli­
va, :in vsi ostali večji ali manjši fizično-g,eografski 
elementi 1J1Am 111udij-0 geografsko močno povezano 
celoto. Prav tak-0 ne smemo pozabiti driužbeno-



geografskili elemenoov. td temu podro~ju dajejo 
moč.ain pečat ,enotnosti. Tj L1ktorji so: e not-en 
osred nji gravitacijski oe11tier v ovi Gorici, sk,up­
na prome tm.a mr,eža, ki potieka po Posočju v 
smeri &evier - jrug in obmejno področje. ki meji 
na Italijo. Vsi fizično-geografski kakor tudi druž­
beni fak'i:orji, ki jih j.e čl,ov,ek združil v te m pre­
d,el!u v harmoinično celoto. daj ejo r,egiji živah:nu 
razgibainost, ki j,e osnovni dement za razvoj _tu­
rizma. Pr,edel ima v,eliko vrednost v turističnem 
aspektu. ar.a,·1110 o kolje daj,e velike mo:foosti Z'.l 
razvoj vikend turizma. Da člov,ek ob koncu tietLrn 
zadosti svojim potrebam po oddihru, mu ro om o­
goča pristen naravni ambient 11eke Soče in 111jenega 
oko lja. Prav tako so 111eizčrpane možnosti za vse 
ostal,e oblik..e, od staciion.amega llurizma v visok-o­
gorsk,e:m in sned1J1j,egXlrskem ol-Oolju, prek plmin ar­
je.nja, alpi1nizma, srn uč.arsk,ega, izlet.niškega, zdra ­
viliškeg,a, do prehod,neg:i t urizma. Za vse odtenke 
tJurizma nam fizično-geografske in družhene osno­
ve dajejo prvorawe<l111e možnosti. Pri našem .ob­
ra ,111avanj u pa ne memo pozabiti, da vse te 
osnove niso toliko izlwriščene, kot bi po svoji 
prvorazredni v11ed.nosti moral,e biti. 

Na 1I1ašem t,eritorijru je še vedno mnogo podro­
čij , ki jih lahko vkljručimo v turistič1no gospodar­
stvo. Prvič bi morali paziti 111.a tiste optimalne 
smeri llurizma, ki jih opazuj,emo 111a tem de lu. 
Ugodna oesllllla pove zav,a sever- jug iz Sr-ednje in 
Zahodne Evrope lll:a Jadran oziroma v Jrugovzh,od­
t10 Evropo nudi prek našega predela odlično, 
lahko in kr.atlro pot. Vsekak,or pa j,e 1upr.avičeno 
mišlj~ j e, naj bi se jadranska magistrala pričela 
na Pr,edelu oziroma Vršiču, 1ne pa, kakor sedaj, 
pri Kop11U. Tudi nadaljev.ainj,e veličasllllle avto ceste 
„Del Sole", ki bi se našega teritorija dota.kinila ,na 
jugu, bi imela svoj odsev v turistiČlni inoonziwiosti 
tega področja . 

Ugodine klimat.ske in i.ieliefa1e razme11e tna tem 
oumlju daj 1ejo odlične možmosti za razVloj sm u­
čarskega športa :i!n i.iekueacije. Visokogorsko ina­
raY]nO okolje nudi .n efačrp11e m ožnosti za zdrnd­
liski oziroma stacionami r-elrneacijski 11uri:rem. Vse 
posamezne oblike kakor š_port, ribolov, lov itd. 
moramo proučiti te r analitično obdelati, da bi 
<lobili vse 111eizr,abljeme možnosti, s katerimi l>i 
lahko truristično sezono še podaljša li in ,omogočili , 
tla bi posamezme panoge dosegle takšen 1uč:i!nek , 
kakršnega od njih pričafuujemo. O,a Lahko 'dose­
žemo večji ef.ekt , j e nujno potrebno, da se tudi 
gostiinski. objekti pomnožijo, dosedanjim pa _po­
viečajo zmogljivosti. Prav tako j,e nujno, da se 
potn1nožijo ostali turisti&ri objekti kiot : ba1Je:ni, 
urejtcirla 111ariavina kopališča, zabavni poostorj, 
športna igrišča, vloonice itd. 

Turistiqna praksa 1nas uči, da je poroehno vae 
ustreme, za turwem pomembne elemente pravilno 
in trajno popularizirati. Opozoriti 1111JOrarno na t e 
lepote, jim dati ru.strezn.o reklamo lin s tem odkriti 
področje rega dela Slovemje domačin in tujim 
gostom. Pri intenzivni izrabi vseh nastopajočih 
e lementov pa lahko šele kasnej,e pričakujemo res 
pravi uspeh turizma. 

91. 
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1• rat e K or.1,~ tur1z1tna v r- osoc JI.I 

pred osvo b oditvi j o 

7.,e v p11elleklem stoletju, zlasti pa v obdobju 
med ohema ,·ojnama, j e l>ilo Posočje z 10brob_nimi 
pre<ldi po~nano po turizmu. V ta predel so radi 
zahajali turisti iz T rsta, Gorice, Vidma in ,ostalih 
p1,edelo'" Fc1rl:mske .nižine. Področje j e bilo zani ­
mivo za p1a,r.ed,e;10 za~edje Z'.lradi ,ugodne klime, 
ki je v sr edlnj.i w1 zgornji Soski dolini ter v pr,c­
<lclih Trtnovskieg::i g0zd:1 ,. pol,etnih mesecih praH> 
nasprotje moo.no razgr,etim pr,edelom Tržaškega 
zaliva i.n Furlanske inižii1° Povp11ečne dnevne tem­
peratur~ Y pol,etnih m es~h dosdejo ,. 1:eh pre­
delih inasproti niži.ni občutrie razlike , do 60 C, 
zlasti pa so te razlike ,op.zn,e Y j1utranjih in Yeče1·­
n ih urah, ko so š,e ,·ečj,e. Pristno narav.no okolje 
in opisa111a ugt()dn a klima st.t že v pretieklosti pri­
v,ablja la m:nozioo turistov, ,La so preživ,eli svoj 
letni dopust v te h p1iedelih. T!tko se j e razvil že 
v prebeklosti stalen turizem, 1 i je v večiJ1i pri­
m erov ie mejil n a letovanje. Pomani kraji , ,· 
katerih se je ta oblika turizma mofuo razboho tila, 
so bili: Lokve p1.a Tnnovslrem g;ozdu, Člepovan, 
Liv,ek, Most 111a Soči, Bovec 1n Tr,emta. 

Svojstrnn kar,ak tJer turizmu ,. tem območju je 
dajal !Judi zdravili~ki turizem, ki j e v tem ob­
dobju zlasti vpliva l in,a ustaljooj karakter turizma 
t,er ga k pospeševal. 

Poleg tipično stacio!1arnega turizma oziroma 
letovainjra, ki j e v tleh predelih dobilo pravo tra­
dicijo, katere kior,enine so segale celo v preLeklo 
stoletj,e, j e bil razvit t urizem še v ostalih oblikah, 
na primer v izletniškem, smtučarsko-rekreacijskem 
in planinskem. 

Turistič111i pr om ,et 
Y posoš ki trurist i čini regij:i, 

v obdobju 19 63 - 1965 

. Za turistiČino proble matiko v Posočj'U lahko 
trdimo, da je speci fičtIU1 . Hedka so področja , ka­
t.erih činit,elji. ki vplirnjo na ~uristicni pr,omet, bi 
l>ili v takem 1nasprotju, da bi se to bistv,e,no ka­
zalo tna končnem r ezultatu in pri turistil-ni bilanci. 
SI.aha material;na baza posoškiega turi:,;ma j,e eden 
izmed osnowrih činiteljev, ki onemogočaj,o, da bi 
zavzelo to področj,e ti.sto mesto v t urizmu, kj m11 
spričo 1narJnsnih pogoje v gr,e. 

Ne gLed,e 111a izkoriščene možmosti j,e potreb,n,o 
poudariti, da j e turistični promet v zadnjih t reh 
Letih lnapredoval. Stev:i lo gostov se j e od 48.875 v 
letu 1963 dvignilo 111a 52.834 gostov v letu L965. 
Moč.no se j1e poviečalo število 111ocnin: od 94.323 v 
letlu 1963, na 110.383 ·v Letu 1965. Pri tem je opa­
ziti svojstvtciIJ. poj,<.tv, da se j,e število domačih 
gosoov v lellu 1965 moČUlo Zllližalo : od 37.871 v 
letu 1963 !na 33.300 v le tu 1965, to j e :m 220,0. 
'lludi rnoČlllillle so se znižale za 60/0. e,1erjetino 
moč.an porast pa se kare v tujsfuem prometu, saj 
se je obisk gostov iz i.noremstva po,·eča l kar :,.,a 

75 odstotkov.3 
Ako analiziramo turistiani promet od 1953. 

leta 1nap11ej, opazimo ,,eč obdobij, v katerih se je 



l - ' · i· • . · ; 
tlunzem v Poeočju giba.T reto neen.akomemo. Do 
leta 1958 je opazno staginiranje turističnega pro­
meta s prihližlno 24.000 gosti v ienern letru. V na­
slednjih le tih se kaže močan porast domačih lil 
trujih gostov. V poslednjih letih je še vedno videti 
moqno zvečanje turističnega prometa, vendar mo­
riamo, žal, !Ugotoviti precejšen padec domačih 
gostov.3 

Delež posoškega turisti.onega področja v turi­
stionem promelll.l SR Slove;nije je lllematen in se 
giblje v višini od 4-50/o po številu gostov, pri 
uolitv.ah pa je še nižji in znaša od 3_ 4·0;0 . s 

Pri ,analizi gostov in nočitev v našem predelu 
se kiažejo :relo velike razlike med severnim prede­
lom (to lminska občiJia) in južnim predelom (111ovo­
goriška občina). Tako opazimo, da je v sevemem 
območju inaše regije 1,8-krat več gostov kakior pa 
v južnem, 1110Q1U,D. pa dvakrat več. Ta bežna slika 
uam tudi pojasnjuje vrste turizma, ki se Jc,ažejo 
v oLeh inavied®ih predelih. Tako je sevemi <lel 
moqnejši pri stalnem turizmu, medtem ko v 
jumem prevladuje prehodni turizem. 

Pri izr.aau;rru povprečne dobe bivanja gosto, se 
kaže močan tra;nzi.tJOi značaj Posočja. Gostje bivajo 
povpreQllO 2,1 dneva. Pri tem moramo poudariti, 
<l,a je to ismnje močno pod s loVJet11skim pavprečjem, 
ki. se giblje okoli 3,3 dneva. Kljub ugotovitvi, da 
je Slovenija tipično turistično tranzitno področje, 
in pri tem Posočje še posebno, je vendarle doLa 
bivi8Jllja Luristov prekratka. Povprečna. doba bi­
vanja se iz leta v leto spre.rni;nja, toda odstopanja 
kljub temu 1niso ve likia; povprečno za 0,2 dnev.a. 
V zadnjih d.v,eh letih se kaže porast časa bivanja 
tiujih gostov - 2,5 d,ni. Obratno pa je opaziti 
pri domačih gostih pazadovanje ,oziroma stagna­
cijo. Vzrok temu staJnj •J j,e dejstvo, aa na celot­
riem obravnav811lem predelu primanjkuje zabav1J1ih 
prireditev in ostalega razvedrila, ki bi turiste 
zadržalo dalj časa ill1 s tem dopolnilo gostinske 
usluge.<1. 

Pri analizi turistiunega promem med letom se 
nam jasno pokaže, da je truristiani promet po me­
secih porastel. Promet v glawri sewni, to je v 
juliju in avgustu, je Pom®.il za obdobje 1961-
1963 40 do 5O-o;o od celottnega trurističnega pro­
meta. Proednt truristianega prometa v sew.ni od 
maja do oktobra pa 77 O/o vsega prometa. V to 
obdobje je poleg gla, '!lle sewne vkljuoona tudi 
predsezona z 120;0 (maj - junij) i;n posezona 
(september - oktober) s 160;0 truristianega pro­
meta. Pri tJej ~alizi se nam pokaže, da je truri­
stiani promet tudi izVIClll osrednje sew.ne relativno 
precej močan. V izVlell sezonskem času _pa je truri­
stiani promet 1Udelekn s 170/o :in obsega v glav­
nem le posloVIIlle goste v hotelih dveh poslovnih 
centrov: Tolmina in Nov,e Gorioe.4 

Poleg ~e inaviedeni.h sezonskih nihanj truristič­
Jleg,a prometa moramo !Upoštevati še zimsko se­
zono, ki je od vseh ob'dobij najslabša, saj dosega 
le 60/o od celotlllJeg,a turistionega prometa. Vzrok, 
da je turistifui promet v zimski sezoori tako s lab, 
,noramo iskati v specifiani obliki tega prometa, 

ki ima svojstveno obliko v enodnevnem smucat'• 
sko-rekreacijskiem wrizmu. Zaradi 111ezadostinili 
hotelskih in ostalih turistionih kapacitet ter velike 
odvisnosti sewne od snežne odeje je zimska se­
zona po števi1u gostov najslabša. Pripomniti mo­
ramo, da se j,e v poslednjih letih zimska lluristič­
na seZOil'la začela izboljševati zaradi večjega Šle­
vila vlefuic, ki so jih v preteklih letih postavili 
v posame~ zimsko-sportnih ~trih. Tod;,i k!jub 
temu še vedno prevLiduje enodnevni smučarsko­
rekreacijski turizem. 

Struktura turističnega prom e ta 
p O i Z V O r IU g O S t O V 

V Posočju je delež tujih gostov še vedno maj­
hein, saj moono pr.evladuj,ejo domači turisti. \' 
celo!ll1em obdobju od 1953. leta ll'lllprej pr,evlaJu­
je jo <lomači turisti, le v poslednjih letih od 196::J 
dalje se kare močnejši obisk tiujih gostov. V letu 
1963 je bilo razmerje 76,70/o proti 23,30/o v ko­
ri.st domač:ih gostov. e glede :na različna letna 
nihanja je povprečna rast domačega. prometa v 
deselletinem obdobju 1953- 1963 lO0/o, inorem­
skega pa 30 O/o . 3 

V poslednjih le tih, od 1963 dalje, pa je La 
prooent za tuj1e goste še večji, medtem ko obiski 
domačih gostov nazadujejo. 

Struktura dom.aoega turističnega prometa se 
je v zachijih letih spremenila kljub temu, da j t> 
vrstni red gostov jz naših republik ostal enak. 
Najmofuejši je dotok truristov iz Slovenije -
770;0, ki. iz leta v leto raste, medtem ko promet 
iz pst.alih republik iz leta v leto pada. Vrstlni 1,ed 
truristov po posamemih r,epublikah je takle: Slo­
veniji s Ledi Hrv,atska s 13,3 O/o, Srbija 7 ,6 O/o, Bi 11 
z 1,5 0/o, Makedonija pa z O,30/o domačih gosto, . 
Stevilo gostov iz Crne gore je le l!lekaj desetin 
na leto.<1. 

Tudi struktur,a tujega prometa se je bistveno 
sprem~la. Od leta 1960 dalj,e opazimo v,ed,no 
večji porast Števila gostov iz Italije, ZR · 1emčijc 
ill1 Avstrije. Ravno tako moramo poudariti Yeclrn, 
v,ečji pritok t uristov, zlasti stalnih, iz Holandij e, 
Belgije in Anglije. V tej skupini turistov prevla­
dujejo pr,edvsem Hola;ndci, ki imajo že vrsto let 
skle1nj•Ctt1e ,aranžmaje z gostinskim podjetjem „Bo­
vec" . Tako vsako leto obišče Z"Ol'lllje Posočje 
večje štievilo hola.ndskih gostov, ~ preži ijo , 
tem predelu povprečno 10 dni. V poslednjih le­
tih se v,edno bolj zanimajo Angleži i;n Belgijei ;,,a 

to, <la bi preživieli svoj dopust v Posočju. 1 

Maloobmejp;ii prom 1e t 

Ugodnosti videmsfuega sporazuma ter promet, 
ki ga v tem okviru 1UStv.arjajo italijanski ~osti IJUl 
področju Goris"Ire, bistv>elllo vpllv,ajo na uspeh 
buri.stične bilance, predvsem 111a a1jen ekonomski 
efekt. Zal pa moramo ugotoviti, d.a te rugod;nosti 
še zdaleč tne izkoristimo, kajti za denar, ki ga je 
pripravljen porabiti italijanski gost, ne Jobi 
ustreznega blag,a niti po količini ~riti po kakov<lsti. 
Dejstvo, da so z videmskim sporazumom zajeLa 



t>ojro~ja, v katerih iavi inaci aM.6on pretivai~v 
na italijanski strani, od tega v,eč kot polovica v 
mestih, zgovorno ka~e, kakfuie so perspektive tu­
rizma 111a naši stra111i. Statistika zajema le nekaj 
maloobmejrnega prometa, saj le majhen del groswv 
s propustnioo pr,enočuj<e ina 111.ašem ozemlju kljub 
mowosti tridnevnega bivanja.4 

V 1etJu 1963 j1e bilo število mej111ih prehodov iz 
1 t\Čllije ~1ad 390.00-0. T,emu primenna je bila tudi 
menjava tujih valut, 476,953.000 drev:i~1ih dinar­
jev. Pri tJem mor,amo pripominiti, da je pri me­
njavi bj( 1u<ldemlll1 maloobmejni promet z 250 
milijoni devimih dinarjev. Menjava deviz iz let..1 
, leto 111ar.ašč.a in je v 1etlu 1965 ie presegla 2 
milijardi. V~IB zameu:ijiainih deviz se porabi na 
ulm1vinavainern področju, iz tega pa lahko izlušči­
mo, kiaJoo močain eloonomski e6ekt se kaže v go ­
spodarstvn.t posoške turistiorne regije. 4 

Mialoobmejini promet je v Posočju o krepil tru­
ristiono gospodarstvo in vsilil svojstveno, e ko­
nomsko imoooo rentabilno obliko turizma. Nujno 
je, da v nadaljnji turistiooi praksi polagamo veliko 
po:mrinost 111a to ob]ikio ekonomsko 1JUristiQn,ega 
prometa v našem prosto11u ter še ll1,lld,a)je pospe­
šujemo vsestra111sk'i razvoj imed našo :i;n italijansko 
drfavo, kajti od tega so<lielovainja ima največ 
koristi buristi.ono gospodarstvo. 

Oblike t1Urizma 
v posoški truristič1ni regiji 

Pri ianalizi tJuristi®eg,a prometa v Posočju se 
nam pokažejo tele oblike tw·mna: 

l. prehodni (tr,anzimi) turizem, 
2. izletniški turizem, 
3. staciOIIlarni (stal111i) turizem, 
4. zimsko-špormi tlllrizem, 
5. plainilnski turizem, 
G. poslovini turizem. 
Vse inavedene oblike turizma so rezultat svoj-

3tven:ih fiziono i1n dnužoeno geografskih pogojev, 
ki jih zasledimo v 111,aši obrav1rnavaini tJuristiooi 
r,egiji. Ob]:i.lre turistiqnegia prometa izluščimo iz 
pokawvaloev, kot so: turistiqni promet, promet v 
pos,ame7Jlli.h gostinskih lokalih, štetje prometa na 
oostah itd. 

Poudariti moremo, '.da v posoški ruristiqni re­
giji pr•evlaclruj1e jlla oelotnem teritoriju izletiniški 
llllrizem. Vzrok za takio obliko turizma je v ugod­
J1em zaledju obraVMvane turistiqne regije. V ne­
posredni bližini 50 moQIIi mestni iaglomeracijslci 
oontri kot: Trat, Gorica in Videm z ina<l 425.000 
prebivalci.5 Iz teh st'1edišč prihajajo ~ia nedeljski 
vike[ll~ :množioe mestnegi,:i pr,ebiv,alstva, ki iščejo 
ob 1nedieljah ;in trudi med tednom rekreacijo v 
čistem naravnem okoljiu Soške doline in obrobnih 
pr,edelih. Pogoji za razvoj te oblike turizma so v 
gosti cestni mreži, ki prepreda vse področje ter 
Povezuje geografsko zelo pestre predele. Ta ioblika 
tJuri:mna ima tudi v gostiinstvu svoj odmev. V 
vedno viečji meri se pojavljajo v Soški aelini go­
stilne restavracijskiega tipa, ki nudijo svoje rusluge 
predvsem ;izletµriko;m. 

fi~ug& pJtMmbna ohhlca trurizma, td ~ ta~ 
v be:m predelu, je pr,ehoclini tlllrizem. Ta oblika iSC 
iz leta v leto krepi ter v eko.nomskem pogledu 
zeio veliko prispeva k finanooemu prometu ri11mih 
turistifuih i!ll gostinskih obr,atov. 

Svojstvitm položaj, Jd ga ima Slowmija v ev­
ropskem poostonu, se kaže tudi v Posočju. Lega 
naše tluri.stiQ!l!e regije je v sklopu poMBllle turi­
stičtne smeri, ki vodi iz Sr,edinje in Zahodne 
Evrope na Miediterain. Ugodna prometna smer, ki 
poteka prek Predela oziroma Vršič.a po Soški 
<loli(ni proti severnemu Jadra111u, v vedno večjj 
meri privablja tluriste, da se je poslužujejo pri 
svojih lluristiooih potuva,njih. Opozoriti moramo, 
da so v bli.ž:i111i ;e J ·Vie pozin,ani in v 19ezoni proobre­
~nenjeni prometjni smeri, ki vodita na j1ug v Ja­
dransko primorje. Prva j e moč,n,a trainzib1a lluri­
stična magistrala, ki vodi po Kmialski doliini pooti 
Tr:faškemu zalivu iJn seveeri1u Italiji. Po tej smeri 
se vsako leto inapotijo m11ožioe turistov, katerih 
število se povzpne vmilijOille (1965. leta 4 milijo.ne 
turistov), na svoj lellni dopust. Druga, ravino tako 
moqno obreme,nj1ena cestJna zveza pa pr,ečka Slo­
v®ijo od Pod.konn.a oez Ljubljano v ~per. 
Zaradi preobrernJeinjenosti 111avedenih llurističnifi 
smeri j,e v poslednjih letih tranzitni promet po 
Soški clol:iini vedlJlo večji. V blimiji prihodnosti 
lahko pričalrujemo, da bo ta smer pomembtno 
prehodno podoočj,e za turiste iz Severne in Za­
hodne Evrope.5 

Stacio~wrini liurizem v Posočju nima tistega 
pravega mesta, ki bi ga moral imeti zaradi rugod­
n:ih pogoj,ev, ki jih je 111a tem področju v zadostni 
meri. Pripomniti moramo, da je delna krivda v 
pomanjkiainjlll gosti111skih in ostalih tur.i.stič;nih ob­
jektov, ki hi turiste pridržali v Posočju. Kljub 
n(rugodnim ekonomskim pogoj,em pa se kaže v 
zadnjem obdobju nekoliko večje Jiaraščan.je stal­
nih gostov. Zlasti pri inozemskih gostih. Alp hotel 
v Bovcu ima že vrsto let skL®j®e ara!llžmaje s 
holandskimi potovalnimi agencijami, ki ~šiljajo 
svoje goste ina letovalllje v zgornj-e Posocje. Ho­
landci so že vrsto Let stalm gosti v BovCIU in 
Traiti, llljihovo število iz leta v leto narašča. Z.elo 
močno je poraste! obisk italijanskih gostov. Oblika 
tradicionalnega letov8111j, t teh gostov se vedno bolj 
outi v posoških ruristifuih oontrih kot: .Bovcu, 
Mostu na Soči, Lokvah, Livku ilD. drugih. Nasprot­
no pa obisk jugoslovanskih gosbov iz leta v leto 
pada. V Posočju vplivata na stacionl!rni turirem 
lov ilD. ribolov, ki pripomoreta, da se turisti na 
tem območju dalj c,aS,,t zadržijo. 

Zimski (smučarsko-rekreacijski) turizem ima 
v našem obravnavanem rajQll!u tradicijo že iz 
predvojlnih let. Po7JJ'la!lli zimsko športni oentri v 
preteklosti so bili: Lokve, Livek, Cepov,a/n, Log 
pod Mangartom. V te kraj1e 50 radi zahajali 111a 
woclinevno SJnJUČialnje TrMčaro, Goričani ill1 prebi­
valci Vidma illl okolice. Ta tradicionalna oblika -
oblikia e1nod111evne~a sm1Uč.arsko-11ekreacijsk,ega tu­
rizma - je začela spet rnOC111.o stopati v ospredje 
po Videms.loom sporazumu, ko je turistiooo za­
ledj,e severo-vzho<line Italije zopet pričelo izraq• 



l3ati svoje rekreaciJsko pocfročj.e v Posočju. Zlasti 
velik promet je v zimski seroni 111a Lokvah in 
Livku. ki sta !najbližja turistična centra za velike 
mes(Jle aglomeracije severo-vzhodne Italije. Z 
gracltnjo 1Uovih vlečnic in žičnic pričak!ujemo , da 
bodo v zimski sezoni zaživela zlasti visokogorska 
smučarska področja okoli Kanina in Kmskega je­
zera :iin bo v tleh smučarskih centrih tudi v Po­
sočjru zimska serona močnej~. 

a Bovškem j,e posebpo močno razvit /planinski 
ruri:rem. Vieliko št,evilo pla11ri:n.skih domov, koč in 
zavetišč (sktup110 štievilo 14) privlači množico do­
mačih turistov, ljubiteljev gora. Obisk je v vseh 
postojank.ah izredno močan (primer: koča 11U1 

i\f.angarrakem sedlu je imela v letiu l 964 10.000 
gostov). StatistiQn.i podatki inam kažejo, da se za 
naše gorie zaurim_ajo nudi tuji turisti. Največ pro­
meta imajo 1lllristič;nle postoja;n.ke, .ki so dosllopne 
s pr,evomimi snedstvi. Poleg 111.jih se kaže še močan 
promet Y v.isokogorskih planiinskih posoojankah 
nad 2000 m (primer: Tržaška koča na Doliču je 
imela v poletni sezoni 1964 nad 6000 goslov). 
Obisk v planinskih posoojankah se vsako leto 
po"Veča za 150/o. G 

Ta oe(nena oblika turizma zajema v svoj okvir 
najfuše m:nožioe turisLov, s oone.nimi uslugami pa 
v planinskih _postojank.ah omogoča 11udi finanooo 
šibkim truristom rekreacijo in oddih. 

Poslomi turizem se v posoški turistični regiji 
pojavlja le v dveh posloV111ih središčih, Tolminu 
illl Novi Gorici. Prooont gosoov je majhen in ne 
pomeni moč.nega tiuristično-ekonomskega efek""ta. 

Zaključek 

Posoška turistična regija doživlja v tJurizmu 
svoj močni vzpon. Pripomniti moramo, da je 
tluristiani promet, ki se danes odvija v Posočju, 
šele prva faza tiuristiane izgradnje. Z mnogimi, 
za rurizem potrebnimi obj,ekti, kot so: .Kim~1Ske 
žiQnicc, žianica 111a Sk.alnfoo. riekonstrukcija cest­
ne mreže prek Predela in Vršiča, izgradnja novih 
objektov za pot.riebe t urizma, povecia:nje pr~oč:i­
tvenih kapacitiet in vse ostalo, bomo pripomogli, 
da bo rurizem v Posoški turistični regiji doživel 
tisti pravi vzpon, ki mu ga nudijo vsi fizično in 
družbeno pomemb;ri faktorji. Poudariti pa mora­
mo, da vsi predeli v obravnavani regiji ne bodo 

doživeli oo.ako intie:nzivnega turistianega razvoja. 
Vsekiakor bo pri tem zavrelo Bovško področje 
prvo mesto, med'tlem ko ima Kobariško-Tolminski 
del perspektive za izgradnjo in okrepitev turistič­
nega gospodarstva šele v d~ugi fazi. Ostali predeli. 
ki nimajo tako rugodnih pogojev za turi:rem, bodo 
morali polagati pažnjo na že obstoječe turistične 
k.apacitle'tle 1Jerssmotmejšo m intenzivnejšo obliko 
gospoclarjeillja doseči čim večji ekonomski efekl. 

Ce priegledamo samo ekonomski ruči.nek 'llaložu 
1.a Zgortnj.e Posočj,e, ki so ga pripravili ua 'Urba­
nistionem zavodu SR Slov,e;nije, se '11am pokažejo 
za razvoj Uurizma v tolm:illlski občini velike mož­
nosti, ki se skrivajo v ra:zmih oblikah. 

.Osno·vni pov:retki navied.ene štllUdije so: 
l. \ · tem delu je mo~o v r.amih vari.alfltah 

akfo-:ir.ati najm.ainj 800D ležišč. 
2. Za izgradnjo reoeptiV1I1ih z.111.ogljh osti IJi 

potrebovali 10,3 milijarde starih dinarjev. 
3. Za infrastrukture m ,iesticij bi potre bovali 

-t3 milijarde starih dinarjev. 
4. Pri 260/o izkorišča111ju kapacitet bi mašala 

r,ealizacija letno nek.aj Jiad 6 milijard S din. 
5. Turistiano gospodarstvo bi letino ustvarilo 

približino 3,7 milijOillll US dolarjev. 
6. TuristiČ!no gospoda11stvo bi lahko zaposlilo 

pribliŽillo 1200 oseb. 
7. Turiz,em bi pospeševalno vplival na druge 

gospodarske dejamosti: kmetijstvo, gradbeništvo. 
obrt, indrustrijo itd. 

Vse 111aV1ed<ene postavke opravičujejo , da po­
stavimo 111Apoved za to turistično pnorazi,ed110 
pokrajilllo, v kateri naj bi se v bodoče razvijal 
llll.rioom v naj.inti~nzivinejši obliki. 
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Jož ,e Lojk 

Novogoriška šolska regija 
( Referat z zb'orova111jia slovenski h geografov v Novi Gorici ) 

Zaht,e~e po smotmiem lllrejaJnju prostora, v 
kiater,em živimo. postavljajo ve<llllo bolj v ospredj<' 
vprašanja razporeditvie gospodarskih m negospo­
darskih diejaV1I1osti oziroma mštitucij za zadovo­
ljevanje potreb prebivalstva po delovnih mestih in 
uslugiah. V -zveza s trem ee pojavljajo tudi proble­
mi regionalne delitve Slovenije, kot jo naka2JUjejo 
posamezne ali slrupina pano_g dejaV1J1.osti. 

V obdobju zadlUjih let je postalo zlasti aktu­
alno vprašanje mrere tako imenovanih ,,negiospo­
cl.ansk.ih tierc:wrinih dejavnosti" . Upravni organi 
stoje pogosbo pred probliemi, kako bi priostorsko 
razporedili rust1,eZU1e i!llštitucije in v okviru kate­
rih prostorsko geografskih ienot, da bodo funkcij­
sko kar 111ajholj 1upravičene, in to ne samo fl 
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stalisca ožjih potr,eb 1ene same panoge, ampak 
širšeg,a spleta dogajanj v prostoru. 

V d1s'kfusijo o teh problemih je v okviru clruž­
beoog,eografskih raziskav posegel t!udi Inštitut za 
geografijo univerze z namenom, da bi prispeval 
k' injibove:mu rieševooju fa1 odkrival zakonitosti ;v 
obli.lrovainju regij. Ena mned tem, ki obravnava 
negospodarsko tierciamo 'dejavnost. je bila raz­
iskava šolstva druge soopnj,e. V prvi fazi naj bi to 
bila tipizacija šolskih središč in določitev šolskih 
:-egij druge stopinje na teritoriju Slovenije. 

V skladu z ožjim ciljem raziskave so 1najprej 
pro:uči.li pr,edvsem faktor gravitacije k' šolskim 
središčem, kar pa, gledano z ~eografsk'ega stali­
šča , seveda še /ni 111jen končni smoter. Taka raz­
iskava, ki pogloblje1no razišoe enega izmed fak­
torjev Celntralnosti in s tem regionalizacije, moi,e 
i111 mora služiti bolj kompleksnim eogledom pro­
uoevanja oentralnih krajev, njihovih gravitacijsldh 
območij ill1 T ~e_1pj. K obra'Vrulva!llj1u šolstva kiot en~ 
o'd pomeml>mh fu.nlc'cij centralnih krajev ruivaja 
poleg driužbeaie aktualnosti p:oo'dvsem dejstvo, da 
je šolstvo druge stopnje, zlasti 1nek:atere smeri šol, 
v bolj ali ma!nj tesni povezavi z gospodarskimi 
0611ovami oziroma gospodarsko !Usmeritvijo ob­
močja, 1na katerem se odvija. To je še zlasti po­
membno zato, kfer se v okviru razprav o 'dm.igo­
stopenjskem šolstvtu vse pogosteje postavlja vpra­
šanje gospodarskie IUtemelje.nosti in financiranja 
nekaterih šol druge stopnje. Zato ttidi lahko pri­
oalrujemo določeino reorganizacijo drugostopenj­
skiegia šolstva priedvsem v 1S111eri rnjegove konoon­
tracije. Seveda pa to 111iarekiuje predhodno 8.lllalizo 
obstoječe šolske mreže. 

Raziskava, o kateri nameravam poročati na 
tem mest!u predvsem v zvezi s problematiko te 
terciarne dejavnosti na območju novogoriške šol­
ske regiie, je dala že v začetkiu tnekaj izhodišč za 
komplek&-to presojo funkcijsko in gravitacijslm 
izraŽieln:ih prostorskih enot Slovenije. 

Oblikova'Jlj,e šolskih regij je odvisno predvsem 
od razporeditv,e in tipov šolskih sr,edišč ter od 
obsega njihovega vpliv1nega območja. široko za­
sinovana miketa na šolah druge stopnj,e o kraju 
stalnega bivanja in kraju šolanja uoenoev - za 
HČdnoe, 1.-i stalllujiejo v intel'iltatih in pri zasebni­
k1ih. smo Šteli, da strunuj,ejo sta1no izven ki:aja 
šolanja - je pokazala znatne razlike v gravitacijj 
tako po glavnih vrstah šol kot po posameznih 
šol kih središčif1. Da bi dobili jasnejšo sliko o 
~r.avitacijskih območjih m 1usmeritvi clrugosoo­
penjskih šol, smo predhodno opaoovali poja'V,e 
gravitacije k centralnim šolskim kraj,em po treh 
µ-lavnih sfuupi.ntah šol druge stopnje : a) gimnazijah 
i111 šolah za vzgojo učnega kadra, b) tehniških in 
njim rustreznih strokovnih šolah in c) poklicnih 
folah. Glede tna te skiupine šol in obseg vpliWlega 
olimot' ja smo izločili llUdi tri t ipe šolskih s11edišč 
druge stopnj,e: a) riegiotvorin:i tip večstransko 
,1smerjenega šolskega središča. L) pr,ehodni tip 
dvostra:nsko rusmerje.nega šolsk,ega središča in c) 
lokalni ali ~1adregio11alni tip enostransko usmer­
jenega šolskega središča. Solske regije so kombi-

!nacija raznih smeri in tipov šolskih središč. Poleg 
navedenega smo kot enega izmed metodoloških 
izhodišč postavili princip, aa mora imeti vsaka 
šolska regija vsaj po eno ime:nova111ib treh glavnih 
skupim šol v enem ali V<eČ šolskih središčih. V 
prvem primenu imamo opravka s tako imenova­
nim r.egiotvornim šolskim sl'edišoem, ki je obi­
čajno zastopai110 v vsaki šols'Jd regiji in je nekak 
pogoj za njen obstoj. Riedkreje sestavljata ave 
šolski središči slrupaj, s tem 'da se dopolnjujeta, 
v eno funkcijsko regiotvorno oeloto. 

Na osnovi Mv.edenih iugotovitev, zlasti študija 
funkcijskih oontrov dru~stopenjskieq.a šolstva, je 
mogooe v Slov,eflliji izločiti trinajst solskih regij. 
Oeprav je bil diej8111sko rupošteva111 samo eden iz­
med gravitacijskih faktorjev, to je gravitacija 
Joeooev k šolam druge soopnje, so se dokaj jasno 
;iokazale regije, ki se v :muit!ni meri !Ujemajo z 
nekaterimi e lementi doslej tuveljavljene Ilešičevi· 
sh~me ekolnomsko-geografske rajonizacije Slove­
nije. Naj jih Mvedemo ill1 izrazimo le nekaj misli 
za diskfusijo v zvezi z lnjihovo omejitvijo. 

Seviemoslovenska regija v'ključ•1je štiri šolske 
regije: mrurskosobomo, marioorskio, ptujsko i111 ra­
vensko-velenjsko. Prve tri se izločajo z vso jasno­
stjo, vendar sodi ptujska zaradi bližine 1\1.aribor.a 
me'd tiste manjše r,egije , katerih obsooj j,e lahko 
pod vprašajem. Zgomjc Podravje je po svoji 
gospodarski specififuosti in prometm oddaljenosti 
od Miirioora sicer ekonomsko-googra fska enota 
zase, 111i pa mogooe zaključiti , da je ta predel brez 
regiotvonne~a središča tudi samostojna šolska re­
gija s sr,edišoem v Rav1nah. Zato je kazalo kljuh 
nekaterim pomislekom Zgonnjemu Podravju pri­
ključiti še šaleško dolino. ki ima sioer svoje re­
gi.otvorino sr,edišoe. ,1e1ndar prešibko, da bi ga 
lahko imeli kot središče samostojne regije. .e 
glede na neizrazito l'egiotvonno središoe, katerega 
f1Ullkcije so razdeljene med RaWle, Velenje in de­
loma Slovenjgrad,ec, se zdi obstoj šolske regije 
RaV!l1e- Velenje dovolj ~pravičljiv, zlasti še. ker 
v šaleški dolini 1ni opaziti moanefih gravitacijskih 
silnic k Celju in je po usmerjenosti gospodarstvu 
bolj sorodna Zgormjemu Podravju. 

Dalje imamo celjsko regijo, ki obsega Savinj­
sko s Posotelj1em. Ta kaže že dokaj labilne znake 
nav,ezanosti ~la Oelj,e, podobno kot Zgqrnja Savinj­
skia dolina. Pač pa sega močna privlačnost Oelja 
v Spodnje Posavje do Semice. Na tem območju 
so n-1ej,e med celjsko, trboveljsko in brežiško­
krško regijo precej nejasne, kar je pripisati pred­
vsem manjši .atraktivinosti regiotvor,nih folskih 
središč zadnjih dveh regij. zaradi česar imamo v 
Br,cžicah in Vidmu-Krškem še oo primer dopol­
njevanja d'"eh šolskih središč v funkciji 1-egio­
tvonnega šolskega središča. Tudi obstoju teh dvef1 
regij bi kazalo posvetiti več razpra,·c predvsem 
v povezavi z obr~n111a, a11jem ljubljansk,e in norn­
mešk·e negi.je, na kateri mejita s pr.av tako 'll~ 

preveč trdno dolooenimi mejamL 
Izrazita šolska regija je zopet 111ovomeška. v 

katero zlasti na območju trcbanjsfoc občine že 
vdirajo mooni vpiivi Ljubljane. Ljubfjamka regija 



obsel!a raren območja :neposredne ii;r,avitacije k' 
Ljiuhljrum tudi 111ek.aterie µre'dele Notranjske in 
Doloojsfoe 111a območju občin Ribnica, Kočevje. 
Cerklnica, Logatec in Vrhnika. Na Goreniskem, 
kj,er se kot mo&o r egiotviorrn_o šolsko si:edišče po­
javlia Kra1nj, tnjeni vnlivi hitro oslaMjo. Kranjska 
šo lska r,egija se :uvdjavlja foot moona gravitacij­
ska enot.a, ki nekako rluši ;,eseniško. tako da se 
volivno območje J esenic pričenja šele nad Radov­
ljico in je relatiVlllo rneizrazito. Pri obeh primor­
skih' re~jah se oojavliajo doloooni po'mislek'i pri 
razmejitvi z Ijubiiainsko 11egijo. Tako je, 1na pri­
mer , o vključitvi Pivke ozir-oma območja postojtn­
slre občitne v koprs ko šolsko riegijr0 odločala Je 
neznatrna pvevlada v stopnji irravitaciie v smeri 
Kopra. Ko!nčno j e še rnovo~orišlia regija, ki si jo 
bomo Ol!ledali !nekoliko pobliž,e. 

Na območju ugotovfj,eJ11e tnov,o~orišfoe rerije so 
štiri šolska središča drueie stopnie: Nova Gorica, 
Tolmilll, Ajdovščina irn Idrija, ki ie nefuak-0 na 
meji med primorskim iJn osiied111.je s!ovenskirn gr a­
vit.acijskim območi,em. Regiotvonno šolsko s1,edi­
šče j,e Nova Gorica z gimlnazijo. tremi šolam i 
dr1uge glaV!lle smeri drugostopenjskih šol · (tehfniško, 
7,dravstveno in 1ek:O:nomsko) ter petimi poklicnimi 
folami (kovirw.r sko. za bla~n1i nromet. p,ohištv,e­
no. del<tro in administrativno). Ajdovščina z ,eko­
nomsko sr,ednjo šolo iin Trlrifa z i;imnaziio sta 
lok.<tl!ni e nostransko lt.tsmeri,eni šolsl-:i srecliščj_ ToT­
mi;11 s splošno i111 peda<roško girnnaz:ii-o ter iučit-e­
liiščem µ.a :nad:r.e~onalno ,enostransko usmerj-eno 
šolsko središče dru!še stoonje. 

V 1trnštetih šolah j e h'ilo v šolsT..-iem letu 1905-
1966 vpisanih 2531 ruoenctev, s lč.imer se novogori­
šk!J r,e~ija po števiTu uodnoev unšča tna četrto 
mesto v Slovfflliji. v;eJndar je treba prista,-iti. rla 
l'e v lnje i šola ,na šolah dru<re stonnie Je 22 učen­
cev lllA 10ff0 prebivaloov. Slov,enski povpreček j,c 
%. Naiv.ečia j,e kapaciteta lnovoe:oriških šol s 
1829 učenci , v A idovščini jih j e 170, v T,olminu 
262 in v Idrij i 270. Z namenom, da bi 1ug-0tovili 
:rr11vit:.1H·i:isk:i 0Trn1očh ten šol. "0 anketirali nad 
polovioo (55,6 O/o) ,·seh 'uornwev, ki so v od~ov-0rih 
111:,vedTi kra.i šolanja in stahe~a bivanja. V SloY,e­
)1iji maša delež učencev. ki s talno sta:nuiej,o v 
kraju šola!nj,a 3!J.!10/o. V novo21oriški regiii ie ta 
iielež le 21 O/o. Maniši je le še v brežiško-krški 
regiji. Ostali učenci prebivajo v času šolanja v 
internatih in pri zasebnikih (42Wo) al i dnevno 
prihaiajo v kraj šolanj'l (370/o ). Glede 111a vieliko 
/.tevilo uoemoev, ki sn doma iz\'en kraja šola'llia. 
je raz;u:mliiv visok orlstol!ek uoenoev v internatih, 
saj je tiukai lnaivišii v SloY,eniji. za katero znaša 
novpreček 22.4'ojo. Na drugi strani pa delež tistih, 
ki prjhajajo peš ali se vozijo dn,evno v kraj šo­
looja, ni tako visok kot v številnih drugih 11egiiah, 
vendar še vedno 111ad povprečkom za Slovenij-0, 
ki 7ID.aŠa 33,3 O/o. 

Gravitacijsko obrnočje Tove Gorice ,ob'sega v 
g laVIIlem vse območje v mejah TIO\'Ogoriške šolsfoe 
regije in nakazuje rnjeno teritorialni omejitev. 
Tako zajema p11edvsem ožje Goriško, to je ob'­
močje novog,orišfoe občme, dalje Koomenski Kras 

v občini Sežana. kj,er je vpliv l\"ov'e Gorice ktjufi 
prepletajočim se vplivom Kopra še vedino prevfa.­
'dujoč. Segajo pa vplivi Novie Gorioe tu'di tna ostalo 
območje Krasa, V1eillcfar tu žie prevladuje vpliv 
Kopra. Območje izrazite gravitacije k Novi Gorici 
j e tudi Vipavska. 'dolina s hribovitim obrobj,em. 
šibkejše gr.avit.acijslre silnice v smeri Nove Go­
rice potekajo z območja idrijske občine, tafoo da 
so nekateri vzhodni ·cteli občine, .ki pripadajo 
škofj,eloškiem'U hrib'ovju, žie izvien 111jeneg.a vpliva. 
V Zgornjem Posočju, ki tudi v oeloti gravitira k 
Novi Gorici, pa so rnjeni vplivi naiizrazitej ši v 
delu Tolmiinskie~a (Raška grapa, Cerkljansko hri­
bovie) ter Jna Kob'ariškiem in Bovškem. 

N.a skoraj celotJno območje 1novogoriške šolske 
r,egij,e vpliva predvsem zara'dj IUČiteljišča tudi 
Tolmiin. Ce so vplivi tega šolslrega središča, zlasti 
v obrobi1ih delih regije, 111.a Kr.asu, v Zgomji Vi­
paVlski doliJni, v idrijski občiJni ter v Soški dolini 
nad Bovcem fo relo oslabljeni., pa se,rajo 111e r.avrno 
šibki vpUvi tee:a centra !lla ob1nočje jeseniške 
šolske :r.egij,e. To m 'u daje, ko t že omenjeno, 
značaj 111.adregionalnega ,enostransko !usmerjenega 
šolskega središča. 

LoTuafoo ,enostransk.o iusmerjeno šolsko sreiii­
šče Tdrija p rite/!)uj,e uče'noe pre'dvs ::n z ob'močj.a 
idrijske občine. Zatnimivo pa j,e, da seg.aj,o vplivi 
idrijske ,rimnazii,e trudi v Vipavsko dolino, na 
območje Krasa in oeio v Zgorrnje Posočje. Na­
sprotJno takil1 volivov 1ni opaziti preko meja oh­
čine v smeri ljubTia1Dsfoe šolske regije. To je eden 
i711'lled razloe;ov. ki navaja vklj1t1čitev oelotnee;a 
vpliV!Tlei;a območja Idrij,e v 1Dov,ogiorišT..10 šolsko 
r,egijo in daje 7.,a tak,o uvrstitiev teh tnejšo ·ut,em '!­
ljitev kot pa stopinja intenziVillosti gravitacij,e v 
smeri Nov-e Gorire in Tolmina. ki je najbolj izra­
zita v zahod1nih delih občine. 

Vpli\l'llo območje ieI«momsk,e srednje /:ole v 
Ajdovščin i je r.azrneroma šihko in sega v ne7mallni 
meri i7.v,eon občune le še na Kras. S pono\lll'Lo usta­
novitvij,o giminazij,e j,e pričakovati izra zibcjše ,obli­
kovanje vpli v;neg-a območja tee;a šolskega sr-edi.šča. 
Sedaj se 1Ju uvdjad_jajo vofoi Nove Gorice, Tol ­
lmina, Idrije in ,. manjši meri t1Url i Kopra in 
Postojne. 

Osnovna znal-i lnost 110,·,ogori;ke šolsfoc ,,cl!i.ic 
se izraža med drugim predvsem v izretlrno niooni 
usme~itvi r.ee;ij,c v e;i nmazije in šole za vzgojo 
uči~eljskeg.a kadra. Te šole o biskuje 991 ali 390lo 
, .sch IU<",elnoe,·. kar je m1j,·,eč m ed ,·s•~mi rcgii.ami 
v Sloveniji, za katerie znaša po, prcč-ck 27 0/o . Tak,, 
, ,sm,critev gr,e pi;,edvsem ~1a r.aeun delne 01er,azd ­
tosti tehniških in njim 1ustrez,1ih strokovnih šol, 
ki jih je obiskovalo v preteklem šolske m le1.1t1 Te 
459 ali 180/o 1učencev regije. Ta odstotek je v 
SloY,eniji. ki ima povprdSek 28 0/o , lrl.ižji le še Y 
eni r egiji. Zato pa j-e g lede 1na relativni delež 
lloe!noev, ki obiskiujejo posamewe vrste šol. raz­
vitost poklianega šolstva prav blizu sloHmsl-"1Cga 
povprnčka. 

Samo po sebi se postavlja vprašanj,e 111adpov­
preone razvitosti šol splošnega tipa in zaostajanje 
sr,edtnj,ega strokovnega šolstva. Primerjava 1usrne-



ritve drugostopenjskega šolstva in zaposlitvene 
str:uk'ture .aktivnega prebivalstva po šolskih rega­
jah !nam to do nekie mere pojasnjuje. Pokazalo se 
je 1nan11,eč, da je ruoenoev gimnazij in šol za 'Uči­
teljski kader lnajVteČ v tistih šolskih regijah, v ka­
terih je delež p11ebivalstva, zaposlenega v primar­
nih dejaVillostih, to je v k1metijstV1U in goz'darstvu, 
še V1CdJno nadpovprečno visok, delež iaktiVillega 
p11ebivalstva sekiundannih oejaVillOsti, rudal'Stva, 
industrije, gra'd.beništva in proizvodne obrti pa 
pod slovenskim povpriečirom. V tem ozi.rlu so .no­
vogoriški regiji podob!nie brežiško-krška, celjska. 
ptlujsk.a i!n novomeška šolska regija„ ki tudi sioer 
karejo v dr1ugostopenjsloom iKilstvu marsikatero 
podoooost. V no'V'Ogioriški šolski 11egiji je bilo ob 
popisu leta 1961 Število prebivalstva, zaposlenega. 
v agrar:nih dejaVtnostih. še vie'dno večie od števila 
pr,ebivalstva zaposleinlega v 1neagrar:nih gospodar­
skih panogah. Delež prviega od skiupneg.a vtevila 
aktivnega p11ebivalstva je 2lllašal 35,9 0/o , delež 
drugega pa 35,5bjo. Vsekiakor se je v za'dnjih le­
tih to razmerj,e spremettrilo v korist prebivalstva 
neagrarnih gospodarski f1 panog zara'di razyoja 
vrste sel1t.1'ndannih in terciarnih dejavnosti. Kot 
odsev tega procesa se polagoma imtmja stnuktura 
šolstva druge stopnje v smeri kr,epitve tehniških 
in lnjirn 1ustre2lllih strokowu.h šol. Taka odvisnost 
med ,eko:nomsk;o-g,oogra:fskimi značilnostmi regij 
in 1njihovo !usmeritvijo v drugiostopenjslrem iKilstvu 
je še bolj vid!lla pri poklionih šolah, saj re po 
svoji specifičini luS'meritvi jasno Jciiž,ejo pomen r.az­
lionih gospodarskih dejaVillosti po posameznih de­
lih SloviClnij,e. 

Spričo nav,ecfettrih 1Ugotovitev o !Usmeritvi 'dru­
gostope111jsldega šolstva v novogiorišf<l regiji se 
lahko vprašamo, iali je bila kljub nekarerim teht­
nim razlogom dovolj llltemeljena ustanovitev šole 
splošnega tipa, to je samostojne gimnazije v 
Ajdovščini. Rarumljiv,o je bilo zavz,emanje obča­
nov a jdovske občine, d.:i se po;noVll'lO IUstanovi taka 
šola ter se s tem omogoči večjemu številu mla­
di111e rega predela obisk in lažji dostop do gimna­
zije, v katero je doslej hooila v oddaljooejše 
kraje. Tl'leb.a pa je ob' rem tudi opoooriti, da se-
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bo omelnjieno lllesorazmerje, la. se izraža v števifu 
uoe;noev šol splošnega tipa na eni in sreanjih 
strokovnih šol 111a drugi strani, še bolj po,,ečaio. 
Pričakovati pa je tudi povečanje odhajanja mla­
dine v tehniške hi njim 'Ustrezne strokoVille šole. 
diillgih regij, kar doslej resda tni bilo ravi110 močno. 
Vsekakor bo bodoči razvoj di,u~ostope!njsl"J(!ga šol­
stva, glecl.alno s širših, ftegionalnih aspektov, zah­
teval postopno zmanjševanj,e tega nesorazmerja z 
mor,ebitnim odpiranjem novih tehniških in 1ustrez­
nih strokoVinih šol ter IUSmerjanjem mladine v te 
šole dm.ig1e stopnje . Tako bi si gospodarstvo in 
družbelne 1služb'e v 111ovogoriški re~iji zagotovile 
ustre:zlno število strokovnega k'adra, ki ga bodo pri 
nadaljnjem razvoju prav gotovo potrd:>ovale. 

Te spremembe b'ocro šle v veliki m eri prav na 
raoll!l1 števila uoe111oev gimnazij :in šol za vzgojo 
učiteljskiega kadra, saj oe sklepamo po inaraVtnem 
gibanju pr,ebivalstva 1110Yogorišlre šolske regije, je 
v lnaslednjih 'desetih letih pričakovati stalno !manj­
ši vpis otrok !na šole druge stopnj,e. Do leta 1974 
naj bi se !JO tem pokazatJclju zmanjša l vpis za 
21"0/o, kar je največ v Slo,·,eniji. Zato se bo struk­
tura vpisanih učenoev po glavnih smereh drugo­
stopenjskih šol v odvisnosti o'd tega in seveda tudi 
od drugih faktorjev fo v bli:zmji bodočnosti prav 
gotovo spremenila, s tem pa tudi tipi šolskih sre­
dišč <foug,e stopnj,e, vpliY1J1a območja in delno tudi 
šolska regija, ki je nikakor ne smemo pojmov.ali 
previeč st.ationo in 111espremenljiYo. 

Sed8lllj,e stanje šolstva '.d11uge stopnje 111a ob­
močj1u širše Goriške in Zgomjeg,a Posočja d,ovolj 
jasno izloča samostoj1J10 šolsko regijo. Ob 11.1poštJe­
va1nj1u nek:aterih drugih elementov regionaH:z,acij':! 
lahko V!nesejo bolj kompleksno izvedene raziskave 
gled,e omejitve regije dolooone korekt1t1re. Pr.aY 
tako je dofo01nfuo oblikovanje re~ije ~dvisno od 
sodelov.a:nja med prizadetimi občinami, ki so ,, 
oeloti ali delno vkljiuoone v to regionalno ,enoto. 
Popolno shemo šolske rajonizacije bi bilo seveda 
mogioče dati, oe bi v raziskavo prit.egtnili še druge 
kategorije šolstva, zlasti osnov,no, kar bi še bolj 
prispevalo k še boljšemu pozlnavanju funkcij in 
celntralnosti krajev ter problemov regionalizacij~ 
Slovelnij,e. 

Geografska problematika hidroenergetskega 
izkoriščanja Soške doline* . 

Geografska problematika pr,ojektiraTiega hi­
droenergetJskega sistema na Soči je zajeta pred­
vsem v cle jstviU. da bo iemergetsl-o izfoorišč.anje 
Soče pomenilo hkrati tudi moane lll1 vsestranske 
spremembe v strukturi Soške doline. Ceprav ho 
ta preobrazba ineprimenno bolj iučinkovit.a kot pri 
elektrarnah , ki re stoje na naših rekah, pa njenih 

• Heferal na VII. zbol'ovanju slovenskih geografov v 
Novi Gorici, maja 1966. leta. 
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št,evibrih posledic, do katerih bo 111edvomrno prišlo. 
doslej še !niso sistJematsko proučili, čeprav morejo 
tudi te o'dločilno vplivati oelo 111a smotrnost ener­
getskega sistema samega. 

Pri tem gre predvsem za dva kompleksa poja­
vov. Prvi je obsefua zajezite,· ob gornji Soči, ki 
bo bistvelno spriemenila sedanjo podob-o in funk­
cijo Bovšk<t kotline kot osrednje alpske pokrajine 
v Posočju. Drugi kompleks pojavo, pa so spre­
membe po dolini navzdol in z njimi elektrarne, 



b bodo obratovale ob 1umetn,em v;o'c\nem r,ežimu 
Soče. To11ej bistvlettlo drtugače kakor vse 'dosedanje 
hidroelektrarine v Sloveniji. Te namre<: obratujejo 
ob domala inespremenje;nem r,ečnem r,ež:un'U in z 
razmeroma 2'ielo skrorillUO adaptacijo geografskega 
okolja, v katerega so vključiene. 

V Soški doliini so torej 1energ,etsko izrabo Soče 
projektirali driugaoe, tako da bo ta bistvieino spre­
me111ila strtuktiuro vseh drugih hidroloških funkcij, 
ki jih Soča danes ie ima, ali pa bi jih v hodoče 
ob IDte;nziVjll.ejšem družuenern razvoju pokrajine 
še razvila. S tJem pa se bodo sev,eda spr,emenile 
!Judi druge struktw.,ne pobeze Soške doline. 

V bistvu gre tedaj za inlle;nziVjll.o in hkrati mo-
11okulturno izrabo reČine vode v Sošk'i. doli1ni. Pra,· 
ta mo;noktulturnost pa vzbuja pomislekie, ki vde­
vajo preudarinost in tehtno presojanje načrtov '" 
čim širši :iJri vsestra111.ski luči, 11.1Je le v luči posa­
meznih gospodarskih prunog, temveč ttudi. s širšega 
družbdn.1ega vidika .in z vidika oelotlne_g,a geograf­
skega okolja sošk,e pokraj:iinie sploh. Ta r,egionalni, 
pokr.aji)nski aspekt bi se moral ruvieljaviti kot 
OSJ'I.OVllll metodološki pdncip pri poouoevanju, pro­
jektirainju ill1. v:redinooonju antropogenih posegov, 
k.akdne vsebuje tudi projektirani hidroC111ergetski 
sistem Soškle dol:iine. 

* * * 
Hidroe1nergetsk:i pomen Sooe je nedvomno zelo 

velik, '.kar IJ1affi dokruiuje ž,e dejstvo, da rnjen ener­
getski potlelncial (skiupaj z Idrijoo) po moči skoraj 
ustreza dravsloomu (vielja za sloveru,ki del obeh 
voda). To 111.aS zlasti pueseneča, če obe reki pri­
merj,amo. Očit1no je, da ima Soča g1ede 111a dolžino 
iJn veli.kost porečja 111Jesorazinerno veliko /Vl()dne 
eniergije. Toda prezreti pte smemo, da ima Soča 
.zelo vielik strmec ID je 111jeno ialpsko por.ečje med 
najbolj 111amOooniani pokrajina.mi. v Slo~ji in 
J1Ugoslaviji sploh. Alpsko Posočje dobiva v oeloti, 
ra.wn v dnJU dolin, ~iad 3000 ~nm padavin na leto. 
Gla~e gorske sk!upi.nie, posebno Km.sko :i,n Kanin­
sko pogorje, pa dobivajo matno Vleč, bržkone 
3500 mm, Jnajbolj nam,oče,ni. deli pa po vsej ver­
j etin.osti oelo okrog 400'0 mm padavin ~ta leto. To 
sev,eda 1ustvarj.a .zelo veliko vodnaoost Soče. 

Soča jie zaradi. velikega strmca ter precej~1je 
vodnatosti, prav tako pa tucl.i po geoloških :i,n 
reliellni.h svojs tvih doline, .zelo ugodna za hidro­
ie11ergetsko f izkoriščanje. Edilna večja ovira za 
:iJritenzimo izkoriščanje Soče je njen zelo koleba­
joči vodm pretok. Pri tem 111e gre toliko za v;odni 
režim - ta je razmeroma 1Ugoden - temveč bolj 
za kratkotrajna a zelo 'i.zda1lna in aperiodična 
kolebanja, ki se 1UV1eljavljajo v vseh letlnih časih , 
1llldi ob sezonsko nizkih vodah. Tedaj odteče po 
Soči v kratkem času .zelo reliko vode. Vse to d.aj,e 
r,eki .zelo mofue hudourniške poteze. Zato je Soča 
za pretočne elektrarne kaj malo primerna, saj so 
te tudi. pr.emalo uči.inko, ite. Seclanji dve elektrarni, 
doblarska :in plavsfua, prav zaradi hiudourniških 
potez, ki jih ima Soča, .zelo slabo izkoriščata nje­
no vod,no energijo. DoblaI\Ska ielektrama izrablja 
na pri.mer po podatkih zad,njih let povprečno 

. ' 
komaj dve tr.etj:iinl. (6Šb/o) vodnega pi'etolca, plav~ 
ska celo le 55 Ofo, medtem ko ostala vioda odteka 
mimo turb:iJri brez haska. Za ilustracijo naj 111ave­
deirno, da j,e v pičlih štirih septembrskih dnevih 
leta 1965 ob tipičrno htudour.niški. visoki vodi ne­
izkorišče.no odteklo mimo tlurbin okrog 300 mili­
jonov m 3 vode, kar j,e skoraj ena oetrt:iin,a celo­
lemega vod.,'llega odtoka! Ta voda bi sicer zado­
ščala za pribliwo 40 dni polnega obratovanja 
doblarske dektrarne. 

Logioni zakljuoek vdeva. da bi bilo za smotmo 
in uči!nkov ito izkoriščanje soške energije potrebno 
rečni 1,eži.m Soč,e spremeniti. Predvsem bi bilo tre­
ba zadržati il18ra:sle sezonsk,e in še posebno hudo­
urniške vode ter okrepiti nizko rndo v zimskem 
oziroma po let1nem času. To spoZ!l1all1.je narekuje, da 
se čim više ob reki illl'ecli dovolj veli.k zajezitv®i 
prostor, kamor se bodo sliek.ale narasl-e vode in 
kjer jih bo mogoče tiudi za dalj časa zadržati ter 
tako 1UraV111.avati vodrni pretok. Predvidena zajezi­
tev v Bovški kotlilil.i je tolikšna, da bo 1lo tudi 
omogočala, saj bo zajela priblimo dobrn tnetjino 
oelolemega vodnega odtoka Soče. Obseg projekti­
r.aJne alrum:ulacij,e Jmž.e, da pri tem me gr,e ~ 
drobrne korekture temveč za velikopoteme s~­
membe vodrn,ega odtoka, ki 111.aj IUStvarijo na Soči 
docela 1nov, antropogi~ in to „elektroenergetski" 
reani iiežim. 

Za ilustracijo 111aj 111.avediemo, da bi z wtrie~o 
sprenrembo vocl/nJega režima že dosedanji 2 elek'­
trami pridobivali Jetlno za okoli 40 milij. kwh več 
eLektrične energije. To je pribliŽ{no celoletna pro­
izvodinja rmarsikatere maše elektrarne, na primer 
HE Moste 111a Savi. 

Očitlno je tedaj, da je pogoj za smotrno in 
iutemziv1no izrabo vodrnie ie;nergije Sooe sprememba 
vodnega 1,ežima . 

Prostrana Bovška kotli:na daje iOSllOVil]e p,og;oj,e, 
zlasti -geološke in relie-fine, za obseŽlllo zajezitev 
gomje Sooe. V tJem je torej ključ do učinkovite 
hidroe!nergetske izrabe Soške cloli!lle. P,odčrtati je 
treba, da ob:seŽlll.a zajezitev gomje Sooe nikakor ine 
bo služila le trinovski elektrar\lli, temveč bo bi­
stveno koristila tudi vsem drugim soškim eJek­
trarinam ob ooktu navzdol, sedanjim in bodočim. 

Bovška akru;mu lacija bo s trtnovsko elektrarno 
vred le temelj!ni čle.rt za učiinkovit in premišlj,eno 
ur,ejitm sistem hidro~ergetske izrabe oelotin.e Soče. 
V tej luči j·e treba vredJnotiti 111jen pomen iJn raz­
meroma vielikie .investicije, ki so za to potrebne. 
Aklumulacija ob gorinji Soči dobi svoj smisel ill1. 
svojo polno 1Upravioenost prazaprav še1e v sk1opu 
celotnega soškega hidroenergetsk2ga sistema. 

mnergetski načrti so nedvomno pridobili na 
ponre;nu, ker načrtova.."lj1e o izkorišč,anju soške 
hid1·oel1ergije ne poteka le z vidika t'osame:z.nih 
elektram in tudi ne z vidika posameznih rečnih 
odsekov oziroma posameznih dieLov Soške doline, 
temvieč z vidika oelotJne SJče in z vidika po smi­
selnem sistiel111U urejenih efoktrarn. 

Nedvom1no j,e zelo pozitiVii10, ak.o elektroener­
getsko p11ojcl<:tira,nje Soče 111e po~eka. parcialno, z 
vidika zdaj qie zdaj druge elektrann.e. Kajti v tem 



"' ' b' ~. ·t i 1 • ~ ' ' rhme11u 1 se vse non e z einruanu, skillp,ru.nu te-
žavami kot dosedanji dve; s težav~, ki izvirajo 
v prvi vrsti iz !neugodnega reQnega režima. 

Ko razpravljamo o bovški alrumulaciji, se mo­
ramo torej zavedati, da gre pri tem dejalnSko za 
hi~ergetslro izrabo in preobrazbo celotne do­
.line in ne le Bovške kotline. 

Tega vidika pri dosedaajem js.vnem obravna­
vanju HE Trnovo, žal, rukakor iniso jasno iosvetlili. 
Zato tudi vrednotenie bovške akumulacije ni ime­
Jo IUStre:mih izhodišc. Problematik.a oelotine Soške 
doline se je zato neupravičeno wžila na en sam 
člen hidroenergetskega sistema Soče in na e.n sam 
del njene 'doli:ne. Zato je trudi vrednotenje akumu­
lacije privedlo 111e le 'do zoževanja in deformacije 
njenega pome.na temveč trudi do absurd.ne alter­
nativnosti. 

Naj bodo vzroki za takšno obravnavanje soške 
hidr-Octlergetske problematike kakršnikoli, dejst:YO 
je, da še vedno prikamijejo hidroenergetski pomen 
bovške zajezitvie enostransko in P.reozko, zg'°lj z 
vidika ene same elektrarille, ne pa v luči celotnega 
hidroe1nergetskega sistema Soče, še mainj pa z 
vidika oelot1ne hidrološkie problematike Soške do­
line, da o kompleksnem regionalnem aspektu niti 
J1e govorimo. 

Obžalovati je, če je šlo za nestrokovne motive 
in če je bilo pri tem po sredi taktiziranje, raču­
najoč na slabosti izoliranega projekta ali pa s 
tem, da bi 1načrti o hidroenergetski izrabi celotne 
Soške doline naleteli na prevelik odpor, ker bi 
izzve1neli preveč enostransko. Zato naj bi hidro­
energetska izraba potekala postopno ter zajemald 
m del aoline za drugim. 

Zato je toliko bolj potr.ebtn,o razširiti in poglo­
biti poglede, ki jih vsebuje hidroenergetska pro­
blematika Soškie doline, ter jo osvetliti v regional­
J1ogeogr,afski luči. Ln to ne le z vidika Bovške 
k:otli!ne oziroma Gornjega Posočja, temveč v luči 
Soške doline kot celote. 

Medtem ko <iajeta seda;nji d·ve soški elektrarni 
letno 250 milijonov kwh, bi dajal hidroenergetski 
sistem Soče, ko bi bil zgrajen, petkrat več ener­
gije, to je pribliino 1300 milij . kwh (glej karto). 
.Poleg HE Trnovo (z močjo 140 MW in lemo pro­
izvoclinjo 470 milijonov kwh) nameravajo z~·aditi 
še dve pretoQni: HE Kam.no v Tolminski .lwtlini 
(22.6 Mw in 117 kwh) in HE Solkan v i50teski ~ ,ed 
Sah'otilnom in SkaLnioo (21 MW in 125 milij. kwh). 
Raren tega je v 1118Črtu še akumulacijska HE Avče 
z zaje21ejno Idrijco (84 MW in 324 milij. kwh) ter 
dve manjši relektrarro, ena :na Koritinici, dr:uga na 
Reki. Skiupno bo teh šest oziroma osem elektr,ar;n 
dajalo približno toliiro elektri.ooe energije, lrot 
jo dajejo danes dravske elektrarne, oziroma bo to 
400/o vse seda!nje električne energije v Sloveniji. 
Ce pa bovškie akumulacije 111e bodo zgradili, bodo 
preostale štiri elektrru,ne IWl Soči, dve zgrajeni in 
dve projektir,lljlll, dajale pri sedanjem r,ečnem re­
žimu letno okoli 70 milij. kwh električne ,energije 
malnj. To je približno celoletna proizvodnja sred­
nje vielike elektrarne, na pri.mer HE Medvode 111a 
Savi. Ra~ tega bo ta energija tudi manj za-

n.esi1iv,a, ker bo neposredno odvisna od priooclneg& 
vodnega kolebanja. 

Od skup.ne proizvodnje ielektrične energije ,· 
Slovooiji odpade na dravske e lektrame približno 
750;0 vse hidrodniergije, na Sočo okoli 150/o in n.a 
Savo 1O0/o. Pri tem pa je Drava v glavnem i.e 
izkorišoena, medtiem ko je tna Soči možno povečati 
proizvodnjo energije za štiri do petkrat. 

Sedalnji <lvie soški dektrar.ni izrabljata komaj 
70 1m rečnega padca (manj kot lOO/o), medtem 1w 
se Soča do Gorice spusti :za s.kup1110 845 m. Tmov­
ska elektriama pa bo izkoristila 1I1ekaj več ko 200 
metrov viš:inslre razlike. 

To'da pomen Soče ni le v tem, da zmore dajali 
veliko e lp{triqne energije, temv.eč tudi v tie111 , da 
bo z zajez~o Idrijco in Sooo ter spremenjenim 
r,e&iim režimom obeh voda pridobivalllje električ­
ne energije bolj zanesljivo in funkcionalno. To pa 
je spričo nezanesljivega „vremenskega" pridobi­
V181llja elektrlČille ener~je v našem „pretoč.ne.111„ 
energet.skem sistemu ~lov~je velikega pomena. 

Soški energetski sistem zajema celotino So;ko 
cloli1110 r.aren Tventie. Sočo in njeno dolino boJo 
preu11edili v 'Vll!tlo stopenj, ki si bodo sleJile druga 
za drugo. V vsaki od teh stop~j bodo zajezili 
vodo, med njimi pa bodo vodni tiok iz naraw11c 
struge p:reusmerili ter ga speljali do po.same~uili 
dektr,arjn pod remljo oziroma po ceveh. T.ako ;,e 
bo po doliin:i navzdol menjavala zaje:re1u1 \'Oda z 
wnesnimi domala suhimi dolinskimi odseki. 

Od izvmt do drl.llvu1e meje pri Solkanu je So~a 
<lolg,a 93 km. Od tega bo ostala le e:na petina 
(19 km ali 2O.40/o) soškega toka nespremenjena. 
medtem ko 111arneravajo 74 km ali 800/o Soče , 
celoti priedriugačiti. Sočo bodo zajezili v skupni 
dolžini 38 km, to je 40.9<>/o ~1jeneg;a toka, ~nedtem 
ko bodo v preostalem delu soški tok 1rneusmerili , 
tako da bo v dolži.ni 3G km (38.7 0;0) korito Sotic 
skoraj pra2j[l(). 

Sprem~, ki se s tem obetajo, so tolikšne, 
da bodo iz Soške dol:i;ne IUSl:Varile naše najbolj 
izrazito iln najbolj specializirano hidl'Oenergetsko 
ozirolna elektroimergetsko pokrajino. Pri tem gre 
za dve 21elo markantni potezi, ki ju hidroenerget­
ski s:istem prinaša v Soško dolino. Prva j,e v tintien­
zi:vµo.sti samega izk'orišč.anja Sooe, druga pa ,· 
specializiranosti tega izkoriščanja. 

Z ruresarioon:im hidroenergetskim sistemom s~ 
bo morala celotlna gospodarska stliU.ktura Soške 
doline prilagoditi hidroe111:ergetski funkciji, ki bo 
nedvomno postala dominantna. 

PredvicLeino izrabljanje Soče je z ,energetskega 
vidika inoo.vOIJIUW 6Dlotmo. Zlasti če sodimo po 
tem, a.a se bo tesno lnaSlanjalo in smiselno izrab­
ljalo vrsto potez, ki jih Soča iJn njena dolina irn.a­
tia, medtem Iio bodo druge, za hidroeaiergetsko 
izrabo malnj !Ugodne potiere, skušali korigirati. Tu 
pa je jedro probLematike. 

Soča je živa, oelo pneveč dinamiana reka, saj je 
v marsičem prav hiudouriniška. Zato bi bila kor-ek­
tJura 1111jen.eg,a vodnega režima splošno koristna. 
Toda t,e spr,emem® ne bi smele biti take, da bi 
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eho vrsto negativnih potez zamenjali z drua-o, 
• • C, 

naraVJ11Je z antropogien:uru. 
Zajezena Soča bo imela nedvomno vrsto _pozi­

~vnih lllčinkov. Omiljeni bodo destrukcijski pro­
cesi, med <lrugim zlasti erozijska dinamika Soče, 
kat je spričo vielike destnukcijske 1Uč:inkovitosti 
hudourniške_ Soče še posebno pomembno. 

~rav ~o .se bodo_ sp~li transl?°ryn} _in 
sedimelntac1Jski prooesi. Mentv,e n.amrec k:azeJo, 
da je Soča lnaša najbolj prodonosna r eka, kar bo 
treba pri zajezitvi Soške doline v Bovški kotlini 
~ posebej !Upoštevati. Akumulacijski bazdn bo 
ro5tal pravcati. zbiralnik hiudoumiškega gradiva 
1z vsega alpskega Posočja. To je toliko bolj po­
membno, ker je vodni odtok predviden v dnu 
?aZ®a. Zato so potrebna še sistematična merjenja 
m posebine študije, ki naj u~tove d:iinamiko tega 
procesa. Od rega je ruunrec odvisna življenjska 
aoba aktumuLacije oziroma StoJl'illja viegiet.acijsk e 
oh,wve, 1d bo v Gornjem Posočju potrebna. 

Z bovško akiumulacijo pa se bo na drugi strani 
zmainjšalo zapolnjevanj,e zajezitvenih bazenov ob 
Soči navzdol. Zaradi tega bodo ime le nižje elek ­
trarine daljšo življenjsko dobo in boljšo fru.nkcio­
na.Lnost. Tako se nam tudi v tej luči znova odkriva 
univerzal111i pomen, ki ga bo imela bovška zaje­
zitev za celotni soški hidroonerget:eki sistem. To 
je mova dokaz, & pomeina bovške iakrumulacije m1e 
smemo 'Vrednotiti le po trnovski elektrarni. 

* * * 
v Doslej ~ v zvezi s h~doumiškimi ]lOllezarni 

Sooe poiudanli pom® bovske akwnulac1je pred­
vsem za visoke vode. Toda inje.n pomen 11.1tegne 
biti odločiwn tudi takrat, ko ima Soča premalo 
vode. V Soški dolini je ina:mreč pereča rudi p r o -
bl e matika nizkih voda. HE Plave obra­
ruje na primer ob lllizki vodi brez kakršnegakoli 
(dnevnega) iz.a'drrevanja vode, ker je treba skr­
beti, ,da je vo<l111i pretok stalen in da ni manjši od 
prirodnegia, to j,e 12 m s v seklu/n'di.. Soča ima ll1AID­

reč v spoclhjiem, ravninslrem toku, pomembno 
namakial1110 f11.1111kcijo , ki pa zaradi obra­
tovanja elektrarn ne sme biti okrnjena. Namakal­
na fiunkcija Soče je l11Affii,eČ ~tarejša iod energetske. 

V plodnem raVUU111slrem svietlU ob spodnji Soči 
so skromne po.Letne padavine preoej ruja <>vira za 
intenziVJ11.o agramo izrabo tal.' Zato soško vodo s 
fridom lllporabljajo za !namakanje. V zadnje m 
oosu pa si prizadeva jo, da bi inamakanje tal ra z­
širili :in s tA:!lln a~ramo proizvodnjo še stopnjevali. 
Moqna vzpodbtuct.a za illltcinziV1110 agrarno proiZV10d ­
njo v italijanskem spodnjem Posočju je zlasti bli­
ž:ilna razvijajočih se 11.1rha111.Skih središč, posebno 
Tržiča, Gorice in seveda Trsta. Prav zaradi t,eaa 
iščejo lnOve 1ino:žJnos ti, da bi ltlalllak.ah1e površfue 
oh Soči razširili. ajLare bi se dalo to doseči z 
ustrezno hidrološko ureditvijo gomje Sooe, s ka­
tero bi okrepili •rizko pole tno vodo ob spodnjem 
tok:u. Na italij,airuski strani je zato veliko zanima­
nje za naše regulacijske načrte. Ta inte res pa 
odpira lnO VJe po~l,c<le na hidrološko 11.1rejarnje Soče. 
V Soški dolini imata zato veliko vrednost e ner-

getska :iin namakalna voda. Načrti, k i bi znall 
obe :flUlllkciji Soče rustre2ll1o vskladiti, bi bili relo 
pomembni. 

Da bo namakalna fiunkcija Soče 1I1araščala. je 
izven dvoma. Prezreti Ludi ne smemo, da ima 
namakalna voda dandanes :če marsikje precejšnjo 
ceno. Toda r,ecini režim je ravn o v spodnjem toku 
Sooe za inamak,a;nje n ajmanj primeren, ker se na 
nje m 1uvdjavljajo mediteranski klimatski vpli"i 
re v tolikšni m eri, da !Ilivo-pluvialni režim sred­
nje Soče preoblikrujejo v pluvionivalnega ; ta pa 
ima močne m editeranske poteze z izrazi to lflizko 
vodo v poletju. 

a obeh straineh ;me je so re izdelali ~tačr te za 
namakm1je n ovih površin, zato je pričakovati, da 
bo po treba po polet111i, 1Mmakalni vodi vedmi 
večja i n da ho oskrba z njo čedalje bolj per,eča. 
Tako smo 111.a primer tudi tostran meje re i:oclel4li 
inačrtc za tnamakall1je Vipav.skie doline, pri če.mer 
bi raze;n Vipave inamakala flišno do lino tudi voda 
iz Soče, ker Vipava sama 111-e bo zadoščala. Težav­
nost intenziViJ1-ega namakanja je predvsem v lem, 
ker po do ločilih mirovne pogodbe izkomčanje 
Sooe :iin Vip.avie ll'lJe sm e oškodo va li i t.alijanske strd­
ni. Zato obeh rek 111e moremo polno izkoriščati.* 

Pomen Soče oziroma soške talne vode poslaja 
iz dneva v dan večji. Ta ko je oskrba z vodo če­
dalje bolj pereča zlasti v Trsllu, v mestu z 111-ad 
300.000 prebiva lci, ki troši :oelo veliko vode. 
Kraški izviri ob vMožju Krasa tudi s Timavom 
vred ~1e zadoščajo več. Zato bo 111-ovi tržaški vodo­
vod segel v ravnino ob spodnjo Sočo, kjer boda 
pri kraju Pieris črpali soško talno vodo. V ta 
narru:m so v spodnjesoški ravrun.i izvrtali št.evilne 
vrtine, da bi u gotovili hidro loške razmere, še po­
seblno pa dinamiko talne vode v odvisnosti ou 
soškega toka. V lnaČrtlU imajo tudi, da bodo s 
soško talno vodo sčasoma einotno oskrbovali ce­
lotno spodnje Posočj1e s Tržičem in Gorico vred. 

Oči1Jno je tJedaj, da postaja v italijanskem, če­
dalje bolj 11.1rba,nsloom in :iindustrijskem spodnjem 

• Leta 1939 so tedanje italijanske oblasti dolocil.­
.Jadrunski e lektriski dru.tbi. ki je na Soči gradj la obe 
elektrarni, , 1·sto obveznosti, s katerimi so zagotovile p rebi­
valstvu ob Soči \'sakodnevJ1e potrebe po vodi. Da ne bi bil i 
z11racti nerednega do toka Sooc o b srednjem in spodnjem 
toku p1-izade li tudi večji pot rošniki vode, so dolociJ;, da 
mora elcktriška družba skrbeli, da je dotok vode iz elek­
t ra rn čim bolj enakomeren, in da j e Tržiškemu zdruz.•nju 
u1 n anrnkalno poljcdclsho u1gotovljena stalna količina ,ode, 
ki je potrebna z11 namakanje. Zato je morala e le ktriškn 
družba v 61.lmi dobi skrbeti za pretok, ki ni smel bili 
manjši ocl prirodncga. 

ObYezni pretok minimalne ,·ode določa t1.1di miroma 
pogodba z I talijo jz 1947. leta, po k.ntcri mora Jugoslavija 
skrbeli, da bo po Soči odtekala ustrezna količina Yode. ki 
je lt.nliji potrebna za ru11nakanje tal od Gorice clo Jadran­
skega morju. Pri tem pa I utlija ne more znhtc, ati, da hi 
izko,·iščala vodo S<Jfo , , d·ji količini in z bolj; imi pogoj i„ 
kot je bilo to v preteklo,,ti. \'se hid rološke spremembe, ki 
se poja,ljajo na drugi strani, pa je treba , , sakcm primeru 
urejevati sporazumno. 
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Posočju vedno viečja potreba po v;odi, bodisi za 
111.amakanje in široko potrošnjo, še bolj pa za 
industrijo. 

Pri izkoriščalnj111 Soče j,e treba upoštevati tudi 
to, . ~a . so po do~čha~ mi:'°v'1e po~dbe med 
ItaliJO m Jugoslav1Jo hidroloske spremembe mož­
ne l,e z in:1ec~eboj1J1:ilm sporaZilllllom. Ob tem pa je 
gospod.'.:trJ($1Je s Sooo na naši strani 'Usmerjeno 
pre~·vsem. v ~kori~č.a!nje _111jene emrgije, medtem 
ko Je lna 1taliJaJ1Sk1 strani rusmerjeno predvsem v 
namakanje in široko potrošnjo. Toda z obsefuo 
~jezitvijo go:rinjie Sooe se odpiraj~ široke momo­
st:i za_ v~kl_,;;1jev~j,e različ1~ hidroloških tiunkcij , 
~ lllaJ b1 )lh Sooa v bodooe imela. Seveda pa bi 
bilo treba odotllli sisLem izkoriščanja Soče še 
temeljito in vsiestran.sko proučiti. 
• Czr~1ba Soče je tJorej re sedaj različna, v bo<lo­
oe pa se obeta, da bo njeno izkorišča.-rijc Š.! bolj 
nu1ogoslr.aa1.Sko i~1 i;;.: bo lj int•e.nzi'-1'0. lfkrati s 
tem razvojem pa tlaiSt.ajaj,o š:ievifoi inovi problemi. 
če rupoštevamo še razvoj turi.stioneo-a «ospod.ar­
stva ,. Soški dolini, poseb.:io v alpske m

0 Posočjru , 
potem bo gospoc:L:uj~njie s Eofo zelo zaht e\'JnO. 

Soča naj bi in1ela toroj :Delo n1..--:o„ost rans ko 
filJlilkcijo s pr,eoej dfoer ge ,1unimi komponentami. 
Zato so toliko bolj (X) Lr,ebnc zelo temc!jitc i11 
kompLcksne štru<lije, ki bo<lo iwblikO\ale ustr<.:Zi,•J 
strukturo v tem mnogostr,ainskem izk,orišč.arnju 
Soče. Ko se odločamo tO 11wejanju in izkoriščanju 
Soče, trudi lne tSmemO povsem zavreči načrtov o 
ploV1111i zvezi rmed Jadranom in Donavo, ki maj bi 
potekala oez Slovenijo. Z:ivec:Lati s,e namreč mora­
mo, da ima Skn-enija Y t em pogledu izredne 
mož.n~sti, saj je hidrotieh;nično edino prek našega 
ozemlJa moiJna vodna pot med Sredozemljem in 
Srednjo Evropo oziroma med Jadranom in pa­
no;nsko Donavo. 

O rej · plovtni zv,ez.i obstajajo razlian,e variainte, 
Yse p.a 111poštJevajo spoclinjo Sočo in Vipavo. Po 
mdinjih načrtih računajo, <la bi plovno pot spe­
ljali po Soški :i,n Idrijski dof.ini. Ker so v vseh 
dosedanjih variaa1tah odmerili Soči -z,elo pomemb­
~o _vlogo, bi bilu umestlllo, da b.i kompleJC&ri ill.ll­

crti o vodnem gospodarstvu Sose upost.evali tudi 
to perspek"tivo. 

Ob tem e se,eda odpirJl -z,elo šil"-0ka problema­
tika, ki presega okvir Sošl-ie doline in Sloven;ije. 
To'cla videti j e, da bodo ti načrti oedalje bolj 
realni. Za ilustracijo naj omenimo, da se za to 
plovno zvezo znova in oeclaljie bolj zanima tudi 
Italija, ki je prip;ravlj,e1na prispevati celo tri 
četrtine stroškov za IUStrelill.a raziskovalna dela. 

Splo~i razvoj terja , da morajo 11eke opravljati 
v kultumi pokrajini oedaljie ,·reje i.n čedalje bolj 
razliqne vu;nkcije. Funkcije, ki so zanje često 
preobseme in preveč divergentne. Iz tega izvirajo 
števibu prob1emi. Oe pri takem izkoriščanju 1111 
dovolj poouclamosti, n.ačrtinosti in kompleksnosti, 
potiem toliko prej priclie do destl'ukcijskih uČllll ­
kov tako za prirocline kot trudi za družbene kom­
p-Oillente geografskega okolja. 
' Ta vpraša,nja se Y celoti odpirajo tru'di pri 
i..zkorišč.a,nju Soče. Z geografskega stališča je smo-

lrno ne le kompLe~o hidrološko iureja:nje Soške 
doline, temveč 111rejanje cloline na osnovi širokega 
uegionalnega načrtovanja. 

Br.ez takih prouoernnj nikalror 111i zanesljivo. 
da bi predvidooi ielektroenergetski rečni r,ežim 
Soče IUJStrezal kompleksnemu r,~gioinalnemu razvo­
j111 Soške do~e. Zato bi bilo treba hidroenerget­
ske lruiČrtJe &e 1J1.aprej razvijati in jim dodati še 
dr.ug,e in tako bolj na široko proučiti ter utiam.e­
ljiti 111.ajustremejšo strukturo g-0spodanskega izko­
rišč.a!nja Soče. 

Sošk,a dol:i!na j,e s celotnim Poročj,em vred zeb 
svojstv,e.na regija. Zato j,e treba rupoštevati vrsto 
speciričnosti, posiebillo pC6tvo notranjo strukturo 
Posočja, ki 111e dopušč.-1 pvetiraine enostranske 
usmerjienosti svojiega gospodarskega razrnja. Raz­
lična struktura Posočja še posehej IJ1,8rekuje izra­
zito po!ilrultrumost tega razvoja. V alpskem iJn 
subalpsk.em Powčju drug.aoe k,ot v meditera:nskem 
i1n submeditJer.anskem. Z vsem tem bo 1reba vskla­
diti wdi izkorišoanj,e Soče. Pri tem je velika po-
111.a1njkljivost rav1110 to, da za Po30Čje i n za S.Jšk.o 
do:iln'.) š.e rn:11a.mo re~rionalne_::a pro «rama. Za•o 
rudi ni ust rez;!lih ie!e .ueutov za d c1 rnlj te '.1tno in 
n:e;otransko pres,ojauje nal'.:r .ov o 1i.a.i1e . c.1\c'U1e111 
h idr 1>e1nerget.sl-e.n iz;._o ri;fa.1j u So(e. i'\i pa moč 
<l, o mit i že sedaj , d-1 je me.o<lo!o;,ija du~etlanjega 
načrtovanja pomanjkljiva. 

Zaradi skopo odmerjim1ega pr.ostora na tem 
mestru :ni možnosti, da bi obraV111avali še druge 
strani geografskih problematik, ki se odpirajo s 
predvidurim hidroenergetskim preurejanjem So­
ške doline. 

Med njimi bi bilo tr,eba omeniti zlasti valori­
zacij o samega g,oografsloega po!ožaja Soške doline 
in iz t,eo-a izvirajooe polle.nciaijlle možnosti njenega 
r,egio'.lla&;ega r.azrnja. Pri tJem mislimo zlasti ,na 
pr,omet1110 fiu:nkcijo Sošk,e doline. 

V tesni zV1Cz.i s prom.etinimi vprašanji Posočja 
j,e tudi 1njiegova turi.stiČllla probtematika. Soški do-
1:ini se gledie na njeno mediteransko !Usmerjenost 
odpir,a dvoj:n.a perspektiva t111rističnega razvoja. 
Glec1e na promemo - tiuri.sti0ne tokove, ki so 
rusmerj,eni iz kO!lltinentalne Evrope k Jadranskemu 
morjt1 , ima pogoje, da se v injieno dolino usmeri 
izd.at.e,n :i.i1 111a~el prometino-tlllristioni tok. Glede 
na mediteran,sko, močno rurbanizirano italijansko 
sosedstvo pa -0dpira Soška dolina svojo turistifuo 
fiunkci.jo kot gorska, a lpska pokrajina. 

Ob,a turi.stičha tokova sta divergien1rna ne le 
po smeri. t,emvieč tudi po svojem :značaju. Proble­
matik.a, ki iz tega izvira, je v Soški dolini še v 
celoti odprta. 

V Soški dolini, poseb;no v Zg. Posočju se :relo 
živo pojavljata de.agrariz.acija in depopulacija. Ti 
procesi so zlasti pereči glede na geografski iJn 
posebno ~iacionalllli položaj Soške doline. Zato bi 
bilo treba v Posočju razvijati tako giospocl.arsko 
struktiuro, ki bo deagrariz.acijo in <lepopul.acijo 1er 
z 111jima povezane negativne pojave, zavrla. 

Iz teh in drugih razlog,ov j e še v celoti odprto 
vpraša.~1je, ali ima Soškd dolina najbolj smotrno 
perspektivo v gospodarskem razvoju s hidroe',ner-
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gets:k'o osnovo iali pa naj bo ta osnova cL.1uga&ia in 
bolj r,am.ovrstina. Toda zaradi teh vprašanj, ki se 
glede enostranskega razvoja Soške doline pojav­
ljajo, lllikakor ni smotrno, da proučevanja zasta­
nejo. Nasprotno, prav ti pomisleki bi morali biti 
spodbuda za razvija:nje in izpopolnjevanje seda­
njih načrtov. Zlasti še, 1-0er je Soška doli/na poten­
cialno zelo bogata pokrajina. 

Ob moralni :in ~lU.lterialni spodbudi /širše~a ZTill­

'Čaja , bi bilo treba omogočiti, da z resnim in 
sistematičnim prouoevalnim delom Posočje dobi 
utemelje no perspekth·o lastnega raz\'oja, konkre­
tizirlllllo v clokiu:mentira nih smernicah negio,nal,neg,., 
načrta. To terjajo ~elo !Utemeljeni motivi, med 
drugim tu'di skrb 1.a skladen razvoj lov,enije 
kot celote. 
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Hidrografski problemi Visokega Krasa 
med Idrijco in Vipavo 

lliclr-0grafske 1·aziska\'e krasa so resno po\'ezane 
:.,; gospodarskimi potrebami, obenem pa zn.atno 
prispevajo k po2j11avanju rnastan'ka in razvoja kra­
sa. Ja sJovenskiem krasu so ~iajbolj,e preuče,ie hi­
drografske razmere !notranjskih kraškjh polj. V 
ostalem kra u, rai;en 111a .Primorskem, kjer je 
posebno pereče vprašanje oskrbe ,naselij s pillno 
vodo, hidrogra fske značib10sti še niso tako po­
drobno raziskane. fodllem '.ko so se kmečka nase­
lja rna krasu že od tt1ekdaj preskrbovala z vodo iz 
kiapnic i:n vodnjakov, živino pa so napajali v 
kalil, · in lokw1h, so imela viečja naselja in 'Zlasti. 
m esta posebne težave v 10sk.rbovia:nju s pitno vodo. 
Te težave so e ~iajprej pokazale pri oskrbi Tri!lta , 
lci tudi sedaj še mi poY.sem urejena. Podobno :velja 
Ludi za Gorioo, ki se j e sprva oskrbovala iz vod­
~1jafoov, izkopanih v prodni nasipi.ni Soče. T,eh 
vodnjakov je na Soški ravni.ni obilo in j e še pre­
cej naselij vezanih nanje, vendar potrebe po vodi 
vedno bolj pI1eraščajo njihov,e zmo&ljivosti. Teža-
e s /pitno vodo imajo tudi inaša obalna mesta v 

Ko'{Jrskem zalivu, prav tako pa tudi VleČji turi.­
stični kra ji tna .Krasu in je med njimi mora.a 
Posoojna v inajtež.amejšem položaju. Vsi ti kraji 
se namreč že oskrbujejo iz velikih vodovodov, ki 
jih !napajajo stalnejši kraški izviri ob vznožju 
Visokega krasa. Zaradi dotrajane vodovodne mre­
že in Vielikih izgub sedanja zajetja 111e morejo kriti 
vedno bolj 11U1raščajočilJ potre b. Poleg rekonstruk'­
cije s tarih j e v inaČl'tlu tudi gradnja noviega veli­
kega vodovoda za Primorsko z zaj,etjem izvirov 
Uinioo v Malnih na Planinskiem polju. 

Za oskrbo naselij v Vipavski dolini, Goriški 
ravnini in na Tržaško-Komwisloom Krasu je naj-

pomemb;nejši rn1raw1i zbiralnik, visoki kraški s,·e l 
med fdrij co ii1 Vipavo, ki pnest1,ez.a velike mnn­
ži;ne padavin, od 2500 do 3000 mm povprečno nn 
leto ( F11.1rla1n 1961 ). S skora j 500 km2 kr.aškegn 
površja odtekajo vode pod wmlj,o v velike kMiike 
izvire v VipaV1 ki doliJni, rob Soči in Idrijci. 

Visoki kras med Idrijco in Vipavo je razmel'O­
ma izrazita reliefina enota predvsem 1,aradi homo­
gene apniško dolomitne zgradbe sredi med flišno 
Vipa.v;sko dol:ilno in v g l.avinem nepr.opustnim sve­
tom Idrijsko-Cerklji1U1.skiega hribovja. Na obeh 
stra111eh doline globoko zanezane v nepropustne 
plasti, tako da maša višinska razlika med dnom 
tleh dolin in inajvišjimi vrhovi kraških planot do 
1300 m. Takema relie:f'rna razlika je po dosedanjih 
geomorfoloških r.aziskiavah predvsem rezultat di­
fer,encirane erozije 111eprropustinih plasti in zakrase­
vanja kiarbonatinih kam®i.n. Koliko j,ekom-enjeni 
višinski razliki prispevala mlada tektonika, za 
sedaj še 111i mo!roče zatrdno 1Ugo1JOviti. K o s s mat 
(1916) :iJn Winkler (1922, 1957) sta pripisovala 
tektonskim prooesom Jtludi v mladem razvoju Kra­
sa .znaten pomen. W:iJnkler je z mlado tektoniko 
razlagal 11eliefno vzbooonost č.epova;nske suhe do­
l:i111e. roviejše geomorfološke raziskave so poka­
zale, da je bil osrednji del doline po preoočitvi 
najmanj preoblikovan, imedtem ko so spodnji in 
zgornji del poglobile lokalne rvode iz sosednjih 
kraških planot. 

Pri za5l10vi reliefa Visokega krasa med Idrijco 
in Vipavo so imeli pomemb;no vlogo površinski 
tokovi s sosednjeg,a 111epropustnega sveta, ki so 
odtekiali s predgorja Jrulijskih Alp proti Jadranski 
m orski ko tlini. V zahodnem delu so iwbliloovali 
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obsefuo planotasto iJ)OVršje in Čepovansko suho 
dolino. V vzho'c.b-iem J elu pa so vode s fliša sprva 
odtekale še proti Crnem'u morju in tako zasnovale 
sedarnje suhe 'doline , med katerimi j e inajholj iz­
razita Clobočica !med N.iinosom 1.11 Hrušico. Po !ll}ej 
so se odtekale [Vode še iz pr,eoejšnjega dela isedanjc 
Vipavske doline p ro ti Pivški kotlini in Postojnskim 
vratom. ~o j,e, da so jadranski prito ki preto­
čili preoej ~ 'de l črnomorskeg,a porečja sedarnjeg.i 
Visokega krasa med Idrijoo in Vipavo. Najočit­
nejši sledovi te pretočitve so ohrailljerri v ko l,enosto 
zavitih tokovih Idrijce. Belce in Kanomlje. Po 
K o s s m a t IU (1916) ill1 Me I i k u (1928) so se lle 
vode prvotino od rek:ale po H ot,enskem podolju 
proti površinski Ljublj.anici. P ospeŠ:!lllO poglablja­
nje jadranskih pritokov pa je pritegnilo tu<li pre­
cej kraških voda, da odrekajo sedaj v nasprollno 
smer , kot bi sodili po rel:iieiinih 2llwčilnostih kra­
škeg,a površja. 

V sklad1U z geomorfološkim razvojem so se 
oblikovala tlUcli posamema hidrografska območja 
Visokega krasa. Z Jl11lglim vrewvamjem površin­
skih 'tokov na obrobju, je prišla vedno oolj do 
veljave gieološhli zgradba, ki je 1no'dvomno moč.no 
vplivala na razporeditev velikih kraških izvirov. 
Tako s ta prav e r~:>Zija fliša v Vipavski doli111i u1 
geološka zo-radha Na1nosa tier Hrušice omog,očili 
razvoj kra~ga zaledj,1i izvirov Vipave. Iz podob­
nih razlogov se p11ere"lll1i vzhodni del Trnovskega 
gozda odceja proti Hublju i'n, kot predvidevamo, 
l'ltcli ves zahoci)'li del kup.aj z Banjščicami vred 
proti Ml'zleku. S,ojs l\ eni izvir Lijaka oh vznožju 
.1.ahodQ1ega dela T ra1ov k,ega gozda naj hi bil po 
primerjavi g,eološke zgradbe in geom orfotoškega 
ra:z:voja le p11eliv visokih voda, ki odtekajo sicer 
proti rože l ežečemu Mrzleku. Odt,ekaJ1je kraških 
voda proti Belcj in Tr,ebuši pneprečujejo :manj 
propus tne plasti gh1,111ega <lo lorrrita jn triasnih 
skril.avcev, ki g rade se, ,e11ni del Trnovskega gozJ a . 
Z obsefoc črnovske planote i.11 verjeLno tudi z 
uajbolj . zahodnega dela I fnušioe, m orda celo z 
.favo1111ika in Kanjegu dola nad Cri1im vrhom od­
tekajo vode v kra ške izvire pri Podroteji in v 
Di vje j ezero ob frlrijci pr,eJ sotočjem z Zalo. 
C'reološka zgradba in morfološki razvoj sta tor,rj 
odločilna za razpor,editev kraških izvirov in pri­
padajot'-ih hidrogrars kih območij v predelu med 
fdrijco in Vipavo. V g l.av,nih obrisih so 111am hi­
d rograrske značilnosti , -iso~ega krasa znane, ko 
pa :r,elimo bolj podrobno analizira ti in ,om ejiti 
posamezna hidrografska področja, se srečamo s 
precejšnjimi teiavami. ra kraškem poHšju je le 
rnalo prime1inih ponikalnic, s k.atierimi bi si pri 
d'oločevanju razvodij lahko pomagali. Povsem 
brez rekočih povrs]jllskih voda sta an.os m Hru­
šic.a, pa t udi lna vsem Txmovslrem gozdu 111.i ,potoka. 
ki bi ga lah1ko z barv,a/Jlj,e:m sledili po podwmlju 
do izvirov. 

Na geološki meji med Trinovskim gozdom in 
1 rrušico po:nika na Vodicah pod Javornikom 
rrwijši potoček. ki zbira vodo s fli šnega pasu ob 
vzhod~1em robLt tmo,·sk,eg.i1 nariva. Barva1J1je, rd. 
smo ga opra\i li leta 1963, 111i uspelo. Prifokornli 

smo vodo ltlajprej v izvirir1 pri Cofu iin Podkraju, 
poznej,e pa tlUdi ob Idrijci in pri Hublju. Pod1,e­
meljsko zV1ero ponikalnice na Vodicah ho treba 
dog,iati s ponoVillim barvanjem, kter mm Lahk,o 
pomaga pri določevanju hi'dr,ološkega zaledja treh 
velikih izvirov: VipaVie, H1ttblja i:n Divjiega jerera 
s Podro tej o. Druga pome:mbina ponikalnica 1za raz­
mejite" hidrografskih območij je Oepova:nski po­
tok, ki smo ga b'arviali leta 1965 s 15 kg fluo­
r,esoei,na pr.i razmeroma visoki rndi. Pričakovali 
srno barvo v fav:irih oh Soči od Kanala do Solkana 
ia1 v dolini Tre buše, toda kljub enomesečnemu 
vestin"Cmu opawvia:f!ju j e ari.smo zasledili. Neuspeh 
pripisoje.mo Vle liki razredoonosti barvila, ki je 
hila ,·e rjeten vzrok vseh dosedanjih neuspešnih 
L.arvanj ,. zaledj"u Mrzleka. Sele letoM1je ban·anjc 
ponikalnice v Grgarju, ki smo ga opravili pri 
razmeroma ~1izki vodi, j,e dalo pnne pozitivne 
rezultate . P0111or Slatne v Grgarju smo obarvali 
25. II. 1966 ob 12.30 s 3 kg vijoličastih trosov, v 
pcmikve Na potokih pod Ravnioo pa smo n :uli 
istega dne ob 15. iUri 3 kg rdečih trosov. Pn·e 
trose smo ·zasledili v komaj 2 km oddalj,enem iz­
viru Bokalci oh Soči po 54 urah, v ostalih izvirih 
pa tudi po1llleje trosov ~mo zasledili. Podzemelj ­
sko zvezo grgarskih poinikalnic z izvirom Bokalci 
so inakawvale že tiemperatlUr,ne in kemione meri­
tve. Ne daleč od izvira Bokalci smo našli tudi više 
ldeoe obdohtne i2mre, l-i bruhajo vodo le „po 
najmoČ!nejšem d erevju , ko v Grgarski kotlini po­
nikajo , ·,ode tucli v najvišjih ponorih. S temi 
ugotovitvami se nekoliko zapletajo hidr,ografske 
ra:mnei,e v zaledju Mrzleka. Ce se res zahodni del 
Tr'noYslrega gozda odceja proti Mrzlekiu, morajo 
t,edaj tJe vo'de prečkati podzemeljski o dtok iz 
Grg.arske kotli.ne. Križanje dveh po'dzemeljskih 
tokov pa bi moglo biti povezruno s posebnimi 
geološkimi 1·.am1,erami, ki jih b-0 rneb'.a v tem delu 
~e poseh'ej raziskati. 

V ~UISprotj•u s ;tiemper,atur1nimi 111iha11ji v izviiu1 
Bokialci imajo vode MrzleTcii skozi vse leto pri­
blimo ,enako temperaturo. 'I1udi trdote se le malo 
spr.etn:i/njajo; ienako je s kal111ostjo, saj le redki 
i1alivi skalijo vodo M"rzlekia. Iz rega sk1epamo, a.a 
jma Mrzlek svoje kanale globoko pod površjem. 

a to mas opozarjajo 1ludi mooni izviri 111a desni 
str,0;11i Soče. Tam sta p:rav:z.a.p:rav 111ajviečja izvira, 
ki bruhata vodo tu'di dalj časa po dežju 1.11 počasi 
IUSihata. Poleg 111jiju jie na diesni s1:l'ani Soče še več 
manjših izvirov, venda1· je od vseh naj lr.ajnejši 
izvir lna leviern bnegu, ki so g.a tudi zajeli za go­
riški vodovod. Množine kraškie vode, ki se pri 
Mr.zlelru !izliva v Sooo, !ni lmogooe izmeriti.. Visoke 
vode so ocelnjiene ,ia 30 mS/s, nizke pa nekaj oo'd 
800 lfs. S predvideno gradnjo solkanslre akiumu­
lacije bodo izviri Mrzleka potopljeni, zato je relo 
pomembino, l<iako se bodo v novih razmerah izli­
vale kraške vode v Sočo ill1 iali jih bo še mogiooe 
jzkorišč.ati za vo'd,no oskrbo. 

Drugi svojeVT1S1lni ikr,aški izvir ob vznožju za­
hodnega dela Tmovslrega gozda j e Lijak pri 
Ajševici. farazit.a reliefna oblik,a v strmi apniški 
steni, po kateri ima izvirel{ maj brž tludi svoje ime, 
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1. Pre teiJ10 propus tne k, arlarne napla,·ine 
:.!. Nepropustne pla.sli cocen~kega fli ša 

-f. Dobro propustni jurski apncnc-i 
.3. Pre lomi 

7. Omejite , zaprtih kra;kih globeli 
11. Z b;n·,·anjcm dokaz.anu 

)11)(1„cmeljskii z,·czu 3. Oohro propustni krf'dni apnen ci G. H11z,0<lj(• ,. rlis-t, 

i111 široka reg:ulirana stru~ v aluvialni ravnici sta 
n,ajholj vide.'l dokaz fadamega odtoka kraških 
voda. Lijak ima en sam izvir in svojevrsten re­
žim. Aktiven j,e 1e krajši čas po moanem deževju, 
ko daje lahko tudi do 40 m 3/s, ie 111ek.aj dni po 
dežju pa izvir čisto presahJne. Globoka zajeda v 

flišu ob st:ikiu z .apnencem je nedvomno nastala s 
trajnejšim prelivanj,ern kraških v-0da na površje. 
Sprememb,a v refunu j,e po 6-0dbi Rad i 111 j e 
(1965) inastala s hitrejšim poglabljanjem doline 
Soče, kar !naj bi potegnilo kraškie vode Lijaka k 
Mrz1elru.. Tudi po Jenku (1959) naj bi bil Lijak 
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seclaj le visokovo'dni prdiv podzemeljskega toka, 
'k!i je z ~hodne~ deh Trnovske~ gozda 1usmer­
jen proti Mrzl,ekiu. P11escn,eč.ajo pa razmeroma vi­
soke tempena11ure Lijaka rv primerjavi z Mrzle­
kie>m, 74n!atl!le pa so tudi razlilce v trdoti. Hidro­
grafsk:i vorel med Mrzlekom in Lijakom ho treba 
še temeljito pre:isk.ati, še posebno, k~r b'i s po:o­
pitvijo Mrz1ek.a postale zelo dra~cene nizke Yode 
Lijaka za oskrbo Gorlškie z ,'Odo. 

Nek.ateri kraški izviri so ob vzmožju Visokega 
krasa (Lijak, Vipava) napravili globoko zarezo v 
flišnem j,e?J~, dmgi pa izvirajo v dnu rečnih 
dolin (Mrzl,ek, B<>k.alci, Divje jezero, Podroteja), 
le Hubelj je zaostal razmeroma visoko nad dolino 
Vipave in si za1,ezal ,· fli~ plitvo zajedo. famed 
viseh Ytelikih kraških izviro,· Leži najvife, razlikuje 
pa se t:Judi po izdatnem nih8llju vodnih gladin. 
Vi.sokie vodie pritekajo iz strme skalne steJ1e skoraj 
40' m !nad /rl,aj111ižj:im izvirom ob suši, ki je v 
nadmorski višiini okrog 219 m. Ze zaradi tle višine 
j,e bil Huoelj prim,eNm za zajetje, poleg tega pa 
so tudi ostale njegove hidrografske mačil.nosti 
ugo'clJne 17..a oskrbo z vodo. Znatno vodno ,energijo 
so 111ek'daj izkorišč.ale f1t1žine, med obema vojlllama 
pa so poleg zajetja za vodornd zgradili tudi 
m.a111jšo hidroeldctranno. J ~uhelj je tudi v morfolo­
; kem pogJ.ed:u zdo zanimiv, saj so vode odstranile 
velikie množi.ne gliUšč.a in breč izpod sten Otliške 
planote. EdiJno pri Hublju pa so dostopni tudi 
podremeljski vod~1i kimali -in je bilo ob suši mo­
goče doslej prodreti že nekaj nad 300 m daleč 
v 1notra:njost. 

Največji Ju-aški. izviri ob vmožjru Visokega 
krasa so izviri Vipave pod Nanosom. Leže več 
k'ot 100 m trriie od Hublja l!l1 se odlikujejo z iz­
reclnimi tmJnožinami vode. ob visokih vodah tudi 
z nad 50 ~nS/s. V inasprotjtu z Lijakom vre Vipava 
iz štev:il111ih razpok in so izviri med Vipavo in 
Vrhpoljem razpor<ejeni. ~koraj na razdalji enega 
kilometra. Ob S'UŠi so aktivni priedvsem vzho'dni 
izviri, ki so tudi nekoliko hladnejši od zahocfnih. 
TemperatluT1e -iln kem.iQlle lastnosti izvime vode 
nakazJujejo dva glawia vodna tokova, ki imaja 
.k.ainale globoko pod 111eprop1us1lnim obrobjem. Po­
qobno kot pri ostalih kraških izvirih v Vipavski 
dolini je tudi pri Vipavi še več nerešenih vpra­
šanj. Povsem llllCmallO je prestavljanje in poglab­
lj,ahje pod.2lemeljskih kanalov v zvezi z zniževanjem 
nepropustlllega flišnega jezu. Razen pri Hublju 
niso ,nikjer mani starejši rovi nad sedanjimi iz­
viri. Lahko, da so vhodi v,anje zasuti, lahko _pa jih 
sploh llli, vsaj 111e dovolj obsežnih in prehodnih. 

Sedainj•e hidrogeološke značilnosti velikih kra­
ških izvirov kažejo, da jie zakrasevanje hitreje na­
predovalo kot vrezorn111je dolin na površju. Ap­
nemci niso e:nakromemo zakraseli in prevotljeni, 
vendar se vodie lahko pretakajo tudi precej pod 
nepropusmim jezom. V času intenziVlllega poglab­
Jj,alnja dolin pa v krasu najbrž sploh ~riso j[lastajali 
·večji horizon talni jamski sisLemi, ki so sicer 
21n.ačila1i za podzemlj,e med ~10tranjskimi kraškimi 
polji rali ob ponorih večjih ponilcitlnic s fliša. K.er 
pa je propusttnost zakraselih apnencev razmeroma 

preciejšnja, sodimo, :cta se trajneje zadržujejo v 
Visokem krasu le vode pod nivojem najnižjih iz­
virov, kar bi lfuazalo še posebej raziskati. O m.atni. 
{lropust1nosti za.kraseJ.ega Ima.siva se lahko prepri­
ca:mo iz hidoogramov za Vipavo in IIrubelj, ki iz­
kla2JUjejo izredno slabo kraško reti111enoo. Prav 
zaradi skromine Deti111enoe pDeooki z,rui1Jno kole­
oojo, in tako 21naša maks.i.mal111.i sekundni odtok s 
kJm 2 lu-ašfoega poDečj.a Vipa"1e od 315 do 420 1/s, 
kar pa je še VJeclno dv.akr.at ma111j od izredno veli­
k,e~a odtoka v porečjiu zgoiiilj1e fdrijoe. Razmer10ma 
visoki pa so millli.malni odooki (med 8 in 14 1/s 
rui wm2) , kar pa gr,e dielno lahko tudi na račun 
netočno določenega zbiriaega pod11očja. Akiumula­
cija vode v .zal,aseli gmoti pod zajezitvijo prihaja 
posebno do v,eljav1e ob sufui.h mesecih, loo je pre­
težni de l fli~ Vipavske doline brez izdatnejših 
vodnih viroY. 1ie rieziene v krasu pa so še premalo 
izkorišuein.e in ttudi povsem 111epreuoone. 

a kratko smo si ogl,edali 111ekaj hidrografskih 
značilnosti V.isokiega krasa med Idrijco in Vipavo. 
To področje j,e :re sedaj najpomembnejši vodni 
zbiralnik za oski-oo z vodo naselij v Vipavski '.do­
lini, Goriški raV!ll:in:i in !na Krasu. Pričakujemo 
lahko, da se bo ta njegova flUllKcija v priho'dnosti 
samo še okrepila. S tem tJUdi utemeljujemo potre­
bo po 111adalj:njih podrobnih raziskavah, ki naj 
pr,edvsem sklušajo opredeliti zbirna področja po­
s.amem.ih kraških izvirov, r.ajooizirati in zaščititi 
YOd111ogospo'cla.rsko 111ajr.<_>memb:nejše predele in 
preučiti hidrološke 7.111.acilnosti, kraško podzemelj­
sko cirklulacijo in akumulacijo kraške v,ode pod 
nivoje:m najnižjih izvirov. 
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Morfogenets~a problematika matičnega Krasa* 
Za mati.oni Kras. 11izko ,a izrazito apniško pla­

noto med Tržaškirn zalivom in Vipavsko dolino. 
so z.načil11a široka, lllramavam podobna dolinska 
daa z i :rolirru1imi gorski:mi vrstami ter osamlj e-
11imi vzpeti.nami mied ~1jimi ter posameznimi " 
ruravtnavo površje pogloblj1earimi doli. 

O genezi t ega površja obstajajo različaa. t111li 
<li,ametral!no ~1.asprot111a pojmovanja. Eni razla~aj o 
<1Sil1m·,110 površj c ,r1a Krasu z abrazij o. drugi z 

erozijo, lt•,etji s korozijo. 1 • =1. ,;_ 7- 11 
Problem j e ,. Lem, da tolmačijo posamezne 

rcli<ef1ne oblike z r.azli;jrumi procesi. Tako so na 
primer suh1e doline, ki /naj bi bile 111ajbolj preprič­
ljiv dokaz za ,erozijo in fluviafoo fazo na Krasu, 
hkrati trudi najbolj sponne. Nastale tnaj bi b'odisi 
s t.cktolniko ozir,oma z lokalnimi prooesi na manj 
čistih apnencih a li pa tfudi na stiku apnenca in 
dolomita. 

Prav tako so sponni u·uvoji :in 'Ura,nave, ki naj 
ne Li bile re:zJultat boai1e erozije temveč učmki 
ploskovne ozwoma rob.ne ki'orozijie v topli pliocen­
ski klimi. 

Spome so tudi drugic oblik>e apniškega reliefa, 
ki lnaj bi 1!'11lstale na fluvial.ni način, pa jih skušajo 
razlagati s korozijo (vzpetine, pobočja ipd.). 

Ker zgolj po obli.kiah za sedaj lne moremo do­
volj za1t1esljiVQ sklepati 1na gene:ro apniškega po­
vršja, smo skiušali poiskati bolj prepričljive s le­
dove stai,ejših morfogiemetskih procesov na ma­
ti.onem Krasu. 

Pri erozijskih prooosih nastaja, kot vemo, 
razen d'olooonih površilllskih oblik trudi fluvialno 
giradivo. Prod .in pesek , ki bi ju ugotovili ina 

• Heft-rnl Jla VII. zborovanju 5(qvc11ski'1 scografo, v 
ovi Gorici , m11ja 1966. lclq, 

zakraselih tleh, bi mogli zalo šLeti za nesporne 
sledov,e •erozijskih procesov na apniškem p o\TŠju. 
S tem bi mogli polrditi l~J di fluvialino po1ddo 
suhih dolin ter drugih p.ovrš1nskih obli.k na kra­
ških tleh. t 

Podrobna pruuča\·.a-nja so pokazala, <la se j,e 
rtu vialni materi-II na mdtičn :- 111 Krasu dejansko 
ohrainil i.n to domala še Jta , sem apniškem po­
vršju. T~d~1 z ug1ULa, lja,nj,ern proda se j,e o b upo­
štev,a111ju klimatsk,e 111orf~,l1)gij c ter drug ih spo­
xnao1j sodobne morfo!ierneze problematika relief­
u ega razvoja na Krasu prazaprav šele odprla i.n 
poglobila. · 

Ainaliza rugoto vlj,oncga mai,eriala nas namreč 
vodi do rnasle(lnjih zaključl-,,o, (prim. karto) : 

Fosi lno flu,•jal,110 gradiw. ki se j e na i(rasu 
,,rundo, je ,· oelot i s i likat,11 -e se s ta, e. Ohra­
nila ta 1oe domala le pr,nd in pesek. ki s ta iz 
kremena. Ta j,e namreč korvzijsko ,uhs tojen. m ed ­
t.em ko j,e kemično 11aztapljanje karbo.natske se­
stav:ine, zlasti apnenčeve prodnike , v oelo li 1uni­
čilo. Po tem sk!(!pamo, da gre 111a matičnem Krasu 
le za 1,kromne, moono reducirane ostanke n ekdaj 
obsem,ejše fluvialne odeje. 

Dr<uga 2'UUlčilina poteu fluvialnega gradiva je 
nj-egov.a g r a .n iu l acijska s ,e stava. Večinoma 
gre za debelejše gra'cl.ivo, za prod, često po ,·eč 
oentimel.rov vielik, medtem Iro je drobnejših frak ­
cij, posebino peska, ra7l!Tleroma malo. To je 111c­
dvomno posledica viertikalnega pretoka padav:iJn­
ske vode, ki j,e drobnejše gradivo spi.rala v knaško 
notr4Ujost. S tem se je sprem~la t udi petro ­
grafska sestava fluvialne alrumulacije. Reducirana 
grainu1acijska in litološka sestava zato tudi n e 
dopuščata, da bi po 111jiju sklepali na strukturo 
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hekdanjiega morrog1enetskega procesa na apiniškem 
površju. · 

Fosilno gradivo je aia'dalje :relo dobro z g I a -
jen o i111 za o b 1 j 1e111 o. V primerjavi z reoo;n11llimi 
nanosi 111a robu Krasa je fosilni prod bolj :za,oblj,ea1. 
Ta lastnost proda nam omogoča dva .zaključk~: da 
izvira gradivo od daleč in inia za seboj re daljšo 
transpor1Ino pot ali, da je velika zaobljenost fosil­
nega proda J'lezultat topite klime. V tem primem 
bi bil prod pomemben klimatski ilr1djfo1tor. Kot 
bomo še kasnej,e spomali. pa 111am zaobljenost 
fosil.nega proda odpira istoč.as110 tudi še drugafuo 
problematiko. 

Za fosilni prod je nadalj,e m'lčilno, da je na 
zunaj ~e očitJno p r e p e r e 1 , bolje r-eoeno. pati­
nir®, čeprav j e knemen, kot vemo, zelo obstojen. 
Kremenovi prodmID so ob'dani s patinirnmo skor­
jo, tlako da je prod ~1a površju drugačne bc1n·e 
kot v lnotr.a:njosti. PatiJ11ir.anost fosilnega pr,oda 
govori za preoejšnjo starost fluvial111e akumulacije. 
Po stopnji preperelosti te r po analogiji s paleolit­
skimi kremenovimi a rtefakti, ki so jih našli v 
kraških jam.ah. sklepamo. da j,e fosilni prod star 
nad 1 milijon let. 

Zelo je k araklleristiqn.a razširjenost starega 
proda. Nmj t1e :nal,etimo le v dnu suhih dolin 
temVleČ tudi /na starej8ih ur.av111avah m n.a vzpeti­
nah , torej 11a razliČino starem površju. Ta, tako 
rekoč s p I o š In a r a z š i r j ie n o s t fluvialnih 
ostalnk'ov 111a Krasu, omogoča zaključek, da j•e 
fluvialJnega nastanka oelo~no apniško površj,e. To 
bi hkrati pomenilo, da j e prod 111a Krasu razlione 
starosti in iz različnih faz morfogenetskieg~ 
razvoja. 

Toda splošna razširjenost fosilneg.a proda, 
ohr.alnje111ega v različnih viši111ah , vzh'uja pomisJ.eke. 
Postavlja se namreč vpraša!lljie. ali ne iz-vira ta 
prod morda iz ko;nglomeratlnih plasti, ki so z 
eooo.nskim flišem vred nekdaj prekrivale Kras. 
Sestavini del kraškie a:ntikli.na le so namreč sprva 
tvorile rudi plasti eooonskega fliša , ki so skle­
njeno potekale iz tržaške v ":ipavsk-0 flišno sinkli-
111alo, kakor domnev.,ij,o v zadnj,em času tudi gieo­
logi.10 Kras potemtakiem me bi bil apnis1<:i ot<>k v 
cooc;nsk,em morjru. 

Ce sprejmemo to razlago. so bile k.asneje flišne 
plasti, ki so pokrivale Kras. sioer odstranjene, 
, ,e,ndar naj hi se s kozi ,·so kor,ozijsko dobo, k o se 
je razkrita apniška podla~a zniievala, ohranile le 
gi:ohoklastične sestavine. ki jih p'.ldavinska voda 
ni mogla ,evakuirati skozi podzemlje. Ce gre za 
ostanke eooon kih kooulomeratov. potem fosilni 
prod 111a Krasu :nitna noten.e zv,cz,e z morfog,enew 
apniškega površja in z r,eliiefnimi oblikami, :na 
katerih se a111haja. V tem prime1'1U tudi zaobljenost 
fosil111ega proda nima 111oben.e zveze s sledovi hi­
Jrogra fske mre~e na Krasu m tudi ne s tr,ans­
portlnimi razdaljami, ki so s tem v ZV<ezi. V rej 
luči obra\'U1avm1i silikatni ostanki sploh 111e bi bili 
flm,iahio gradfro. Fosilni prod na Krasu potem­
takem s ploh 111e bi doka1..oval fluvialne oziroma 
crozijskie geneze apiniškeg~ površja. 

Zaradi pravkar aiakamne pi,oblematikie je bilo 
treba fosilm prod tiemeljito in vsestraJOSlm anali­
zirati. S lteJrn v zviezi so pomemb;ne zlasti naslednje 
ugotovitve. 

Sledovi fosilneg,a proda so ~1a matičnem Krasu 
predvsem na treh področjih: na Divaškem krasu, 
na Doberdobs'k"em kras u ter n.a Kom~sk,em ikrasu. 

Ze glede 111a položaj sklepamo, da je 111a Di­
vaškem krasu odložila fluvialno gradivo Notranj­
ska Reka, 1na Komenskiem krasu nekdanji Komen­
šček in na Doberdobskem krasu stara Doberdob­
ska reka. Vse tri vode so zapustile hkrati pr,e­
pričljive sledov,e tudi Y reliefu (suhe doline itd.). 

Razporeditev stare fluvialne akumulacije je 
torej v 1Jesni ~1!L z 1111ek'danjo hidrografsko nwero. 
S Lem v zviezi je kar.aktedstično. da je p etrograf­
ska sestava aklumrulacije različna , kar dokazuj,e, cla 
gr,e za razlicmi razvoj in različ:ia ,erozjjska zaledja 
tegia gradiva. 

V fosilnem fluvialll1iem _gradivu 111a Divaškem 
krasu prevladuj,e razJnobarvJ1i knemen iz brkin­
skega fliša, ~1a Komenskiem krasu avtohtoni ro­
že:nci, 111a Doherd.obsfoe:m krasu pa beli kr,emen, ki 
izvira iz vipavskega fliša a li celo iz srednjega 
Posočja. 1 

V vseh treh d,elih Krasa je ohranjeno gradivo 
sicer razliČJll!ega izvora a v 111obenem primeru ne 
kare, da bi bil m,atierial ostrunek 111elddanjega 
flianega pokrova. 

Poseben primer je ina Divaškem k.ras:u oziroma 
v Vremski doliJni, kjer j,e akumulacija ohranjena 
na V!Stlh vmesnih tJerasah od zakraselega Divaškega 
krasa , ki je sestaVjlli del osnovnega površja ma­
tionega Krasa pa do aktiVille doline Notranjske 
Rekle, ki j,e v to površje poglobljena za ofuoli 100 
metrov. Pri tiem je petrografska sestav111 .kreme­
nov,ega proda 111a vseh terasah enaka. Terase s 
kr,emienovim prodom vred tnam prepričljivo doka-
7Jujejo postoplnost zakrasevanja. 

Z razliko od Divaškega krasa, kjer je očitJnu, 
da je fosilno flavialno gradivo nanosila otranj­
ska Reka iz flišn1eg.a sosedstva. v pr\'i , rsti i:,,; 
Brld:nov. pa j e fosilni prod 111a Komenskiem krasu 
nedvo:mno avtohton. 

Avtohoolni rorenčev prod nima nobene zveze :,,; 
nekdanjim flišnim pokrovom, ki naj bi pr,ekriYal 
'k:rašk,o antiklinalo. Pač pa opozarja na hidro­
grafsko mreoo, ki se j,e raz,iila znotraj Krasa. V 
tem primeriu /lle gr,e za alogene v,ode temveč za 
pojav hidrografske mriefo in fluvialnega gracli\'d 
111a ap1riškem površju samem, kar je za razumeva-
11je J'leliefoega razvoja ~1a matičnem Krasu še 
posebno pomernbino. 

Mali dol, ki je poglobljen v Komenski kras, 
je oo.a tn.ajbolj izrazitih suhih dolin na Krasu -
pravi šolski primer. V Dolu in a111 urava1,0vi j e 
vsepovsod roz;enoev poo'd. 'Dueli zanj je značilno, 
d.a je patirnfoa.n, 'dobro zaobljen in različne granu­
lacijske sestave. Posaniemi prodniki so 1Ju'di za 
moško pest veliki. To priča o veliki transporlni 
moči Komenščka in nj,egovih pritokov, prav tako 
pa tudi o 111j,egovi mehanični Qzirom<\ 1er-0zijski sili 
na apniških tleh, 
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Silikatni vložki na krednih apnnencih Komien­
s~ga krasa niso preprečevali zakr.asevanja. Za to 
jih je 111.amooč premalo. Zakriasevanje je potekalo 
istoč.as:no in enako in1JenziV1110 kot v sosedstvu. 
Roženci so zaradi korozijskie obstioj,nosti odličen 
:indikator morfogenetskih prooe.90v. Taki:> so se iz 
fluvialne fare ohra1nili kot prod, iz 'dohe inte.n­
ziV111ega meha!llifuega razpadanja v pleistooenski 
dobi pa kot grušč. 

Podčrtali smo že, da je fosilno fluvialno gra­
divo ina Krasu petrografsko in gr.runulacijsko moč­
no reducirano, kar je posl,edica korozijskih i111 
detnidacijskih prooesov, ki so fiuvialno akumula­
cijo razt.apljali in odnašali v kraško ll]JOtranjost. 
Zato se jie na povdju ohr.a;nilo Te najdebelejš;! in 
najtrše gradivo. Izprano jin pneeedimentirano gra­
divo pa je zelo poma'njkljiv :indikator za rekon­
strukcijo morfog$etskih prooesov, ki so obliko­
vali Kras. Zato so toliko pomemblnejši tisti ostal1-
ki fosil!nega fiuvialnega gradiva, Tei so ob'držali še 
pretemo prvotno sestavo. 

Odločilnega pomena jre zato dejstvo, da se 1e 
fluvi.alno gradivo pri Brjah sredi Krasa obdržalo 
rudi v sprijeti obliki. V pešoonjaku in konglome­
ratlu se j1e prvotina sestava 111a111osa mnogo bolje 
očuvala. Zato je s prijeto gradivo granulacijsko i ~ 
petrografsko bolj pestro. Raoon različno deb'elega 
proda je v !njem liudi pesek in razen avtohtonih 
roženoev tudi ramobarVllll kremen. 

Posebno pomembno pa je dejstvo, da so v 
sprijetem !nanosu tudi prodniki iz malo odpor­
nega flišnega pe y&njaka, ki s~oer hitro razpada 
v pesek uradi slabega lepila, kar opa:l'JUjemo 111a 
robu Krasa tudi pri I'teoontmih nanosih. 

Sprijeto gradivo pa ima še eno, relo rnžno 
lastnost. Po Iuknjičm·osti konglomerata n:LIT1rei· 
sklepamo, da so bili v njem sprva zastopani trudi 
karbonatni prodniki, ki pa so bili kasnej,e izluž.eni. 

Po ka1·bo1na1Jnih in flišnih prodnikih 11.lgotavlja­
mo, da fosilna akiumulacija 111e izvira iz lll'ekdanjega 
nepropustnega pokrova, ki j,e prekrival Kras. Med 
v,eč stometrskim korozijskim mižewmjem apnenca 
je bilo mrunj odporno gradivo Žie zdavnaj 1uničeno. 
Med fosibrim fluvialnim nanosom, s kakršnim 
imamo opravka na matičnem Krasu, pa se je 
ohranilo, ker je bilo to gradivo odlofuno mnogo 
klasneje, 'ko je bilo apniško površje že močno 
mižaJno. 

Analiza fosilnega gradiva kare, da jie prvotmo 
flu" ia1no napla,i110 tia Kra~u t-~ta, ljal trojni na­
uos : rn:::,i z ·1hrohj1. a •; 1isl. i pre•c~;t'> ,, I,ra~a iu 
kremenoY ki izvir ::i rle!om.1 s Y-ra-a (ro;enci) ,Je­
loma s fli::"n1cg.a o l rol,j.a ' raz,1olianni kremen). 

P,cstra pe.rogra fska &estava s ta rega fluvialnega 
gracllva kafo, da j,e riezultat obs-emiere hidrogr.af­
sk.e ml'eŽie ter markantne fluviaLne faze, ki je bila 
morfogeinetisko aktivna tako :na flišu kakor 111a 

apnencih. 
Ker fosilno fluvial:no gradivo očitlJlo ne izvira 

iz 1nekda111jiega ieooenskega pokrova, se pojavlja še 
pomislek, da je fluvi.alina faza na Krasu oživela 
morda v hlad!lli pleistiooemski dobi, ko 111.aj bi za­
mrzla tla ter okr.eplj~o ~ha!llično razpadanje in 

spremenjie:ni vodni režim omogočali površinske_ 
tokoYe. 1 

Po ostankih terciarne flore, ki smo jo našli 
med fosilnim nanosom pri Brjah, sklepamo, Ha je 
ta prod presedimootiran v današnji položaj 7,e v 
predkvartartni (lobi. 

Gledie silikat/n~ga proda. ki izvira iz konglo­
meratnih plasti na flišnem obrobju, je vprašrunje, 
ali je zaoblj1enost fosiln!ega proda prima1ma ali 
sek:u:ndarna. Ali j,e vo'dini transport iz konglome­
ratnih plasti izluščene kremenove prodnike pr-c­
oblikioval m stopnjeval njihovo zaoblj,enost ali jih 
je le pneseclimelntiral. V tem j~ hkrati zajeto tudi 
vprašanje o ier,ozijskih sposob:nostih tedanjih v-0aa. 

Erod:i.ra1nje konglomeratnih plasti na flišnem 
obrobju inedvomno opozarja na mehanično učin­
kovitost tedanjih voda. a prieoblikovalno spo­
sob1nost vodotokov pa kafojo razbiti ill1 ponovno 
7,a.oblje1ni knememovi prodnild z različno patini­
rano skorjo. 

So 'Pn še d:r1ugi ,dokazi. !ki kafojo lna tt1eposredno 
obljenje sil ifoa1Jrue_ga gradiva _po riekah, ki so tedaj 
tekle prieko Krasa. To so prodniki, ki so nastali 
iz kompaktlnih kamenin. Raren proda, Id. izvira iz 
drol)inozrinatih peš[,enjakovih sklad-0v, so to zlasti 
prodniki iz rorenfuvih VložTcoY, lci ISO !med že ome­
njenimi hednimi skladi Komeaskega krasa. 

Fosilna 0uvi.alna akumu lacija na Krasu po;m,eni 
zaradi svoje grobe sestave še -eno ~elo vafulo mnr­
fo~ettietsko vprašanj,e. J z prioučevanj tropskega 
krasa j,e 111amr.eč razvidno. da je v topli in vlažni 
klimi 1mofuo oslabljeno mzha.11ično razpad.:mje.1 

Zato tam 1ni grohega fluvia1neg.a gradiva. erozijska 
moč rek pa j e minima.lna. T,:> vielja poseb110 za 
ap:nC111oe. kj,er se uvdjaYlja korozija. med sedi­
mooti pa pre ,·bcluj>ejo ilm·ice ne pa debelej še 
gradivo. 

Tod<t fosililla fluv:ialna akumulacija na 11111&em 
Krasu , ki jo uvrščam,o v pliocensko do))O iin ki :naj 
bi inastala prav tako v topli in vlafuli klimi, se s 
temi predstaYami 1ne 11.ljema. Debelo gradivo l!'UI. 

matichem Krasu opozarja. d.a je moralo biti me­
ha1nič:no razpadanje venclar!,e znatno. Medtem ko 
bi si kremenov p110d še r.1zložili s tem. da izvira 
ncpost·cch10 iz eocenskih ko 1~lomeratov. pa tega 
Z'.l flisni prod ni mogoče trditi. 

Zato !moramo v tedanji dobi računati z meha­
ničnim razpadanjem in ,erozijo kot aktivnima 
morfogetnetskima prooesoma. 

Vpr ~ y:-njn j~· turi i. kako je bilo tedai z meha­
ni:- ,i :-, z adanjcm na apnencih samih. V re­
C'tntirih Jlll'lO'iih Notranjske Reke je prihližno µo­
lo,ica apnc,no~vih prodnikov, v spri_ietih ostankih 
fluvi~lllle akumulacij,e pri Brjah pa le 10 do inaj­
v-0č 200/o. N.a5e 11.lgotovitvie glede karbonatnega 
deleža v stari fluvialni akumulaciji 111a Krasu so 
sicer l'elativ111e, ker se odpirajo na sorazmerno 
skromne ost.mke pri Brjah. Kljub temu pa te 
dife:Denoe opozarjajo na r.azlione, klimatsko pogo­
jene proo&e. 

Po granulacijski sestavi fosilne -ak·1mulacij,e 
sklepamo, <la ta bržkon·e 111i mogla 111astajati v pra­
vi tropski klimi, ternvieč v ~ubtropski ali morda še 
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hladnejši. Bržk'one gre za fluvialno gradivo in z:i 
morfoge;netsk,e prooeae iz zgornjeg.a pliooena, ko 
se je klima na pnehodu ,. pleistocen fo moC:<i10 
po:;labšaLi. 

Morfogeinetska vprašanja, k'i so s 1Jem v z,,,ez:i, 
so še moono rodprL'l , foer struktune p liocenske kli­
me 111e poZlllamo dovolj dobl'IO. Manjkajo nam zb­
sti zanesljivi g,eološki ozi.J·. paloonoološki dokazi, 
kajti geomorfološki so za sedaj pneveč ,ohlap,ni. 

Kritiooi pretres stane fluvialne akumulacije, ki 
tc:e je na Krasu do danes ohranila, :nam z relie:llnimi 
potezami vred omogoča inas!ecL"ljo rekonstrukcijo 
r.azvoja apniškega površja. 

Suhe doline, ki se zaoonjajo na robu Krasa, 
nam z ostanki flišne fluvialne akumulacije doka­
rojejo, da j e bilo flišno obrobje nekdaj višje od 
apniškega površj!l t~r da s:> vode iz flišneg.:1 so­
:.edstva tiekle p11eko Krasa i.."1 ga pr,ečkale. Tako 
so tekle vode !na Kras z brk:111skeg.11 flira na ivzhod­
~ri strani, z vipa,·skega fliŠ<_l 1!1,a se,·,erni ter s 
tržaškega fliša ina jruz.rri strani Krasa. 

Morfološki in geološki sl,ed,ovi kažiejo torej n.a 
nekdaj drugafua hipsografska razmerja med fli­
šem ilJ1 apnenci. Medtem ko je sedanji r elief 
str;ukturen v tektonskem ilJ1 petro~rafskem po­
~ledu. je bil prej~ji inverznega znacaja. Danes je 
kraška antiklinala višja, sinklinalno sosedstvo pa 
mzJe; trši apnenci so višji, mehkejši fliš nižji. V 
pretieklosti pa je bilo ~1arobe. 

Iinver2lni relief v preLeklostj je bil le na\'i­
demo skiulpturinega značaja , dejansko pa je bil 
tudi tedaj struktuneui v petrografskem pomenu. V 
morfo~enetskih pog,ojih tierciari:ie kl~ne je b_il 
nanmec apn~nec malo odporen 1.11 se Je zato 111-
trej,e :zmrev,al od fliš:i, ki je bil 111,e!wnič-n,o Lolj 
obsoojen. To je bil 1uči,nek klimatske morfologije, 
kar !llam potrjujejo tudi primeri recentJncga lrop­
skega krasa.4 V topli ill1 vlafuu klimi z bogato 
vegetacijsko ilJ1 pedo!oško odejo je korozija še 
posebno ilntJenz:ivna in naj bi biLa ,nekajkrat "ečja 
od sedaJnje korozije rna Krasu. 

Posledica viečje odportnosti fliša v lerciami 
<lobi 111.iso bila le dr,ugačna višinska razmerja ap­
nenoev in fliša tiemYeČ rudi drugačna arealna raz­
merja med 1enimi in drugimi kameninami. 

Za razvoj reliefa je odločilnega pomena, da je 
bilo nekdaj v Slov~kem primorju flišnih sedi­
mentov 7lrtlltno vieč. Na obseinejšo flišno odejo 
kafojo med 'dr:ugim rudi flišni ostanki v ~uij'višjem 
delu Krasa, Trnovskega gozda, Snežnika, Brunjščic 
ilJ1 Nanosa. Ostanki fliša oorej še danes :ust1-ezajo 
najvišjemu apniškemu površju v dinarskem '.delu 
Sloven.sl."lega primorja. 

Hidrografska mreža se je ina Kragu mora la 
razviti že tiedaj, ko ap111enci še niso bili razkriti. 
Korozija pa je začela takoj, ko so bili apnenci 
razgaljew. Kdaj so se začeli v posamemi pokrajini 
korozijski procesi, j e bilo odvisno o<l razgaljeva­
nja apnenoev. Zato j,e treba za vsako pokrajino to 
posebej. ugotoviti. 

Da so bili korozijski p~'()cesi v Primorj1u Y&e­

skozi aktiV!ni, nam dokazujejo različno stari bok­
siti, ki iniso nič drugega kot fosilna kraška ilovica 

iz razlionih terciarnih in še starejših obdobij. 
Ponekod je ,eocenski fliš transgrediral na že za­
krasele ap.nience, na primer na RaVillici in Bainj­
ščicah. Korodira;n:i je na primer tudi apniška 
podlaga, ina katero so odlo~ premogove plasti 
pri Sečovljah. 

T.ektoinsk.a zgradba kare, da je bilo s Krasa 
odstrainjerrih okoli 800 m apnenca ter vsaj 200 do 
300 m fliša. Od sedimeintacijie -fliša je poteklo 
okoli 40 milijOlnov let. Oc se je površje Z111ižalo v 
milijon letih za 50 m, je bil apnenec na Krasu 
razgaljen vsekakor re pred pliocenom. Toda koro­
zija se vse do konca pliooona 111i uveljavila kot 
samostojni morfogemetski faktor. 

V topli :i!n vlami miooonski ter pliooenski kli­
mi 111aj bi se uveljavljala površinska, ploskoV<na 
kor,ozij.a s tidndenco 1uramavanja. To j,e proces, ki 
je sorode,n lateralni eroziji. Ker sta lateralna ero­
zija ilJ1 korozija konvrergienllni, se s tema dvema 
procesoma morejo ruvieljaviti površilllski tokovi na 
apniškem površju. Do Lakiega razvoja lahko pri<lie 
na trainsverzalin:ih apn:mcih tudi z robno korozijo, 
ko ta prečka ap~riško površje. 

Gre tedaj za pojmovainjre o istočasnem delova­
nju erozije :iirJ korozije. P,o Roglicu,11 ki primava 
na apnencih le korozijo, se sicer oba procesa iz­
kij učujeta, toda na matianem Krasu so pojavi, ki 
omogočajo drrug.aqne zaklj učkie. 

Zelo iinstruktivein je primer ua Dh·aškem kra­
su, kjer j,e v reliefu postope111 prehod od da!llašnje 
aktiv1ne doline Notranjske Reke pa preko vmesnih 
teras do 100 m višjega Divaškega krasa, ki je v 
bistvu široko zakraselo dolilllsko dno p1iedkraške 
r,ekie. To dol:i.nsko J.no pa j,e hkrati re del osnov­
nega površja tna Krasu. Od Divaškega krasa je 
namreč apniško površj1e odprlo pr,eko ys,ega osta­
lega Krasa. Razen Lega se tla v isti smeri enako­
merno znifujejo. Tudi če 111e upoštevamo v suho 
dolino obliloovm11ega površja, ki se v nadalj,evanju 
r.coontn,e Vremske doline 111.adaljlllje preko vsega 
Krasa, je ,evidentno, da je Notranjska Reka, ko je 
bila v "išini Divaškega krasa. imela prosto pot 
prek vsega apniškega površja. Podob;no ,·elja za 
vode, ki so tekle !na Kras z vipavskega in tržašT<ega 
fliša. Gla·vtni Yocl!ni tok 111a matičnem Krasu j,e bila 
Ysekakor otralnjska Reka, med pritoki pa zlasti 
Doberdobska neka. 

Zato sploh ni vprašainje, .ali so vode v pred­
kraški fazi tekle preko Krasa, kajti enosmernega 
rdi,efa ilJ1 rustreznega strmca na Krasu - če od­
štej,emo drob:no kraško razčl,enjenost - pač ni 
mogoče za!nikati i!ll s tem tudi fluviahie faze ne. 

m.stvo morfogeinetske p11oblematike na Krasu 
je dr.ugje. bt sioer v tem, kakširi so bili morfo~e­
l1emlci 1učinki površinskih voda, ki so tekle oez 
Kras. Zlasti je v ospfledju vpraša/nje, koliko so 
hile te vode erozijsko in koliko korozijsko ozir-0-
ma deJnu'dacijsko učinkovite. Prav tako je tudi 
vpraša!nje morfoge.netske !Učinkovitosti alohtonih 
voda. ki so pritekate s flišnega sosedstva ter 
:ivtohto,nih voda s Krasa saw.ega. 

Struktura morfoge,'111emlrega procesa na Krasu, 
posebino razmerje med erozijskimi, korozijsl...'ll11i 
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' 
b denuclacijskimi prooesi, le zato osnoViilo vpra­
šanje pri tolmačenju reliefnega razvoja imatič.nega 
Krasa. 

Na Krasu 1.11aj bi bila funkcija tekočih voda v 
pr,edkraški dobi pfledvsem v tem, da so te z raz­
poreditvijo hidrografske mreže in s konoentracijo 
vode rusmerjale razvoj reliefa. Hidrografska mre­
ža pa je omogočala med drugim tudi koordini­
rano korozijo. 

Predkr.aški morfo~etski razvoj 111a Krasu naj 
bi bil tbrej r ezultat specifiQnih procesov, pri 
katerih so imeli pomembino vlogo tako erozijski 
kot tudi korozijski in denudacijski prooesi. Mor­
fogenetska 1učinkovitost se kare ~-ia primer v tem, 
da je erozija 1učinlmv.a la v prvi vrsti na izoblikio­
v.:mje r eliefu, korozija pa bolj 111a sploš;no zniže­
vanje in ura ,·nawmje tal. 

Na specifično pflooblikova:nje Krasa, pri kate-
1·em so sodelovale različne morfog~etske kompo­
n ente, sldepamo tak.o po gradivu kakor tudi po 
,-e lieforih oblikah. 

Na Krasu je gradivo dvoj111ega izvora. Različno 
sLare i lovioe so korozijskega, prod in pesek pa 
erozijskega !nastanka. Za poVTŠi11ske oblike pa je 
značilno, da jih ne moremo zadovoljivo razložiti 
samo z erozijskimi, pa tudi !ne zgolj s korozij­
skimi procesi. 

Pri 1ugotavljanju kor-0zijskih in erozijskih oblik 
so ve1ik,e težave, kar velja posebno za iučinke 
ho<",ne erozije in robne oziroma ploskovne kovo­
;,;ije, tovej za rav1110 površj,e. 

Zato je vprašanj,e, v koliko je sploh smiseln.o 
<los ledl!1o oprtedeljevati tako površje in ga deter­
m:unirati, recimo z e!no, čeprav morda prevladu­
jočo kompo21enbo m orfogenetislrega procesa. Za­
nesljivih Zll18kov za to J1i. Primer takiega površja 
je" našem obravnavanem področju zlasti Tomaj­
ski kras. 

Nasploh se zdi, da so nasprotja med korozij­
skim :iJn erozijskim pojrnov,a,nj-em apniškiega po­
vršja majnjša, kot se zdi ~ia prvi po&led. To velja 
zlasti za traru;venialni tip krasa, kjer so reke 
ap:n.enoe prečkale. 

Alogene tokove ~ia apniškem povrsJU prizna­
vajo domala vsi avt-Orji. Ceprav jim pripisujejo 
razlifue m orfogea1:etske 1uč:i:n.k-e, je ta sor,odnost 
gledišč izhodišče za ,P?jmovainje o razlianih mor­
fogenetiskih pr-0oosi.h, ki se med seb-0j ne izključu­
jejo, temveč kombinirajo :i:I1 wtvarjajo različne 
tipe apinišk!ega površja. 
. Naša illlterpre llacija pliooonsk'ega reliefa na 
Krasu se /ne 111,ainaša :na fluviokraški razvoj v d-0-
sedanj1em smis lu, pri katerem je v predkraški fazi 
na apnencih moren 1t1ormalni fluvialni razvoj. 
Kiajti pri tem gre za dY,e časoVil1o loče.ni morfoLoški 
fazi, najprej za er-0zijsko, nat-0 šele za k<>rozijsko . 
Ugotovitve z matic\nega Krasa pa opozarjaJ,o, da 
so se površinski tokovi z 1erozij,o vred 11.n-eljavljali 
v času, I.:-0 je bila kor-0zija mnogo bolj i.nll~zivna 
kot cLanes. Gr,e t-edaj za to, da sta se tedanja 
korozija :in erozija ltlVieljavlj,ali ist:,očaano in kiom­
b~a!llo. 
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bokaz za tovrštno mortogieinezo so tudi recentnl 
oziroma 1..-vartami morfogentBki prooesi v slepih 
dolinah rna robu Krasa. Razširjene zaključke slepih 
dolin na robmh apnencih razlagamo s komhinira1110 
erozijo in k-0oozijo. Lep primer za to je Vremska 
dolilna. Razlikla s ~ta:rejšim razvoj,em je med dru­
gim tiudi v tem, oa so bili ti procesi v pli-0oenu 
regionahrega, danes pa so le lokalnega mačaja. 

Bistvene razlilre v morfogenetskih procesih na 
Krasu so /nastale s klimatJskimi spremembami na 
prehodu v kv.artaI'lllo dobo. Do zakrasevanja ap­
niškeg.i. površja tna matiČlllem Krasu j,e prišlo v 
glavnmn zaradi klimatskih sprememb. V hladnej­
ši klimi se j1e začelo fli.$110 -0brobje hitl'eje zniže­
vati, medtem ko jie k-0r-0zija 111a apnencih oslabela. 
To je IU,Stvariio spflemetnjena h:ipsografska raz­
merja med Krasom in flišnim sosedstvom. V 
ap.nencih, ki so bili tedaj zaj,e2ieni s flišem, se j e 
pretok vode w.iial, toko vi na Krasu so začeli pre ­
sihati, prišlo je clo oedaljie b-Olj globinske korozije 
in votljenja apnenoev. Uveljavljati se j(; začela 
nekoordinirana, vertikalna korozija. 

Klimatsko pogojene morfogenemke razlike k-0 -
rozijskiega procesa v topli in hladni klimi razla­
gajo s ~ . <la jie kor-0zija v ropli klimi nagla ill1 
zato omejiclna na površje, v hladni klimi pa je 
poča$iejša in se zato k-0rozijski proces nadalj:uje 
pod površjem. Tako pricfe do glob:iJn,skie kiorozije, 
do votljenja iapnien.oev 'ter ao zakrasevanja v 'Icla­
sičnem smislu. 

Relief ina matifuern Krasu uvrščamo v celoti v 
pliocen, od najvišjih nivojiev do najnižjega po­
vršja. Po rač.unih o ilntenziViilosti ~ev;8!llja tal 
predpliooeinski relief ll1i več ohranjen. Glavne 
uraVllllll.ve oziroma šir-0ka ~liinsk:a 'dna so iz zgor­
njega pliooen.a. 

Iroliratne vzpetilne značilnih stJoroa:stih oblik z 
vmetminri lurtavnavami so podie'dovane ohlikie iz 
tople pliooeinskfe klime, ki pa so bile v pleistooonu 
preob likovia/1:re. 

Fliuvialno poreklo Krasa dokazujejo fuontinu­
lteta z ~rpnalnim rel:iiefom, istosmerna !nagnjenost 
površja, povrmsk'e oblilre (zlasti sune di0liln.e) ter 
fluvialna ialrumulacija. 
· Ffuvial!ni relief je bil pogojen najprej z ra2JV-0-
jem hidrografskie mreže na flišnem pokr-0ViU, naro 
?,!, ko so bili apjnenci razgialjen:i, še s fliš(em, ki 
j#t je obdajal, pri čemer je bil vodni pretok 
odvisen od 'Zaje~h ~pnencev. P®1.emh;ri. so tudi 
afogeini tokovi in alogieno gradivo. 
1 Na Kmsu me gre morda ,za tip fosilnega trop­
skega krasa, prav tako ine za periglacialni kras 
oziroma ielnostavni kras miemih geografskih ši­
rin, temVteČ za poseben tlp, kjer se prepletajo 
razli&i elementi in IUStvarjajo svojstv,e11e pote:te 
.ipinis1cega površja. 

l\1iatič(ni Kras je po razvojlU primer razkritega 
apiniš!'e.~a ooo~lj:8 ter primer zajezenih in trans­
verzalnih apruskih tal z razmeroma relo dolgo 
fluvialno faro s specifični.mi ier,ozijslro-Irorozijskimi 
procesi ter iz zelo mlado, v glavnem kvartarno 
ki'.ašk:o 'faw. Hidrološko zakra,sevanj~ je pop.:o1no, 
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rne'd'tem k'o je morfološko reto skromno. V smislu 
nvtoh1xlinegia razvoja gre bolj za vrtačasti kra3. 

Flišino obrobje j,e bik> za morfogenetske pro­
cese !na Ki,asu vselej odločilnega pomena. Ta vpliv 
se kare v doto'.klu velikih m!nožin rn'de, ki so kot 
a!ogene reke prečkale Kras. Raren tega je nepro­
pustlno flišno obrobje zaj,erevalo apnence in 
odrejalo višino vode v njih. Posebnega pomena 
pa je bilo gradivo, ki so ga :na apnence nosile 
fliSille vodie. 

Vpliv fli~ega sosedstva se kiaže tn.idi danda111es, 
oepr,aY je Kras v sedalnjosti močno izoliran. Se 
diUines se na primer p1·etakia skozi Kras več ~1 lo­
gelne ko t avtohtone vode. 

Vsa ~gotovljejna dejstva ina Krasu dokiazujejo. 
da se je Kras razvijal v cl11ugaaruem paleogeograf­
sk.e;m položaju, kakršnem je danes ter v drugačnih 
111akrore liernih oziroma hipsografskih razmerjih 
lier v clr!t,gaanih klimatskih m hidroloških pogojih. 

Proučevi8Jllja 111.a matianiem Krasu kažejo, da je 
l,il morfogieinetski razvoj apniškega površja pester 
ter da so iiegio:nalne razlike z apniškim sose'd­
st\"om razmeroma velike. Zato menimo, da so v 
~ morfologiji posploševa:nja zelo problemationa. 
~ tem v zviezi poudarjamo, 'da prikazane ug,oto­
, ritve vieljajo za matični Kras, m edtem ko je ;eI 
razvoj v drugih apnišL.ih _pokrajinah, 111a primer 
na sosednjcim Visokem Krasu, v marsikaterem 
pogledu po orugaani razvoj.ni poti. 

V tej luči je tl"eb'a opozoriti 111a premalo kri­
tičino prevzerna1njie tiujih spoznanj, k:ar je zlasti v 
okviru. klimatske morfologije še prav posebno 
probiemationo. 

Se posebno pa so dvomljivie enostranske :i.nter­
pr,etac:ije apniškega površja, med dmgimi tudi 
tiste, ki iščejo in iugotavljajo 111a apne.ncih le 
erozijske ali korozijske oz. tropsk,e fosilne oblike. 

Pri mationem Krasu se postavlja vpraŠ81Ilje, v 
koliko gre pravzaprav za avtohtoni in s tem za 
pravi kraški razvoj apniške_ga površja. Kajti ap­
niški. relief se je kljub petrografsko pogojeni 
specifianosti razvijal v tesni odvisnosti od nepro­
pustrnega sosedstva (fliša). Posledica tega je, da 
na mati~em Krasu ne gre za čisti, avtohtoni kras 
temveč za poseb~ tip, za posebno vrsto morfo­
g:einetskiega razvoja, '.ki je posledica kombiniranih 
vplivov s propust!n.ega in nepropustnega površja. 

Spec:ifiW morfog:enetski procesi, ki so r,ezul­
tat dvojne petrografske sestave Slovenskega pri-

Stoj ,arn Trošt 

morja, pa se niso tuV1efjavifi Te rn.a apnis'icem po'"' 
vršju terrrvieč prav tako tiudi lna vododržruh (fliš­
nih) tleh. 

Razi$k:ave In.as vodijo do tie,ga, da je bil mor­
fogenetski razvoj v dinarsfrem delu Siove,nskega 
primorja .re zaradi 111jegovie dvojne petrogra~ke 
sestavie modificir,a,n v vseh komponentah, v 'denu­
dac:ijski, erozijski, korozijski ali sedimentacijski. 
Zato tudi gr e pri matiČlnem Krasu in v so ednjih 
pokrajinah .za specifični razvoj i,eliiefa, ne glede 
na kak~1i litološki o no,·i se j e tuvelja\'ljal. Tak~, 
prevladujejo tudi v fliiuf1 pokrajin.ah oblike, ki 
so rerultat avtohtonih in alohtonih vpliV10v t•er 
procesov. 
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Depopulacija Zgornjega Posočja 
Zgornje Posočj ,e 

Zgomje Posočje ali Tobninsko v s:irsem po­
menu besede (zgodovinski naziv) je prirodno za­
okro~e,na enota, katere meje so izraziti razvodni 
grebe.ni porečja zgomjega toka Soče. Tako po­
meril seV1Crovzhodno mejo gla,'111.i razvodni greben 
med Savo :iin Sočo v vzhodnih Julijskih Alpah, 

114 

sev.ema in zahod;na meja pa se naslanjata na raz­
vodne grebe.ne med porečjem Soče, T.agliamenta 
in manjših jadranskih rek. Proti jugu in jugo­
vzhodu zapirajo Zgornje Posočje apniške planote 
skrajnih sev,erozahodnih delov Dinarskega gor­
stva. Ostra OIPejitiev Zgorrnjega Posočja i118Sproti 
sosednjim po'dročjem je vplivala tudi na to, da 



je bilo ozJemljie v upravnem omu vedno ~o­
stojna enota. Danes pripada ta sviet tohninski ob­
čini. i.n njeno ozemlje sem vzel kot osno,·,o za 
obravnavo pojava številčnega IUpadanja prebival­
stva gorskih predelov, pojava, ki 111i značilen samo 
za to pokrajino, remv,eč za viečino gonskih pokra­
jin, ki so ostale izvien hitrejše_ga gospodarskega 
razvoja sosedinjih področij. 

Tolminski občini pripada v današnjem obsegu 
939,24 km2 površine. 111a 111jej pa prebiva po po­
datkih zadnjega popisa prebivalstva 31. IIT. 196 l 
23.503 prebivaloev oziroma 23.005 pnebivalcev po 
r,egistraciji 31. III. 1966. Povpr,efoa 111areljenost 
na 1 'l«n2 1.1naša 25 ljudi. 

Relief je n:.i severu visoko~orski, v južni polo­
vici preteŽlno sredogorski. Nizkega sveta je malo: 
ta je omejien na ozka dolinska 'dna, ki so mestoma 
razširjena v manjše kotline (Bovška, Tolminska). 
Površje je ~~raj,eno večidel iz apnenca. Vode so 
v !njem izoblik,ov.ale strme bregove tin tesne doline. 
Zato ima relief povsod strma pobočja, t1idi v 
srednjih in ini.žjih legah. V Soških Julijskih Alpah 
skoro dooela manjkajo vi.sokie planote - pene­
plai!ni, ki so sioer tako značilni za Julijsk,e Alpe 
kot tudi za jugovzhodne Kamniške Alpe. Nekaj 
planotasteg,l sv,eta sr>ečamo sioer v vzhodnem 
delu tolm.i!nskie obč.i:ne, kjer smo že v svetu prvih 
di!narskih kraških planot, ki pa jih 111a obrobju 
prav tako riazrefojo globok,e strme grape. Povsod 
drugod so za naselitiw ugodni le ostanki teras, ki 
so jih ustvarile Soča in :njeni pritoki, deloma pa 
so posledica pleistooonske poledenitve, ki je za­
l_)UStila nekaj je~er, ki p:i. jih danes 1ni več, a so 
pustila sledov-e pra,· tako v terasah, zlasti pa v 
obsežnih odkladninah, ki ka~ejo, da so mestoma 
gospodarsko "amie, kot na primer v,elika ležišča 
k'rede pod BoYoem okro~ Zage ial Srpenice. 

aselit ,ev pokrajiln,e 

Kljub t:.ikim ~1~ugoclnim rel.i,efarim poaojem je 
bilo Zgornje Posočje zaradi svoje 1Ugio3;1e pro­
metne lege že zgodaj 111aselje1110, o čemer nam 
pričajo številna arheo loška najdišča, med kate­
rimi sta posebno Most 11'1!.1 Soči (111ekdanja sv. Lu­
cija ob Soči) :i!J1 Kobarid znana v strokovni lit.era­
tJuri. Podatki tolminskega urbarja iz leta 1377 
kažejo, da so že takrat obstajala domala vsa llla­
našnja naselja. Dane.s je 111a tem ozemlju 117 na­
selij. V,ečina tieh je razmešoe;ia v nizkem svenu 
na ug,odnih terasnih ostankih v dolinskem dnu 
Soče ter !nj,enih pritokov, kar nam lepo prika2iuje 
tale pre~led razporeditve naselij in prebivalst,·a 
po višinskih paso,,ih (podatki po popisu prebi,·al­
c,ev 31. III. 1966) : 

Nadmor. višina Stevilo Hiše Prebivalci 
v metrih naselij število V O/o 

nad 100 do 200 13 1026 5097 21,80/o 
nad 200 do 300 26 1336 5639 24,Oo,o 
nad 300 do 400 14 697 2565 10,90,0 
nad 400 do 500 12 872 3170 13,50/o 
rn1d 5po do 600 17 706 3122 13,20/o 

nad 600 do 700 18 644 2554 . 1O,90/o 
nad 700 do 800 10 198 813 3,40,'o 
nad 800 do 900 5 104 472 2,Oo,o 
nad 900 2 21 71 O,30/o 

- - --
SKUPAJ 117 5604 23503 10O,Oo.'o 

G-Onnji podatki jasno govore, da so za naseli­
te v 1t1godni le nižji predeli, kjer se j e dejansko 
wdi koncentrirala večina prebivalcev. Vendar eo 
te povdine pr,epičle, da bi mogle preživljati vse 
naselj~e prebivaloe. Da je gorati sv,et neugoden 
za intenzivnejšo km,etijsko obdelavo, kar nam 
kaže tludi struktura ~emljišč. O'd oelotne površine 
93.924 liektarov je (podatki kat. iur. Tolmin za 
leto 1964) : 

njiv iu vrto\' 2.866 ha ali 3,O50,'o 
sadovnjako, 62 ha ali 0,060,0 
lra, 1rikov in senožeti 18.329 hn ali 19,520'0 
SKUPAJ obdelovalnih površin 21,257 hn a li 22,630;0 
pašn.iko,· in planin 25.389 ha ali 27,O30/o 
SKUPAJ km<'tijskih površin 46.646 ha ali 49,660 0 
gozdov 30.610 ha nli 32,590,0 
nerodo,·itnega s, ela 16.668 ha ali 22,670;0 

Tdišče jie torej 1I18. travnih površinah in živi­
noreji, poljedelski proizvo'clnji pa so na voljo zelo 
pičle površine. Zato so težki in skromni pri.rodni 
pogoji silili človeka, da je ob'delal sleherni košček 
zemlje, če je hotel preživeti svojo drtužino. To je 
zin.ačilno še za v,ečino 19. s tol., ko _pokrajine še 
hi.so zajele modernejše oblike kmetijskega gospo­
darjooja. Toda v 20. stol. zaznamujemo v rasti 
štmri.la prebivaloev Zgomjega Posočja velike spl'e­
meml>e, ki so odsev vrste pojavov v tem stoletju. 
Kmetijska proizvodnja v skromnih . prirodnih po­
gojih ill1 s .konservativno p11oizvoclnj10 ni mogla 
preživljati pov,eč,an.eg.a števila pr,ebivalcev. Prav 
tako tudi socialno posestne razmere ni.so dovolje­
vale, da bi se mogel človek pr,eživljati izključno 
samo o'd remije. 

K;er se dežela !ni zaoela incl:ustrializirati in ker 
doma drugi dohodki niso bili mogoči, so bili pre­
bivalci prisiljeini iskati zaslužek drugače, hodisi 
s krošnj3rjenj,em, ki jie 1Jnačih10 za Bovšk;o vse 
do prve svietov111e vojn.t, bodisi z odhajanjem na 
sezonsko delo izv,en domače zemlje ali celo tafoo, 
da so za stalno oziroma za '.daljši čas odšli v dere­
le, ki so nudile posame:zariku večje možnosti eko­
nomskega obstoja. Gornji pojav je postal še ma­
čil!nejši, ko je s priključitvijo Zgomje~.a Posočja 
k Italiji po prvi svetovni vojni začelo kmetijstvo 
v deželi hitreje propadati zaradi konkurence iso­
sednj,e F1urlanij1e, ki je z intenziVlllo in mehanizi­
rano obdelavo plodnejše zemlje z lahkoto izrinila 
tia mestnih tržiščih proizvode drugih področij. 
G-Osto žele11niško omrežje severne Italije je kon­
kiurenco plodne Padske nižine še bolj pospešilo. 
Obmej1no področje, bojišče prve svetovne vojne 
ob Soči, in 111ID11emo z.adrrevana industrializacija 
pod Italijo so bili še drugi vzroki, ki so viečali 
~!_evilo emigra1111X>v. Tudi druga sv,etoYna vojna je 
pustila za seboj žalo~e sledove. Okupator je za-
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radi prometne vainosti hotel imeti ozem1je tr'cm.o 
v svojih rokah. Zato je _požigal domo,'le (primer 
Strmca, Cemoče, Zage), pobijal ljudi. K vsemu 
navedeniemltl moramo dodati še mo&io zahodno 
politično propagando neposredno po dr:ugi svie­
toViJli vojro, ko je bilo oZJemlje do jeseni leta 19'47 
razdeljMo v <lvie okupacijski zoni (18Jtlglo-.ameris'1<0 
A icono in jugoslovarnsko B oono ). lin konano ne 
e:memo prezreti. dejstva, cla tudi nagli povojllli 
gospodarski razvoj nove Jiugoslavije, predvsem pa 
industrializacija, lllist<t zajela Zgornjega Posočja 
v taki meri kot dr,ugie predele lnaŠe držav,e, ~ar je 
predvsem posledica obmejtne lege. Padec štev:ila 
prebivaloev j>e poseb!no očiten po letu 1910, ko je 
dose~lo število prebiv,alcev !najvišjo Številko. 

Gib81Ilje pr,ebivalstva Zgomjegia Posočja je raz­
vidno s telie tahele: 

Datum popisa 

31. 12. 1869 
31. 12. 1880 
31. 12. 1890 
31. 12. 1900 
31. 12. 1910 

Stevilo 
prebivalcev 

32.073 
30.978 
31.351 
30.497 
32.334 

21. 4. 1931 30.547 
15. 3. 1948 24.452 
15. 3. 1953 24.677 
31. 3. 1961 23.503 
31. 3. 1966 (registracija) 23.005 

Indeks na bazo 
1869 = 1000/o 

100,000/o 
96,590/o 
97,750/o 
95,050/o 

100,81 O/o 
95,240/0 
76,240/o 
76,940/0 
73,28 O/o 
71,720/o 

Navedelni podatki lnaln k'areio, da je v ob'<fobj•u 
pred prvo svietoVlno vojno število prebivaloev pre­
cej sta~alo, zlasti do leta 1890. V tem času 
polcrajine še niso zajeie modemejše oblike kmetij­
ske11;a gospodarj,enja. Kmet obde1uje zemljo na 
tradicionalen način, ki zahteva obilo delovne sile. 
Kmečka gospodarstva tudi še v veliki meri goje 
ovoe in kore ter sadna drevesa. Dokaj je razvita 
domača obrt. Zato so tudi ekonomsko manj po­
membni predeli skrbno izrabljeni in obdelani. 
Ljudje ostajajo na zemlji, ker ni drugega za­
služka, čeprav žive siromašno. Ker pa domača 
2lellllja viendarle ne more preživljati vseh prebi­
valcev, odhajajo zlasti moški na sezonska dela kot 
gozdarji oziroma lna Bovškem tudi kot krošnjarji 
po avstro-ogrskih derelah. Prav temu dodatnemu 
zaslužku, na drugi straro pa zelo skromnim zah­
tevam pl'lebivaloev, moremo v glaV111em pr:!-pisovati 
zadrževanj,e večje depopulacije pokrajine že v 
tem času. t 

Po letu 1890 se sezoln!!kemu odseljev,anju pri­
druži zaradi slabih gospodarskih razmer še stalno 
odseljevanje v Ameriko. Zato kaže popis iz leta 
1900 že ltlpadalnje prebivalstva. Toda gradnja 
bohinjske ~eJ.eZJnioe v začetktu tega stoletja in po­
več.aino izkoriščanje rudnilia svinca v Rablju je 
prineslo mnogim zaposlitev. Zato 111i čudno, če 
karejo _podatki za let-0 1910 najvišje število pre­
bivalcev, to j,e 32.334. 

Obdobje po prvi svietovni vo~ni jie z obnoviti'le­
;:i:ii:Pi deli v vojni r<>~ Qomqv :in drugih 

objektov sprva še 111udifo možnost zaposlitve d-0-
ma. Ko pa so bila dela končana, j,e postajal eko­
nomski položai domačinov vedno težji. Povojna 
kriza irn kmečka konservatiV111ost sta bili nepo­
sredni vzrok zastoja polje'delstva pa tudi mlekar­
ske proizvodinje. Nove politi.one meje so zaprle 
momost odhajanja 111a sezonsk"a dela v pokrajine 
nekda!nje avstro-ogrs"ke monarhije (drvarjenje na 
Koroškem, Tirolskem, v B-0sni i:n oelo Romuniji). 
Italijanski okiupator je s svojo politiko v ob'dobju 
med obema svietovtnima voinama zaprl SloYencem 
vsa vrata do držaV1nih služb. Bohinjsko žeteznišlio 
progo so zasedli italiianski !uslužbenci; SLovmcem­
domačinom so ostala le mesta navadlllih želemivkih 
Hielavoev, pa še ti so kmalu prišli ob služb'o ali so 
jih premestili v notranjost Italije. Celo mnogi 
slovmski cestarji so izg1t1bili služb'o. Faši:rem je 
zatrl slovensko ktuittumo življ,enje. Italija ni v 
Zgornjem Posočju v vseh seclemin'dvajseti.h letih 
svojega ~ospodovanja o'dprla niti 111ajmanjše~a 
i1ndtustrijskega obrata. Zaradi obmej1ne le,;e in 
vojaških razlogov je zavirala tudi razv,oi planin­
sk'ei:;a turizma, za katerelša so sioer odlični pri­
rodni pogoji. K temu se je pridružila še svetoVdla 
gospodarska kriza leta 1929 z vsemi svojimi 
posledicami. 

Pokrajino je zajel val močnega izseljevanja. 
To se je začelo že po let!u 1924 in je sprva usrner­
jerno v jumo.ameriške države - predvsem v Ar­
gentino, oozneje -pa v Franciio in Belgijo. Izselje­
Vi!llilje v Francijo je zajelo daleč IIlaivečji obseg ter 
je bilo posebno močno v letih 1924 do 1932. Del 
iz.seljeJnoev se je iusmeril tu<li v _p11edvoj1110 Jugo­
slavijo, to pa bolj iz političnih razlogov. V tem 
času iščejo mno~a dekleta zaposlitev kot hišne 
pomoanice v italijainskih mestih in večinoma osta­
nejo tam. Enako so ostali jzseliooci večidel :ne 
vračajo več v 'domače kraje. Iz.seljevarnje j,e neko­
liko ponehalo po letrJ 1935, Irer ga je Italija 
omejevala zaradi svojih imperialističnih 'posegov v 
Abesiniji (mobilizacija v vojsko). 

Po drtt!!;i ,str.ani pa je v tem obdobju tudi re 
močno p.adla nataliteta zara'di izseljevanja moških 
pa tudi žensk v staros1ll'li dobi l 7- 40 let v pre­
teklih letih (dekleta se dostik_rat skoraj niso mo­
gla poročiti. zaradi „pmnanikanja" slove nskih fan ­
tov). Tako znaša za leto 1939 naravni prirastiek v 
Zgor.njem Posočju le še + 0,9 IDa 100-0 prebival­
cev, medtem ko znaša ta tedaj v Slo,·,enskern Pri­
morju + 8,2 (StaJne Zrimec - Izpopolnitev po­
datkov o 1naraV111em giba:nj'u prebivalstva v 1etih 
1922 do 1940 na današnjem ozemlju LRS - Pri­
kazi. in študije, letnik IV./ št. 1, Ljubljana 1958, 
stran 14). Upada.nje prebivalstva zaradi izseljeva­
nja j,e razvidno tudi iz italijanskega popisa prebi­
valcev leta 1931, ko imamo padec nasproti letu 
1910 za 5,570/o. Dejansko pa je ta padec večji, 
ker je italijanski popis iz Jeta 1931 zajd tudi 
vojaške osebe, nameščene na tem ozemlja, k'.ar 
pokvari pravo sliko o številu pI"ehivaloev. 

Moano !upadanje pI"ehivalstva zaradi izselie­
vainja ll1aln kaže poaatek, ki ga navaja Massi Er­
nesto v svoji študiji „L'.ambioote geografioo e lo 
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sviTuppo eoonornico 111el Goriziano - Gorizia f933"'. 
Po Massijevif1 n.av,edh'af1 je leta 1931 'dosegel emi­
gracijski ifioeficieint za takratno občino Tolmin 
64,2 na tisoč oseb, to je Vleč kot šestkratni naraWli 
prirastek. Po Massijevih rugotovitvah je imela tol-
1ninska občina ted.aj najmočnejši emigracijski 
koeficient, medtem ko je znafol ta tedaj za goriško 
provinco povprečno 30.6. Ta presenetljivo visoI-.--i 
koeficient pa j,e Massi takrat rutemeljeval takole: 
.,Emigracija j,e potr,eb.no zlo, ki si ga razlagamo z 
zanemarjiett1 jem tr.a v:nikov. pa ~nikov i:n gozdov. s 
pretir.a:no delitvijo lastnine in s pičlim razvojčl11 
indLtstrije, ki 111e more zajeti razpoložljive deloY111e 
sile" (istota:rn. str. 99). 

Stalno upadanje števila prebivalcev Zgornjega 
Posočja, ki se je prioelo po prvi svetovni vojni, se 
je nadalj1evalo 1lti'di po drugi sveto,1ni vojni. čeprav 
v sprem~je:nih pogojih. Prvi pornjni popis prebi­
valcev iz leta 1948 kare v primerjavi z letom 

1910 obfuten pa&ec števila prebivafoev, in to fcar 
za 24,570/o ali 7982 oseb oziroma za lO"ojo ali 6095 
oseb v primerjavi z letom 1931'. Nedvomno se 
šele v tem ,·elikem padcu pokarejo poslec)jce moč­
ne eko'tlomsTre :in deblo politične emie;racije v času 
med dvema vojnama v pravi luči, čeprav mora­
mo upoštevati tu tudi učinek druge svetovne vojne 
in tnjene posledice. T-0 je skoraj popolna odselitev 
italijanskih priseljencev po poram, Italije v drugi 
\'Ojni, številne vojne žrtve, beg okupatorjevih po­
mag,aoev ter odseljevanje v tujino po'J vplivom 
sovraŽine propagande v bivši ,ru1gloamerišli oku­
pacijski co!ni. To je bilo posebno močno nepo­
sredno pred priključitvijo tega oremlja k Jugo­
slaviji septembra leta 1947 in je prizadelo zlasti 
nekatera naselja na desnem bre~ Soče ter v Bre­
ginjskem 'ko1Jt1, kar mam lepo ilustrira 111ekaj pri­
merov tnaselij, v katerih leta 1931 ni bilo nast.a­
rije.'no vojaštvo (ra21en morda OezS-Oča in Zaga), in 
so zato podatki re.abri: 

Naselje število prebivalcev leta Razmerje 1948 Razmerje 1948 
1910 1931 

Borjana 574 538 
Breginj 758 612 
Cezsoča 555 634 
Kred 281 278 
Livške Ravne 101 95 
Log pod Mangurt.orn 629 602 
Volče 767 694 
Zega 717 775 

Razdobje od leta J 948 do d'a1nes zajema čas po 
d.r,ugi svetoV111i ,·ojni. Vmes imamo dva popisa 
prebivalstva, to je iz leta 1953 in 1961. Podatki 
za leto 1953 kažejo sicer rahel dvig števifa prebi­
valcev in to za O,70/o, kar je predvsem posledica 
vračanja 1nekaterih izselje;noev in povečane natali­
tete v prvih povojnih letih, saj znaša prirodni 
prirastek' 111a 1000 prebivalcev leta 1948 že + 6,2, 
leta 1949 + 8,0 , leta 1950 + 8,5, leta 1951 + 2,4, leta 1952 + 6,0. V letih, Tei slede, pri.rodni 
prirastek mo&o 3rih.a, v1endar s 1lel1denco !upada­
nja, talco da v letih 1954, 19'63 in 1964 sploh ni­
mamo prioodnega pdmstka, amp.ak celo padec. 
V vsem tem času se 111adaljuje izseljevanje, in 
popis iz leta 1 %1 ka~e v primerjavi z Tetom 1953 
ponoven padec števila prebivalcev za 3,660/o. Izse­
ljeva!nje sedaj m več ru.smerjeno toliko v tujino, 
ampak v sosednja slo"ienska in ostala jugoslovan• 
skia področja, ki se hitreje gospodarsko razvijaj-O 
in lnudijo več mo~nosti za z.aposlillev ter zboljša­
nje življenjskega standarda, čeprav se tudi do­
mača pokraj:i,na gospodarsko krepi in se življenj­
ske razme1,e v !njej zboljšujejo. Toaa razv,oj po­
seže le v krajevJna .sr,eclišč.a, kot so Bovec, Kobarfd, 
Most na Soči, Podbrdo in predvsem Tolmin, kjer 
postopna industrializacija omogoča zaposlitev do­
ma. Zato zajema sedaj izseljevatnje pr,e'dvsem 
agr.ai111I1 gorska področja, kjer so delovni pogoji 
izredno težki in kjer prometna o'drez.anost otež­
k!uje vključitev v trmo proizvodnjo. Depopulacija 

1948 napram 1910 nnpram 1931 

388 67,60/o 72,lo/o 
469 61,80/0 75,80/o 
388 69,90/o 61,20/0 
196 69,70/o 7O,50/o 

67 67,O0/o 7O,50/o 
362 57,50/o 6O,10/o 
562 73,30/o 8O,90/o 
514 71,70/o 66,S0/o 

pa z;ajema 1tucli ~tlžinske predele, ker težko delo 
na remiji ~ri več tak9 vabljivo, ni pa 1Jt1di prave 
perspektive za individru.ah10 kmetijsko proizvod­
~jo, ki jo bo sioer ttieha v teh krajih rudi v 
prihodnje ohranjati zara'cli skromnih in razbitih· 
kmetijskih površin, in ji rudi omo~čiti potr,ebno 
mehanizacijo. Zato si mlaillllla išče stab1ega in 
lažjega zaslužka v mestu. Ta ostaja v domačem 
kraju Le, k'ol:iJror tnajde zaposlitev v bližini, to je 
v lokalnih centrih Zgornjega Posočja, v katerih' 
se je po zadnji vojini razvilo nekaj manjših indu­
strijskih in diiugih po'djetij , v katerih je našlo 
zaposlitev tnad 3001) oseb. Noovom,no je prav ta 
gospodarska okrepitev lokalnih oentrov preprečila 
še hitrejše !upadanje števila prebivalcev celotnega 
Zgornjega Posočja. Pospešila pa je notranje mi­
gracije, zaradi katerih se je ustavilo ru.pa'danjc 
števila prebivalcev lokalnih središč, kot je Bovec, 
ki sicer še !ni dosegel najvišjega števila prebiv,al­
cev v zadnjem stoletju, ko je imel 1869. leta 1657 
prebivalcev (lllajnižje število leta 1953: 1252, da­
nes 1351), ali pa je celo okrepila njihovo rast, 
kar velja zlasti za Podbrdo (1948. leta 306, danes 
803 prebivalcev) in Tolmin (leta 1769 je imel 
846, 1948. leta 1320, danes pa 2181 prebivalcev). 
Edino Tolmin kot 1upraV1110, kultumo in zad11je 
čase tudi gospodarsko sl'ledišoe kafo ves čas kon­
sta1nt111O rast Števila prebivaloev in je od leta 1953 
do 1961 povečal število p.rebivaloov z;a 660/o, 
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ZAKLJUCEK 

Pr,egled rasti prebivalstva v Zgornjem Posočju 
je razkril pojav, ki j,e danes tako značilen 11udi za 
sosednja alpska področja. 111a primer sosednjo 
Slovensko .Benečijo ill1 Rezijo. Zaradi zaostalosti v 
gospodarskem razvoju in težkih delo,;nih pog,ojev 
v kmetijstvlU imamo opraviti z moono depopula­
cijo odročnih in višinskih p1,edelov ob istočasni 
rasti lokalnih središč, ki pa ne morejo absorbirati 
vse odvečtne 'delovine sile, zaradi česar ta še vedno 
o'dteka drugam, čeprav v manjšem obsegu. I zse­
Ij-evanj1e 1ni •:t.ajelo samo posrumeznikov, ampak tudi 
celotne družine. Zato srečamo marsikje izpraznje­
ne domovie in opuščene km~je. Zaradi izse!ieva­
nja fizično najsposobnejše dieloVi11e sile .(okrog 
600/o izseljienih so stari od 17 do 30 Let), ostajajo 
doma le stari ljudj,e. maMikje že nesposobni za 
pricfobitino 'delo. Zato in.i posledica izseljevanja sa­
mo lupaclarnje števila prebivalcev zaradi iweljeva­
nj,a. ampak t udi zaradi vse manjšega priroclnega, 
prirastka, ker j e vse ma!nj sklenjenih zakonskih 
zvez in manj rojstev, na d 1,ugi strani pa šte1 i~o 
smrti rdativ1110 rasLe. ker os~jajo doma samo 
starejši lj11.1dje. K;er je oc.lseljeq1111je zajelo močno 
11udi tcmsko mladino (danes je problem zaposliti 
prav 111jo), se pojavlja vse več,,istrioev", to je 
moških, ki imajo sicer ~emljo. 111e mo rejo pa 
ustvariti družine, kier nevesta noče 111a kmetijo. 
Zato moramo pričakovati t!Udi v priho'dnjih letih 
še nadaljnje :upadanj,e števili prebirnlce,·, vs::. 
'dokler lnic bo doseženo ravn10vesj,e v star,ostni 
striukturi iil1 dokler 111e bo pokriajirna dore3la take 
gospodarske razvitosti, da bo v,sem prebivalcem 
:mgotovi.la ekonomski obstoj. 

Depopulacija pa vpliva tudi ina gospodarst,·o . 
Zlasti propadajo senoŽleti, posebno tam, kjer je 
košnja fu spravilo sena iwedno težfoo. Take seno­
žeti spriemiJnjajo v p lBllline ali prepiušč.ajo oelo 
gozdu. Opustili so že marsikatero planino, posebno 
na Bovškem. Skoro povsem je prenehala r,eja ovac. 
Te h darnes 111e goje 111iti ene tretjine od tistega, kot 
so j;h gojili še pred sto leti. Upada !Judi števi lo 
g,ovejce živine. Marsikate ra njiva pa se je spreme­
nila že v travnik. 

Pr,edvsem pa so te posledice vid111e v številu 
prebivalcev poedinih naselij. Od 1 J 7 naselij v 
Zgornjem Posočju jih je po le tu 1910, ko je bilo 
v oelot~1i pokrajini. lllljYleČ prebivalcev, poYečalo 
število svojih prebivaloev le šest. To so neka~era 
naselja ob Žle]e:imiški progi Jesenice- Nova Gorica, 
ki jim je prinesla progol\ ali ob njej zrasla indu­
strija 1nekaj več življie.nja (Podbrdo, Postaja, Miost 
na Soči in Droboanik) ter Kobarid in zlasti Tol­
min. V vseh ostalih krajih pa število prebivalcev 
pada tako, da se j,e v dobi zadnjih 50 let, to je 
od leta 1910 zimanjšalo za Vleč kot polovico. To 
so predvsem odroani gorski kraji, kj,er so pogoji 
za kmetijsko proizvodnjo izredno težki, možnosti 
za 'dJneVino o'dhajanje rna delo pa skoraj ni. 

Takih Ici-ajev je 23: 

Kraj 

Bm·šHca 
Cadrg 
Dolgi laz 
Gorski vrh 
Grodnica 
Homer 
Lisec 
Log pod Mangartom 
Logje 
Porezen 
Robič 

Robidišce 
Sedlo 
Sela nad Podmelcem 
Stanovišče 

Stržišče 

Temljine 
Tolmimke Ravne 
Tolmins ki Lom 
Trtnik 
Volčan,k; fiuti 
Zadlaz Zakfr 
Znojile 

Nadmorska višina v metrih 

719 m 

660 m 
670 rn 
700 m - 957 m 

745 m 
480 m 
700 m 

650 m 
522 m 
650 m - 850 m 

250 m 
595 m 
495 m 
813 m 
564 m 
764 m 
540 m 
-924 m 
602 m 

656 m 

585 m 
400 m 
667 m 

Pa tudi v ostalih 111aseljih je zrnanjša:nje ob·­
čutno, saj j,e 36 takih naselij, ki kafojo lllpadanje 
že od 1869. leta dalje in rso 1ludi v tem času :znižali 
število svojih p1'ebiv.aloev za 40- 50'0/o. Posledica 
tega je, da je marsikje število otrok tako padlo. 
da je bilo tr~ba v p1,eteklih letih iukin.iti šolo 
zaradi premajhniega števi!,:i šo lskih otrok ((',adrg. 
J__,epe.rw. Ljruhinj . Pone2;e.?1, fhbidišoe, VMno itd.). 
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' 
IH1nko Ur~ič 

Spremembe v kobariški mikroregiji 
Moj članek je informativie:n in n~ do kraja 

dogin.a:n. Z njim bi le r.ad opozoril na derelioo, ki 
je vredna podrob.nej~g.a proučevanja. To ozemlje 
je bilo fo 'Vlečkrat vkljuoeno v razi ko,·anje $loven­
skih geografov. Zajeto je v obsefuii Melik°' i 
Sloveni.ji, v Ilešičevih Kmečkih naseljih J1a Pri­
mo11Skiem, v Bohinjoe,1em in Planinovem opisu 
primorske pokrajine v ktnjigi Slov,ensko Primorje 
v h.1či turizma. V razpravi Pliooonsk!I Soča je pro­
fesor Melik prikazal problematiko v,odovja tega 
ozemlja, in konč-no ne moremo prezreti starejšega 
prirodoznanskega opis:1 Tolmi.nsk,eg.a izpod peresa 
Si.mo,m, Rrut.arja. 

V s rednjem toku Sooe se je i.wbliko".al tek-t,on­
ski jar,ek orl Slupa pri Idrijci. pflek Tolmina i11 
Koharida tja ,. bregi1njski ko t med kobariskim 
Stulom, Mijo .in ~fatajurjem rna s tiku alpsliega in 
dinar kega gorst"'.•a. Zahod.t1i del tega jarka od 
pot<Jka \ 'olarije ~mvzgor obsega Kobariško. \ ' eni 
ocl mnogih 1uprarnih razdeHte v je ta del občina 
Kobarid. jena omejillev je bila geografsko smi­
selm1. s.nj je od 111ai;.elij v isosk:i dolini od Kobarida 
1wvzgor ob egala , ,as Tr~1ovo do znamenitega po­
dora Podktuntri , ki ga je opisal p11of. Melik v 
razpra, i VHranc. Zelenci in Bovško, nato j e o!J­
..egJtla , se r.azsežmo flišno in morensko podkTnsko 
ozemlje okoli Dnežnice, ozemlje podkrnskih pla­
J1m, vas.i Krn, Vrsno in Libušnje, J1 iŽle od Koba­
rida pn široke terase ob Sori z vasmi 111a obrobju 
oL lev1em J.megu Soče : Ladra, Smast, Kamno in 
Scloe, ~1a de$1em bregu pa l\fli;nsko in Idrsko z 
Uvškimi vasmi iJ1 zaselki v širok,em pr.evalu med 
Kiulmm in Matajurjem. Sem spadajo še vasi sta­
rijskega podolja ob fdriji: S"ino, Sužid, Staro 
!!Cio ; kr,ejskiega podolja ob adiži: Robič, Kre<l, 
Potoki .in Podbela te r naselja po prisojnem fliš-
11cm fo morenskem sv,etiu pod Stolom; Borjane. 
SLanovišče, Homec, Sedlo, ne do .Breginja, pa ;e 
Logjc in od italijan "'e meje od treh stra,1i ogra­
jc~10 Robidišče. V a naselja so povezana s sredi­
ščem s oestami deželioe, še ina Robidišče je v 
gradnji 1t1ova oesta. RaZCU1lj,e od vseh smeri do 
Kobarida llllS-0 velik'e, od Breginja je 15 km in še 
do Robi'dišč 10 lan, z Livka je 7 km, oziroma z 
Livških Raven 13 km, sioer pa j e iz Trµ,oveg.1 
6 km. iz Knna 12 km in iz Selc 9 km. V vs~h 
naseljih se poznajo v. obliki in tipu hiš m-0ani 
primorski vplivi. zlasti zaradi stnnjc.nosti inaselij, 
saj prevladuje v 111jih vrst,na zazidava. Ločimo pa 
kohariško bolj a lpsko, in breginjsko bolj primor­
sko domačijo. V bistvu je pokrajina predalpska. 
Relief je intenziven, poglobljenost gla,111ih dolin 
Soče in acliže je izredna, poglobljenost stranskih 
pritokov graparska in koritasta, relatiVIJle višine 
med dolinami in naseljien:imi vrhnimi pomoli, 
planotami in pobočji gora velike. 

Naselja !ere v razliqnih nadmorskih višinah, 
najvišje ruiselje so Livške Ravne ,. višini 1043 m , 

Krn 840 m , Robidišče 672 m , Breginj 557 m, 
Drefuiica 553 m, Trnovo 320 m in Kobarid 235 
metrov. Vzpcmi na najvišja pobočja proti Krnu, 
ki je visok 2,245 m , so 121enavad.tlo strma in raz­
jedena, kljub temu pa je zaradi obilioe skrilavce\' 
in krednega fliša prostora za razsež.:ne senožeti in 
brujlne planinske pašrrikie. Med vododržnimi kame­
ninami so vloženi apnenčasti skladi, ki imajo v 
pobočjih ostre pvepad!ne nobove kot 111a _primer 
k.akih 150 m debcele plasti dahštajnskeg.a apnenca 
v Stolovem pobočju, ki jih priekillljajo trarn,1Le 
vesine s strmimi odseki i.n ustvarjajo pogoje za 
snežne phrnovie. Takih delov pobočja je tudi dru­
god obilo in ~1osijo značiln o ime Oela a li pa Kras. 
, Kr.asih ; izrazita taka ap)1iška gmota je Mija, 
,·isoka 1236 m, med suho dolino Predoli!llo, 1.-i je 
obvisela v višini med 500 in 600 m , ter dolino 
Nadiže, ki je kakih 200 m globlja ; adiža obide 
Mijo v 1velikem okljuku in se prebija med .Mijo in 
Matajurjem. ki je visok 1643 m , proti Furlaniji. 
Tudi Matajur je zanimivo pogorje. Pnebirnlci ,· 
v~u.eh , ki izkoriščajo njegovo površino, pravijo, 
cl.a bi ga bilo treba pr,esekati ilJ1 mu pobrati rudno 
bogast,·o . Na Matajurje,'lelTl podnožju so namreč 
našli sledove ži\'-OSI1ebme rude. l a sevemo stran 
se je Tam iJl.a robu pod Zalos1lno gorio, tako nam­
reč imenujejo severno pobočje Matajurja, izobli­
kovalo zaradi mogo®eua podora v Molidi ~n 
Deru Krejsko in Kobariško blaoo; zastajanje voda 
ii1 občasne jezerske površine so se tod pogosto 
menjarnle, kar pričajo ledinska imena na jezeru, 
na Blatih. V triadnih apnencih Mije in Matajurja 
so številne VJO®e in suhe jame, na primer jama v 
Molid.tliku, Turjev,a ali Kovačeva jama ob Nadiži. 

Nastalllek ozke doline Nadiie bo treba razlagati 
rudi s (proučevanjem krašlre korozije tega p11osto­
ra. Po ozkih dolinah Nadiže in Predoline prodira 
topli zrak, ki se dviguje ob Stolovrem pogorju. Za 
poletje so nu značib1e kratke plohe s točo, \llad 
Blati oh Idriji i!n Nacliži se rada zadr~ujre megla, 
od vzho'd.a pa zlasti pozimi !Udarja hladni zrak ; 
posebnost teg,a podnebja je še zelo velika količina 
padavin pod Muzci in Stolom. Podzidane ter.ase 
njiv naj bi zadrrevale prst, hkrati pa je v tem, 
kakor trudi v kulturi kosta,nja, viden primorski 
značaj Kota. Razgrapanost ozemlja je dala povod 
za številne ~nej;ne premike v preteklosti (meja na 
Soči, pripada!nje Livka Beniečiji, ostra meja z 
Benečijo ina Beli, priroku Nadi~e, ki je do let.a 
1814 imej!ila z naselji: Breginj, Logje in Robidišče 
na beneško stran). Nenehni spori za pašnike in 
gozdove na Miji, pomanjkanje ob'delov.alne povr­
;ine, ki je bila pri vseh naseljih izred.tlo majhna, 
in delitev remljišč je do :najnovejše dobe ustvar­
jalo iz I<;dt:arjev svojstv.€$1e pravdače. Ob prebim1-
11ju Rutarjeve Zgodovine Tolminskega nam vstaja 
podoba inekcla!njega gospodarjenja. Značilna je 
bila živinoreja, zlasti ovčarstvo in kozarstvo za 
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~otatje, za vasi okrog ~barišlrega Brata, <feloma 
še ~ dremisire viasi, ven'.dar pa so se prav na 
,tem ooomlju re poj.avljala med izrazitimi ovčar­
sko kozarskimi vasmi /naselja z bogato mlečno 
govedorejo. . : 

Ohseill1e planine so inastale 1na višjih delih gora 
pod prepa'dn:i:mi pečmi in 1!11ld strmimi dolinskimi 
pobočji, kjer se je na drobirj111 in grušou starih· 
melišč, plaziin :in rudi mor,einskih nanosov izobli­
k'ovala ina zgomjem robu gozda travna površina; 
take so lu;nske pla'IllJllle in planine 111a Matajurju 
ter opušoone 1t1a Miji in v Plazih za Breginjem. 
Gradnja oest ob koncu 19: stoletja je povzročila 
1.11.ldi ID,a Kobariškem moQDo izsekavanj,e gozdov, 
toda :do prve vojJne se je prebivalstvo cldalo starih 
oblik gospodarjenja; od teh se vztrajno drži še 
da!nes zlasti 111a širokih soških terasah foultura se­
men.skiega krompirja ilil stročjega fižola. 

V prvi vojni je Kobaris'lco ostalo skioraj nepo­
tikodovaino, saj je ie v ~oetfuu vojne prišlo pod 
italijansko !Upravo. Olma:nj~ zasta11elost v zu­
nanji podobi ~Ulselij j1~ posledica premika frontne 
&rije prek Kobarida na vrh Kma. Za <lobo med 
obema vojnama sta pomembni gradnja ozkotirne 
releznioe iz Oedada do Kobarida in inavezanost ~1a 
.ffiurlllilrijo ob izkoriščanju gozdov breginjskega 
Kota, saj je od Kobarida do Oedada le 21 km, Z 
vklj1učitvijo Kobariškega v sloVlmsko svobodno 
o~mlje so potegroli mejo po stari avstrijskio-ita­
lijanski. Zaradi vojnih ra~r v letu 1944 so po'd 
vplivom belog,ardizma in takoj po V10j111i :amerišlre 
Msedbe COille A izvedli diferenciacijo pr,ebivalstva 
iln je prišlo do p.veoej~je odselitve. Uhajanje čez 
mejo se j,e nadaljevalo vse do m ,editve maloob­
mejnega prometa. Obmejni prehodi so d8!Iles na 
mosru čez Nadi.ro Ponte Vittorio za Breginjem, na 
Robidišču, na Polavi 111a Livkiu, najvažnejši pa jre 
prehod pri Robiču. Spr-0stitev 111a meji je 1Ugodno 
rvplivala lna !Ustalitev pDebivalstva, hkrati pa 'je 
moŽlllo po gospodarski reformi bolj kriti®o ooe­
niti vse spremembe, ki so nastale v kratki dobi 
po osvoboditvi. 

V vseh vaseh opisainega omielja gori elektrika 
in tečejo vodoVlOdi; omenil sem re, da so vasi 
dostopne po cestah rudi z 1motorlll.imi vozili, kljub 
temu pa se praznjenje naselij nezadržno nada­
ljuje. B11eginj je ime! na primer po prvi vojni 
skoraj 800 prebivalcev, pod Italijo se jih je od­
selilo 86, po dmgi vojni 110, v NOB jih je padlo 
23, danes ima 111aselj,e 397 ljudi v 156 hišah, 23 
hiš pa je pramih. V vasi ostajajo le 7ielle, otroci 
in starci. Moški so seronski delavci, teh je bilo 
91 v letu 1965. 

Utr1uj.al bi, ako bi ia:naliziral naselj,e za nase­
ljem, podobina so si. Največ so isezonci zaposleni 
kot gradbelll.i in gozdni d,elavci, mladina se za 
stalno odselj1Uj,e, zlasti tu'di renskia mladina, zato 
je moškiemu, ki ostaja ina vasi, re težko dobiti 
nev.esto, ker Žiene 111očejo prevzemati nase vsega 
težkega dela, ki pade nanje pri obdelovanju '..Dem­
lje, spravilu selna, skrbi za živino in podobnih' 
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opravldh. Celo v 'd'o~sfd vasi kamno s.mo in,atteh 
ovajset za inaše ralilIJJere tr'dnih domačij z 111epo­
rooonimi gospodarji. Maloobmejin_i promet, 111,ab.a­
va poljedelskih strojev, lllgo'dina cena živine, mo­
dernizacija oomov po vaseh bodo mord'a zadržali 
na zemlji tako del prebivalstva kakor tu'di inepre­
stalno 1Upacl.anje števila goveje živine. Marsikaj bi 
se dalo Dešiti ob pretehtainem iuvajanju modernih 
oblik gospocl.arjenja, ki bi bile izvedljive ob 1upo­
štev,anju pokrajinskih z11ačih1osti ·in podprlle z 
dovolj velikimi sredstvi. 

Tako _pa se je vse le p>sl-Oušalo ill1 111e i~ljalo 
do lro:nca, kot nam spriouje kobariško živmo11ejskio 
posestvo. Od leta 1960 j,e to posestVIO prevzemalo 
remljo irla kobarišk,em Blatu in pričelo s proiz­
vodnjo krme; mjpvej so si pridobili 20 ha, zgra­
dili prvi hlev v Starem selu za 32 plem~skih 
krav, 1961 so prev~eli še 8 ha in zgradili hlev 
od.prtega tipa za 45 krav cikastJe in 15 krav sve­
tlorjave pasme, 1962 so pridobili še 19 ha zem­
lje, inah.avili 1Dovih 20 kr.av ter prevzeli planino 
Božioo na Stolu. Leta 1963 j,e posiestvo merilo 
60 ha. Z izrazom „pridobilo" raztumemo komasa­
cijo zemljišč, kar pa 1Di pobekalo pov6e,ffi gladko . 
V jnaČr1.1u je bil še odvoom košenic med Logjem 
in Breg:inj,em za pašnik v izmeri 80 ha, kar se ni 
ure$Jličilo, lrer so začeli vračati remljo bivšim 
lastnikom, ki pa so se m ed tem že drugod zapo­
slili. Posklus moder!llizirati goV1edorejo je zasta I 
zaradi rma;njkianja Sl'edstev in kadrov. Opisani 
postope pa je spodinesel eksistenco poslednjim 
k11neto.m v Kobaricliu. 

Kobarid je kot s11edišče opisane pokr.ajine tako 
po.stal izrazito iurhainsko 111.aselj,e. Izgubil je ope­
kamo iln mizarski obrat, pridobil pa modem'f' 
obrate mleka.rine Plainika, ki zbira mleko iz vseg~ 
zgomjega Posočja ob prepovedi delovanja malih 
viaških mlekam in siram. Dobi! je tov,arno igel 
TIK, tovarno pletenin Angora in električni mlin. 
V te obrate se dnevno vozijo delavci iz oko lis1<ih 
!Vasi: v TIK 185, v P1ainiko 55, v Angoro 73 in to 
predvsem iz Idrskega ter Livka, iz Drežnice in 
od Sm.asti, iz Trinovega, iz vasi proti Breginju pa 
tja do Borjane, dneVJOo vseh 340. Istočasno z 
delavci se prevažajo v centralno šolo dnevno tudi 
otroci, skupaj 140, iz odclaljeinih vasi jih je 80 Y 

dijaškem domu. 
K lm~tn-enru videzu kraja pripomorejo tudi 

številni spomeniki, predvsem mogočna grobnica 
pri sv. Aintonu, kjer so zbrali yse italijanskie vo­
jake, padle v prvi vojni v Zgomjem Posočju; 
nato spomwiki mamenitih slovienski.h mož, skla­
datelja Volariča in pesnika Gregorčiča, vzidane 
plošče pesinifou Pagliaruzziju in narodnemu budi­
teljiu Gabrščlru. 

Ob mrtvih ill1 živih, ob' spomenikih preteklosti 
in ob sedapj,em de~u raste Kobarid v eno od 
urbanski.h naselij Zgornjega Posočja, ko se pre­
bivalci izaposliujejo v [ilnd'UStriji in tpri nekmetišk:em 
delu, ko se kmečka proizvodnja spreminja in se 
pra~jo via,si. 
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Nekateri sodobni demogeografski pojavi v Sloveniji 
Po drugi svetov!ni vojni je zaj,el Slovenijo val 

hitre industrializacije, ki ob deagriarizaciji raz­
lično spreminja podobo naših pokrajin. Da se 
združujejo obrati s sel,-ujri'dru,no in terciarno druž­
beno d ejavnostjo zaposlenega prebivalstva, se 
ustalnavljajo wste 111ovih :in temeljnih metalurških 
i111 e lektroenergetskih podjetij ter spreminjajo šte­
vilne majhne in stare delavnioe s prevladujočo 
obrtiniško tehnologijo pI1oizvodnje v podjetja z 
usmerjeino :industrijsko dejavnostjo, drugod pa se 
spet !nekateri obrati raroele v v,ečja podjetja po 
vsej Slov,ejniji, kar vpliva na po5eben način tiudi 
lna inekiatere oblike gibanja prebivalstva. Selitvoo.a 
gib~1ja prebivalstva so ~ hkrati izraz 1notra-
111je družbene strukture ;in posledica gospodarake.,.a 
uveljavlj~ja. Prav to jim cwjie izrazit pečat ~­
tivl,nega antropog,eneg,a faktorja v geo~rafskem 
okolju. Tudi zato so selitvieina gib.anja prebivalstva 
že od 111ek'daj priviabljala g,oografe, bodisi da so 
jih v celoti zanimala 1Spo:zm.anja vzrokov in posledih 
v njih medsebojni odvisnosti bodisi le 111jihove 
p-0.samezme izrazitejše pojaV111e oblike. V referatu 
se bom dotJakinil le nekaterih, rumes skoraj že 
prevladujočih iselitv,enih roblik giba1nja prebivalstva 
v Sloveniji : a) selitev v IUrbanska in industrijska 
,iaselja, b) sezoiDSkih zaposlitev v Sloveniji in c) 
začasnega - sez0111skie_g,a izseljevanja v t!Ujino, 
predvsem v aržavie zahodine Evrope. 

I. Selitv1e v lurb alnska 
iln i1I1d1Ustrijsk'a 1naselja 

Nekiateoo, ie v lllvodru lnAZllli8.Čiellle karakteristike 
~ospodarskiega razvoja SR SJov;enije pa tudi ne­
k.atel'le driužb-eno-politione mačilnosti v prvih po­
vojnih letih (agrar,na rdorrna, k'olektivizacija 
kmetijstYta, obnova v vojnih letih IUDioenega go­
spodarstva, p:rvi pet1etJni 111.ačrt s tprogramom 7.oora­
ditve temeljnih vej ~1eagramega gospodarstva 
itd.), so sproži.le k-011ettrito spremembo v zaposlo­
vanju delov1ne s ile. Ta je v vedno večjem inav.alu 
prihajala s •poderelja v industrijo ter v druge 
neagrartne veje družbene clejav111osti (!ero 1953 je 
bilo v kmetijst\llU zaposlettrih 43,5 O/o aktivnega 
prebivalstva, leta 1961 31,5 O/o ; leta l 953 je bilo 
41,l b/o :in 1961 30,70/o kmetijskie~a p1iebivalstva). 
Tudi to je poleg ostalih vzrokov vplivalto, da je 
prebivalstvo Slovuri.je zelo labilno, to j~ v nase-

ljih naše l'lepiubl.ikle je dali.les že manj kot polovica 
domač:inov (46,90/o; povprečj,e za SFRJ 62,4 0/o, 
SR Hrvatsko 601>/o, SR Srbijo 62,90/0, SR B in H 
oelo 72,3 O/o itd.), ves preostali delež dmgih pre­
bivalcev se je selil ali samo v obsegu občme seda­
njega biva:nja (18,91>/o , SFRJ 18,80;0) ali pa j,e bil 
zajet v selitvene toko,·e, ki so v najrazličnejših 
smel'leh prepletli Slovenijo (26, 1 O/o), oziroma v 
tiste, ki so 1usmerj,®i k IDAID v Slovenijo iz ostalih 
r,epublik (4,921>/o prebiv;aloev Slovenije). Najbolj 
intenziV111e aglomieracije prebivalstva so v vseh 
vdjih mestnih i!l1 indw trijskih naseljih, še po­
sebno v tistih mrunjših, z gospodarsko močnimi 
sr,edišči, katerih nastanek in razmah so pospeševali 
in rutrjevali lllagla in močna povojna industrializa­
cija dežele pa tiudi drugi političmo-upravllli raz­
logi (na primer Kidričevo, Ravnie ina Koroškem, 
Velenj1e, vsa tri maša slovenska primorska mesta, 
Nova Goric.a itd.). 

Podrob;nejše razčlienjeva111je osnovnih migracij­
skih tokov na Slovenskiem nam je pokazalo, da so 
le-ti 1usmerjieini pr,edvsem, s ipoderelja v mestllla :iJn 
industrijska naselja in s11ecllšča. To 111am 111ajbolj 
zgovorillO dokazujejo P.odatki, iz katerih razbere­
mo, da je Z/Ilašalo odseljevia:nje iz naših vasi v 
mesta v letih 1948-1953 povpl'leano na leto 9389, 
v razdobjiu 1953-1961 pa oelo 10.901 oseb', kar 
po:mem, da sta se v raz'dobju 1948-1961 odselili 
z 111ašega podiežielja v mesta kar 134.202 osebi (ali 
povprean.o na leto 10.323 ljudi). 

Zato ni audlno, 'da se j,e 111a obsežnih področjih 
Slovieinije pojavila depopulacija (izumiranje pre­
bivalstva) iln gospodarsko nazadovanje. Sem sme­
mo prištevati vse sloVJeinskie obmejne pokrajine, 
katerih gospodar.ska struktura s loni pl'ledvs,em rut 
kmetijstvtu. Ooein.,em pa so navadno to tudi pod­
ročja, ki imajo zelo l'ledko sodobno prometlllo 
omrežje (predvsem moclerlniziriane oeste), ki bi jih 
povezovalo z imladimi iln močnejšimi industrijski­
mi središči :in mesti. V ruugo skupino območij, iki 
so podvržem.a močnemu izseljevanju, :spadajo sko­
raj vsa hribovska podooč-ja s is.aimotmrni kmetijami 
ali z drugimi naselbinskimi oblikami obljudeni 
predeli s tipičnimi oblikiami kmetovanja. Te so 
odsev vseh specifi&osti ~ia.ravnega okolja kot tJudi 
uči,nkov družbenih faktorjev (živinorejsko-gozdar­
ski tip k.metijstvia z za.sebinhni ali si:ienjskimi p,la-
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) '-~ ... b. "- r~ "'' ' h d. ,u.uanu . vecllno pl"le 1v,au,itva, KJ. zivi v te pre e-
lih, je prfaadela ta IUSod/na kriza, ki kroji vsebilno 
irn podobo jutrišnji pokraj:i;ni, i;n DO najb'rž vsak 
dan bolj enoliona in piusta, k'ot j,e današnja, od­
ljudna ter zapušoena. 

Da!nes je v SR Sloveniji re 51 mestnih inaselij, 
v ka terih j,e v le1JU 1965 živelo 35,70/o (586.086) 
prebiv,alstva. Leta 1948 je prebivalo 111a območjih' 
<la!naš:njih mest 386.081 ljrudi (28,70/o), leta 1953 
437.609 (29,l"o/o) iJn leta 1961 pa 33,2 bjo (528.50o). 
V zadlnjem sedemnajst letnem razdobju (1948-
1965) je (naraslo š~evilo pi,ebivalstwi SR Slovenije 
za 14,5 0/o, Yejndar je potrebil1.o naglasiti, 'da so 
naraščala le mes11n,a naselja, in to 1Da rafam depo­
pulacije poddelja (porast mestinega prebivalstva 
1948- 1965 ~aša 52 O/o). Pregled 111.araščarnj~ pre­
biv,alstva v mestlllih in ostalih (rulSeljih pa nam 
pokaže, {fia se mofuejše preseljevanje v 1Urbanska 
naselja začenja šele po lellu 1953. Tja pa mi 
llLS'merj1ein le ves ~iaraVllli prirastek pr,ebivalstva s 
poddelje; depopulacija je zajela V1Sa maJnjša 111a­
selja (do 900 prebivaloev), katerih število iz leta 
v le to 111arašč;a, pri čemer število pr,ebivalstva v 
J1jih 1nooelmo !upada. Pr,av tako spo7Jl1amo, da živi 
v s love'nskih iIDestnih naseljih več ž-ensk'ega prebi­
valstva kot moškega (1948. leta 53,50/o , 1953. 
leta 53,1 O/o, 1961. leta 52,3'0/o iin 1965. leta 52,7 
odstotkov), z drugimi besedami: izvien mestnih 
ob1nočij je mofuejši prirastek moških kot ž,tmsk. 
Ta pojav 111i značilen samo za naša mesta, ;v,endar 
ne moremo gtedati a1a111j le z vidika poseb:negia 
značaja zapos litv,e v,ečjeia števila žensfuega prebi­
v,alstva v ime.stih, ampak j,e treba pri tem v prvi 
vrsti lllpoštev.ati obseg dnevnega nihanja oelovne 
sile med krajem bivanja iin krajem zaposlitve. 

Tak'o opr,edelje;no clneV1110 111ih,a111je delov1ne sile 
j,e pnep1•,osta posledica razoojalnja me'd. prooeso:ma 
~1diustdaliwcije iin 1Urbaniwcij,e. Opuščanje kme­
tijskih poklioev iin zaposlova:nj1e v industriji ali v 
kald drugi nekmetijski cliejaY111osti lni povzr.oči}Q 
preselitvie s !ppaeželja v lurhilill1Ska in,aiselja. Tako je 
ib:iio v IetJu 1961 iv SH Slo~riji vklj'uOOllle~a v ob'­
tok din,evirrega nihanja <:Lelovne sile 27,8tJ/o (ali 
okrog 213.600 mpos1einih, cLelež za SFRJ maša 
15,l'0/o) zaposlen.ega prd:>ivalstva. PonoV1110 naj 
poudarim, d,a med ~1jimi prevladuje'.jo moški kiar 
s 63,l'0/o (134.648 zaposltmih); njih 'd,eLež se z 
dolžiino poti stopnjuje. Medobčinsko d/n.evno 1niha­
nje dielowoo sile zajema v Sloveniji 10,3b/o zapo­
slelnih oziroma 12,2 O/o moškie dneVIJle migracije, 
ka r pa tmdi po1n,epi, da v tej karegoriji prevla­
dujejo moški 111ad ženskiami z 69.81l/o. 

Bi.stveino dnugaono podobo dnevnega mhanja 
de lovrll!e ,sile dobimo, oe iz obsega celokiupneg,a 
števila zaposl,earih i zločimo aktiY1110 z,aposlene na 
kmečkih gospodarstvih (okrog 256.000). To nam 
narekiuj1ejo posebnosti :i;n značilnosti zaposlitve 
ljrudi po kmetijah , kjer priooja daJ11.daniies že do 
mi:n:imalneg.a dnew11ega 111ih,anja ddoVllle sile s 
kmetij1e na kmetijo. V nekmečkih dejamosti11 je 
v SR Sloviei'niji vkljuoearih 66,70/o zaposLwrih, od 
katerih jih hodi kar 41 ,70/o vsak dan na ddo 
izven svojega stal.niega bivališča. Leta 1961 je 
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živelo izklj1uqno od dohodkov iz kmeti3stva te 
37,2'o/o slov,e,n.skiega prebiv,alstva, 26,90/o akti'VIJlih 
oseb pa je prejemalo dohodke iz razliqnih dejav­
nosti agrarnega gospodarstva. 11eclaj j,e preživljala 
neklmetijskia dtejamost 530/o prebivalstva SR Slo­
venije, to je 48,40/o je bilo 111eposred1110 zap,o3lenih 
v vseh os1lalih irrek'meti.jskih vejah d11užbene de­
j.aV111osti. 

Tak~na striuktura virov za preživljanje priebi­
valstva Jnam očitno začrtJuj,e osnoV111e tendenoe 
razkroja 111,ekdarnjih socialnih s tnuktur po naseljih 
na podiežielj'u. Prooes „odteplja:nja" ljudi od zem­
lje, od 111jihovie trdne naveW111osti na kmetije in 
od~osti od domačij,e j,e iočitien znak deagrariza­
cije. Zainj Lere pogoji ,ali v btižimi sred:i.šč s sekUjll­
darinimi in terciarnimi cLejav111ostmi iali pa v to­
likmi moči · po.samemil1 žarišč lll!ekmetijsl-ie iakti v­
nosti, da 111j,eni fiziognomič,ni učinki tudi z odda­
ljeinostjo od mestnih ali industrijskih središč ne 
zbledijo. 

If. S e z,).jllsko zaposlova1J1jie 
v S love111ij i 

Hazslojevanj,e podeželja 111i poLekalo vzporedno 
s skokovitim r,azvojem 1naše industrij,e. Tu-itenzivino 
selitveno gib.ainjie prebivalstva v SR Slovooiji, .lci 
je v letih 1954- 1964 zajdo 34,70/o 111aših ljudi 
(v istem razdobju je povpreqno menjak> stalno 
bivališče okrog 51.500 oseb 111a Leto ali 3,3 O/o pre­
bivalstva riepublikie) .iin prostorsk-o ter številčno 
stop'nj,ev,ani obseg d111eW1ega nihanja oelome sile 
pa z,aradi izselj1ev,a;nja v tujino 111i zadostil doma­
čim potrebam po deloVllli s ili. Sioer je res, da j,e 
zaposlitev v nekmetijskih panogah naraščala po­
č.~ej,e kot sta naraščala 111araVilli prirastek in 
stopinja deagrarizacij,e prebiv,alstva skll.lpaj. V tem 
razdobju (1954- 1964) se je poviečalo število za­
posleurih izviC111 kmetijstva za 69% (od 308.064 na 
519.173); mraVllli prirastek je prispeval 168.521 
oseb, ia Š'llevilo v .krnetijstvlu zaposlenih se je 
~nalnjšalo za okrog 21 O/o (72.500 ljudi). Zaradi 
tega j,e 1Judi pri na.s dieloV\11ll sila stalno teži.la po 
eko;no:mski ,emigr,aciji v tujino. Naši slovenski 
ekolnom.ski i.zselj,enci povojnega obdiobja. so po 
hajrazMnejših poteh odhajali v zahodno evropsk'e 
<lrž,ave. Ekist)e\nziV111em11 razvoju p~ekiaterih vej 
našega gospodarstva (gradbiearištvo, ko,mtunalna 
dejavjnost in ill'lugo) pa j,e primainjkovalo iobilo 
težašk,e (predvsem [lekva.lificiraine) deloV111e siJe. 
Nastajajoči prima!lljkljaj delovne sil,e so nadome­
stili seZOillski deLavci iz južnih republik Jugos1a­
vije. Skoraj iz vseh 111jiewh predelov so se IUSmerili 
v Slovcnijo "eronski selitveni tJoloovi, ki so v letu 
1963 dosegli 111,ajv,ečji obseg, ko je prišlo iz dnu­
gih republik v Slovenijo kar 23.203 sew,nskih 
deLavoev. 

12~ 

Doslej so prihajali lnajmoQlllejši ookovi se~O!Iloe 
iz SR B in H (v letu 1963 10.812, v letu 196•. 
6880 iin v le1JU 1965 re samo 2388), iz zahodnih 
iin kr,aškin pre'd!elov SH Hrv,atskie (19'63. leta 8791; 
5403; 3242), iz ~jra.zliQlllejših območij Srhij,e 
(3105 ; 2688;986) itd. Toda 1JUdi gospodarsko ~e-



'r,azviti p~eti Sfoviecije aajejo inasemu gospodar­
stviu zadnJa leta omembe vredno število sezoncev. 
To se sioer -~z leta v leto zmaJnjšuje (1963. leta je 
dala Slovettu.Ja 10.597 ezOJ10ev 111li 31 4 0/o sezonsko 
zaposlmi.h v SRS; 1964. leta 5101 ~li 25,1 O/o iJl1 
1965. le_ta 6349 a li "49%), vendar delež do;ma 
zaposlejnih slov1enskih sezonoev narašča. Vzroke za 
tak~_o preobnnitev sezonskega zaposlovanja v Slo­
VffiIJl ~or~o prav _go~,·o iskati tudi v večji 
odproosti drzame meJe m p11edvsem v možnosti 
zaposlitve v 1lujini. 

Poleg osnovnih selitvenih tokov seronsklh de­
Iav_~".' v Slovie~~ji ~ predvsem ~majo še drtugi 
poJ~VJ.. Casovuu rezcm ~zon~kega zaposlovanja je 
odV1Sen R11edvsei1;1 od n~ 1!1 sezonskega 111ihanja 
produkciJs~<: d,eJa'Villosti t1strh gospodarskih vej, 
ki: zaposluJeJo sezo:noe. Analiza 111ekajletnih zapo­
slitev sezo,noev nam kaže. da je v mesecih od 
ma~ca .?.o maja ob~lobje ~a. priliv sezonoev 11aj­
tY1;očlneJs1. Ze v prVl polov1c1 leta si poišče zapo­
slitev okrog 7Oo;o v_,once,· ( l963. leta 7O,l"Ojo , 
19?4. leta ~O,20/o in 1965. leta 70,4%), pd lov-e!l­
skih .sezo'ncih - zaposLenih doma, pa je omenjeni 
delez v po, prei=ju 111ekaj višji (760/o: 84~10: 6400). 
~ed slo~skimi in drugimi jugoslovanskimi se­
zo:Oskimi Z-1poslenci j e lrcba poudari.ti razliko v 
spolu .. !"fecftem. ko p~ide jz v drugih republik v 
Slovcm.10 le 1nc;anatJJ10 stevilo zenske sezonske de­
lovfne si!.~ (<>d 1 ?o 2.5 O/o), je delež Slovenk v tej 
kategonJI _zapo31i t,e~ znatno višji, saj se giblje od 
45 do 5 1 O/o . To Je deloma tudi ra7Jumljivo iz 
dve_h raz~ogO\' : a) za1_-a<li sorazmenno majhne od­
dal1e.nost1 od doma lJJl b) zaposlitv,e,na struktura 
sl~v~I~~h sezonk _.~~ očitno razliktuje od dejavno­
s ti, ki. ]i.h opravl1_a10 sewnke i.z lllaših sosednjih 
re)?·ublik. -~I~"dnske ~~wnke se največ zaposlujejo 
v mdustr111 1n kmellJstvu ter v gostinstvu, moški 
pa v ~rad~i.štviu, industriji, kmetijstvu, v pro­
metu lJ1 pri kom1.malnih delih. Sezonci iz drmrih 
republik_v Jugoslavij-e si 111ajvieč poiščejo de)o
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g_i:.adbein:ištrn ( 1963. leta 13.871 ali 6O<>/o ), v kine­
hJstvu (9.1 O/o). industriji (8 0/o), komunali (7,4 010), 
gozdarstvlu. prometu itd. Gradbeništvo (84 O/o ). 
m.estllla komunalna dejavnost (75,3"0/o). promet 
(?3,5°/o), gozdarstvo (73,4i>/o) pa obrt (55,4010) so 
tlsf:n gospodarska področja , kjer prtevladuje pri­
selJ-etna sczon_ska del.o~a sila iz dr!ugih republik. 
V vseh ostalih osnovmh panogah zaposlitvre pre­
vladujejo domačini. (kmetijstvo 5 1,70/o , industrija 
58,2%, trgovina in gostilllstvo 81 ,4"0/o itd.). 

Pri _takšnettn stanju sezonskih z_aposlitev pa ob 
sodobnih družb-eno-ieko;nomsk:ih tefuijah. ki so fo 
zavrle_ isezonsko zaposlovanje doma. smemo priča­
kovan. da -~ , sew,nskih 11ihanj v gospodarstvu 
vedJno rn,a,nJ 1ll da bodo seronskc z_aposlitve vzpo­
recb10 z -intienzifikacijo našc«a •7ospodarstva po-• . . ' v o o ?<'-si_ PO)~la e. S00.110 p~ ~ 111am zastavlja vrra-
~Je, . 8:li ~o ros mogooe ~ v doglednem casu 
mtenzivuatl gos1x,darstvo, k1 zaposluje kar 62,8 
odstotkov delavcev z 111iedokonča:no osnoV1110 šolo 
in a~ ttri lllajtežja ovira za dosego 'll.spešne proiz~ 
vodinJe 111episme111ost. V Jugoslaviji imamo še vedno 
petino 111ep:ismenega prebivalstva (Kosmet 41,1 °/o, 

SR B' in H 32,5~/o, ~fa~edo1;ija 25 %.1 Srbija m 
Crna gora ~2 0/o _i_td.), ki bo se vdo~go casa po~ilo 
sezonske m1grac1Jske tofoove, oe zc ne dornacih, 
pa tiste, ki so IUSmerjeni v tujino. 

III. Se z on s k o iz se I j e v a n j ,e 
d ,elovne si l ,e v tujino 

V zadnjem času, ko se je Jugoslavija z 01eka­
teri:mi. svojimi -intenzhmejšimi vejami rrospodar­
stva ineposDeclino vključila v mecl:naro~o delitev 
dela, se je tudi odhaja.nje seronske delovne sile v 
l.l.1jino_ libei:ali~iralo in povečalo, čeprav že doslej 
ta poJa~ 1111_ bil a1eznallen. Danes imamo opraviti 
z zunanjo (mozemsko) sewnsko migracijo in de­
lotr1a '!Judi s traj1110 emigracijo dieloVJ1,e sil,e. Zato 
je potrebno poved'ati, da ima Slornnija v zadnjem 
desetletju s tujino l!lc~ativ111i migracijski saldo 
(- 19.582 oseb v razdobju 1954- 196-4), medtem 
ko je sclitviett1a bilanca z vsemi republikami Ju«o­
slavij,e pozitivna (+ 24.897 oseb). Močna tež~ja 
po_ ~apo~lo_vro1ju v_ tuji.ni. ni _ hatko~rajen pojav, 
SBJ Je bil ze dosleJ sta lno pnsoten, ceprav je bil 
na\'adno prikrit z najr,azličnejšimi motivi zapo­
slovanja v tuji.ni. 

'J1udi meddržav1ni selil\·eni tokovi so usmerjeni 
iz gospodarsko nerazvitih ali manj razvitih ob­
močij v družbeno in gospodarsko bolj ;razvit,e 
~raje. ~Ml~ e tudi tnaša država vključuje v mo­
ca~ seht\elll ~ok, ki se_ i.z Turčije in Grčije prek 
nasega O:llemlJa rusm.er:ra proti Avstriji, Svici in 
Franciji oziroma ZR remčiji in ki se mu pridru­
~uje~a še tokova iz It~lij,e in Spa111.ije. Iz Avstrije 
prebivalstvo eko:nomsko emigrira v ZR emčijo. 
prebiv,a1;5tvo ZR remčije pa odhaja v drža"e 
Be!n:eluksa, ina SVICdsko in v ZDA. 

Iz Slov-eln:i.je se delovna si!.a izseljuje že , eč 
kot dve to let. V obdobjru do prVle svelJovlne vojne 
se je i,zselilo l~tino povprečno po 4600 ljudi. V 
prvem desetletJu medvojne Jugoslavije 4300 oseb 
na ~~t~, od leta 1930 do 1940 približno 3600 ljudi 
z V1Sk?m v lellu 1_93~, kio J~ odšlo s s~ov,ejnskiega 
oremlJa 16.OOU fJllldi. Tudi po drugi sv,etoV111i 
vojni se 111.adaljuje jzseJjevanje Slo,,encev v tujino; 
od leta 1953 clo 1961 je letino odšlo v 1!ujino 6000 
oseb, od tam pa se jih \vrne le po 400 1J1a let.o. 

Sele v lellu 1962 oziroma 1963 so bili ustvar­
jeni pogoji za 11egiulam.o zaposlova.nj,e :naših delav­
cev v tIUjini. Podrobna razčlenitev izseljc, anja iz 
Slov,e,nije v l!ujino iruun 1118wrno rawde\la da 
ima1?10 t!udi .f>:O letu ~?62 prav tako .obscien' od­
tok delovne i.le v 1!uJmo, kakor smo ga imeli v 
ra.zdohjlU :cI.o leta 1961. 'I'udi 'V letih 1963 i 11 1964. 
ko je bilo širjWJje v gibanju števila zaposlenih 
izrazito, je bil obseg ,ekonomske migracije iz SR 
SloYenij,e 1I1JOOkmjen, a vendar manjši kot smo ga 
smeli pričakovati ob zmanjšani stopnji rasti zapo­
slovllll1ja od 6,6'0/o p1a O,9o;o (od 32.961 na 5754 
v letu 1965). 

V ,obdobjlll 1962 do 1965 se j,e število ekonorn­
ski11 (predvsem sezonskil1) izseljencev iz Slovenije 
skoraj potrojilo (6362 111a 18.027 oseb, por,ast 
maša 183 °/o). Samo v zadnjih qveh letih (1964 in 



19'65) se je število v tujino izseljenih se:roncev 
dvignilo skoraj za oetrti!llo (od 14.552 na 18.027). 
Podrob:nejši ~gTed v kvantitatiVine spremembe 
nam 'bže trudi očitne kvalitatiV111e razlike med le­
tom 1964 itn 1965. V pretekl,em IetJu je odšlo v 
l!uji:no veliko več kvalificiranih cLel.a.voev (od 2,50/o 
na 12,5 i>/o), zmanjšal pa se je ddež sezonoev s 
kmetij (leta 1964 še 8O,40/o, le1Ja 1965 pa 430/o , 
ali od 3795 lna 3357 oseb). 

St!udij regio)-u.tlne rusmerje:nosti slovenskih se­
zonoev v tluji:rw nam razodeva, 'da se jih blizu tri 
četrtitne zaposli v sosednji Avstriji (73,30/o) in 
skoraj četrtina v ZR Nemčiji (24,40/o \ ter hlizu 
1 O/o v Svici. Drugačfno podobo 111.am ka'že p.regle d 
zaposlitve stroko·vmh kadrov v tujini: samo ZRN 
jih sprejme 72.1 'ojo. dobro petino Avstrija (22,3 
odstotkov), ostale držav.e pa 5,60/o . Posebne zna­
čilnosti v zaposlitvi strokovnjakov v trujini kaže 
~rekmurj e, od koder se kar 64.60/o kvalificiranerra 
k,adra zaposli v Avstriji , ter Goriško in Koprs~ 
Primorje, od koder odhaja kvalificirana delovlll.a 
sila 111a sezonsko zaposlitev deloma v Italijo, 111aj­
vač pa v Svioo. 

Stroko~jaki iz kovinske, lesno-predelovalne 
pa tefustilne stroke, gostinstva ter prometa so v 
vuj:i!ni 111ajbolj iskani. Vsi ti pokllci so rnajmoČ;nejie 
zastopalni pri izseljencih v ZRN, le v tekstilni 
stroki se ji pridr.užuje Avstrija. Najvieč se:ooinskih 
izseljencev kov.inske stroke dajeta Maribor in 
LjubljaJna, lesno-predelovalne stroke Ljubljana in 
Novo mesto, sezonoe iz tefustilne indrustrije Mini­
bor :i..-J. oeljslro podr,očj ,e,_ !z ~stinstva Marioor in 
Koper, iz prometa pa Maribor i!ll Kranj. Prek­
murje in deloma tu'di področje Goriške sta izra ­
ziti migracijski območji kmečkega prebivalstva, iz 
V6eh ostalih območij· SloVldnije pa prevladujejo 
med seoolnskimi izseljenci nekmetijski poklici. 

.Med slovenskimi sezonci, odhajajočimi v tuji­
no, prevladujejo pnebivalci 5eYerovzhodne sfoven­
ske r,egije z 8O,4 0/o (111ek'dM1ji okraj Maribor in 
Mrurska Sobota), z območja 1nekdanjega ljubljan­
skega okraja (7,3 o;o), DolCllljske (3,50/o) itd. Naj­
več strokoV111jakov se je kot sezonska ddovna moč 
izselilo iz Maribora (27,9'0/o ), Ljubljane (21,9-0/0 ), 
območja /nek'danjega oeljs'kega okraja (11,9 0/o), 
Dolenjske (10,9'0/o) itd. 

Poleg scZO'nske migracije delo 1e sile zasledu­
jemo v obmejlnih predelih Slovenij•e še tedenske 
(morda dininarske) migracij,e ddoV111e sile v tujino 
(v Avstrijo i!n Italijo). To obliko zaposlitve v 
trujini (lllajveč 12 dini v mesecu) omogočajo spo­
razumi o maloobmejlne.m prometlu, katerega ugod­
nosti se poslužuje nekaj tisoč ljudli. s 'kmetij. Ta­
ko je bilo ~e leta 1963 zaposlenih v Avstriji 
2500 oseb, v Italiji pa 750 kmetov. UgodinN>ti te 
oblike zača5ne zaposlitve v trujini se največ poslu­
žuje kmečko prebivalstvo (predvsem moški od 30 
do 50. leta starosti). 

Vsestransko 1SOočenj1e s 'prohrematiko današnje­
ga sezO!llslrega zaposlovanja v trujini 111Am kaže 
nove vrednostne poja\'e (z nujnimi fiziognomian.i­
mi spremembami) v pokraji!lli. Depopul.a.cija in 
vse dozdajšnje ,oblili; ~zo111Skega zaPo5l,ovanja v 

Sloveniji niso vplivale na odseljevanje oelovne 
sile iz .industrijskih in mestl11ih naselij. Proces 
7Jača$le zaposlitv,e deloVllle sile v tujini pa tudi 
njim lni prizanesel in je zajel v ,svoj tok tudi 
kvalificirano delomo silo. 

III. S k I e p In e mi s I i 

Vpogled v inekatere ISO'dobne demogoografs ke 
poj,ave v SR Slovieniji, ki so posl,edica našega 
družbeno-ekonomskega razvoja, obenem pa tudi 
vzrok za številne nadaljni,e spremembe v s lo,·en­
skih pokrajitnah, nam odkriva nekatere današnje 
populacijske procese v geografskem okolju. 7, 
prof. dr. Dolfe V o ge lini k j e na osnovi kvanti 
fik.acije pojavov direr,enciacije na.ših poderelskih 
naselij spo:zmal procese urbanizacije kmetijskeg-a 
gospodarstva z <lrobljeinje:m in koncentracijo :k'me­
tijsfue posesti, prooes odselj,ev.anja s kmetij , pre­
haja1nj,e aktivruh članov kmetijskega gospodarstva 
v 111,ekmetijske dejaVillosti, depoP'ulacijo vasi, kar 
pri.naša sta~acijo v razvoj naselja ali njegoYO 
wunri.ra1nje, in prooes urbanizacije vasi. Hitra dea­
grarizacija. 111:izkia produktiV111ost dela, ekstenzivno 
zaposlovalnje, razkropljenost industrijskih porlje­
tij, sorazmerno 111a gosto p1'-epLetena prometne 
mreža, visoka stopnja dnevnega nihanja delorne 
sile iz kraja bivanja v kraj zaposlit\'e, pojav de­
lavca - kmeta (polproletarca), vse to so zakoniti. 
pojavi v začetJni stopnji rurb-anizacij,e v času. ko 
se deool.a. spreminja iz agrar-.ne v industrijsko. 
Naša poglavitna skrb naj bo posveoena n e samo 
odkriva.njiu in spoznaVlfilljltl pojavov in procesov 
urbanizacije pokrajme . temveč študiju zakonitosti 
mecl. injimi. 

IintenziV111ost v gibanj1u m oblikovanju pr,ebi­
valstvenih migracijskih tokiov je odvisna od pola­
rizacijske moči, ki jo sest:Jvljata na obeh skrajnih 
točkah procesa kmetijska (predvsem l.."111ečk'a) n1 
urbansko-i1J1du.strijska proizvodnja. Skrita <leaura ­
rizacij.a (raselj,evanje ru1·alnega elementa) j~ v 
nekaterih gospodarsko 1nerazvitih pokrajinah obli­
k~rnala depopulacijsk.a obmfočjn s prevJa·do starega 
demografskiega 11ežima. Se'.,e v 111ajnovejši dobi so 
se le-ta 111.ajjasneje izoblikovala: v takih predelih 
ni 'lle mladih ljudi in 1ne otrok. zato tudi zapiranj-c 
komaj na novo zgrajenih šolskih' poslopij ni f'.edko. 
Naša depoptulacijska območja skrivajo v sebi dvo­
je !nevarnosti: 1. Depopulacija obmejnih območij 
je lahko 111evar:ia tudi z 111acio.nalnega vidik'a. saj 
se z emigracijo rutrjujiejo objektivni pogoji za 
krčetnj,e tnacionalnega ozemlja. 2. GospodarstYa in 
prebivalstvo hribovskih priecLelov s samotnimi 
kmetijami, od koder je tnajmoonejši beg v mesto, 
ni 1mogooe rtešiti s stopnjevanim izseljevanjem te r 
s koncentracijo ~emljiške posesti kmečkih obra­
tov, temv.eč z dektrifikacij-0 , z mehanizacijo :in 
itntenzifikacijo kmetijstva in predvsem z rutreje­
valnjem razmajaill!ega zaupanja v zanesljivost per­
spektivnega razvoja hribovskega kmetijskega go­
spodarskega prostora. 

Močan ,odtok delovne sile iz Slovenije v 1:lujino 
je mogoče izr,avnati z močnejšim priseljevanjem 
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iz naših j·užnih republik. Toda slovenski. sezonci, 
ki odhajajo v llujirno, so strolooWlo !Usposobljeni 
za opravlja.!nje dela v 1Mjrazlifuejših panogah, 
medtiem lko !se priseljuje k lnam strokovno nekva­
lificira:n.a rali strokov.no manj !usposobljena dielovna 
moč. To pa ie 111eposredno vpliva na slabša.nje 
kv.alifi.Tracijslre strukture zaposlenega pJ-ebiv.alst\·a 
v Sloveniji in pos11edno seve'da tudi 111a počasnejšo 
rast proizvodnje. 

Skrat:Ka, neka1Je1·i famed prikaza:nih pojavov v 
gibainjtu prebivalstva utegnejo zapustiti trajne sle­
do,1e v fiziognomiji Mših naselij in pokrajin. 
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Geografske vaje in praktične naloge v šoli 
(GEOGRAFSKI PRAKTIKU.M)* 

Kakor kare \",sakd.anja IUČl:la praksa, smo v so­
dobnem ruo:nem prooesu geografije glede pravi.1-
:nega tolmačenja geografskih pojav,ov v smislu 
kompleksnosti , iskanja in rugotavljanja rezultatO\' 
prep1etaJnja in součinkovanja rnarawuh i:n družbe­
nih elementov 111a dolooonem prosoom v za'dnjih 
lO, 15 letih preoej napredovali. ,,Nava'dili" smo 
se re, da je bis1:v~ 'del geografskega proučevanja 
regija. I-zegibati se sktušamo -fakti.cizmu in kopi­
čeinjiu suhih podatkov; tudi pri obsegu, izboru in 
razporeditvi s.novi smo dosegli pametno mero. Iz 
teh vidikov so koocipir.ani naši 1Dovejši geografslci 
učbeniki, zlasti za osnovne šole. Razporeditev učne 
snovi in nje.na interp~etacija v njih relita spod­
bujati 1U00110e h kavzabremu in kompleksnemu, to 
je geogriafslrerrru mišljenju, k sa.mostoji11emu opa­
zovanju in eklepanju.1 V rnjih' vidimo 1T1U1oge prak­
tične vzpodbu'die za samostojll'llejše osvajanje _geo­
grafskih pojmov, pojavov in prooesov ter !njihovih 
medsebojlnih /ZVleZ. Vse 1x> so pomembne pridobitve 
v skladu z 'zahtevami sodobfne geografske 2lJ'la.Jlosti 
in pedagogike. 2 

• (Tzvleček iz rcferutu na rcpubliš~em zboru slo,cnskih 
gcogrufo, , od Gorici maja 1966.) 

1 l\l. Zgonik. Nekaj 11apolkov za sest~I\O sodobnega gco­
i!rafskegn ui·benikn , GO 1960/ 4. 

l\l. Zironik. Nekaj misli ob izidu učbenika ,.Zcmljepjs 
za 6. rezred osno,·ne šole", Sodobna pedagogika , 1963/3--4. 

2 Glej učbenik Kranjcc- Oblnk- Zgonik, Zemljepis za 
7. razred OM<>vnih šol. Ljubljan.a 1964, ki je bil na zadnjem 
knjižnem eejnw v Beogradu 1966 pohvaljen ne samo zaradi 
primerne tehnične opreme. temv~č tudi 1,aradi didaktično 

1Detodične 1U.Streznosti. 

Mainj pa moremo biti zadovoljni s pogiostejšo 
j111 sistematifuejšo ter načrtnejšo !Uporabo nazor­
nejših 1uo:nih sredstev in aktiwiejših načinov posre­
dovanja in osvajanja lllčne snovi v učnem prooesu 
samem ter dopolnilnem cldu učenoev doma. Pred­
vsem nam manjkajo taki načini dela v šoli :in 
doma, o.a bi 1na eni strani silili i:n vzpodbujali 
uoonce k samostojnejšemru ugotavlja­
nj IU bistvenosti zemljepisnih pojavov, rnjihovih 
mecfseboj;nih vzročnih zviez ter njihovega sam o -
sto jJn e j še ga vredrnotenja , lltll drugi stra­
ni pa bi bili sistema ti č :ni sestavni de 1 
učnega procesa , ine pa samo rezultat dobre 
"Volje in iznajdljivosti 1Učit>elja. Iz teh razlogov je 
v našem gt'Ografskiem pouku še vedno premalo 
tludi p r .a k tič nega, v živ l j ie n j IU up o rab -
111eg.a z:nanja .s Raziein tega sta izbor in inrer­
pretacij,'l geografske iSf'D.ovi večinoma knjižno šol'­
sk.a, fo v ln.aprej dogina;n.a in inačrta.na , tako kakor 
j1u in.avajata predpisani remljepisni učbenik in 
uani načrt ali k.a.kor ga posredujemo uooncem v 
krajših ali daljših izvlečkih iz dosegljive literature. 
Sodim, a.a smo še vedno preveč zadovoljni le z 
.,ruradnim, službenim" posredovanjem in tolmače­
njem skozi iusta učirelja ali s teksoom predpisanega 
učoonika. Pomislimo le na laboratorijsko in na 
ekHperimentalno delo v nekaterih dru_gih ručnih 
predmetih, Id je že rustaljena vsak'danja didaktična 
potreba. Gledie tega irn v primeri z geogriafsldm 
poukom v drugih 1naprednih državah še precej 
zaostajamo. 

s D. Kompare, Geograuiki praktik.um in ~minarsko delq 
v gimnazijah, GO 1962/3-4, 



Uoeinoe jie treo'a zato moč:neje angažirati, tako 
pri pouku kakor v domaoem 'ddu, v s.amostojlllJem 
opa:rova111j1u geograf-skih ielementov in fenomenov, 
v Jnjih ~dnorenjiu ter povezov,M1ju teorije, za­
ko'nov in pravil, ki ji.ft ooi:aviruiva tučitelj z nji­
hovo praktičmo 1uporaoo vse načrt n ie je in 
s i s t e m a t i č In o . Edien o'd IUspešnih :načinov za 
takšno samostojnejše ·in aktivno delo iuoencev je 
pogostejša, načrtnejša. m sis1Jematič.nejša raba 
g ,eografskih vaj in praktičnih nalog. 
Ker je to cLeloV1I10 po'dročje aktiualno, želim o tem 
več spiiegovoriti. 

•~t- &,W WSWCJ .... -'J'I 

I. Uvajooje vaj 'in Rraktičmih nalog v PO'llku 
geografij<e in njihovega ,didaktičneg-a ruporabljania, 
ni !nikakršna 111ovost. Vedino so bili tudi takšni 
učite~ji, ki so poviewvali verbaltni, suhi knjiža,i 
poiuk z aktivnejšimi fo n.azomejšimi načini ter 
sredstvi, in 2llt8J11stv.eno spoznawio teorijo prever­
jali s prakso. Vendar jie bilo takšno clielo bolj 
osamlj,eno ter prep1ušoeno več ali mani iniciativ­
nosti in iznajdljivosti posame:-onikov. In tako ie 
to v bistvltl tudi ,danes. Gooe;rafske vaj<e in prak­
ticme 111.afoge so v pouk vkliuoe.ne premafQ siste­
matifuo, tiudi učni 1načrti jih premalo n.akazuj,ejo 
in 'do neke mere tiu'di 111efoateri učbeniki. Tako je 
vklj1t1oeva!njie geografskih vaj iJn nalog osamljen 
pojav ter ostaja tako oesto le pri skrorn1nih ro­
s]Qusih, /namesto da bi bile 111araV111i 1SeStavni <le! 
iucmega prooosa. Učitelja bi vezale pri 111otranjem 
oblikovanju 1uane ur,~. uoenoem pa bi življenjsko 
iJn praktiono pomagale do aktivtneg;,a osvajooi;a 
materije. Geograiisk:e vaj,e in praktične nalog,e bi 
morale biti v ~•enem prooesu na osnovnih šolah in 
deloma v šola h II. stopnj,e vsak'danja didaktična 
potreba. Modernega in pe<:fagoškio plod.nega goo­
e;rafsfoega pouka si danes ne moremo zamisliti 
brez 1načrtneg,a in premišlj,enega vkli'učev.ania 
s'nowio primernih. psihološko iustl"'ezn.ih in didak­
tično plodnih vaj 1111 prak't:ifuih .nalog. 

Uvajanje geografski h vaj in prak­
tič!nih nalog v potuk je vsestra1nsko 
utem ,elje1110, tak'o ,stvarlno lo gično ka­
kor p ,edagoš'ko-psiho lošk10 iln clidak­
t i Čin o . Ze predmet sam s svojimi 111otranjirni 
Iogičlnimi m.ačilnostmi terja od ručitelja googra­
fije, da sega tudi po takiem načinu drela in v tem 
smislu vzpodbuja ter vzgaja svoj,e učenoe. Asoci­
ativno zavisnost nastopajočih pojav,ov in elemen­
tov na dolooonem priostoriu pa njihovo vzročnost 
iJn :fiunkcio;nalnost bo tuoenoem pogostio 2Jelo težko 
razložiti le s sruhim, kllljižno v,erbalni.m, oetudi 
znanstveno praviltno formuliranim tekst•om. Med­
sebojno zavisnost rieliefuih, hidriograiiskih, klima­
tifuih in vegetacijskih ielementov v kordiljersfoem 
delu ZDA bo<lo uoonci mnogo lare pojmovali, če 
jih prikažemo ob primernem višinskem profilu, 
kakor če jih razložimo le o b tekstiu. Vizuelna in 
prostorna predstava na primernem kartogramu 
razporej,enih 11?-ahajališč :rtudnega bogastva 111aše 
države, ki ga iUoenci izdelajo doma kot praktično 
nalogo, je trdniejše jamstvo za njih osvojitev in 
trajnejšo zapomnitev, k,a,kQr oe se z njimi sema-

nijo zgolj samo iz teksta ali pa iz ručiteTjeV1egA 
pripovedovainja. 

Geoi;ra-fskie vaje iJn praktične 1naloi;e ne nava­
j,ajo iuoearnev 1ie k opazovanju in odk'rivanju bi­
stvenih elementov in fenomenov g,oo~rafskega -po­
j,ava ali "dejstva, temveč tu'di k logičnemu mišlje­
nju ter geografsko kavzalni pov,ezanosti. S tem da 
si ruoonci !narišejo Irta pečatnem odtisu Jugoslavije 
obseg naših tr,eh morskih porečij, ne 1Ugotavljajo 
le, katere reke tečejo v to ali drug,o morje, kako 
velika so po.sa.mema porečja, temv,eč pričenjajo 
tudi razmišljati, na primer, zakaj ie razvodje med 
jadranskim in čmomorskim Poriečj,em razmer,oma 
tako bli21u jadra!llSke obale. Tektonska in geološka 
pred.isponiranost kot soo'dločujoči faktor v razvo­
ju !našega l'leooega omrežja bo s tem razumljivejša. 
Ali si moremo zamisliti iuspešnejše posredovanje 
kartografskih pojmov ter praktianega iuporablja­
nja remlj1evida brez primernih vaj in nalog? Pro­
storna predst.ava p,a p1'1epl,etenost različnih fono­
mett1ov v pokrajini sta tisto, kar nujM terja čim 
poi:i;ostejše i:n premišljeno uporabljanje geograf­
skih vaj ia1 nalog pri pooku. 

Ko!nkretizacija -pojavov i1n dejstev, ki grafično 
nastopajo 111a skici ali risbi 11.1oonca, maksimalno 
11.1pošteva tudi didaktično načelo nazornosti. Pri­
merjava 2/llaČiln.osti J'\eČnih l'ležimov Drave , Save 
iin Sooe ter pravilno vrednotenje njihovega vod­
nega koliebanja bo ostala -pramo verbalno nizanie 
podatkov, Tri .iih bo'do 11.1čeinci hitro pozabili, če jih 
ne bomo tudi grafično 111akazali s primemimi 
diagrami, ki jih 11.1oonci izdelajo sami, ali pa jih 
primemo interpretirajo iz natisnjenih piiedlog v 
učbe1niku. . 

Večj,e in sislJernatiČl!leiše uporabljainj,e vaj in 
nalog pri po'Uku g,eografij,e 111ariekuje tudi didak­
tično lu.slre2lno oblikovanje uctrte ul'e, saj so mno~ 
grafični prikazi a li pa drogi samostojni izdelki 
1Uo~1oev za učitelja 'uspdno sredstvo tak-o pri 
uv,ajaniu kakor pri pddobiwrnju in poglabljanju 
snovi. Zelo plodno 'djdaktifoo sriedstVlo so geograf­
ske 'vaj,e in tnalogie. ki jih izdelajo učenci doma ali 
pa v razredu po'd Yodst,·om učitelja, še zlasti za 
utrj,ewmj,e obrav~rnvane snovi. 

Nič ma,rrj merodajrni 111i~0 pe<la11;oški razlogi. 
sai Yemo. da tako delo občutJno dvigne interes 
tuoenoev za obravna\lano uo:110 isnov, _pa naj l>o 
tiehinika iidielkov še tako oreprosta. Lastno opaw­
vi8lnje in tugotavljanj•e po]avov tier njihovih med­
sebojnih vzročnih ZV'!Z ·vieČ-a aktiv;nost ,uoenoev _pri 
sprejemainju in pospešuje 111ji.ftovo ustvarjalnost. 
Na te vzgoi1111e vrednotJe učiteTj geografije ne bi 
smel pombljati. Samostojno dielo s karto, skico. 
s liko .ali z .iiustracijo v iuč'b'ettriku, samostojno dek, 
uooncev , , vo'dooju geografske mape ali dnevnika. 
izdelovanje izvliečkov iJn cfopolnilno .kartografsko 
delo v r,aweclJu a li izvoo 1njega, delo 111a fionturnih' 
kartah, sestavlja111j,e shem iu ugotavljanje številč­
mf1 vrednosti ali odkrivanj,e poV1ezanosti elemen­
tov v prostoriu z lastnim opazovanjem ali grafičnim 
prikazova!lljem iJn merjienjem 111e deluje samo na 
2111ia111stveno osvajanj,e materije, temveč prehaja s 
pre-vierjanjiem v praksi 1)udi na ustvarjalno mi.sel 
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111 oe o. .a o uelo 1t1stvarJaJO uoenct z uruman3~m 
in odgovomostjo. jegiov vzgojni značaj in nje­
gova vlogia sta v formiranju za,·eati ter delov:nih 
aavad šolsk,e mladi.11e tako pomembna, da tudi 
zaradi tega ne bj smeli zanemarjati geografskega 
praktikum.a pri pouku. 

Samostojino Jelo 1uoonoev v obliki rnzlič,nih 
geografskih vaj in nalog ustr,eza tudi pedagoško 
didaktioni nalogi po večji aktivizaciji in indivi­
dualizaciji pouka. Iinte:nzfr!llejše vključevanje vaj 
in 111alog v pouk geografije zahtievajo tudi aktiv­
nejše obl:ilre dela in kabinetni pouk. Ce določimo 
za geografski pouk stalno učilnico, ga pa ne bo­
gatimo z 1aktiv111ejšimi ob[jkami dela, samostojnej­
šim opazovanjem, laboratorijskim in seminarskim, 
skratka, ustvarjalnim delom učencev, to ni nika­
kršen lrubinetni pouk. 

Konono govorijo za sist,ematično 1uvajanj-:: gieo­
grafskih vaj in praktičnih inalog ludi zahtev.e so­
ci,alizacije življonja iJ1 vedno večja prepletenost 
sodobnih pojaYov ter življenjska stvarnost.4 Tu so 
še psihološki razlogi in spoznanje, da ima v indi­
vidualnem psihičnem razvoju u oencev na določeni 
stopnji odločujočo važ.nost rtudi prooes s.1cializacij e 
ter težnje mladih po polnovrednem vključevanju 
v sodobnem socialnem živlJenju. Pomembnejši so 
tudi vse bolj in bolj sociološki del,ovno-tehnični. 
argumenti, v;edno večj;1 vloga socialnih oblik dela 
in življenja, načrtna in racionalna organizacija 
deloV111ega procesa z vse večjo diferenciacijo ka­
kor tudi s plansko delitvijo ter integracijo delov­
nih operiacij.5 

Geografski praktikum v obliki vaj in 1J1alog 
narektuje rudi uporabljanje statističnih in drugih 
\'red:nostnih podatkov, ki jih srečavamo ...- šoli 
zlasti v ekonomsko gwgrafski rematiki. Vidno 
predočenje naraščanja pvebivalstva in 111araščanja 
proizvodnje riža kot 111jegov,ega osnovnega pre­
hrambenega artikla v monsunskih de1eJah Azije 
ne ilustrira učencem le razlik med njimi in nji­
hovega absolutmega razvoja s primerrumi grafi­
koni in v medsebojni primerj,avi, temveč jim tudi 
odkriva 111ekatere socialno populacijske probleme, 
zlasti še vpraša/nje pTehr.a:ne. Reševanje lakih 
praktičnih 111alog navaja 1Učenoe raren tega v iska­
nje in zbiranj,e potrebne literature. Prepričeval­
nost takih podatkov in samostojno o·dkrivanje 
problemov jim 111eprimemo bolj približuje življe­
nje in aktualnost kakor še toliko golih podatkov. 
Sploh bi se morali držati načela: več nazome 
dokumentacije pri pouku, pa manj suhih stvarnih· 
podatkov. ' 

Sistematiano :uvajanje vaj in nal~g pri poulcu 
zemljepisa bo pomagal 1uooncem tudi v 111jihovem 
izpopolnjevanju v tehnično produktivnem delu. 
Mnogo vaj se v e~e, kakor vemo, na ročno proiz­
vodno 'delo z !merjenjem, izrezavanjem, leplenjem, 
modelir8!11jem, gi,netenjem in podobnim. Pri teren-

t A. Savli, Incli,idualizacija pouka tudi naš problem, 
Sodobna pedagogika, 1958/5- 7. 

6 Vilko Svajcar, Grupa k.ao subjekt obrazovanja, Zag1-eb 
1964, str. 118- 150. 

skem oparoval.nero delu in pri trajnem izpolnje­
vanju v kartografskem manju je to nujno po­
trebno. ajvišja stopnja takega dela bi bile &eo­
grafske vaj e 1M prostem, na ekskiurzijah in ucnih 
ogledih ali stalno 111a gieografslrem vrllll oziroma 
geografski opa:wvalnici na prostem pred šolo. 
Pod vodstrnm iučitelja tu učenci rne1·ijo, beležijo, 
1Ugotavljajo astrOJ11omske spr,emembe ter spre­
memb,e atmosfierskjh in metereoloških pojavov, 
morfološke oblike in geografske objekte, rezul­
tate dinamič.ne gieomorfologije v lokalnem okolju 
il11 domačiji. a mokrem in suhem peskovniku se 
urijo v merjenju in oblikovanju reliefnih obliJc 
ter horizontalnih in višinskih dimenzij. 

Uč:telji geografije naj,·ečkrat vse premalo po­
znamo teren oziroma re nično geografskio okolje, 
\ katerem živimo in delamo, tako na primer 
imma, lego in ostalo pogojenost krajev, lokalno 
topo111omastiko in spreminjanje r,esničnega geo­
grafskega okolja. Na terenu ugotovljene pojave bj 
111orali ,· uonem procesu posredoYati u1tenzivu1ejc 
i111 sistematičneje. Zav,edati bt se morali, da se iz­
razim z besedami dr. Ilešiča, da „prirodno okolje 
ne spneminja samo svoje relatiVille vloge v '<foužbe­
nem in gospodarskem razvoju, temveč da se če­
dalje bolj spr.em:inja tudi samo v sebi, absolutno·' . G 

To prepletanje prirodneg11 okolja z iantropogen.imi 
elementi ine bi smelo ostati ručenoem zapečatena 
vrata, zlasti ine v zadnjih rawedih osno"ne šole ;-e 
bolj pa v šolah II. stopnje. Vsi smo priča inten­
ziwrim rantropogenim spremembam prirodnega 
okolja v inaši ožji in širši domovini, na primer v 
Dravski dolini in 1ui Dravskem polju jugovzhodno 
od Maribora. Uč:iinki družbeU1e dejaVillosri so IITIOrni 
in učenci jih morajo stopnji primemo spomati. • 
Tudi v šoli moramo govoriti o transformaciji 
pokr.ajilne. 

Vse re in drugie podobne geografske vaje in 
praktične na'.oge bi 111e zaposlile ručencev le aktivno 
pri pouku samem, temveč primelillo tudi pri do­
mačem delu,, s t,em pa bi 111e bilo njihovo znanje 
šolsko knjižno, temveč bi hilo res dofo·eto in 
življenjsko. 

JI. Poglejmo sedaj os1nov111e značilno s ti 
i ~1 g lavn e zvrsti geografski h vaj i:n 
11.a I o g. Med injimj ev,eda ni bistvene razlike, 
vsaj kar se tiče glavne pedagoško didaktične zah­
teve do učencev ne; ene kot dnge zahtevajo od 
11jih samostojno delo, v dolooeni meri neodvisno 
od direktine učiteljeve pomoči , vse z ~1amenom 
poglabljanja obra"mavane isnovi in 111je,ne aplikacije 
na življ~je in prakso. Ene kot druge razširjajo in 
konkretizirajo znanje, ki so si ga učenci pridobili 
v šoli, prispevajo k uporabnosti znanja ter razvi­
jajo delovll1e navade in privajenosti. 

Pod „vaje" v goografsk,em pouk11.i bi razumeU 
takšno samostojno delo učencev, ki pri 10dkrivanju 
in reševanju določenih geografskih pojavov in 
problemov !Uporabljajo prvienstveno zemljevid oz. 
geografski prostorni sv.et ali grafič.ni material, 

s Svetozar Ilešič, O pojmu resničnega ,.geografskega 
okolja" , GO 1962/3- 4. 
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izhajajo pa iz opazovalnja. Geografske ,,,naioge" 
p.a se pn~enstV1eJ10 111,aslanjajo na praktično upo­
rabo ,statistiČlllih in dru_gih vr,edinos1lnih _ podatkiov 
ter 111a tekstualni del obravnavane snovi. Obe vrsti 
gieograf skiega prakti.kluma pa se v učni praksi 
pr,epletata, 1!e$lo jih med seboj povezujeta apli­
kacija na geografski prostor ter vidik za2lllavne 
~1azornosti. Vzemimo 1I1ekaj primerov. Določanje 
g,eografskih koordinat posameznim krajem na 
ka1·ti, prerisovanje dolo&mega sektorja 111a zem­
ljevidu v iz_matnjša1niem rali povieaa1nem merilu, gra­
fič.na razporieditev in ralimejiuev :industrijsko go­
spodarskih podr,očij , vse to bi bilo delo geograf­
skih vaj. Izrammanje gostote pnebivalstva, poY­
prečne naselj,enosti pi>samez:n:ih držav, rugotovilev 
naraščanja indeksa indu.strijskie proizvodnje v Po­
same2IDih fazah 1na&ega gospodarskega razvoja, to 
bi bilo deloVJ110 podi·očjl'! g,oografslcih nalog. Od 
omenjenih geografskih vaj in praktičnih nalog, ki 
so bistveni d,el g,eogr.afsfoega praktikiuma, bi izlo­
čil običajne opazovalne 111.alogie pred zemljevidom 
v razred11..1, ki so arnjni učni postopek pri prido­
bivanju tnove uon e snovi in ki jih 111av.aja tud.i 
učbe;nik 

Take geografske vaje pa se kot 111.aloge ~1e glede 
na didaktičn i IIlamen r,azHkrujejo še po snoV111i te­
matiki in telmiani izdelavi; tako so tipi vaj i11 

nalog različni. Naj jih na kratko prikaiem. 
a) Geografskie v,aje na prostem; vaje v geo­

grafski opawvalnici, na ,ekskmzijah in ručnih ogle­
dih. Semkaj sodijo t udi ter,enske vaje in opazo­
valne nalog,e. S taki.mi vajami pričenjamo v šoli 
.že zelo zgodaj in nadaljujiemo z njimi ves čas 
iola:nja tja do šole II. sLopnje. To so najbolj. 
pristne „geografske" vaje in bi jim :moral iučitelj 
geografije posvečali kar največjo pozomost.7 

b) Dalj,e so geografskie vaje, ki se v prvi vrsti 
naslainjajo na tehnifuo, rofuo produktiWl!o dielo 
IUoonoev, na primer izdelovanje maket r,azlionih 
tipov h:idroelektrm-n pri nas ali ramo likih ljiudskih 
bivališč v določenem meri1u, izdelovanje prepro­
stih reliefov in morfoloških oblik:, izdelov&1je 
op'.lwvalnih merilnih Jllaprav. 

c) Kartografske vaj,e za stab10 širjenje in po­
glabljanje kiartografskega znanja, kiartometrija, 
risanje profilov ter podobno. 

č) Kopir.a111je 2lemljevidov, 111jih zmanjšev.anj-e 
in povečavanje, rismje kontumih kart posamezruh 
dež,el in regij za 1113daljnjo didaktično rabo in 
konkretizacijo dolooonih goografskih pojavov ter 
izpopolnjev,anj•e /nemih kart. Vse to uporabljamo 
najbolj pri obravnaY.ainju regionalno geografske 
materije. 

d) Zelo pogoste so vaje, ki se nasla111jajo na 
kiartografski in grafiČllli material v 1učbeniku ali 
atlasu, to je njihova iJnterpretacija in nadaljnje 
dopolnjevanje obravnavane tematike. 

e) Izdelovanje shem, grafikonov, diagramov 1n 
.kartogramov na osnovi vrednos1lnih podatkov go-

7 I . Bandic - N. Cepinac, Terensko me11enje 1U Ollnovnoj 
~koli, Beograd 1960. 

epodarsko geogratskih, hidrografskih, klimatl:w1 
in populacijskih tematskih področij. 
1 f) Računanje povpr,eČlllle gostote, relativnega in 
absolutnega razvoja gibanja pr,ebivalstva in go­
spodarstva, razliČlllih ilJldeksov in dmgih številčnih 
indikatorjev; to bi bile g,eografske naloge. 

g) Izdelovanje hajšili izvlečkov :un povzetko,· 
ter sestavljanje pismenih poročil, 111jih poročanje 
v skromni obliki pd kabinet.nem pouku v os,novni 
šoli .ali v ,whtevinejšem seminarskem delu pozneje. 

h) Izdelova.rnje gieogr.af-sli.h delovnih zvezkov 
i111 cfuev111ikov; dopolnj,evanje in poglabljanje oL­
raV111avaJ11e snovi z iskia.nj,em d1,ugih ustre~ po­
nazoril in podatkov iz str-0koV!lle literature a li 
drugih publikacij. Reševanje vaj i.n nalog v na­
tisnjenih deloV111ih zv,ezkih ali delonuh mapah. 

i) KonQllO je tu še delo z uč.nimi listki a li 
uanimi arnkazili. Ta nač.iin geografskih vaj, ki 
uspešno zaposluje individualno delo uoenriev v 
geografsl--em potLku, pri nas JU še dov,olj znan. 
Učnih listkov ne smemo zamonjati z 1uČlllimi ·testi. 
Izoelovianje ilJl rešev,anje iučnih listkov ni miš!j,eno 
kot iklll:mpatnjski IIUlčilll dela, temvieč kot eno izmed 
r:ednih oblik dela pri pouku. Upo1·abljamo jih pri 
poglabljanj1u in 1t1trjevanju re obraWUlvane sno,·i 
kakor pri osvajanju nove sno"i. Za učence, pri 
katerih opazimo dolooenc pomainjkljivosti 1111.i vr­
zeli v rn2iumeva.1nju geografske snovi, pripravimo 
listke s prim~mi.mi podatki, grafičnimi prikazi, 
didaktičnimi vprašanji ter navedbo dopolnilne li­
terature. Učni listki se nanašajo pri tem ali rna 
določene geografske p11obleme ali na obravnavane 
teme. Pri vBem tem je \lama njihova tehnika 
sestavljarnja. s 

Iz tega kr.atkiega p:riegleda vidimo, da so 111eka­
ter,e gieografske vaje i111 1113Joge sestavru del IUČnega 
procesa in služijo razumev,8Jl1ju obraVjlUlvanib 
wmljepisnib pojavov in dejstev, dnuge so sestavni 
a.el 1uoellloevega dela v razredu in so del uporab­
nega 2lllalllja, nekiatere vaje in inaloge pa imajo 
namen zaposliti 111oonoe doma zaradi poglabljanja, 
širjenja in llltrjev.anja znanja oziroma razvijanja 
individualnih inte:riesov :in sposobnosti ruoencev. 

· Kot vidimo, obstaja v. geografskem pouk'u 
bogata izbira vaj in 111a log, tako tematskiega -kakor 
oparovaln.ega in tehničnega m.ačaja. Glede tega 
nismo v stiskl. Njihovo praktifuo reševanje pa je 
uspešno le z oviema glaV111ima pogojema. Prvič je 
osno'VIM važnosti, da se 1Učitielj sam loti in _poslu­
~uje takega dela ter se v tem smislu čim bolj 
udejstviuje, 'drugič, da k temu dovolj zgodaj in 
sistematično l!lavaja ttudi 1t1oenoe, jih vzpodbuja in 
vzgaja. Ce pri pridobivi!llJljU geografslrega m.anja 
sami 1ne ruporabljamo grafičnega prikarova;nja ter 
d:riugih !nazornih in aktiVl11ih oblik ter tehnik 
predooe1nja, nismo 1Upr.avioeni zahtevati tega od 
svojih ručeinoev. Oe le kllljižno suho posredujemo 
~dilni cliel, 2lllillemarjamo pa prakti8no rabo 
učbenika ter njegovih vzpodbu'd za samosbojno 

8 Robert Dottren.s, L'enseignement inclividualis6, Neu -
charel-Paris, 1959 (v srbohrvatskem prevodu: Rober Ootr.an, 
lndividuali:rovru1a nastava, Sarajevo, 1962). 



delo, oe 1ne interpretiramo njegovega nazornega 
didaktionega dopob1ilnega matJeriala, če ne sega­
mo po 111jegovih povz,etkih, vajah in rnalog,ah, ne 
moremo vsega tega zahtew1ti od IUČencev. 

Uoonoe moramo za tako delo dovolj zgodaj 
pridobiti, jih pri delu stopnji primerino polal?oma 
Jvigati in razvijati tako tehnično kakor fonkcio­
nalno in pedagoško, v tematski kakor v tehnični 
izdelavi, v ličnosti kakor v snovni -6unkcionalnosti. 
Riaoon tega smo jim dolini v II.lani 1Uri ali izv~ 
nje tudi pokazati, kako izdeluj emo take vaje iH 
naloge, kako rišemo in skiciramo oz. modeliramo. 
P2pravljati moramo 111jiho\'O grafično ali plastično 
prikazovanje, jih opozarjati na pomanjkljivosti v 
interpretaciji geografskega znanja, pohva liti lepe 
in lične izdelke, jih vzpodbujati k stalnemu izpo­
polnjevanju ter samostojnemu poYczovanju too­
retianega zo.anjia s prakso. Zlasti j e treba učence 
navajati k stalnemu, smotrnemu in didaktično 
ustreznemu opazovanju geografskih pojavov in 
objektov. Le tako bo poseganje po geografskem 
praktikumu upraviČClllo in p edagoško plodno. 

Pri vsem tem 111e smemo pretiravati. Vsak(.) 
siljenje in preobremenjevanje učencev z geograf­
skimi vajami in prak'tič.nimi arnlogami kakor zgolj 
mehanično delo bi bilo pedagoško šk.odljivo. Po­
misliti moramo, da imajo mnogo takega didaktič­
nega dopolnilnega dela tudi pri drugih predme­
tih. Zato vse „cum grano saUs«. 'Jjna je koordi­
nacija dela z cf.i;ugimi ruč.nimi p11edmeli. Tudi pri 
geografskem pouku naj bi veljalo opowri lo: raje 
ma.rnj , pa to smotrno, vestno, snovno funkcionalno, 
didaktično 1uslr-ezno in pedagošk,o plodno. Osnovni 
11.1smerjev.alec :irn vzgojru10 izobrazbeni faktor v 
11čnem procesu je učitelj , je J1jegovo ustno in 
gra Hčno prika:rovanjc, to je 111jegova razlaga. Geo­
grafske vaje .in mdoge ne bi nikakor smele služiti 
le mehaničnemu p<Jnavljanju ali samo ,·ežbanju 
geografskega i11,.e11 tarja. tenweč po g La b I j a n j u 
znanja, razmišljanju in kr,cati ·vnosti 
u če111cev, . 

III. Menim, Ju po tem kraj;cm teoretičnem 
razmišljanju o didaktični uujnosti, plošni ute­
meljenosti in pomenu geografskega praktikuma 
v šoli ne bo odveč, oe si poglecl.amo na konkret­
nih primerih, kakšne v.aje :irn naloge bi prišle ,. 
poštev pri geografskem pouku v posame2llllh šo­
lah in r.azredih. Kot primer 111aj najprej navede1~1 
vaje in naloge za 6. razred o novne sole. RazvrstJI 
jih bom po skupinah. 

.a) Tere111ske v.a j e 111 opazovalne 
nalog-e: 

UgotoYi strani neha v domačem kraju s po­
močjo opazovanja navideznega gibanja sonca (~li 
kakšnih d11ugih naravnih sredstev), s pomocJO 
kompasa. Določi strani neba s pomočj,o poldnev­
nice (gnomona). 

Uuotovi vzh.ajališča un zahajališča sonca a,a 
obw~ci domačije v različ.nih letnih č.asih. Opa­
zuj spreminjanje Joliine clneY.a in noči v različnih 
dnevih leta; zabeleži si čas. 

Orientiraj z.emljevid _(plan) svojega mesta na 
terenu. Ugotovi svoj,e stojišče (opawvališč.e). Ugo-

tovi dolžinske razdalje na terenu s pomočj~ mer• 
jenja in cenitvie ter prllllerjanja. 

Ugotovi na mestnem načrtu pomemLnef'e pro­
metne, gospodarske in kultunne objek--te, n1:foej še 
zgodovinske spomenike. 

Nariši preprost tloris šo h;kega d\'orišča v 
zmanjšanem merilu! 

b) P r .a k ti č n .a 1u p o r a b a z m a n j š l l ~u: g .a 
merila: 

Določi razdaljo na zemljevidu med Ljubljano 
in Mariborom, med Ljubljano in Beogradom " 
zračni črti. po železnici, po avtomobilski cesti. 

Določi razdalje med posameznimi evr,opskimi 
mesti. Izmeri širino in dolžino Grčije z morji vred. 

Kolika j e zmanjšana ra zdalja med krajema A 
in B, če je 111juna razdalja v 11esnici 30 km, na 
zemljevidu pa znaša 3 km. V kakšnem merilu je 
" tem primeru narisana karta? 

Izračunaj razdaljo med dom.ač:im m estom ii~ 
sevel'illim tečajem .i., ekvatorjem. Označi na karti 
Velik"e Britanije točk,e, ki so ~iajbolj oddaljene od 
morja. Izmeri, kako daleč sega Norveška od S 
proti J; koliko je široka na najožjem mestiu. Iz­
meri širino Do,"erskeg.a. Gibraltarskega jJ1 ~fe­
sinskega preliva. 

Določi absolutne i:n rdatiwie višine posamez­
nim krajem 'doma. 

c) Upo1·aba karte in določainj 1e 
geografskih koordi111iat: 

Določi z,ernlj,episno lego Ljubljani, Beogradu, 
Moskvi, Parizu (uporabi globus ali karto Evrope). 

Zazaia:muj 111a globusu s kredo razne točke 
(knje) in jim dolofi zemlj,episno lego '(širino in 
dolžino). 

Ugotovi časoV111e razlike med po amcznimi me­
sti , na pr. med Parizom in Moskvo, med J\~ar­
sci lleom in Carigradom. Ugotovi časorno razliko. 

Ugoto,i časorne razlikie pasovnih fa ov ,· 
Enopi. 

č) K a r t o g r a f s k ,c v a j e : 
ariši z višinskimi črtami polj ub110 , z petino. 

J zdelaj njen višinski profil. 
Preriši dolooon sektor na z,emljevidu in ga 

zmanjšaj za ½ (pov,ečaj _ga za 1/ 3) ! V kakšnem 
merilu je narisana nov,~ karta ? 

Poišči 111a zemljevidu Evrope potek slemenskih 
gorstev in ji11 skicu-aj v svoj delovni zverek. 

ariši ob1·is EVl'ope ; v i•isbo označi njeno po­
H Šje s tremi barvami : za 11izki s\'et, s rednje 
visoki svet in visoki svet. 

Predoč i različno visok relief z barv.no lestvico 
m črtkami . 

d) D e l o s k o utur111imi kartami in 
peč.atnimi od_tisi: . 

Ugotovi 111.a konturm karti Evi,ope ,·etiko e, -
ropsko l'azvoclnioo. Vriši jo. 

Razporedi rut pečatnem odtisu Evrope mlado 
nagubana gorstva. 

Poimenuj g'1nne reke, jezera, morja, otoke. 
polotoke. 

1~ 

Omači ~Ui pečatnem odtisu Evrope g lavna po­
rečja in njene razvodnice. 



)
' '"- 1 I 1 1 1 i . e H1salnp! Hl prieris.avan1e kart ter 

kartic, praktičlna raba kart iln 
zemljevidov v zvezi z obrav111a­
va1110 snovjo v 1UČbe111iku: 

Zariši na karti Evrope meje Podonavja. 
l ariši tok Rena in Donave v remčiji, navedi 

pomembna mesta ob njih. 
Preriši razpo11editev Vzhodnih Alp :in jim vri­

ši g laV[le prelare in prometne prehode. 
Razporedi wia karti srednje Evrope nahajališča 

rud , premoga, )nafte in 'drugih 111arav111ih bogastev; 
na podob-en način za nekatere dnuge evropske 
države. 

Nariši karto FraJncije, omači in razmeji 111.a 
njej velike geografske naravne enote. 

ari& karto Evro_pe in grafično _prikaži naj­
pomemh;nej&e mednarodne rele~niške zveze. 

V111esi na k.arto Evrope J1ajvažnejša :industrij­
ska področja, označi važnejša pristanišča. 

f ) Skiciranje, gr.afič~10 prikazova-
111je geografskih dejstev in vred­
nostnih podatkov iz učbenika: 

Ria:ivrsti s primei;no skioo konri{te1100 in oceane 
po velikosti.. 

Primerjaj po-..ršino in število prebivalstva med 
Italijo ID Jugoslavijo, Italijo in Grčijo v primer­
nem grafikonu. 

Izračunaj povprečno gostoto najgosteje in naj­
redkeje naseljenih evropskih držav. 

Razvrsti. sever111oevropske (zahodnoevropske, 
srednjeevrop lre) države po velikosti., št,evilu pre­
bivalstva in povprečni rnaselj,enosti. 

Pr01Uči . klim.atične diagrame v knjigi za Mi­
lano, Rim in Palermo ter 1Ugotovi razlike v tem­
perattu·i in padavin.ah omenjenih mest. 

Primerjaj višine 111ek.aterih znanih gor v Ev­
ropi (llla pr. Mont Diane, Grossglockner, Snowdon, 
Triglav itd.), 111ariši v določeni skali njih višine. 

Izračunaj srednjo gostoto \ ·elike Brit.anije in 
jo primerjaj s sl'led111jo gostol-0 v Franciji, Norveški. 

g) P r eri s a v a in j ,e grafi č 111 ega 
materiala iz učbenika in 
111jegova i111t ,erpretaci ja: 

Preriši v ručbeniku skico Londona in ue:otovi 
njegovo lego, primerjaj 111jegov obseg z veli~stjo 
znane pokrajine pri nas. 

Preriši obris \f;elifoe Brita;nije 1n vriši vanj 
gla,na industrijska področja. 

Preriši politični i;emlj,evid Evrope in primemo 
obarvaj ~1jene držav,e. 

Preriši karto o:remeljskega razvoja Poljske 'in 
jo obrazloži. 

Pojasni na diagramih oanome značilnosti at­
lantskega podnebja. 

i) Kraj ša tekst111a pojasnila, 
t e kstni podatki in povzetki, 
t eks t111i odgovori na vprašarnja 
v u č beniku: 

Zakaj je porazdelitev s~etlohe in toplote lna 
remlji neenakomerna? 

Pojasni, zakaj je 111.a južni poluti rnasprotni 
letni čas kot 111a seVJer,ni poluti! Kje na zemlji 
vzl1aja. sQl,noe oh istiem času? 

f1e 1ne sto3i sonoe iruk'clar v wtlt11.1, kje etojt 
elnkrat, kje dvakrat? 

Primerjajte gospodarsko razvitost sever.ne i.n 
ju:tJne Italije. 

Katere pomemb11e prometne poti gr,edo skozi 
Ceškoslovaško ? 

Kate11e va~e želemiške proge se križajo v 
Moskvi. Zakaj ima Moskva oelntralno lego v ev­
ropskem delu Sovjetske zveze? 

Katere so glaV111e slrupne 7.nač-ilnosti Sredo-
wmlja? • 

j ) Prodruktiv1110 t e htt1i č~1 0 d e lo , 
modeliranje: 

Nariši v določ~nem m erilu evropske držaYc, 
izreži jih in jih nalepi 111a lepenko. 

Izdelaj preprost relief domačije in iuporablja. 
pri tem karto. 

Modelir~j poljulmo vzpetino, različne vrhoYe 
doma, v domov:i;ni. 

Izdelaj preprost relief donavske delte, falirn 
Tern:zie, Reina. 

Izd,elaj reliief tipiqne sredozemske pokrajine s 
terasastimi .kllllturami. 

Izdelaj preprost relief ~riwzernske imarše. 
Izdelaj preproste merilne 111aprave za ooloča­

nje višine sonca (e klimeter), za ugotavljm1je nag­
rnjenosti plasti (klinometer). 

Izberi si primef\110 ma:no površje in izdelaj 
;1jegov sJreletini relief. 

k) Izd e lovanj e in rešev.a111je vaj i111 
nalog v 11rntis111 je!llih gieografskih 
map.ah , delov111ih zviez kih in 
1U -Č111 ih li s tkih: 

Izbor vaj ID inalog, ki jih nakiazujejo 1Mtis:njene 
pr,edloge v deloVjll:i.h zy,ezk:ih, mapah in listkih je 
zelo vielik. Zal SloVICIDci take aplik.atiVille geograf­
ske literature nimamo in se m oramo poslurevati 
hrvatsk:ih delov!llih zvezkov oziroma ti.stih iz dru­
gih republik.9 V drugih, naprednih državah je 
izbor takega materiala zelo bogat z različnimi 
izdajami glede 111a zahtevnost, tematiko in teh­
nimo izdelavo.to 

IV. Podal sem izbor vaj in nalog, ki bi prišle 
v poštev pri geograiislrem pouku za 6. razred 
osnovne šole. Razvrstil sem jih po njihovi gra­
fični, kartografski i.n teh;niooi izdelavi, ne glede 
na to, kdaj pridejo rna vrsto, ~1 ne glede na tema­
tiko oziroma na metodione e note in ulne teme. 
Poclohino bi lahko razvrstili vaje in naloge pri 
poiuJru geografije v 7. razredu, za 8. razred pa bi 
bilo wnestnej,e razvrstiti jih po obravnavani učni 
s.novi, to je po 111j-eni tematiki. Stv.ar IUČitelja je, 
da jih did.akti.c;no smotrino vključi v obravinava no 
ru&io snov, se zanje pravočasno odloči in jih 
označi v podrobnem 1Uqnem načrtu. Razumljivo je, 
ija to še iniso vse in so še druge imožnosti, pač 

9 Glej A. CvitanO\ic, Radna bilježnica, Naš s,,ijet 1, 
2, Zagreb 1965; P. Kurtek - A. Cvitanovic, Radna biljez 
nica za 8. razred osnovne škole, Zagreb 1966. 

10 Pri fra:ncozih so znani natisnjeni delovni zvezki 
„Cahiers de travam: diriges". pri Nemcih ,,Arbeitshefte'· in 

,.Arbeitsk.arten". 
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glede /na zahteVillost, tematiko in 111ani smoter. 
Geografskie v,aje in naloge bi se v 8. razredu 
vezale na kontin'uirano učno snov geografije Ju­
goslavije. Kot vidimo, so možne sloor,aj na s1eher­
nem tuanem področju; v vsaki metodični enoti "iir1 
'vsaki luani temi je možno po'Uk ponazoriti in 
UČCinoe aktivizirati z vajami irn nalogami. 

TI.az;wnljivo je, da 1Učitelj 1ni dolža:n up,oštJevati 
vseh ometnjienih vaj in 111Blog; njih formulacija ter 
tematski izhor in didaktiana izv.edba so lahko še 
drugaQ!ll.. Tu sem jih ~1mneoiel le zaradi večje 
jasnosti in z 111amenom, da bi !Učitelj dobil vpo­
gled, bj se da lnal"ledjti 111a tem področju. Nalog,e 
jln vaje v 8. raz:redru, 111B primer, temeljijo za raz­
liko od olnih v 6. ali 7. razredu v mnogjh prime­
rih na pomavanju in ruporablja:nju statističnih 
J>O.datlrov, ki jih mora tučeinoem prieskrbeti učitelj. 
Riaz,en 111jih bo tu Vledno oolo važno tudi delo s 
specialkami, pojavljali se bodo tudi prvi skromni 
začetki v obliki krajših por-0čil i!O tekstnih dopol­
nil. Vsekak'-0r zahtevajo 111a tej stopnji že večjo 
samostoj1nost in delno že skromno !Uporabo lite­
r.ature. Gteogra&kie vaje in 111alogie v 6. in 7. raz-
11edtu pa so krajše in se pretežno naslanjajo na 
grafioni material :iin vprašanja v tučbeniku. Zopet 
drugaoon bi bil izbor vaj in nalog na srednjih 
šolah, kjer bodo prevladovali ra?JeJn rabe statistič­
nih irn tabelaričcih podatkov tudi samostojno se­
stavljeni iidielki v obliki seminarskih poročil, 
povretkov j111 11eiieratov. Naj bodo naloge takšne 
.ali dr.ugaane, v kateremkoli razre'du, v OSJlOVIJli 

ali sred/nji šoli, ne smejo biti same sebi namen, 
zato jih 111e bi smeli irooodgovomo IUvajati in jih 
zahtevati od IUoeinoev samo zaradi „linije" in z 
njimi 1Uoenoev preobremenjevati. Lotimo se jih 
prern'ifšljielno i111 smotmo v ll'Lajtesnejši zv,ezi z 
vzgojnimi in izobrazbenimi cilji. Vključujmo jih 
naravno v sam iuani proces, le tako hod.o inašie 
v naši praksi svoj „raiso:n d'etre". 

Na k01noo 111,!lj mi bo dovoljeno !Opozoriti g·eo­
grafsko strokovno in pedagoško javnost še na 
<l'voj.e. Mietn:im, oa bi bilo !Učiteljem geografije 
dobro'došlo, če bi vsakokratlni IUČilli načrt 
n>l!vajal najnllljn ,e j ši izbor takih vaj 

in nalog. Tega do se"daj naši učni načrti ni­
majo, raz,oo 111ekaj inaoelnih in bolj cleklarativinih 
navodil brez konkretizacije. V asociaciji z obrav­
nava/no snovjo, lllanirmi tema.mi in mellodjanimi 
elnotwmi bi lu&-ri načrt opozoril učitelja v m:iinimal­
nem program'U, katere 1naj111ujnejšc geografske 
vaje in 1naloge naj vključi v pouk. 

V 6. razredu pri obravnavanju Avstrij e na prim · r sle­
deče: predočiti gra fično dolin<.' podolžnicc in orografsko 
razpored itev v avstrijskih Alpah, vnesli ,. skico glavne 

prehode. k i jih uporabljata železnica in cestno avtomoLilski 
promet. Y 7. razredu v učni e11oti: splosni pregled Se\"erne 
Am<.'rike narisati višinski profil v smeri ZV ob 38. vzpo­
redniku (San Francisko - \'\"ashington) oznaciti glavne po­
nšin.ske sestavne dele, a li pa narisati stoti poldnevnik in 
pismeno ugotoviti njegov splošni pomen, kako se kaže v 
klimi, vegetaciji in kmetij~tvu. V 8. razredu pri metodični 

enoti nidnega bogastva vri'!ati na konturni karti Jugosl11vije 
glavna nahajališča premoga in rud, označili jih z različ­

nimi simboli. 
Nadalje bi bilo treba ra2')misliti, kak o bi 

čim prejre dobili didaktično tak-0 ko­
dstlne natis njiene delovne zvezk e po 
sodoblnih vzorcih z dovolj širokim izborom raz­
lianih geografskih vaj in nalog za uoenoe vseh 
stopanj. Primemo knjižico s tJehniano, snoVII'10 
in dida.ktiono razlianim izborom, z meoodičnimi • 
napotki za izdelavo ter didaktiono tup-0rabo 111aj bi 
pripravili 11udi za učitelja geografije. 

Od predzadnj,ega zhorovainja slovenskih geo­
grafov srno dobili več dobrih, novih geografskih 
učbdnikov po sodobnih Ioonoeptih, dobili smo 
geografsko čitanko in tudi nekaj novih g,eograf­
skih ručil. Občutno se je pov.ečal izbor ustre1IDih 
didaktianih geografskih diapozitivov :in diafilmov. 
Do prihodnjega zborovanja pa bi bito prav, da. bi 
tllldi /na področju geograf"sfoega praktikuma dobili 
ustrezno strokovno pedagoško literaturo. Le tako 
bo postal z,emljie1Jli.s v šolah 11esnifuo živ, zanimiv 
in sodoben, 111e da bi pri tem zmanjševal vodil.ne 
vloge !Učitelja kot osebnosti, '.ki je :iin bo ostal tudi 
ob teh :in dl1'ugih naprednih pridobitvah glavni 
posredovalec i!O oblikiovalec geografskega znanja 
v šoli. 

Sklepi 7. zborovanja slovenskih geografov 
v Novi Gorici od 20. do 23. maja 1966 

7. zborovanje sloVl~nskih geografov je bHo -
kot vsa prejšnja - posVleoeno zborova,nju in pro­
uoevalnj u tiste pok"raj:inie, kjer je bilo prirej,eno. 
Položaj Goriškega ter procese v lnanavi i:n družbe­
nem dogiaja:njlll v rej pokrajini so referenti osve­
tlili dokaj na široko i,n s kompleksnih vidikov. 
Prikazali so di.rumriqno razvijajooo se obmejno 
regijo kot pokrajinsko S'VOjsko ienoto in pomem­
ben del naše ožje clr:užb'ene skupnosti. Pokazalo 
se jie, kako pri 1UrejaJ11j1u pokrajine posvečajo vso 
skrb napredku gospo'daJ:18tva ter še posebej preu-

darlnemlU oblikova:nju. pokrajinskega središča Nove 
Gorice z V!Smni njenimi funkcijami in vplivi na 
širše zaledje. ObraV111Bvana problematika ima naj ­
širši dr!llžbeni pometti, vneden pozornosti vse naše 
skupnosti. Nadaljnjega napredka pa vendarle !lle 
bo !mogoče zagotoviti bDez podrobne proučitve še 
mnogih pojavov ter brez razčlenit,·e vrste fak­
torjev sodobnega dogajanja. To po'lldarja pomen 
razvoja raziskovalnega dela in hkrati !usmerjeno­
sti manosti k najbolj aktualnim problemom na 
vseh toriščih diiužb®iega o.ogajanja. 
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_Na 111ovogorišfoom zborovanju sTov.msJcih gieo­
grafov obraVillavana vprašanja so prikazala tusmer ­
jenost in naloge g,eografiie kot znanstvene disci­
pline ter tehmost prizadevanj slovenskega geo­
grafskega 'društva pri 111apori11 za smotrno o rga­
nizacjjo raziskovalnega dela. predvsem za razvi­
janje skitipinskih, v pro~ramih Ioompleksno zasno­
vanih raziskovanj. Predvsem je koristna usmerje­
nost k akl:Jualn:im vpra 5ani<'m in k bist;v,enim 
procesom v naravi ali družbi. Takšno družb.eno 
aktivnost strokovnih in znanstrnnih or3anizacij 
bi morali v 111.aši sfoupnosti 111.ačrtneje razvijati in 
zagotoviti za njihovo delovanje primerne pogoje. 

7. zhorovalnje lovienskili g,eografov opozarja 
predvsem !na tele n.alo1(e in probleme, ki jim mo­
ramo pri bodočem delu posvietiti vso pozorlnost: 

V pryj n s ti je poLreLlno smelo razviiati geo­
grafsko 7irull1 t,·ono misel ter z njeno močjo odpi­
rati razpravo o aktJuaWh vprašanjih našega raz­
voja. Le tako bomo obenem spodb'ujaH temeljne 
in iaplikativne razi.skav,e ter dosegli rnapredek pri 
izpopolnjevanju ma ... °'lstvenih metod dela. 

Posebnega pome)u1 je zato objavljanje in po­
pularizacija 2lllanstvenih ·do ežkov, kar terja za­
gotovitev nadaljnjee;a rednega izhajania geograf-

• skih revij (Geogra fskega vestnika in Geografskega 
obzornika) in obravnavanje t e rematike tudi v 
številnih drogih revijah a l i oblikah obveščanja. 

Na knjižnem t r ~u so primema poljudnoznan­
stvena dela, ki so širši publiki premalo poznana 
in jih 1ne izkoristi dovo lj . Kljub temu moramo 
kritično priznati, da mo ::;eogr a fi 111a poljudno­
znanstvenem področju doslej premalo prispevali 
k popularizac:iji dosežkov 111.aše znanosti. Premalo 
smo storili za poljudno in vendar strok.ovno pri­
m emo ohr:rnnavanje 111.aravnih pojavov, razvoja 
~ospodantva v sYelu ter življenja rnaših in drugib 
illarodov ali dn1žhe.nih pojavov; zato se lahko rega 
dela lot,ew1.jo ltidi posameliniki, ki za to 111imajo 
potrebne kva lifikacij,e in lll iti Sl'JOsobnosti. Posle­
dic..e 11C'!'I 111iso le pičlo izkoriščene možnosti, k i 
jih nudijo tisk, radio in telcvjzija. temveč tudi 
slaba poučeinost ljudi in !Tlapačne predstave o 
zfnanstveni v11ed.1osti geografije. Zelimo, o.a hi 
redakcije pri tegmile k sodelovanju µrave geografe 
ter izkoristile njihovo znanje, pedag,oške in pu­
blicisti&ie izkušnje. 

Napredku geografije v šoli, ki mora izkoristiti 
vse dosdKe zn-in-osti jn prisluhniti potrebam časa 
ter še posebno vzgoJ'lim 111a!o~am, moramo posve­
titi v,eč pozornosti. ZboroYanje ponoVino opozari.a 
na preozkie okvme za seznanjanje m ladlne z našo 
domovino, ki jih imajo sedanji p11edmetnik1 in 
učni načrti vseh stopenj 111aše!;"a iw braževalnega 
sistema; zborovanje naroča Geografskemu dru­
štvu Slovdrrijie, 111aj se zavzeto bori, da bodo pro­
svethi organi eZi11anjieni s tem problemom in ga 
spoznali. Poseb~ia skrb vseh 1u čjlleljev geografije 
naj bo spolinavanje zakonitosti in procesov v geo­
graf-sfoem okolju, dialekti&io gledanje in materl­
alistifuo pojm-0vanje V-!:eh fakt-Orj ev ter družbeno 
politično pravilno razlaganje dogajanj v ~dobnem 
5v~tJu; prizadevati si j e tr,eba> da se učni ruičrti 

zboljšajo v smislu predlogov, ki so jih sprejeli 
na zborovanju. 

Poudarje111i smotri razvoja geografije in raz­
iskovalnega J ela da jejo izredea pomen akciji za 
izdelavo našega nacionalnega atlasa in nekaterih 
leksikografskih del, ki naj prit,egnejo čim širši 
krog geografov. uč i !Jelj<ev in r.aziskov.akev. R,:1z­
iskovalno delo naj bo posV1eČeno predvsem s:mo­
tmi razmestitvi proizvajalnih sil, njihovi lokaciji, 
ra jonizaciji in regionalizaciii. Med osnovne aktu­
a lne ruiloge šteje:no proučevanje agrarnega go­
spodarstva in energ,etike, r.azvoj prome·a, tu­
r izma, naselij in mest; prav zato nalaga zborova­
nje geografskem!U društvu Slovenije, 111aj se Šil 
naprej zavzema za sode!ovanje geografov s po­
sehno komisijo pri zveznem svellu za koordinacijo 
zna".lstvenega dela, ki bo mogla usmerjati razisko­
..,inlno delo v meri hogatit,"e znanosti in prispeYa­
nja k rdcva;iju ~,aših sodobnih problemov. 

Zbor,ov~tK1je '!lalag,'l g:eografsfoemu društvu, naj 
si zqvzeto prizadeva koordinirati r az~kovalno, 
zna'l1Stveno in pedagoško de!o med vsemi geograf­
skimi ins1itucija.mi n;i Slovensk<em in za plodnej­
šo povezavo s!o,,eiriske geografije in njenih insti­
tucij z KJ 1in li.mi v dr:ravi in zamejstvu. Po potrebi 
Mj interve nira tudi pri pr: tojni11 prosvetnih 
organih in jih sei;nanJ3 s problemi. 

Ceogr:1.fsko društvo S'ovenije nai prouči in 
Yzpodbudi tudi r1zv0j 111ašc kartografije, ki j z v 
-z..1d1njih letih iz r,zliunih ra zlo1ov precej zaos•rila. 
Potrebno je razširiti osnov.e z1 kartografsfuo delo 
1111 za to pr.idobiti a li vzgojiti 111ove spos-obne 
kartogra fe. 

Vse inašt>etie 111aloge in problematika, ki jo je 
obra·vnavalo 7. zborovanje slovenskih geogr afo,·. 
izpričujejo porr:e mhno družbeno vlogo nafo~a 
strokoV111ega društva, zato pričakujemo, da bo 
uživalo tudi pri bodočem c!du ustrezno podporo 
dmžbe. V razvoju društv,e:ne~a dela je tl'eha po­
svetiti vso skrb delova'Ilju aktivov in u smerjanju 
raziskovalnega dela, kn.r pourla rja 111.alog,e društve­
aih odsekov za znanstveno cl elo in za geogratski 
pouk. Razvijati je weba oblike dela, ki pritegnejo 
čim več članov. 

Zborovanje v Novi Gorici in.as obvezuje. da v 
prihodnosti posvetimo ,,eč pr>zomosti Goriški in 
drugim z1hodnim pi,edelom Slovenije ter se s'iste­
mationo lotimo r aziskovanja. Takšno pr.oučevanjc 
bo koristna podl.:iga za regionalni načrt te pokra­
jine, kar irn..1mo za ,n:x>d!ozljivo na!ogo. 

Prihodnje zborovanje, Jci bo leta 1969. naj 
Geogr.afsko društvo Slovelllije skuša organiziral i 
na R:nmah in že pred zborovanjem usmerja ti 
geografe k proučevanju doline Drave in Meže t er 
Koroške v širšem merilu. Na predlog Številnih 
udelerencev ruij s kuša prirediti pred prihodnjim 
zborowinjem vsaj ieksfourzijo s posvietov,anjem a li 
simpozijem v pokrajini ob Kolpi, da bi spoznali 
življenje v ju:an,em de l•1 111aše domovine ter osnove 
in oblike sožitja dv"!h bratskih narodov. 
• Slovelnsld. g,eografi izražajo iskreno 7...ahvalo 
vsem, ki so v tako lepem šteyjlu sodelovali na 7. 
zboro·va:nju v No-vi Gorici (202 člana), posebej ~ 
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številnim gostom, občinski sklupščini Nov,a Gorica 
in številnim deloVillim organizacijam ne le za 
sodelovalnje in izredno prijetno počutje med do ­
mačini temveč tudi za gmotno pomoč pri uresni­
oonju obsefuega programa. Našo posebno pooor­
nost in pri:ruarnje jie vzbudil tudi in tieres organi-

zacij !!la Goriškem za razvoj raziskovaln,ega dda. 
Z zborov,ro1ja pošiljamo tople pozdrav.e tudi vsem 
geografom, ki se ga zavoljo dela in iz arugih 
razlogov 111iso mogli 1udeležiti. 

V Novi Gwici1 21. maja 1966, 

DR UšTVENE VE S TI 
SEDMO ZBOHOVANJE SLOVENSKIJl GEOGRAFOV 

;\ Je,1 20. in 22. m~jc-111 1966 je priredjlo Googra[sko 
drušlvo S lovenije tradicionalno zborovanje svojih č lanov. ki 
j<' bi lo 7. po vrati. Za sedež zborovanja je bila izbrnnn 
Nova Gorica. 

Zborovanja se je udeležilo 182 člano,, d rušlva. Med 
gosti pa so bili zaslopnik Rc-publiškega sek re tariata za k11l ­
t11ro in pr'Osvelo prof. Dušan Kompare, predsednik občine 

ovn Gorica lO,. .Jo;ko Sln.tkclj ter zastopniki sorollnih 
d ruštc,· in ustano,. Gost iz inozemsl\·a je bil docenl Taraso,• 
K. Georg:ijev:ic iz ;\loskvc. 

Zborovanje je priče l (20. maju 1966) predsednik Geo­
grafskega dl'llšlva Slovenije tov. dr. Avguštin Lah. Po po­
zdravnih nng<norih in uvod nih formalnostih se je pričel 

od, ijnti delorni program. Pn·i referent j e bil dr. A. Lah. 
Prikazal je nekatere aktunlm~ probleme sodobne geografije. 
S lediH so referati, ki so obravnarnli d1, 1žbeno-geografskc 
probleme Goriškega (S. Cigoj) in razvoj gospodarsn·a v 
110,·ogoriški občini (p roL II. Slejko). 

Zaradi pomanjkanja časa je bilo zadnje dopoldansko 
predavanja, lo j(' refer<1l S. Koglota o lu1·izmu v Posočju 

preloženo na popoldne. Pred zaključkom dopoldanskega za­
sedanja je dr. V. Klemenčič otvoril razstavo, ki je prikn­
rovala ŠIIUdij geografije ter s trokorno , znanstveno in po­
ljudnozno115n·eno delo geografov. Ob tej priliki je bila dana 
v prodajo tudi „S lo,·enskn geografsko bibliog rafijo za ob­
dobje 1960-1965", po kateri se je čutila že Yelikn potreba. 

Popoldansko zasedanje j e bilo posvečeno izključno 

fizični geografiji. Zvrstili so se referati, ki so obravnavali 
· podnebne značilnosti Nove Gorice (prof. F. Bernot), hidro­

logijo krasa med Idrijco in Vipavo (dr. P. Habič), geograf­
sko problematiko hidroenergetske izrabe Soče (dr. D. Ra­
dinja), korozijo in sedimentacijo sige na slovenskem dinar­
skem in a lpskem krosu (dr. I. Gams) ler morfogenezo 
Krosa (dr. D. Radinja). 

Po zaključnem delovnem delu programa je bil sp rejem. 
ki ga je za udeležence geo:;rafskega zborovanja prii'Cdil 
p r<'rl"('rlnih novogoriške občine. 

N11•lc1lnji rla11 (21. maja 1966) so se v pn·cm rlelu 
pro;.;rama z, rs tilc nnslccl nje teme: l\lig1·a1· ijski prohle mi 
S lo, eni je (prof. 1\1. Nal1•k), Dcpopu lacija tolminske občin◄• 

(prof. S. Trošt). Spremembo kobariške mikroregije po 
oMobotlit vi (pro f. II. U ,·š ič), 'f1n 1·i, tičn11 klas ifikacija slove11 -
~kih nase lij (dr. M. Jeršič) ter No,·ogoriškn šolska r<·gija 
(tir .. 1. Lojk). 

Drngi tlel dopoldanskega programa je bil pos,·cčcn 

l;ol~ki geografiji. Prof. M. Z.;onlk je obravnn,al „Geograf-

s'ke vaje in pouk geografije no šolah", J\J. Kambič po je 
rnzloži l ,.Kakšen naj bo scenarij · za geoirrafski dinfilm" . 

S tem j e bil program zasedanja izčrpan. Vccinn refe­
ratov je natisnje na v tej š tevilki. 

Popoldan ob 15.15 je bil ogled Nove Gorice s Kosla ­
nj(', ico. Ogled je vodil prof. R. Slejko. 

OJ, J 7. uri je bil občni zbor Geografskega drušh·a 
Slovenije. Iz J >01'0Či l n predsednika dr. A. Laha te r po1'0cil 
os talih funkciona rjev smo dobili kompleksno s liko o delu 
društva m ed obema o bcnimn zboroma. Razpravo je pokazala, 
kako velike naloge stoje pred elani in novim društve nim 
odborom v tmslednjih letih. 

\' novi odbor so bili izrnljcni: dr. A. Lah, F. Bernot, 
dr. P. Habič, dr. S. Ilešič, dr. V. Kokole, D. Kregelj, dr. J. 
Lojk, dr. J. Medved, C. Marjetič, M. Natek, 1\1. Nose, T. 
Oblak, i\l. Radinjo in T. Sifrer. V nadwmi odbor pa 
,lr. V. Klemenčič, Jelka Kunaver, dr. V. Leban, dr. I. Vri­
šer in M. Zgonik. 

Zvečer so člani Goriskcga gledališča ia,·cdli „Gradnikov 
, ccer" . Zaradi velikega zanimanja 60 morali priredioov Š• 

isti Yečer ponovili. 

Dne 22. mojo 1966 je bilo strokovna ekskurzija po 
Goriškem. Pot je vodila udeleženoc po Rožni dolini, skozi 
Šempeter, Vrtojbo, Ililje, Bukovico, Volčjo Drogo, Prvačino, 
Dornberk , Ajdovščino, Col, Predmejo, Lokve, Cepovan, 
Solkan, Anhovo, Kanal, Tolmin, Plave in Dobrovo v Novo 
Gorico. 

Cetrtegn dne (23. maja 1966) se je del udeležencev 
novogoriškega zborovanja udeležil še ekskurzije v Kobarid, 
dolino Nadiže, Ccdad, Videm in Gorico. 

Sedmo zborovanje s lovenskih geografov j e v celoti 
uspelo. Za to gre zahvala pred,·sem referentom in pa ss,·edn 
funkcionarjem občine v Novi Gorici, zlasti njene111u pred­
sedniku tov. J. Struklju ter tamkajšnjim geog rafom, zla•li 
profe.."Orju R. Slejku in članom komisije za organlza ·ijo tega 
zborovanja, prav lako pa tud i predsedniku GDS lovnrišu 
dr. A. Lahu. 

F. BERNOT 

GEOGRAFSKI SEmNAR 

Z,n od zu šols trn SRS je 24. in 25. scptcmhra pripr.i,·il 
~cmina r za predavatelje geografij e osnovnih in srednjih šol. 
Vvo<lno besedo je spregovoril p redstavnik Zavoda prof. T. 
\\ cl,cr, nato pa je referiral dr. A. Lah „ O mark ističncm 

pojmo,·anju gcograf"Skcga okolja". Njegovo izvajanja so bila 
lchtna in sugestivno ter v diskusiji k no novo iluslriraua, 



Sledila. eo tolmačenja prof. Webra v Z\"ezi s pripravami m 
uvajanjem novega učnega načrta Ul gimnazije. Ziva diskusija 
je pokazala, da so tovrstna vprašanja pereča ter da je 
zanje veliko zanimanja. l'lled drugim se je pokazalo, da so 
na primer premalo razčišcena celo osnovna vprušanja o 
temeljnem konceptu razvrsti t> e in strukture geografske 
snovi za s rednje šole. Doslej gre namreč ,, b ish u za sistem 
dveh konc-entričnih krogo,·. Razporeditev snovi v osno, ni 
šoli se namreč v gimnaziji ponavlja. Zato bi bi lo tTeba 
razčistiti, kako je s smotrnostjo tega ponavljanja. lz teh 
pomislekov izvira rudi predlog, da v srednji šoli pri re­
gionalJ1i geografiji ne bi več sistematično in do~ledno 
podajali vsega s,·e tll temveč le nekatere dežele, ki hi jih 
zhrali po določenih kriterijih. Te pa bi obdelali nadrobno, 
medtem ko bi ostllle dežele obravnarnli le pregledno i n 
predvsem primerjalno. To je seveda le ena izmed idej , ki 
bi jih morali pri sestavljanju bodočega koncepta geograf­
skega pouka v srednji šoli še temeljito proučiti. 

pri knjigi za številne spremembe " r azvrstitvi oziroma pri 
podajanju snovi. Oboo in regionalno geografijo skuša a,·tor 
čimholj po, ezati in posamezrn.- pojme iz obče geogrniij<­
~proti aplicirali v regionalnogeografski luči. Vsebinsko ho 
ni·benik sicer :i:ahtcrnn, , endat· p11 pomensko pregledno raz­
delje n. na primer z rat.licnim tiskom in podobno. 

.,O pripravljanju gradiva za g1·ografske ,aje'· je ref("­
rirnl prof. T. Oblak. ki je med drugim navajal r111.li i-11 -
v i,,e ""' sesl11djanje in faq1.j11nj<· , aj. Hkrati JHt je dul 
ma1-sikulc ro korisl110 navodilo tudi 7,11 naba,o samih 11i·il. 

Prog ram seminarju j e bil aktualen. zato tudi zanimj, in 
obiskan. Udeleži lo pa se gu je okoli 30 geografov. 

l\1. R. 

OB VEST I LO! 
Prof. Zgonik je predaval „O nazornosti pri pouku geo­

grafije". Obravnaval je v glavnem tehniko dela, nanizal pa 
je tudi pri te m veliko vzpodbudnih primero,·. 

Od ZaYoda za šolstvo SRS smo prejeli ob, es lilo, da ho 
v začetku prihodnjega leta dotiska,, z,·ezek ,.Geografske 
Yajc zu gimnazijo" . Ze vsak razred je zbranih po deset , aj, 
deset za občo in trideset za regionalno googrufijo. z, C7.ck 
z geografskimi vajami bo založili, Mladinska knjiga. 

„ O 'koncepcij i novega učbenika za prvo gimnazijo" je 
~pregovoril avtor dr. S. Ilešič. Po njegovih besedah gre 

Splošna 

gospodarska 

banka 

l..jubljana, 

Prežihova 4 

Banka de l 1ttje po vsej Jugos laviji ! 

O P R AVL J A devime, "kreditne .in druge bančne 
posle doma :ijn s tujirno, o pravlja te posle tudi 
za dmge ba1nfoe irn po orugih bankah. 

O A JE po 111ateč.aj·u ali 111eposredni pogodbi do l­
goroona in kratkooofua posojila za kredite v 

osnovna in trajna obratna sredstrn, posojila 
za ~1egospod:arskia vlag.imja, de vizna posojila 
za tuvoz ilnvesticijskie opreme in reprodukcij­
sk,eg,a imateriala , garancije po poslih doma i.n 
v 11uj:ilni. 

S P n E JE MA ~1a obresti dinarske in devizne 
<lepozit,e. 1wecl.stva d11užbeno politič,nih skup­
inosti, delov111.ih in drugih organizacij za vla­
ga111ja v določene tna:me ne in zbira vsa clruga 
sre dstva iuporabna za ualožhc v gospodarst-vu. 

A JE MA po ujila doma i!n v tujini. 

1 Z O A J A obve;onice in blagajniške zapise, 
e.skomptir.a poslov1ne menice. 
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TOVARNA AERO CELJE 



-u ---------------------------

ELEKTRARNA ŠOŠTANJ 
-u----------------------------

T \ 1 O R ' 1 C A 81' .\ K LA 

se priporoča ocmjoo:im odjemalcem 

v truzemstvu ter v inoz,emstvu 

za odjem električne energije! 

,,Straža", Hum na Sutli 

EMO 
CEL.JE 

P. ROGATEC 

po~ta i ~lje:1nička 

s tanira TIOG,\TEC 

RMAJLIB TCA 

MRTAL A JNDUSTRT.TA 

OROD.JAR A 

proiz\'odi 

S \' vrte šupljeg ambalažnog s111kl.1 
za domi,fo i s i rmrn tržišt,c 

Skrajtni čas je, da tudi Vi kupit,e 

SOKOVNI K , 

ki je za pripravljanja sokm-, 
marmelade, clkmov, k lejev, 
sočiv111ih in zeli ščnih sokov 
najekonomianejši in sodoben 
S takim inačinom so~ja ohranimo 
okovom vse vitamine, 

mineralne snovi in sladkor 
Sokovnik je lepe~a izgleda, kvalitetno 
emajlira!n in vsestransko pripravien 1 

Pred up orabo sokov111i ka paz l jivo pre čitajte navodi l a 1 



v 

Tovarna dušika RUSE 
proizva ja : 1. d ektrom ct a l11rške pm izvotlc: 

f~rok1x,m s11raffi111c 
fcrokrom ca rbunc 
silikokrom 

2. e lektrok,cmi~lle proiz\'Od1·: 
ka lcijev karbid 
karbo1·1md 
c lektrok,oruin<l 
e lektromag1nezit 

3 . ll111C lll18 g nojila : 
a pneni duš ik - lm lr ijrev ri_am1mid 
m e;;.ma gnoj ila - ai itr~)foska li 
fin o m leti fosfati - mikrofos 

-l-. kn111primirm1i plin i 
ki8ik 
arcti lc11 - dissn11s p lin 
tl u; ik 
zgoši'"-011 i zr ak 

Brzojavn i naslov: AZOT Maribor Tclcfm1 80-108. tdcpri11t cr J U Ol'šTK 33 11 2 
7✓e l e7.in i ška postaja: Ruše - industri j ski t ir 

Tovarna 
voln e nih 
izdelkov 

VOL NE I I Z D ELK I 

iuše t ovar~1e za moške obleke. 

icn kc ko ti.me in otro;ke ohlekc 

zacloYo lju jcjo slehe nnega pol ro;nika, 

zato kup'Ujte v,ed111,o le izdelke 

111ašega ko lektiva! 

M AJŠPERK 

Tovar na 
. nogav ic ,, POLZ ELA", 

s Yojo 40 -lc11no proizrntln,o tra"dicijo 

proizv.nja 

VSE VTISTE TOSKTTf, 

ZE SKTTT ·i1n OTROSK TTf OCA VTC 

Zaščitni znak lastovka 

je jam st vo kvalitete! 

Polzela 



Kreditna 
• 6anfia in 

firanilnica 

fjufJljana 
v 

Su6iče·va 2 

Vaši prihranki hodo pri 1J1as n1rnn nalo?,en i 

1 rra,n ilne vloge ob nestujc mo od .'> Olo do 70/0 

\ lagatelji vezi:1nih hranilnih , log sod t> lujcjo 

pri nagradne m žreba nju 

STA O\'A r.JE rr VEC T.\1(0 \ ' EUK 
PROBLEMI 

rmamo posebno ,obliko rnrč1evanja z.1 g radi ­

le,·, nakup .i.n olmovo tanova nja 

' a prirnrčevru10 , ·solo damo od ;300;0 do 

;300 O/o po ojila 

Opravljamo devime po le 

Oclkiupujemo ·vse vr ste tujih va lut 7.a luri­

slična in s lužbena poto,·a nja. izdajamo foke , 

krcd it1na pi ma in opravljamo tudi r,efransfter 

iJ1ozemoem - Odpframo d evizne r.iounc po­

samc7lnikom in o pradjamo v e posle ,. z, ezi 

z 111akazili in prenos i s td1 rahmnv 

Lesnoindustrijski kombinat 
„LIK" Savinja, Celje 

Va m ~1ud i 

PO UGOD HI CE 1AH \'SE Yl1STE 

MEIIKECA Ji TRDEGA LESA, 

\ 'SE ,·nsTE R\TBALAZE. 

LESNE \'OL ITT, 

PLE, rnNTTE FUl1NTl1.JE, 

PARKET r E~fBAL.\Z r PAPIR 

Z a l' e n j e n a n a r o c i 1 ll s e p r j p o r o č a d e I o v 111 i k o } ,e k t j v l 



Tkanina -Galanterija -Celje 
TRGOVSKO POJETJE S TEKSTILOM 
111a ve lik o in malo 

CELJE - S TANETOV A UL ICA 
telefon : 31-35 in 31-36 

Vam mudi 

v ,·eliki izbiri in po konk"'llrenčnih cenah 
1najr.azličnejre tekstilno in 
galanterijsk o blago ! 

------------------------------------

Kmetijski kombinat 
Žalec 

OBRAT MES I A, CELJE 

Gostinsfio podjetje 

Savinja, fašfw 

s svojimi prodajalnami rna podr,očju 

občine Celje, Zalec in Hrastnik 
prodaja \'se vrsre S\'erega in s uhega 
mesa ter meS!llih izdelkov 

Za ~rnkup se priporoča kolektiv MES JNE ! 

Ob priliki obiska v Laškem 
in Rimskih Toplic.ah 
se Vam gostinsko podjetje „Savinja" , 
uaško s SYojimi obrati: 

Hotel „Savinja" , 
Restavracija Stara in ova Pošta 
Rimske To-"lioe - toplo priporoča! 

' 

-------------------------------------

T rgo~.-sko podjetje 

„Moda", Celje 
Se pripooofa J eluvtni ko lektiv 

Trgo"skega pu<ljctja ,.~IODA", Celje 

, s s, ojimi poslovalnicami 

VOL A, VESNA, MA IUFAKTURA, 

SOLCAV A, DROGERIJA, BABY, 

TOHBICA, STARI THG, 

llludi ramo tekstih10 in galante rijs ko 
blago po ko:nkrurenQnih oonah ! 

Tekstilna tovarna „JUTE KS" 
v 

Za I e c 
proizvaja 

JUTI E TKANINE I V RECE 

Izdelava in oana solidrna ! 

Za J1aročila se priporoča delovna skupnosti 



Kemična 
Prva specializirana tovarna v državi 
za proizvoclinjo kemikalij za galvanoteh,niko 
ia1 fosf.atiranje -

tovarna širo ka izbira preparatov za: 

Podnart 
RAZMASCEVANJE 
BAKREN JE 
NIKLJANJE 
KROMIRANJE 
CI KANJE 
KADMIRA TJE 
SREBRE JE 
ZLATENJE 
FOSFATIHANJE 
BAR VANJE K O VIN itd. 

Za vse 111amene in zahteve sodobne 
površilllske zaščite koviin, za ,enostawi,c 
naprave ill1 avtomate 

" 
FERALIT " - žalec 

TelefOlll 19 

nudi vsem poslowrim prijateljem 

odlitke iz siv,e litine 

ter barvastih kovill1 -

Aluminijaste odlitkie, 

katere lije mo po !naročilu , 

so ooneini jn močno razširjeni 

v r.a?Jnih p.a:nogah gospodarstva 

Za u s pe šno so d ,e l ova111je se priporočam -o l SHECNO 

AGRGIERVII, IEMPEIER V IAVINJll<I DGIINI 
proizvaja: 

ouiral:ne stroje za hmelj „JUGO-BHUFF' · 
zračne ogr,evaloe „PEKALO" 

Q = 550.000 kc.al/ h 
tu,oma dvigala od 150 do 1000 kg nosiL1osti 
Lraktorske vitic za gospodarstvo 

, l<:ane sile 1500 kg 
traktorske zaščitm,e kabine za gozdarstvo 
nosilne jarme za hlodovfoo 
obrača lne zgrabljaL1ike za seuo „SO! CE" 

S- 3, - 4, - 5, - G 

roone vrtne kosiWoe „IDEAL" 
111izkie gozdarsfue polprikolioe - 4 tonske 
mulčerje za releno grnojenje v sadova1jakih 
vse vrste ·vlačilnic j;n rezkamih orodij -

ŠtaJnc ter 
vse vrste odpreskov na 160 in 100 tonski 

stiskia1nici 

Poleg tega vrši vsa uemontna 
in serv.i6na popravila motomih vozil 
ia1 .kmietijske mehanizacije 



Clelžtro Celje 
'Poslovna enota Celje 

C e lje 

v 
dobavlja potrošnikom električno 

energijo po 1najugodnejsih pogojih 

_p1·ojel..--tir..1. gradi in opravlja 

montaže daljnovodo, . krajevnih omrežij 

in transformatorskih postaj -

izvršuje pa rudi vsa v dektroteh111iško 

stroko padajoča dela 

Avtotu ristično 
podjetje 

,, IZLETNI K" 
Ce I je 

Vam 111udi ugoden in \'aren p1icv(Jz 

s so<lo lmimi avtobusi 

Poslužujte se naših turističnih uslug: 

• IZLETI 

• PO HEOOVA JE 

• PRODAJA VSTOP IC 

,J F A" 
f DU THTJA 
l<'f OMEi IANrC ril .\ PABATOV 

CELJE 

izdeluje in nudi potrnšnikom : 

risab1e apara~e za format 
A/0. A/ 1 in A,2 . 
aparate za obrezovanje in 
robljenje lllčlčrtov 
avtomatske oljne goriloe 
7,a oontralno gretje 
polavtomatske oljne goriloc 
za gostiinske štediblifoe 
opravlja vse vrste uslug ,. zvezi z 
izdela"o iiez.ilnih, vleč·nih in k-0111bi-
1nirruuh orodij. 1rraviranje. foto 
eloxiranjc, galva:n ke zaščite itd. 

"°'·al itelno, hitro in po konkuncnč-nih ocnah ! 
Pmspcktc te r infMmacijc zahtevajte 
pismeno ~tli po Lelcfoniu 30-49 
fFA, Celjel 

Gozdno 

gospodarstvo 

C e I je · 
Z GOZD IMI OBRATI 

I DRUGIMI 

POSLOVNIMI ENOTAMI 



,, L I B E LA" 
tovarna tehtnic, CELJE 
.\1 AR [BOR S K A CE S TA š t. 1 

Poštni pre dal -18 

Te legram: Libela, Celj e 

Telefon: h. c.': d.irdctor 21--11 

prodaja 29-27 
serVJS 32-30 

1nabava 29-15 

Usta111ovljeno 1894. leta 

Proizrnja \'Se vrste llehblir za potrebe 
industrije, trgo,·ine, transporta in široke 
potrošnje 

Se posebe j o pozarjamo na JiaŠ iltU \'i prioiznHI 
narniooe t ehmioe za trgovine tipa 
l\fAXIMA. nosi lnost 1 O kg in kuhia1jske 
Lehmioe tipa PRIMA iJ1 DE LUXE 

Zahte Htj w prospekte in ponu<llJc! 

Za v s ,e t e ht1nic e daj e mo 
e n o le u1 o g a ra ~1 ci j o! 

Odlik e novih proi zvoJ ,o , :;o : 
l O Č D1 O S t , 1 r a j 111 O S t i lll S j g IU r 11 O S l ! 

Gozdno gospodarstvo 
NAZARJE" 

Kovinotefina 
veletrgovina Celje 

U \ O Z - l Z , . O Z 

CELJE - MARIBORSK.\ CEST.\ 1 i 

telefon 39-7 1. h. t:. G lu1ij, 

tclex 03-1 l G, lelegr,ami: Ko, i l Celje 

gos p o d.ari 

A DEVETEM AZARSKEM 

GOZD O GOSPODARSKEM 

OBMOCJU! 

Z VSEMI GOZDOVI 

V aiajmoderniej še ui,ej e.nih skladiščih 

(preko 20.000 m 2) nudimo pro mptno : 

k\'a li wtina j ekla, 

ba n ·ne kovine, 

krogljiČine lež.aje, 

or odja, 

vijačno blago in žičnike, 

in stalacijski mate rial ! 

Naša velika zaloga garantira najširšo izbiro 
po a sortimanu in l-valite ti 
ter solidno in hitro posmežbo ! 
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Tovarna volnenih odej 
Škofja vas - Škofja vas p. Celje 

proizvaja 

primano najboljše volnme odeje 

Solidne cene 
in izdelava zajam čena ! 

Foto I i k, Celje 
izvrš1Uje 

vsa v fotografsko stroko spadajoča <l:ela 

Prodaja fotografski material in 
foto aparate po Iro!nkitu,enčnih oenah ! 
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Obrtni center ZARJA, 
v 

Zalec 
se priporoča s svojimi luSlugarni v obratih: Ele'ktro-instaLaterstvo. Radio TV servis, 

Klj1t1č.avničarstvo. Lesna galanterija, 

Mizarstvo, Steklarstvo, Pleskarstvo, 

Krojaštvo, Reklam-servis in Foto 

ALPOS, tova r na 
v 

Sentjur 
izdeluje sooobino ~prem.o 

za 1:lurizem in gostinstvo, šole, 

bolnice in široko potrošnjo 

Trgovsko podjetje 

MERX, Celje 

. 

aluminijaste 

pri Cel ju 

opreme 

Oeinj~ interiesenti lahko dobijo vzorce 

naših izdelkov na vpogled ! 

Se priporoča kolektiv ! 

vam inudi v vseh poslovahriaah 
1000 krat preizklll~o MERX kavo 
z odli&o aromo in prijetnim oklusom 

Za nakup se priporoča kolektiv podjetja! 

PLINARNA- VODOVOD, Celje, Ljubljanska c. 
Nuaimo: 

- plin butan - propan v jekToolcafi 
po 10, 15 m 35 kg. 
Z lnjim lahkh lruhate hitro in pooeni 

Razvažamo t111di lna <lom. 

Poštni predal 138 

- tehnione pline, kisik, dissous-plirn, 
ogljikovo ki.sli!no, amo:ruak v j,eldenkah 
ktupca iali prodajalaa, 

- molntiramo vodovoono in plinsko omrežje. 

Priporoča se PLINARNA - VODOVOD , CELJE 



LESNA INDUSTRIJA . 

,;BOHOR" 
šENTJUR PRI CELJU 

proizvaja: 

• žagani les listavoev in iglavcev 

• p~te in slepe furnirje 

• drobno ~lanterijo 

Za cenjena naročila 

se priporoča 

delovni kolektiv poojetj_a ! 

,,VOLNA" 
INDUSTRIJA VOLNENIH IZDELKOV 

Laško 
izdel 1uj e 

vse vrste mikanih :in oesanih tkanin 

Posehno zruma je raztegljiva tkanina 

,,HELANCA ", 

ki jo lahko koristno uporabite 

za smučarske hlače ter drugo ffllSko 

in moško giarderobo 

Z a htevajte naše izdelke ! 

,, LIN'' 
Lesna industrija 

NAZARJE 

v 
p,roizvaj a: 

žaga!n les iglavoev in listavcev, 

zaboje iz IMcovih sek:a!nih deščic 

ter stav~o pohištvo 

in ladijski poo 

• 
žIVILSKI KOMBINAT 

„INTES", Maribor 
Pri poro čarno 

kvalitetne izdelke naših mlinov, 

tovarne testenin in pekam 

Priporoča se 

ZIVILSKI KOMBINAT 

„ IN TE S", MARIBOR 

• 



• 
Tovarna perila 

»TOP ER« Cel j e 

Telefon št. 32 -32 

IZDELUJE VSE VRSTE J(V ALITETNIH 

l\fOšKIH SRAJC PO 

AJNOVEJSIIf MODNIH KREACIJAH! 

. . 

Za cenjena naročila 

se priporoča delovni k o lektivi 

Cene konkurenčne 1 
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! Trbowlje -
t Hrastnik 
ca 

.Ofl TRBOVLJE 
aJ 
~ proizvaja 111a s led1nj e vrs t e premo g a : ca • • 

~ .... 
= "= = 

-KOSOVEC-

- KOCKOVEC -

_- OREHOVEC -

- GRAIIOVEC -

-ZDROB -

- P R A H -

= za indus trij o in za ši r o k o p o lrofojo 1 
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