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PROBLEM MALIH NARODOYV
B. BORKO

i 3¢ minilo Cetrt stoletja, kar je zapustil »Bastillo narodove,

Avstro-Ogrsko, eden najznatilnejih in obenem najpomembnejiih
emigrantov tega vzburkanega ¢asa. Bil je ¢efki politik in filozof
T. G. Masaryk. Ko je v decembru 1914 odhajal ez mejo cesarstva,
je bil izid svetovne vojne Se globoko v temi bogov, vendar si je
sivolasi popotnik, ki je nosil v srcu in duhu testament svojega dav-
nega rojaka Jana Amosa Komenskega, kmalu zaértal pot in dolo&il
poslanstvo. Skozi zmedo ¢asa, ki je doZivljal sproitenje svojih starih
nasprotij, je eSki emigrant ostro dogledal vzroke zgodovinskega vi-
harja in z logi¢nim umom racionalisti¢nega misleca dognal ideologijo
spora, ki so ga redevali na mnogih bojisé¢ih. Spis, ki ga je pozneje po-
svetil tej ideologiji in kateremu je dal v zvezi s svojim na&rtom po-
polne reorganizacije Evrope naslov »Nova Evropa«, obravnava poleg
obtih vprasanj, zlasti 3e poleg tez in antitez vojskujotih se taborov,
kot eno poglavitnih vpraanj reorganizacije Evrope vpradanje malih
narodov.

Problematika tega vprafanja je <&astitljivega Geikega emigranta
spremljala na vseh njegovih poteh preko treh celin in k nji se je vra-
¢al vedno znova tudi kot prezident CeSkoslovatke. V tem problemu
je videl eno poglavitnih totk eksistencialnega vprafanja svojega na-
roda. Ob poznem veteru svojega Zivljenja, ko je bilo Ze dovolj oéitno,
da se po krivdi polovidarskih refitev 1. 1918—1920 in tudi po krivdi
nedosledne politike vodilnih evropskih vlad ojatujejo reakcionarna
stremljenja in nara$tajo poZelenja starega imperializma, je T. G. Ma-
saryk vedno znova poudarjal, kak$en pomen imajo v okviru demo-
krati¢ne politike problemi malih narodov. Dramatiten boj, ki je
kmalu po njegovi smrti postavil Cegkoslovasko v ospredje svetovno-
politiénega dogajanja, je nazorno pokazal vso zapletenost in daljno-
seznost problema malih narodov. V srednji Evropi so planila na dan
bistveno ista nasprotja, kakor so T. G. Masaryku sredi prelomnih let
svetovne vojne vsiljevala razmisljanja o vlogi in pomenu malih na-
rodov v razvojnem procesu evropskega &lovestva.

Z natelnega zreliS¢a ne more biti bistvenih razlotkov v presoja-
nju obstoja in pravice do obstoja katerega koli naroda, ne glede na
njegovo 3teviléno mot in drzavno-politiéno organizacijo. Narodnostna
zavest ima najtrdnejSo oporo v racionalno postavljenem naravnem
pravu, ki daje vsaki narodni skupini, nastali v teku zgodovinskega
razvoja in obdarjeni z zavestjo svojega obstoja, enako pravico do iz-
zivljanja svojih posebnosti, kakor jo ima katera koli druga skupina.
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Tega prava, ki ga je uvrstila francoska revolucija med idejne teme-
lje nove civilizirane druZbe, so se oprijeli zlasti manjsi narodi, kate-
rim je fevdalni red v Evropi Ze zdavnaj onemogoéil samostojno Ziv-
ljenje, jih potisnil v plast tlatanov in med brezlitne delovne mnoZice,
ki niso bile vse do 19. stoletja aktivno udelezene v politi¢no-zgodo-
vinskem in civilizacijskem razvoju Evrope.

Prav zaradi tega je umljivo, da nekateri novi ideologi srborito
napadajo francosko revolucijo in njene vzore, kakor tudi racionali-
stitno miselnost, iz katere je poteklo to osvobodilno gibanje. Zakaj
samo to gibanje je moglo dokonéno sprostiti zatirane druZbene plasti
in embrionalne skupine, ki so lahko v devetnajstem stoletju dorasle
in postale zlasti §e s svetovno vojno aktiven ¢&initelj v vsem evrop-
skem dogajanju. Upor nekaterih ideologov proti razumu*, njihovo
oboZevanje instinkta in iracionalne »volje do moti«, njihova znan-
stveno neutemeljena tipologija narodov, izdelana po subjektivnem
merilu politi¢nih potreb, vse to je v odloénem nasprotju z vzori, ki jih
je postavilo osemnajsto stoletje in na katerih so se skozi vse devet-
najsto stoletje tja do najnovejSega ¢&asa oblikovale ali presnavljale
druzbene skupine v Evropi z namenom, da sodelujejo v njenem ce-
lotnem dogajanju.

Med silami, ki se upirajo narodnostnemu, prav za prav Vv
Sirfem smislu vsemu socialnemu spro$¢enju na nasi celini, moramo
razlotevati dve wrsti, katerih prva pa skoraj Ze izginja v silovitem
propagandnem navalu druge. Prvi so v tem ali onem pogledu »legiti-
misti«, t. j. pristadi starih, 3e nedavno odmrlih drZavnih koncepcirj,
sluZzabniki skupin, ki so vladale pred svetovno vojno in parazitirale
na tedanjem stanju politiénega in socialnega Zivljenja. Gibanje takih
skupin, ki se tolaZijo z »restavracijsko« obmamo, nastopa, kakor
veterna zarja po vseh velikih spremembah; tako se umikajo pora-
Zene plasti s prizorid¢a politiéne zgodovine. Taka reakcionarna strem-
ljenja so se izZivljala na pr. v Susnikovi Avstriji, poznamo jih 3e
vedno na MadZarskem; njihov sanjski svet spremlja po $irni zemlji
tezko usodo ruskih emigrantov. Tudi njihovi ideologi so nasprot-
niki naravnega prava narodov, ki ga pobijajo z zgodovinskimi pravi-
cami dinastij in arhivalnimi privilegiji deditev nekdaj vladajotih
skupin. Tudi zanje ne obstoji nacelo narodnostne enakovrednosti in
enakopravnosti. Njihovo politiko, slonefo na uga$ajotem ressenti-
mentu starcev in na fiktivno postavljenih interesih, ki ve¢ ne ustre-
zajo dejanskemu stanju druZbenega in gospodarskega Zivljenja, je
skoraj popolnoma izrinil iz politi¢ne stvarnosti naval druge, mnogo
moénejSe ideoloske fronte. Le-ta se sicer postavlja v pozo odkri-
teljev novega sveta, nasproti kateremu so vzori francoske revo-
lucije samo klavrn ostanek na smetid¢u preteklosti, vendar koli¢kaj
izkuSen pogled z lahkoto odkriva v njeni ideologiji miselne znatil-
nosti ancien regima, ki vzlic vsem prilivom iz Nietzscheja, S. H. Cham-
berlaina, Sorela in drugih niso dale¢ od osnovnih idej reakcionarnih
ideologov neposredno po francoski revoluciji.

* Glej moj €lanek »Upor proti razumu«, LZ 1933.
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Nazori te skupine nas v tem primeru zanimajo samo na tockah,
kjer se dotikajo problema malih narodov. Predvsem je treba pouda-
riti, da problem majhnega naroda dobiva svojo tipiéno podobo samo
tedaj, ¢e se na krizis¢u interesov tega naroda in njegovega soseda
uveljavi kvantitativno na&elo, izraZeno v pravici, ki jo daje Stevilo in
iz njega izvirajofa moé. Po dovrienem procesu prebujenja in izobli-
kovanja velike veline narodov naSe celine bi ne mogel nastati spor
o Zivljenjskem prostoru posameznih narodov, &e bi vsi sprejeli ista
merila za doloéitev narodnostnih znakov in se obvezali vzajemno spo-
Stovati danaSnje etni¢no stanje in v meSanih pokrajinah reciproci-
tetne pravice sleherne narodnosti. Spori nastajajo, to vidimo dandanes
jasneje kakor kdaj poprej, zaradi napa¢nega, v imperializem zaostre-
nega historizma, ki podreja narodnostno naéelo starim drZzavnim kon-
cepcijam, ali pa zaradi novih nacionalisti¢éno-imperialisti¢nih strem-
ljenj, izvirajotih iz sebitne zavesti narodove moéi in iz neprikritega
poZelenja po tuji zemlji.

Znatilno je, da problemi malih narodov dobivajo najbolj peredo,
vprav Ze bolezensko podobo v oZjem in Sirfem geografskem sosedstvu
nemékega naroda. Zapadni narodi, zlasti francoski in anglegki, so Se
pred nastopom novejiih narodnostnih gibanj] amalgamirali svoje
etniéne sestavine, vendar tudi tu obstoji vrsta narodnostnih vpraZanj,
na pr. flamsko v Belgiji, §kotsko in irsko v Angliji. Franciji takisto
niso prihranjeni poskusi, da se skozi regionalisti¢no gibanje regene-
rira provansalska ali bretonska sestavina njenega naroda. Tudi da-
nasnja Rusija je wvelika zveza narodnostnih skupin. Nobeden izmed
teh in drugih pojavov pa ni tako pomemben, kakor so narodnostna
trenja na vzhodu in na jugu nemskega naroda. Tu so se zbrale vetje
ali manje etniéne skupine, ki so delno ostanki germaniziranih slo-
vanskih plemen ali pa — kakor ob Baltiskem morju — ostanki avtoh-
tonih prebivalcev in pa plemen, ki so jih postavile na ta geografski
prostor velike invazije in Stevilne selitve v zgodnjem srednjem
veku. PoloZaj teh plemen, ki so se Ze v devetnajstem stoletju pre-
budila vsaj v svojih vodilnih plasteh k polni narodni zavesti, je tem
tezavnejsi, ker imajo v svojem sosedstvu wveliki narod, o katerem
vemo, da po krivdi nekih znaéilnih nedostatkov svoje duSevnosti ni
nikdar kazal sposobnosti za razumevanje tujih, zlasti ¢ manjsih na-
rodov. Cim tesneje postaja v preobljudeni srednji Evropi, tem veéja
je »dinamika« tega naroda, ki se skuSa Ze od Bismarcka dalje po
poti sebi¢nega nacionalizma in etatizma razliti kakor neuravnana reka
proti totkam najmanjSega odpora. Nujno je, da pri tem zadeva ob
celo vrsto majhnih narodov, delno zdruZenih v majhne ali srednje
drZave, ki si jih mora podrediti ali celo absorbirati, ¢e hote dospeti
na vzhod.

Ko je T. G. Masaryk med bobnenjem topov ob Marni razmisljal
o bodo¢i podobi Evrope, se je zavedal, da ekspanzivnost neméskega
naroda na srednjeevropskem prostoru ne bo prenehala niti po demo-
kratizaciji nemstva, ki bo nastopila po razsulu habsburike monarhije
in hohenzollernsko-vsenemskega sistema v Neméiji. Zato si je zami-
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slil blok malih narodov in drZav, ki bi segal od Baltifkega do Crnega
in Egejskega gorja. Tak blok bi mogel vplivati na ustalitev nems3tva
in skupno z zapadnimi drzavami prepreéiti njegovo teritorialno eks-
panzijo. Toda narodi, katerih vsak je slabotna, odstranljiva ovira na
poti moénemu narodu, so se premalo poznali med seboj in so prelahko
podlegali politiénim spletkam, da bi bili ustvarili tak blok. Mnogo
krivde za neuspeh imajo tudi politi¢ni ideologi posameznih narodov,
ki so se prevet opajali s kratkotrajno omamo svojega nacionalizma in
so podcenjevali dinami¢na stremljenja nemsikega naroda in smisel
njegovega, po 1. 1933 do skrajnosti izvedenega etatizma. Zamujene
trenutke v razdobju 1918—1938 bo tezko Se kdaj popraviti: wvrtinci
zgodovinskega dogajanja so danes mnogo veé&ji in pogosteisi in sploSna
kriza Evrope dopuita manj$im narodom in drZavam d¢edalje manj
¢asa za reSevanje njihovih posebnih zadev.

Prav kakor v dneh, ko je T. G. Masaryk pisal svoj traktat o Novi
Evropi, je torej problem malih narodov najbolj pereé¢ tam, kjer se
njihova eksistencialna potreba srefuje z dinamiénim razvojem na-
roda, ki zametuje varstvo slabotnih narodov z istega materialistitnega
zrelis®a kakor varstvo $ibkih posameznikov. Z njegovega zornega kota
je obstoj takih narodov, zlasti $e obstoj v samostojni drzavi s svo-
bodno zunanjepoliti¢no orientacijo samo spotika, hkrati pa nekaka
civilizacijska filantropija, ki ne koristi kaj prida ne civilizaciji in
ne razvoju naSe celine in njeni strnjenosti. »Priroda ne pozna no-
benih politi¢énih mej«, modruje v grobi zmesi heglovskega idea-
lizma in biichnerjevskega materializma eden izmed predstaviteljev
sodobnih imperialisti¢énih stremljenj. »Iz njene moéi nastaja Zivstvo
na zemlji in priroda samo nadzoruje prosto, svobodno igro moti,
kakor se razvija med Zivimi bitji. Najmoétnejdi in najsposobnejsi si
s pogumom in pridnostjo pridobi kot njen najljubsi otrok pravico,
da postane gospodar Zivljenja in biti.« Tako pojmovanje absolutnega
boja za obstoj in iz njega izhajajole naravne izbire mocnejsih in spo-
sobnejiih, pojmovanje, ki nas spominja najpopularnejie propagande
darwinizma v liberalnih krogih 19. stoletja, ima odlodilen vpliv na
gibanje, ki je tako malo naklonjeno obstoju malih narodov.

Po vsem tem vidimo, da se poloZaj manj$ih narodov srednje in
vzhodne Evrope (brez Rusije) v samih temeljih ni dosti spremenil;
dobili so samo daljo dihalno pavzo med dvema imperialisti¢nima
vojnama. Njihova zgodovinska krivda (predvsem kajpak krivda neka-
terih drzav, ki jih obvladujejo stare druZbene kaste in megalomanski
politiki) je v tem, da niso umeli izkoristiti tega razdobja za ustvari-
tev velikega bloka ali vsaj skupine veé blokov, ki bi vodila enotno
politiko zoper nova imperialisti¢na stremljenja. MoZnost, da so se
lahko zastopniki manjsih drZzav kdaj pa kdaj uveljavili na najved-
jem mednarodnem foru, v Drustvu narodov, je tem manj pomembna,
&imbolj prehaja Zenevska ustanova v ozadje svetovnega politiénega
dogajanja. Z druge strani so nekateri narodi potratili preve¢ energij
za intelektualno in &ustveno vabljivi, vendar pa Zivljenjsko, zlasti
gospodarsko in politino 3kodljivi luksuz svoje pretirane samoviet-
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nosti in samozadostnosti. Pozabili so, da v Evropi, zlasti $e na ekspo-
niranih tleh, ne morejo veé Ziveti mali narodi ali drzave izolirano in
zgolj ven iz sebe, marvet da so na upravicenosti ali neupravi¢enosti
njihove samostojnosti zainteresirani tudi drugi narodi, zlasti sosedi.
Zaman je zakrivati si ofi pred dejstvom, ki je eno izmed gibalnih sil
vsega danadnjega nemira in vseh prihajajofih spoprijemov: Evropa
zopet stremi k ustvaritvi velikih, moénih drZav. Sibkej§i narodi se
morajo ob pravem ¢&asu strniti in si zagotoviti obstoj v okviru obsto-
je¢ih drZav; v lastno korist morajo pospeSevati pravilen sredoteini
razvoj na znotraj in ustvarjanje drzavnih blokov, konfederacij ali fe-
deracij na zunaj. Bodimo si Ze na jasnem, da bodota Evropa ne bo
mogla prenesti mnoZice majhnih, s carinskim zidovjem in z drugimi
ovirami obdanih drZav, ki nimajo dosti uspeha na znotraj in ne dosti
moé¢i na zunaj. Naravno pravo slehernega naroda do narodnostnega
izzivetja bo treba slej ko prej varovati, vendar pa to ne pomeni, da
bodi vsak narod tudi drZavno samostojen, zakaj prav gospodarski in
socialni boji prina3ajo z neugnano moé&jo potrebo vegjih drzavnih
celot. Ce bodo le-te urejene zares demokrati¢no, tedaj ne bo mogote,
da bi sibkejsi narod zaradi svoje interesne povezanosti postajal plen
moénejiega.

Po dvajsetih povojnih letih smo torej v vprasanju obstoja in bo-
do¢nosti manjsih narodov $e vedno nekako tam, kjer je stal pred cetrt
stoletja e¥ki emigrant T. G. Masaryk. Konflikt med Cezarjem in
Jezusom ni dandanes ni¢ manj silovit nego v tedanjih prelomnih letih.
Svet je razklan in skozi morefo temo sedanjih dni skuSamo razlo¢iti
obrise prihodnosti. Dva kazalca na merilni uri zgodovinskega doga-
janja kaZeta na%im narodom smer: demokracija in ideal Evropskih
zedinjenih drZav na podlagi Sirokih narodnostnih federacij, Demokra-
cija je edina metoda za dosego tega cilja. Cetudi bi mali narodi pri-
hajali po kak3nih razumskih dedukcijah do sklepa, da je demokra-
cija $ibka in prepofasna, jim vendar ne ostaja druga pot. Luksuza
imperializma, ki si ga lahko dovoli velik zgodovinski narod, si majhen
narod ne more privodtiti; take smesnosti kaznuje zgodovina kar sproti.
Vsa mo¢ malih narodov izvira iz njihove naravne in moralne pravice
do obstoja, iz njihove trdne zavesti in iz potenciala odpornosti, ki ga
lahko razvijejo. Cetudi bi imeli aristokratsko, hierarhi¢no urejeno
druzbo, bi vendar njihova neodvisnost e vedno ustrezala potencialu
njihove dejanske moé&i. Z druge strani je demokracija najuspeSnejsa
polititna metoda za tako reorganizacijo Evrope, ki bi ustrezala nje-
nemu skupnemu interesu in ki ne bi zaradi koristi velikih narodov
izlo¢ila iz svoje mednarodne zveze majhnih edinic.

Pisem te vrstice v zamraéenih dneh negotovosti — veéje in usod-
nejse kakor je bila kdaj po vojni — zato je sleherna prognoza glede
nadaljnjega razvoja problema, ki nas zanima, prevet drzna, da bi pre-
pri¢evala. Ce je nafa reditev v demokraciji in v bodo¢i evropski skup-
nosti, je treba pristaviti, da bo pojmovanje te demokracije in skup-
nosti zaviselo od razvijajofega se poloZaja. Dinamizem totalitarnih
drzav utegne prisiliti tudi demokracije k dinamizmu, t. j. k radikal-
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nejdim in morda revolucionarnim formam. Nadaljnja usoda malih na-
rodov bo 5la po isti poti, ki bo vodila h konéni zmagi ideje socialne
enakovrednosti in pravi¢nosti, humanitete, napredka; da to ni pot
imperializmov in poveli¢anih narodnih egoizmov, je jasno kakor na
dlani. Na tej drugi poti prevladuje duh roparskih pti¢ev, da se spom-
nimo Spenglerja. Mali narodi niso in ne morejo biti tega duha. Njihov
problem je problem pravice in miru na svetu.

Vsekako je priporotljivo, da zavrZzemo zadnje iluzije glede poloZaja
manjsih narodov v srednjeevropskem kompleksu. Bohemia docet. Sto-
pili smo v obdobje boja, ki ima lahko kaj razlitne oblike. Izid ne
zavisi od moralnih sil, ki jih mo¢ni narodi ¢edalje manj spodtujejo,
marve¢ od telesnih in dulevnih relacij med pritiskom in odporom,
med potencialom obrambne in napadalne moéi. Zbogom, lepi prividi
in visoke teorije politi¢nih krasnoslovcev! Treba se je zopet vrniti k
nekaterim preprostim resnicam, ki so jih $e véeraj intelektualci pri
kavarniskih omizjih proglasali za premlaéene fraze. Ena teh resnic
pravi, da se ¢loveska zgodovina 3e vedno piSe s krvjo, ne pa s tiskar-
skim é&rnilom. Duhu je freba mo¢i — tudi gole fizitne moéi!

CRNA ZASTAVA
THU-FU — C. GOLAR

Zmago, zmago si vpletam v lasé —
o, da me v prsih rane ne skele!

S ¢rno zastavo

grem Cez bojno polje,

8 &rno zastavo in psom

ez vecerno polje.

Lajal je, ko je zagledal sovraga —
zdaj ga §¢uvam v mrlice:

Nasa je zmaga —

Zri trupla njihova,

Ce glad te mori,

in pij njih kri!

Po meni se vzpenja,

z rosnim ocesom me klice,
in rane, krvave mi price,
z jezikom hladiti ne jenja.

S érno zastavo

grem cez bojno polje,
§ ¢rno zastavo in psom
v narocje novega dne.
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PROBLEMI NAJMLAJSE CESKE POEZIJE

(Poskus karaktrristike)
KAMIL BEDNAR — B. BORKO

Ta ¢lanek piSem v enem najbolestnej$ih in najmanj pri¢akovanih
trenutkov, ko vsa nala deZela Ze drgeta od udarcev minilih dni in ko se
srca oklepajo z vso ljubeznijo prijateljev naSega naroda onkraj meja.
Po pravici povedano: ni je naloge, ki bi bila bolj negotova, bolestnejsa
in teZzja kakor pisati prav sedaj o najmlaj8i generaciji, ki je najbolj
ogrozena. Doslej se ni Se polegel dim, nasi pogledi Se niso zmoZni dogle-
dati vsega polja nasih izgub in nié¢ ni bolj nezanesljivega nego bodo¢nost,
o kateri naj piSemo, ¢e je beseda o najmlajsi ¢eski poeziji.

Poezijo lahko razumemo z dveh zrelid¢: absolutnega in relativnega.
Absolutno tako, kakor gledamo na velike pesnike preteklosti, katerih
doba ni ve€ znana in ki molé iz zgodovine ¢lovestva kakor mogocéni osam-
ljeni spomeniki; o njihovih prednikih in nadaljevalcih ne vemo nié ved,
samo o njih samih Se imamo pri¢evanja. (Umetnost izraZa ne glede na
¢as in prostor odnos ¢loveSkega jaz do sveta... Umetnik ustvarja
svoja dela vedno za sebe in iz sebe. V njih je zaobseZen on sam, z njim
vred pa umetnostna sedanjost, kakor je dana z zgodovinskim razvojem,
pa tedanja doba, druzba it.d.') Tako sprejemamo Li-tai-pea, Firdusija
in pesnike svetega pisma: ne vrednotimo jih v njihovem odnosu do
tedanjega ¢asa, marveé v odnosu do trajno ¢lovedkega, ali —
¢e hocete tako — v odnosu do nas samih, zakaj kaj drugega je vefnost?
Relativno, mnogo niZje vrednotenje uposteva predvsem celotni tok, s
katerim se razvija narodno, morda tudi svetovno slovstvo, raziskuje
prednike in naslednike in z njegovega zornega kota je pesnik bolj ustvar-
jen kakor pa tvoren. S tega zreliida se pesnikovo delo ne vrednoti glede
svojega odnosa do trajno ¢loveikega, marveé glede odnosa do ¢asa in
njegovih politi¢nih, socialnih in drugih problemov. Tako vrednotenje se
pojavlja vedno tam, kjer je narod Ze slaboten (najpogosteje v dobi nje-
govega narodnega prebujenja ali boja za osamosvojitev, kakor opaZamo
v zaletku 19. stoletja v Cefki literaturi). Pojavlja se tam, kijer gre
narodu predvsem za alcijo, ki naj si z njo zagotovi svoj obstoj, in litera-
tura mora izprva sluZiti prav temu stremljenju. Tako relativno pojmo-
vanje spremlja literaturo v njenih zaletkih, nikakor pa ne v njenem
proevitu, To velja tudi za sodobno éeSko poezijo, ki je za razliko od
proze dospela Ze v minulem desetletju na visino, kakor jo kaZe le redko-
katera evropska deZela. Danasnja CeSka poezija je v pravem pomenu
besede svetovna in samo omejena razdirjenost dedkega jezika jo ovira,
da ne zavzame v svetu svojega mesta. Dosegla je tisto stopnjo, ki sega
Ze preko omejenega narodnega kroga z mjegovimi problemi enega sa-
mega plemena in kjer je njen subjekt — da povemo preprosto, brez
fraze — ¢lovek.

Potemtakem je umljivo, da prihajajota generacija, ki se je tako
reko¢ nasesala teh vplivov (ne pozabimo tu dela F. X. Zalde) in take
volje do svetovnosti, sprejema najvigja literarna merila. In C¢eprav raste
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iz narodnih tal, si zastavlja naloge, ki so — dejal bi -—— nadnarodne.
Za sedaj ni e videti, kako bo na to miselno kvaSenje vplivala letoinja
septembrska katastrofa: ali bo okrepila in pospeSila ta stremljenja, ali pa
bo vrgla ves kulturni nadrt nazaj, v zdavnaj minulo situacijo boja za
narodno samostojnost.

Na d&eikem literarnem nebu doslej %e Zari v polnem siju pesnifko
ozvezdje, ki ga oznatujejo imena FrantiSek Halas, Vladimir Holan, Josef
Hora, Vitezslav Nezval, Jaroslav Seifert in Jan Zahradnidek, o katerih
bodo naZi slovenski prijatelji informirani na drugem mestu. Pisati o
drugih pesnikih pomeni za sedaj: pisati samo o nadejah. Sedaj vlada-
jota pesnifka generacija je nesporno najbolj bleiteci proizvod razcveta
narodnih sil in nje bododi nasledniki e niso dosihmal izdali svojih moj-
strskih del. Preden pa spregovorim o najmlaj8i generaciji, ki resni¢no
ofituje poteze enotnega in izrazitega generacijskega nastopa, je treba
veaj be#no omeniti vnanje razmere na literarnem podrodju, kakor so
dane vmesni generaciji, ki prihaja tesno po Nezvalovem in Halasovem
rodu. Ce je mogode shematiéno oznaéiti ¢asovno zapovrstnost povojnega
razvoja Celke lirike z imeni Jifi Wolker — pesniki »Devétsila« — Josef
Hora — Vitezsiav Nezval — F. Halas skupaj z J. Zahradnitkom, tedaj
moramo reéi, da sedanja viesna generacija ni Se nadla svojega vodilnega
pesnika, Iskaje izhodi§éa iz stalno narai¢ajole stiske, se je delno zatekla
— v svoji najmanj plodni manjiini k »zemlji in rodus, kjer goji kon-
gervativna stremljenja in ne kaZe velje do prebojnosti, delno pa v dva
tabora: katoliSkega in komunisti®nega. Ti dve smeri, ki si po svojih
duhovnih nadelih omejevanja vzajemno nasprotujeta, sta se vsalka na
svoji strani spojili s starej¥imi generacijami. Tako so se katoliski pesniki
pod dukovnim vodstvom Jana Zahradni¢ka uvrstili v gibanje Celkega
katolicizma, komunisti¢ni pesniki pa so se zbrali pod geslom socizlistics
nega realizma. Ce naj jih karakteriziramo v kratkih potezah, tedaj
katoliki pesniki streme po objektivni in optimisti¢ni poeziji, se vra-
¢ajo k preprostemu jeziku brez smetafori¢ne blaznostic in posvecajo
svojo pozornost kolj trajnim in stalnim refem kakor pa trenuinim du-
fevnim staniem, kajti skozi medij Boga se jim zdi svet nespremenjen.
Socialni realisti pa se bore za poljudenje poezije, za novo tematiko in
novo slufnost umetnosti, ne da bi bili doslej teoreti¢no natanko formu-
lirali svoj program, ki ostaja Se nadalje nekonkretizirano ceslo. Kot
najizrazitejie mlade pojave obeh navedenih smeri naj navedem izmed
katolidkih pesnikov Vaclava Rendéa, izmed pesnikov socialistic-
nega realizma pa Frantifka Nechvéatala, Jana Noho in
¢ Frantiska Hrubina, ki ni opredeljen ne za ta in ne za oni
tahor, stoji pa najblie katoli¥ki smeri®.

Po besedah kritike je Frantifek Hrubin »pesnik samo in edino le po
milosti boZji, otrok, ki se pred njegovimi osuplimi in poZeljivimi océmi
spreminja svet ¢utov in duse v blisketajofe, mnogostranske in mnogo-
litne zbire« in ¢igar »formalno popoln verz, izbruen in prepojen s ples-
nim tokom vokalov, je samo spev reéi, ki mu je pesnik verno prisluhnil,
spev, kakor je skrit v éutih in stopnjevan v podobo duhovnega pomena.
Hrubin zlasti obvladuje presenetljivo, svetlo metaforo, ki z njo trka na
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dudo redi, da bi se odpria in izdala svoj spev.« Taka hvala pa je upra-
videna samo delno. Hrubinov problem je drugaden: namred v tem, da
najde lastno pot od Cutnega otaranja do razlage sveta, ki brez nje ne
obstoji nobena resni¢éno velika poezija. S svojo prvo knjigo »Zpivano
z dalkye (Zapeto iz daljave) je dal Hrubin zares uvaZevanja vredno
zbirko: bila je to nenavadno é&ista in krhka lirika ljubezenskega ota-
ranja, poezija dotikov, vonja, obcutij in éustev. Ko se je bil pozneje
iztreznil, se je znaSel pred surovo realnostjo sveta in odkril svoje od-
kupljenje v zemlji, ki mu je nadomestila ljubkanje ljubice. Toda zemlja
ni tako monotematiéna snov kakor je bila Hrubinu ljubezen in v njegovi
poeziji se kaj kmalu pojavlja nesorazmerje med tem, o ¢emer poje,
in tem, kako poje Hrubin, ki je v jedru naiven, nikakor pa ne
miselni pesnik, se skuSa izogniti temu problemu s trdnejSim prizadeva-
njem po formalni popolnosti in z nekakim %e bolj ¢utnim izrazom, da
bi tako zastrl nedostajanje globine. Njegov problem je torej globina,
misel, posebna pesniika razlaga sveta, ki jo Hrubin isfe, a ne najde.
Nemara se prav zaradi tega nagiblje v zadnjem ¢asu h katoliski poeziji,
ki ima razlago sveta Ze pripravljeno in enkrat za vselej neizpremenjeno,
ter jo izrofa svojim pesnikom kot dedno posest.

Prayv za prav je taka razlaga sveta, to se pravi, novo gledanje ali
novo dojemanje Zivljenja, ki ga sleherna dobra poezija ife in vsaka
velika poezija uresnituje, os celotne problematike pohalasovskih in
ponezvalovskih pesniskih rodov. Tej vmesni generaciji je dano premalo
poguma, da bi se dokopala do novih pogledov in nove razlage sveta,
premalo volje do eksperimenta in pripravljenosti za tveganje. Odtod
njena sorazmerna slabost in vecni obeti, ki ostajajo neuresniceni. F. X.
Salda je prvi v ¢eski kritiki doumel ta pogoj resnicne velidine in ga je
definiral v svojih »Bojich o zitieke. Po pravici povedano: prav to je
&ibka stran vseh teh novih pesnikov, najsi bodo katoli¢ani ali komunisti.
Katoliska dogmatika, njen konstantni svetovni nazor, ki ga preve¢ po-
korno sprejemajo njeni pesniki, ni v korist poeziji, kajti bistvena lastnost
svetovnega nazora kot intelektualnega vrelea poezije je prav njegova
spremenljivost. To se pravi: ta nazor je treba odkrivati vedno znova
an iskati in doZivljati. Zivijenjski pogoj katoliSkih pesnikov je potem-
takem vpradanje, kolikina je moé njihove oschnosti in kako daled¢ se
lahko upirajo kinonu, ki go ga prostovoljno sprejeli. Iz tega, kar smo
navedli, je mogode razumeti, da katoliski poeziji v celoti ne gre za nove
osvojitve in za nove drhtljaje, kakor se v njihovem znamenju razvija vsa
moderna poezija od Baudelairovih in Rimbaudovih ¢asov. Katoliski
pesnik se oklepa svoje konstantne razlage Cloveka, zavraca eksperiment
in hvali Boga z vseh strani kar ¢ez mero enoli¢no. Proklem katoliskih
pesnikov je torej samo moé njihove osebnosti. Ce na tem mestu povzdi-
gujem Véclava Renéa, je to zaradi tega, ker gre njegov razvo] po dobri
poti v zgoraj navedenem smislu. Najsi je bil dosihmal zapostavljen, je
vendar dal s svojo obseinejso skladbo »Razbiti vrée, — podobo ¢loveka
in boga —, prav zrelo in uvaZevanja vredno pesnitev.

Na splogno velja tole: Povsod tam, kjer bedi nad poezijo varuh, se
poezija umika in zveni zgolj njen glas. In ée se Ze pesnik podredi prosto-
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voljno, ni treba, da bi bil vsaj nagonsko pokoren. To vidimo povsem
ruzloéno pri pesnikih socialistiCnega realizma. Ze sama programatska
cesla, ki so, kakor Ze refeno, definirana zgolj v obrisih in tako, da se
lahko ob poljubni interpretaciji vsi znajdejo pod isto streho, so kaoti¢no
pomesala v sebi dvojno pojmovanje umetnosti: umetnosti zaradi umet-
nosti in umetnosti kot sredstva politiéne akcije. Hotela bi sluZiti in biti
Lkrati umetnost, hotela bi biti umetnost in obenem sluziti, Komunizem
je tu pokazal, da ne more dati novi umetnosti zadostne duhovne podlage,
kakor ji je nudil v poprevratni Cedki poeziji. Komunisti¢na poezija, za
kakréno se je postopoma oznacevala Wolkerjeva, Seifertova, Nezvalova,
Horova in Halasova poezija, je v tem in v onem primeru pokazala povsem
drugaden obraz, ki za druge pesnike ni bil sprejemljiv; v bistvu pa je
Lilo tako, da je komunizem tu samo vnanja nalepnica, ki so jo pesniki
dajali svoji, na znotraj drugam naperjeni poeziji. Wolkerjev malome-
S¢anski sentimentalizem, tesnobna Seifertova elegitnost, Nezvalova
sensualistiéna mistika, Horova poezija ¢asa, Halasovo chiutje mineve-
jotih re¢i — vse to so me3ali s politiéno pripadnostjo pesnikov. Sociali-
stiéni realizem pa je skoraj brez pridrzka sprejel vse te stare zablode.

Komunizem, ki razlaga svet zgolj v njegovem gibanju in spremembakb,
ne pa v njegovem bistvu, potemtakem ne daje poeziji rodovitnih tal.
Komunisti¢ni pesniki so to vrzel v svetovnem naziranju izpopolnjevali
kajkrat docela po svoje, véasi celo z miselnimi elementi, ki so komunizmu
tuji in nasprotni. Kje drugod bi bilo to o¢itnejse kakor prav pri Frantisku
Nechvétalu, velikem, a nediscipliniranem talentu? IzSel je iz Brezi-
novega kozmiénega vizionarstva in pozneje iz Nezvalovega pesnifkega
sensualizma ter postavil ta svoja vzornika v surovo in vsakdanjo real-
nost, v kateri me3a njune vplive s svojo ljubeznijo do proletariata, s
svojimi verskimi nagibi in svojo politi¢no revolucionarnostjo. V svoji
prvi knjigi »Oheft a meé« je ustvaril Nechvital pomenljiv simbol siro-
madinega, v nekaki mistiéni opojnosti zivec¢ega zmagovitega proletariata,
ki pa ga ne vidi na liniji zemeljskega Zivijenja, marveé nekje med nebom
in zemljo, kjer se mu siromak pojavlja kot vizionarski privid kaznu-
jotega Zenina: vpliv evangeljskega vizionarstva je tu nedvomen
in vse kaZe, da je bil ta vpliv Nechvitalu kot pesniku docela vied, saj
je napolnil njegove metafore s silovito in omoti¢no slikovitostjo. V nadalj-
njih zbirkah je Nechvatal stopil Ze na zemljo in skuSal konkretizirati
svoj vsemirski privid, vzeti mu njegovo nerealnost in jo nadomestiti s
treznejSo stvarnostio, z resniénim vojskujofim se proletarcem. Naloga
je problemati¢na in teZavna in ni moéi reéi, da bi mu uspevala. Idejna
zmes in nejasnost njegovega svetovnega nazora se kaZe tu v polmi
podobi in Nechvitalova najvedja nevarnost postaja retoriéngst, ki se ji
skuda izogniti s silno potrebo resniérnosti in preprostesti, kakor jo
zahteva poezija tega tipa. Jan Noha ima v primeri z Nechvatalom
mnogo veé znakov resniéne proletarske poezije. Uveljavil sc je takisto Ze
s svojo prvo knjigo »BéZici pas«, ki jo je prvi in edini opazil F. X. Salda
in jo pozdravil s prav pohvalnimi besedami. V ¢eSko poezijo je Noha pri-
nesel ton, v katerem je zares zvenelo nekaj iz utripa delavskega srca. Kot
menda edini resni¢ni delavec med ¢eskimi pesniki, ki potekajo po vecini
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iz srednjih slojev, je lahko Noha ¢rpal iz lastnega Zivljenja, ko je hotel
izraziti nekoliko bolestne usode, vere in mrZnje proletariata. Njegov
nadaljnji razvoj poteka v znamenju nekakega intelektualiziranja njegove
poezije, ki jo posihmal po veéini inspirirajo -— kajpak iz daljave —
boji kitajskega in 3panskega ljudstva. Tako Nohova poezija podlega
na tej poti vplivom sodobne ¢&eSke lirike in izgublja nekoliko svoje
prvotne svojskosti.

Najmlajéa poezija, ki je vsa v zacetkih in pofilja v ospredje samo
svoje sprednje straze, ume in hoce resiti marsikaterega izmed teh pro-
blemov drugade, stvarnejfe. Neizmerno mnogo izkuSenj, nemara vsa
problematika sedanje dobe druzbenega preloma, je presla v cuSe mladih
#¢ kot nekak izkupicek, ne da bi bili spoznali trpljenje, iz katerega so
potekle te izku¥nje. Niso preZiveli vojne, vendar nosijo v sebi njene
izkudnje, kajti dudo vojne so spoznali iz njene literature; obcutili so novi
duh, ki se je razlil po Evropi ob koncu vojne, privzeli so si zlasti odpor
zoper izkoriSéanje in vero v svetla obzorja. PreZiveli pa so tudi Ze krizo
te vere in iz daljave (zopet samo iz daljave!) opazovali, kaj se danes
Jogaja po svetu. Spoznali so poezijo, ki vzlic vsemu ostaja trajna,
spoznali so trpeznost vseh gesel, ki so se razrasla v literaturi in ko so
zavrgli vse predsodke, iluzije in razoéarana verovanja, so tembolj gorece
zahrepeneli po svetu miru in ljubezni: »Vsi pojavi kaZejo, da smo nekje
sredi no¢i. Izginila bodo mesta, drzave, razredi. Clovek pa ostane. In
dokler ne izgine $e on, bo Zivela umetnost: trdna, neosebna, kakor je
bila vsekdar. Stala bo nad vsem drugim, zdruZena s protislovji, ki tvorijo
njeno bistvo: strast — mir, solza — smehljaj«”.

To generacijo so dolgo imenovali smoléeco« in, kakor je bilo vedno
v takih primerih, nesposobno. Nihée pa ni govoril o krizi, ki je roZnate
barve pokrivala s sencami in pristavljala k bodocemu obstoju mladine
gamo vprasSaje. Generacija je v svojem tihem nesoglasju zares moléala;
niso je pustili do besede in §e manj do dela, razen za ceno, za kakrino
odkupljajo streznike. Res, da bi si bila mogla vzeti svojo pravico in si
priboriti svojo svohodo. Toda ljudje so posluSali samo one, ki so ozna-
njali koljSo bodotnost, kakor jo je napovedovala tudi prevratna gene-
racija, nastopajota v dobi, ki je dandanes Ze idiliéna. Takrat, ko so
bila vrata sveta odprta na stezaj in ko sta imela plodovitna tla veéni
¢loveski idealizem in veCno hrepenenje pesnikov, da bi uresnicevali sen,
s pesniki — in ne samo oni — mogli verovati in smeli izginjati
v mnoZici, v civilnem Zivijenju. Te dobe nas Se spominjajo razpocleni
mehurji civilizacijske poezije, poezije veakdanjih dejstev. Po Ewvropi
Je tekla dista struja novega Zivljenja, h kateri si se lahko kar pridruzil
in ti je sama nosila pero v roki. Danasnji mladi pa nimajo ni¢ takega:
struja, ki se vali po svetu, je motna in teZzka, obzorja so z vseh strani
zamracdena, CloveStvo je na umiku. Ali jih bo kdo posludal, ée bi pove-
dali, kaj vidijo pred seboj? Dejali bi — in posamezniki so to res Ze
rekli: Vidimo temo! Kajti to je generacija svetovne sence, ki ved ne
veruje, ali ¢e veruje, veruje iz obupa in v eno samo reé¢: v &loveka, ki
bo z umom premagal Zivalske nagone. Je to generacija, ki odklanja,
odkar je bhila razoéarana.
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Prva posledica vsega tega je dolgo dozorevanje in resni¢nejse ustvar-
janje brez vsakrinih iger in igrack kakor si jih lahko dovoli generacija,
ki Zivi v izobilju ali v sreénem razdobju ¢élovestva. »Ce lahko povojno
etapo oznadimo kot revizijo starih vrednot, iskanje novih moZnosti na
najrazliénej$ih podroéjih Zivljenjskih pojavov, prihajamo k razdchju,
ko se ta odkritja izkoriS¢éajo in ko se po tej poti ustvarja nova proble-
matika. Ta nova podlaga pa zahteva mnogo mirneji potek tvornega
procesa in pot k izvrditvi take naloge je daljna, ter manj efektna in
bombasti¢na.«! Le redkokatera generacija je imela pred seboj tako
resnobno in tezko nalogo: zgraditi pozitiven in jasen duhovni sistem
sredi sploSnega razkroja, ko stoji tako rekoé med dvema valovoma.
»Posebna ura njih rojstva jih je zaznamovala za vse Zivljenje. Umira-
jotemu ni ved& mogole govoriti, spetemu Se ni mogofe. Kaksna
izolacija!«® Ta utesnitev je tako moéna, da ne more nihée utedi in
nobeden izmed najmlajdih pesnikov, pa naj se skriva ali naj se mede
v samo sredidfe Zivljenja, ne zamoléi ni¢ od tega, kar se dogaja tam
zunaj. »Toda kdo si porefe, da bodo vzkipela nasa onemogla srca in
kriknila iz sebe? Toliko teme je okoli nas! In tako sami smo,« pravi
preplaZeno oni, ki se zateka nekam na rob svoje duSe, kamor prihaja
samo %e glasba. A ponosen pesnik, najsi bo tudi obupan (»rajsi kakor
da kli¢ed na pomo¢, odrazaj temé poti, s katere ni vrnitve«) ne more
zamoléati konca, kakor ga vidi: »plavati kakor ¢rna reka med bregovi
dalje in dalje — in strmoglaviti na prelomu zasanjane neznosti.« Kajti
vetno je vpradanje: »Zakaj ne bi umiral kakor poletni vecer, ko odteka
med vresjem in materino duSico?«® Ta razpoloZenost se kaZe tudi v
drugaéni podobi. Zdaj v svarilni ekspoziciji »Sablje zvezd se prekriZajo
in pade blisk kakor jeklena $iba, in najbliZje stalnice obcutijo lahen
tresljaj. Zemlja, zdaj bos mrtva kakor nova luna, ena zvezda bo manj;
o groza, tiste majhne, oddaljujofe se pike — to so bili ljudje.«’ Zdaj
zopet ravnodusno in s kretnjo kakor prihaja iz obupa, s kretnjo blazneZza:
»Ponev, klobuk in puska in Ze je vse koncano. Ni ve¢ radosti, Cez leto
dni iztegnem stare kosti in bom stradilo zajcem. Ponev, klobuk in
puska.«®

Tudi katoli¥ki pesnik se ne more ubraniti, da bi mu pod njegovo
poniznostjo ne zazvenel povsem drugacen ton, kakor da bi se v tem hipu
ponizana in uZaljena dufa upirala pesniku. »Izgnana iz paradiZa, mati,
greva skupaj k mejam smrti, boZji bi¢ naju podi, kata kljubovalnosti
zadrzuje jok, da zaihtiva, prose¢ teme ob grobu usmiljenja.« Izprva
zveni bojede, nato pa vedno glasneje: »In od krvi premraZena obli¢ja
smo dvigali v bratstvu vseh; bila so vsa izmuena od silnejSe ljubezni,
bali smo se prokleti zemljo,« pravi v pesniku to kljubujoée ¢lovestvo,
dokler se naposled ne porudijo vsi jezovi: »ZviZganje njihovih bicev
slifim vihrati, ves rdim v viharju besed in vpijem po masfevanju.c*

Smeri niso dobrodosle, odklanjajo jih, kajti Zivljenja, ki je res
zivljenje, ni mogofe utesniti. Kolikor so mladi pesniki sprejeli sociali-
stiéni realizem, jih vodi samo k novi tematiki, nima pa zanje novih
vrelcev: je paé¢ samo nekoliko laZja pot. »Ljubiti Zivljenje, Zivljenje ne
pogine«, taka je deviza enega izmed njih'®, deviza, ki ni ni¢ napred-

556

Ei;h.ss Digitalna knjiznica Slovenije



Bednar, Kamil. Problemi najmlajSe ¢eske poezije; (Poskus karakteristike.) 1z Ceskega rokopisa prevel B. Borko. 1938, Ljubljanski zvon

nejda od ostalih, saj se v nji odraZa ista problematika kakor pri drugii,
ki se niso nikamor uvrstili. V umetnosti gre samo za umetnost. »Nobena
absolutna umetnost. Nobena ¢ista umetnost. Gre za ¢lovesko umet-
nost.«' Tako bi lahko Se nadalje dokazovali, da je ¢lovek edina trdna
vrednota, ki vanjo verujejo mladi in ki jo jemljejo za svoje izhodisce.
Clovek zato, ker je to Zivljenje, in e tembolj, ker ni definiran in ker
ga sploh ni moéi definirati. Odtod odpor zoper dosedanje miselne sisteme,
odtod agnosticizem in nova preprostost v Zivljenju, odpor zoper epi¢nost
in nagib k &isti poeziji v umetnosti: doZivljati pomeni ve¢ kakor opisovati.
»Naj zive krasne redi, to je vse!«'? »Blesk nasih glav vsekdar ve tako
malo.«** »Guillaume Apollinaire, ki ste bili navzo¢ni povsod in vendar
vedno sam, pomolimo se, da bomo sprejeli vase ves svet.«'! Resnica,
resnica! Govoriti jo brez zamoléanja! Zakaj estetska funkcija ni edina
in niti ne najvaznej$a funkcija umetnosti. Umetnost prinaga prav kakor
znanost nova spoznanja. Toda splo$na spoznanja, nikakor ne dologeno
resni¢nost. Splo&na in v kar najpreprostejsi podobi, to je tisto. Umetnost
izraZa ne glede na ¢as in prostor odnos ¢lovekovega jaz do sveta »pri-
zadeva si spoznati €isto resni¢nost, ne pa samo podati nje podobo. V
kitajski poeziji enako kakor pri Rimbaudu.«'

Tak$en nekako je duhovni profil najmlajSe generacije, kolikor lahko
presojamo po njenih prvih nastopih. Nje trpka usoda je nevesela bodoé-
nost, vsaj najblizja bodoénost, ki so jo mladi opazili prvi in ob pravem
¢asu. Vzlic temu se niso dali zapeljati s svoje poti, ki vodi k novemu
¢loveitvu in novemu humanizmu; najsi Evropa Se toliko gori na vseh
koneih in krajih, mora priti do njega. Dandanes vidimo, da pesimizem,
ki so ga ofitali najmlajgim pesnikom, ni bil pesimizem, marveé ljubezen
do resnice: jasno so videli, da gori streha nad njimi in so se vrnili k
temeljem, k &loveku sredi Zivljenja in k besedi, ki je ¢lovekova podoba
v umetnosti.

OPOMEE:

1, 3, 5, 11, 15, citirano po ¢lanku mladega teoretika Karla BruSaka »Sredi
no¢i, prej na vzhod«, 1936.

2. Bibliografija: V. Ren¢, »Jitfeni«, »Studdnky« 1935, »Sedmihradska
zemés 1937, »Vinny lis« (v rokopisu). V. Nechvéital — »Ohefi a meds,
»Vedra na paleté« 1935, »Zeleznid mifiZ« 1937. »Magnetovd hora«, 1937.
J. Noha: »Bé&Ziei pdse 1932, »Pro Zizen Zivotas 1933, »Spodni prameny«
1954, sDwvanict méjl« 1938. F. Hrubin »Zpivano z dilky«, »Krdsnd po
chudohée 1935, »Zemé po poledniache« 1937.

. Izmed ¢éasopisov mladih pesnikov: »Tvif«, prva Stevilka 1936,

. Hanui Bonn, »Tolik krajin« 1936.

13, 14 Kamil Bednif, sKamen v dlazb&« 1937.

. Jifi Valja: »Nohama v blité« 1936.

. Klement Bocherik, »Zlué a vinoe 1938,

. Lumir Civrn¥, »Hlavice sloupt« 1938.

. iz pesmi Ivana Blatnega.
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