MARKO KREMZAR

Svoboda in resnica

VLADA VESTI

o besedah angleSkega zgodovinarja lorda
Actona’je svoboda vlada vesti. Pri tem
je imel pisec v mislih anglosaksonski pojem
svobode (liberty), ki ne sovpada povsem z
vsebino podobnega izraza (libertas), kot je
navadno v rabi pod vplivom rimskega prava
predvsem na kontinentalnem delu Evrope.

Ce je svoboda za prebivalca latinske Evrope
in zaradi vpliva Napoleonovega kodeksa
tudi drugje v tem, da smemo storiti vse, kar
ni prepovedano, pa pojmuje naravni zakon
(common law) Anglosaksoncev svobodo kot
razumno odloc¢anje, ki predstavlja notranje
bistvo zakona in izvira potemtakem iz zdrave
pameti, ¢uta dolZnosti, pravilno urejene vesti
in Sele nato iz zakonodaje.? Prav zato je svobo-
da, z njo pa tudi doktrina liberalizma, ki jo je
razprostrla nad Evropo francoska revolucija,
v marsi¢em razli¢na od svobode, ki so jo imeli
v mislih zacetniki angleSkega gospodarskega
liberalizma.

V prvem primeru je vsa odgovornost za
moralno presojo dejanj in opustitev zdruZena
v vladarju oziroma v drzavnem sistemu.

Ta varuje svobodo drZavljana, dolo¢a meje
svobode in je potemtakem, podobno, kot je to
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dosledneje norma tudi v totalitarnih drzavah,
edini razsodnik o tem, kaj je dovoljeno in prav,
patudi kaj je moralno in kaj ni. Drzavljan

bi bil v tem primeru tem bolj svoboden, ¢im
manj zakonov bi ga omejevalo. Gre potemta-
kem za prostost "pred” zakonom. V drugem
primeru pa naj bi ¢lovek spoznal, koliko

mora omejiti svojo svobodo, da bodo njegova
dejanja ostajala v mejah nepisanih zakonov
etike. Drzavni zakon le oblikuje in ureja to
splosno sprejeto delno omejitev svobode,
katere namen je ¢im vecja osebna svobodnost.
Zato smemo v tem primeru govoriti o svobodi
"v okviru" zakona.

Pojmovanje svobode kot vlade vesti je blizu
kr§¢anskemu pogledu prav zato, ker temelji
na naravnem pravu. Po besedah Papeza
Janeza Pavla II. v okroznici "Sijaj resnice”,
si "¢lovekova svoboda in bozja postava ne
nasprotujeta, marvec se druga na drugo
sklicujeta”. Poklicani smo k svobodi, a "ta
nima nic¢ skupnega s ¢lovekovo 'osvoboditvijo'
od zapovedi, ki so nam bile dane (prav kakor
vsak pravicen zakon) z namenom, da sluZijo
prakti¢nemu izpolnjevanju Ijubezni”.? Pod
tem vidikom kristjani soglasamo s trditvijo,
daje"vlada vesti” namen, pa tudi pogoj svobo-
de, ali kot beremo v Ze omenjeni okroznici, da
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je "razmerje med svobodo in postavo notranje
povezano s pojmovanjem nravne vesti”.* To
pomeni, da potrebujemo svobodo za Zivljenje
po vesti, ki naj bi bila najboljse in tudi zadnje
zagotovilo notranjega miru in harmoniénega
druZbenega sozitja.

Vest seveda ne dovoljuje osebne samovolje,
ker naj bi bila podrejena razumu, to je zdravi
pameti. Ta zakljucek se dotika krS¢anskega
pojmovanja moralnih kreposti, med katerimi
je "razumnost” (prudentia), ki jasno vidi in
zato modro presoja in predvideva, temeljna
in prva. V naravnem redu si moremo le z
razumnostjo prav in odgovorno vzgajati
vest ter v skladu z njo uporabljati dano nam
svobodo. Za vzgojo vesti v verskih vprasanjih
nadnaravnega reda, ki sloni na naravi, a jo
presega, pa potrebuje vernik pomoc bozjega
razodetja,

V Ze omenjeni okroZznici je PapezZ Janez
Pavel II. takole poudaril pomen ¢lovekove
svobodnosti: "Bog je prepustil ¢loveka lastni
odlocitvi, da bi iskal svojega Stvarnika in
svobodno priSel do popolnosti ... Kajti kakor
Clovek z vladanjem nad svetom oblikuje svet
po svojem razumu in volji, tako z izvrSeva-
njem nravno dobrih dejanj potrjuje, razvija
in utrjuje v sebi sli¢nost z Bogom."* Vendar
svoboda, ki je Stvarnikov dar in zato temeljna
¢lovekova pravica, brez katere mu ni mogoce
Ziveti Ijubezni, pa tudi ne dosegati moralne
polnosti, je vedno tudi tveganje in izziv. Na
nevarnost zlorabljanja svobode opozarja Ze sv.
Pavel, ko pravi, naj "svoboda ne bo pretveza
za Zivljenje po mesu, temvec (da) sluZite drug
drugemu v Ijubezni,"® to je po vesti.

Marsikdaj in ne le vdana$njem svetu bi
radi poenostavili vsebino svobode na moZnost
dosedi to, kar ho¢emo. V takem primeru bi
bila svoboda povsem odvisna od denarja,
imetja in dobrih druzbenih zvez, to je od
gospodarske in politi¢ne moci. Ne le kr3c¢an-
stvo, judovstvo in islam, marvec tudi vzhodna
verstva zavracajo tak pogled na svobodo iz
spoznanja, da neomejene Zelje ¢loveka prej
zasuznjujejo kakor osvobajajo.” Kljub temu
v vsakdanjem Zivljenju prebivalcev tako
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imenovanega gospodarsko "razvitega sveta”
Ze dolgo ¢asa prevladuje materialisti¢no
pojmovanje svobode. Odtod izhaja pogosto
enacenje boja za imetje in oblast z bojem za
svobodo, kar nasprotuje osnovnim nacelom
demokracije, ki zagovarja in kot republika
tudi brani svobodnost sleherne osebe.
Namen tako klasi¢ne liberalne kakor
tudi kr§¢anske demokracije, ki se v tej tocki
strinjata, je zagotoviti notranjo in politi¢no
svobodo drzavljanov v okviru republike ali
ustavne monarhije tako, da se razli¢ni deli
druzbe med seboj omejujejo, dopolnjujejo in
nadzirajo. Trajno zagotavljanje svobode, ki je
predvsem duhovna dobrina, zakoreninjena
v ¢lovekovi naravi, je mogoce le v pravnem
okviru, kateri jo priznava, ureja in smiselno
omejuje, kar je bistveno za demokrati¢no
politi¢no ureditev in je hkrati pogoj za zdravo
gospodarsko rast in za druzbeni mir.

SVOBODA IN SODBA VESTI

b vprasanju clovekove svobode v okviru

demokracije se pogledi ponekod strinja-
jo, v marsicem pa se tudi razhajajo. Nekateri
Zelijo, da je svoboda, predvsem na podrocju
gospodarstva, ¢im manj omejena, ker vsaj
v teoriji zaupajo, da zdrav ¢lovek svobode
ne zlorablja, neredko pa tudi, da jih ne bi
ni¢ omejevalo pri veanju imetja. Drugi bi
raje svobodo kolikor mogoce nadzorovali in
omejili na vseh podro¢jih s pomocjo zakonov,
v gospodarstvu pa tudi z omejevanjem
konkurence in lastniStva kapitala. To delajo
bodisi, ker so do ¢lovekove narave nezaupljivi,
lahko pa tudi iz Zelje po neomejeni oblasti.

Med liberalnim pretiranim in rahlo

naivnim optimizmom in socialisti¢nim
hladnim in neredko krutim pesimizmom
glede ¢lovekove narave ohranja primerno
ravnovesje krScanski realizem s svojim
naukom o ¢lovekovi dobri, a po izvirnem
grehu ranjeni naravi. To pomeni, da je ¢lovek
ustvarjen za svobodo, a zaradi svojih slabih
nagnjenj potrebuje tudi trezno omejitev in
nadzor. Le svoboden ¢lovek lahko ljubi, goji



kulturo, duhovnost, razvija ustvarjalnost in
veca blaginjo. A ta dragocena svobodnost
potrebuje nadzor zdrave pameti s podporo
zakona. Ljudje, ki nacelno zavracajo moznost
obstoja naravnega reda, se bodo teZje upirali
sku3njavi, da bi vna$ali v druzbo in v namis-
ljeni "vesoljni kaos” (z ve¢jo ali manj$o prisilo)
nek svoj "idealni” red. Tako na primer so
komunisti¢ni reZimi s pomoc¢jo marksisti¢ne
revolucionarne dialektike nasilno prevzgajali
Cloveka za neko utopijo, v katero niso verjeli.
PosluZzevali so se sile zavisti in sovra§tva v
boju za prevlado svojega reda pa tudi svojih
koristi.

Notranje svobodni, to je na imetje in na
oblast manj vezani ljudje, bodo lazje sledili
ukazom svoje vesti ter tako ureditev druzbe
laZje priblizali idealu svobode in pravice,
kakor nesvobodni, ki so lahko celo ob propa-
giranju svobodnosti suznji nezmernih Zelja
in neobvladanih strasti ter so zato neredko
krivi¢ni. Da svoboden ¢lovek svoje svobod-
nosti ne zlorabi drugim v §kodo, mora biti
sam v sebi mocan, krepak, a hkrati mora svojo
vest usmerjati v iskanje tega, kar je resni¢no
in dobro ter se pustiti voditi resnici.® Komur
sta tuja pojma objektivne resnice in osebne
kreposti, bo tezko ohranjal v sebi notranjo
svobodo in zagotovil svobodo drugim. To naj
bi e posebej uposteval, kdor se odloca za delo
v javnosti, pa seveda vsak drzavljan, ko izbira,
koga bo pri tem podprl.

Nikdar ne bo zadosti poudarjeno, da naj
bivsak javni delavec - in toliko bolj, e je kri-
stjan - pri vsem svojem miSljenju in delovanju
izhajal iz notranje svobodnosti v zavesti, da je
le svoboden c¢lovek lahko pravi¢en. Notranja
svoboda varuje vsakogar, v posebni meri
pa Se politika in podjetnika pred skusnjavo
korupcije in neurejene Zelje po oblasti ter
imetju. Clovek, ki se tem skuS$njavam preda,
neha biti svoboden, kmalu pa tudi pravicen
ter je nezmozen drugim posredovati pravico
in varovati njihovo svobodo.

Nobena druzbena ureditev, tudi demokra-
ti¢na, ni varna pred zlorabo svobode. Razlika
s totalitarnimi reZimi v tem pogledu je v
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koli¢ini oseb, ki imajo v okviru vsakega od
omenjenih politi¢nih sistemov toliko moci,
da lahko svobodo zlorabijo v svojo korist na
Skodo drugih. Medtem ko imajo oblastniki
v totalitarni drzavi monopol nad svobodo

v politi¢énem, kulturnem in gospodarskem
pogledu, je na tako imenovanem svobodnem
gospodarskem trgu v okviru demokrati¢nih
drZav svoboda sicer zagotovljena vsem, a

je vendarle neenakomerno porazdeljena in
omejevana.

V demokrati¢ni druzbi, ki naj bi zagota-
vljala osebno svobodo, se ob dobrinah, ki so
sad dela in podjetniSke iznajdljivost ter ob
vrednotah svobodne druZzbe pojavljajo tudi
sile, ki sku8ajo temeljno svobodnost posame-
znika v praksi, v€asih celo mimo zakona, ome-
jevati, Ce ne celo zatreti. Pri tem se ambiciozni
graditelji skuSajo najprej polastiti vesti ljudi,
kakor nosilci Ze ustaljenih monopolov, ki
hocejo manipulirati mnozico v politi¢nem,
pa tudi v gospodarskem oziru. Sodba vesti je
namrec tista "prakti¢na sodba, ki odreja, kaj
Clovek mora storiti ali opustiti”.?

Svobodna, naravna vest presoja po razum-
skem spoznanju, kaj je dobro in kaj je zlo ter
izreka svojo tiho sodbo o ¢lovekovih dejanjih
in opustitvah. Tej brezprizivni sodbi pa se
¢lovek lahko upre. S pogledom na neposredno
korist ali uZitek hoce sam nevezano odlocati,
kaj je dobro in kaj slabo. Tako stoji ¢lovek
vedno znova pred drevesom spoznanja dob-
rega in hudega®, kjer se odloca, ali bo sledil
glasu vesti v skladu z naravnim redom, ali bo
uveljavil v svetu svojo voljo in svoj red. Pri
tem mu pomagajo utrjevati svojevoljni napuh
vsakokratni sovrazniki resnice in naravnega
reda, ki so hkrati nasprotniki pravi¢ne, na
vzajemnosti osnovane druzbene ureditve.

S pojavom globalizacije se pojavljajo nove
mozZnosti in priloZnosti, da nosilci politi¢nih,
gospodarskih in kulturnih interesov v svojih
naporih za ¢im vedji vpliv in neomejeno
oblast, prevzgojijo ¢lovestvu vest ter tako v
druZzbi zatrejo ¢ut za vrednotenje in ohranja-
nje svobode. To nalogo opravljajo v okviru
totalitarnih drZav neposredno in brezobzirno,
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v demokracijah pa prikrito, kolikor jim
dopuscajo sredstva in zakoni. Njih delovanje
spominja na vlogo, ki jo je v omenjeni
pripovedi iz Geneze opravljal nekdo drugi.

RESNICA IN SVOBODA

Znan je rek, daje v vsaki vojni prva Zrtev
resnica. To drzi tudi v nikdar dokon¢anem
boju za oblikovanje ¢lovekove vesti, za
pogojevanje njegovih odlocitev in dejanj ter
posredno za obvladanje druzbe. Pri tem se
nosilci posluzujejo tako politi¢ne kakor go-
spodarske moc¢i, vse prepogosto prikrivanja,
ponarejanja, zanikanja resnice, skratka lazi.
Ko obljubljajo vec, kot vedo, da morejo nuditi,
stopijo na pot neresnice. Rastoca razdalja
med realnostjo in doseZki jih sili v prikrivanje
stvarnosti, pa tudi v zamenjavo vrednot.
Poskus3ajo razvrednotiti, kar je vredno, a

teZje dosegljivo, ter to nadomestiti z novim,
privla¢nej$im, a manj vrednim.

Na ta nacin postanejo ljudje manj odporni
do zlaganih, propagiranih videzov, ki naj bi
prikrili resniénost in utrdili vero v privide
neuresnicljive prihodnosti. Ce drzava, civilna
druzba in druZina ne vzgojijo tak3nih ljudi, ki
so sposobni kriti¢no presojati, kar jim ponuja
politi¢ni ali gospodarski trg, se med njimi
brez ovire §irijo strukture lazi, ki zavajajo
posameznike in druzbo ter imajo po mnogih
razocCaranjih kot posledico splosno skepso, to
je dvom o vsaki resnici.

Skupine, ki skuSajo prevzgojiti cloveku
vest, da bi postala bolj dovzetna za sprejema-
nje neresnice, segajo po orodju, ki bi moralo
biti po svojem bistvu, ¢e ne zagotovilo, vsaj
opora svobode. To so javna ob¢ila in trgovske
reklame. Namen prvih je obve§cati javnost,
da se Ijudstvo, ki je v demokraciji nosilec
politi¢ne oblasti, more pravilno odlocati
na podrodju druzbenih koristi in odnosov,
namen drugih pa je obveSc¢ati porabnika,
na katerem sloni trzno gospodarstvo, da se
more razsodno odlocati, predno kupi, kar
potrebuje. V kolikor take skupine ne sluZijo
osebi, bodisi drzavljanu bodisi porabniku,
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temvec se je posluZujejo, so po svojem bistvu
nedemokraticne.

Kadar so mediji, propagandne agencije
in podjetja, ki jih uporabljajo, v rokah bodisi
vidnih ali prikritih trgovskih ali politi¢nih
monopolov, se prav lahko spremenijo v silo, ki
pricenja spreminjati "informacijo” v "formaci-
jo". Kdor iS¢e popolno oblast ali se namerava
z monopoli polastiti trga, hoce oblikovati
politi¢nega ali trZnega porabnika po svoji
volji. Na ta nacin poskusajo razni dejavniki
v boju za oblast in imetje manipulirati videz
resni¢nosti in prilagajati moralno vrednotenje
v svojo korist. Skoraj neopazno hromijo
svobodno hotenje in ¢utenje posameznikov, ki
naj bi postajali vedno manj drzavljani, vedno
manj osebe, vedno bolj pa brezbrizna mnozica
porabnikov. Ce je bila prva Zrtev takega proce-
saresnica, sledi tej Zrtvi druga - svoboda.

Zato naj bi drzave, zgrajene na demokra-
ti¢nih principih, omejevale take in podobne
vplive s preprecevanjem monopolov ter pazile
na verodostojnost politi¢nih in trgovskih
sporocil, hkrati pa skrbele za eti¢no vzgojo dr-
Zavljanov, s ¢imer bi krepile njihovo kriti¢no
samozavest in utrjevale svoj lastni obstoj.

PREZIR RESNICNOSTI

islucaj, da je dozivelo ¢lovestvo naj-

krutejSe izraze totalitarizma v imenu
razliénih svobo3¢in, katere naj bi, ob razocara-
nju nad ¢lovekom posameznikom, zagotovila
mocna drZava. Kjer pa je drzavni zakon zadnje
merilo svobode, tam postane ta odvisna od
politi¢ne zamisli trenutnega oblastnika. Ko
postaneta ¢lovekova "zamisel” in s tem drZzav-
na ideologija pomembnejsi od stvarnosti, se
pojavi potreba slednjo primerno prirediti in ¢e
treba, podrediti tej ali oni "genialni” utopiji.
Druzba, ki si je podredila osebno svobodo in s
tem dokazala, da ne spoStuje osebe, prav tako
ne spostuje resnice kot odseva resnic¢nosti,
temvec se je posluZuje in sijo po potrebi tudi
kroji.

Totalitarni oblastniki pri¢nejo resnico

svojevoljno in postopoma nadome3cati z



razmeram prikrojeno polresnico in kon¢no z
laZjo, ki je zaradi rastoce zapletenosti kmalu
niti sami ne zmorejo ve¢ lo¢iti od resnice.
Tako na primer je nacionalsocialisti¢na Nem-
Cija, slede¢ svoji ideolos$ki utopiji, izgubila
stik z realnim svetom in konéno celo z lastno
neposredno resni¢nostjo. Tudi internacio-
nalni socializem komunisti¢nih drzav je na
podlagi Marxove zamisli in Heglovih teorij
prelival morja krvi, da bi s pomocjo prisile

in boja ustvaril novega ¢loveka, novo druzbo
in nov red, ne glede na ¢lovekove moralne

in psiholoske danosti. Njegovi pristasi so
sledili utopiji in uveljavili z nasiljem neki red
na podlagi lastnih izkrivljenih predstav. Cim
manj uspesdni so bili v svoji "socialni inZenje-
riji", bolj so se v skoraj stoletni praksi zatekali
v 1az, da so ohranjali vsaj videz uspeha in
utemeljenosti svojih teorij ter si tako utrjevali
oblast. Komunisti¢ni sistem je bil od vsega
zaletka do take mere nesposoben uresniciti
svoje napovedi in obljube, da se je moral
neprestano posluzevatilaZi in nasilja, ki sta
postala nelo¢ljiv del njegovega bistva.

Kadar se resni¢nost ni skladala z dolo¢eno
zamislijo, je seglo vodstvo realsocialisti¢ne
drZave, ki jo je predstavljala idejno zgrajena
komunisti¢na partija, "za¢asno" po sredstvih
nasilja. Nasilje pa je imelo dve smeri, preob-
raziti je hotelo ¢loveka in si podvreci resnico.
Skusali so prisiliti ¢loveka, da bi se prilagodil
diktatu, po drugi strani pa spremeniti videz
resni¢nosti, da bi odgovarjala teoriji. Nasilje
nad resnico pa se ni ustavilo pri skrivljenem
prikazu vsakdanjih dejstev, seglo je v pre-
teklost in v globino spoznavanja moralnosti
¢lovekovih dejanj, v resni¢nost dobrega in zla.
Nasilje ter zatiranje svobode je seglo v duSe, se
polastilo spomina in vesti.

Nasilje prve vrste, to je zunanje nasilje
nad osebo, je jasno vidno in zato tudi vzbuja
odpor. Nasilje druge vrste, moralno nasilje
nad spominom in vestjo, pa navidez ne rani
nikogar in ga [judstvo mirneje sprejema ter
se ga Cez Cas celo nerado otrese, ker se je
odvadilo svobode in se je navadilo misliti s
kategorijami neresnice.
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PREVZGOJA VESTIIN SPOMINA

Po padcu komunisti¢nih totalitarizmov so
se vmnogih primerih mlade demokracije
izkazale za lahkoverne, tudi v Sloveniji. S
spremembo druzbene ureditve so ljudje
zacutili sproS¢enost, a malokdo je pomislil,
da bi morala slediti preureditvi ustanov tudi
preosnova nravi®, kar pomeni poleg vzgoje
za Zivljenje v demokraciji tudi zdravljenje
veckrat otopele vesti.

Po desetletjih varanja in uveljavljene
lazi, sprejemanje resni¢nosti ni lahko, prav
kakor po zasvojenosti z mamili ni lahkega
zdravljenja. Nobenemu zasvojencu ni mogoce
brez volje in napora prekiniti z odvisnostjo
in se spoprijeti s trdim, vztrajnim delom in
z zmerno uporabo dobrin, ki sta potrebna
pogoja za zdravje. Pri tem potrebuje ¢lovek
zgled in oporo, skratka vzgojo, ki je totalita-
rizma razreSeni, a neosvobojeni drzavljan ni
prejel. Pomeni, da celo zavzeti demokrati, ki
so trpeli skozi generacije prisilo marksistic-
nega totalitarizma, niso povsem razumeli
globoke $kode, ki jo je povzro¢il, pa tudi ne,
da je svoboda zahtevna dobrina. Po desetletjih
vzgoje v odvisnost ni nih¢e poskrbel za prav
tako intenzivno vzgojo drzavljanov za svobo-
do, to je za osebno odgovornost, za pozivitev
zdrave samozavesti in za uravnoveSenje vesti.

Marksisti¢na totalitarna drzava, ki jo je
nekoc definirala Alja Rahmanova kot tovarno
novega ¢loveka, se je lotila povsod, tudi pri
nas, prevzgoje prebivalstva silno resno. Ko
se je polastila druzbenih struktur, je hotela
obvladati tudi vest in voljo ¢loveka, za kar
je morala obvladati najprej njegov spomin.
Zgodovina se je pisala in prirejala z ozirom na
potrebo oblastnikov, medtem ko je bojazen
omejevala osebne spomine na politi¢no
neoporecne ¢ase in dogodke. Z okrnitvijo
druzbenega, pa tudi osebnega spomina so
ljudje izgubljali zmoznost, da bi si predstav-
ljali druga¢no druZzbo, kot jo je propagirala
oblast, predvsem pa, da bi hoteli bili drugacni,
kot se jim je po nekaj letih v okviru vsemogo¢-
ne drZave zdelo normalno.
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Okvare na podrocju spomina lajSajo
deformacijo osebne vesti, kar se po nekaj letih
prevzgoje pokaZe v upadanju spoStovanja mo-
ralnih vrednot, pa tudi v manj$anju druzbene
odgovornosti. Kjer je spomin omejevan na
dobo tako imenovane nove stvarnosti, vest
kmalu izgubi orientacijo nekdanje druZinske
in druZbene tradicije in se pri¢ne usmerjati po
normah, ki jih diktira drzava s pomod¢jo 3ole
in medijev. V druzbi moralno dobro zamenja,
kar je politi¢no korektno, in pojem zla izgine
ne le iz uporabe, ampak tudi iz besedisca ter
kon¢no iz vesti. Na tak nacin ljudje pri¢enjajo
izgubljati ¢ut odgovornosti za svoja dejanja,

s tem pa tudi del istovetnosti. Clovek postaja
vedno bolj neoseben in manj odgovoren del
mnoZice, pri¢enja izgubljati ¢ut druZinske in
narodne pripadnosti, pa tudi osebne samoza-
vesti. Povsem se totalitarnim reZzimom to ni
posrecilo nikjer na svetu, deloma pa marsikje
- tudi pri nas.

V kolikor se mlade demokrati¢ne drzave
niso zavzele, da bi v tem pogledu drZavljane
poskusale vzgojiti za odgovorno Zivljenje
v svobodi, se prej ali slej znajdejo v teZzavah
tako na podro¢ju demokrati¢nega, strpnega
sozitja, kakor tudi v kulturno-gospodarski
tekmi odprte, iniciativne druzbe. Ljudje, ki
so navajeni, da zanje misli in skrbi drzava, se
tezko sprijaznijo z dejstvom, da morajo zdaj
v marsi¢em odlocati sami in da so dolZzni
s svojim odgovornim, kvalitetnim delom
vzdrZevati drzavo. Ker so vajeni iskati svojo
svobodo "pred” zakonom ali mimo njega,
se ne sprijaznijo s svobodnim Zivljenjem "v
okviru” zakona.

Cloveka s $ibko istovetnostjo, vzgojenega
brez moralnih vrednot, zakoreninjenih v
razumu in v tradiciji, bo ob brezbriZnosti
do preteklosti in nevajenega odgovornosti
za lastno prihodnost, tezko prepricati, da je
soodgovoren za kvaliteto Zivljenja tako lastne
kakor prihodnjih generacij, to je za priho-
dnost naroda in druzbe, v kateri Zivi. MnoZice,
ki danes po mnogih evropskih drZzavah
zahtevajo, da jim drzave zagotovijo blaginjo
in varnost ne glede na razpoloZljiva sredstva
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in Ce treba z neomejenim zadolZevanjem, so
viden izraz te miselnosti.

VARLJIVA SVOBODA LAZI

A lovek je svobodno, a tudi omejeno bitje.
Njegovo svobodo omejujejo stvarnost
¢asa in prostora, narava, ki ga obdaja, lastna
krhkost, pa tudi druzba, v kateri Zivi. Osebe, ki
jih sre¢amo na Zivljenjski poti, so nam lahko
obogatitev, pa tudi omejitev. Najsi pomeni
srecanje z osebami, pa tudi z dogodki in na-
ravnimi pojavi, sprejetje ali zavrnitev, gre tudi
za odlo¢itev, ki pogojuje in omejuje nadaljnji
korak. Kot posledica mnogih takih omejitev
se znajde Clovek v teku ¢asa vsaj do neke mere
vklenjen v verige Custvene, pa tudi material-
ne, gospodarske ali politi¢ne odvisnosti. Kljub
izgubljanju zunanje svobodnosti pa ostaja
¢loveku nedotaknjena notranja svoboda, da se
odloca za iskanje resnice in pravice, za dobro
ali za zlo.
Kot svobodno bitje se ¢lovek vedno
znova odloca za sprejemanje ali zavracanje
resni¢nosti, za priznavanje ali preziranje
naravnega reda. Zato je, po besedah Janeza
Pavla IL., "vpraSanje pravilne uporabe svobode
tesno povezano z refleksijo o temi dobrega
in zlega".”? Svoboda, uporabljena za Sirjenje
in vec¢anje dobrega, prinasa v duse mir, v
druZzbo pa strpnost in harmonijo, izbira zla pa
privede ¢loveka konéno v odvisnost ne le od
naravnih danosti, marvec od lastnih utvar. Zlo
je namre¢ vedno povezano z neresnico.
Omenjena povezava svobode z dobrim
ali zlom, z resni¢nostjo ali utvaro v sodobni
druzbi marsikdaj ni vec takoj razvidna zaradi
pogostega podcenjevanja resni¢nosti in
brezbriznosti do resnice, pa tudi zmede v
moralnem ocenjevanju storitev in opustitev.
Odklon od resnice, to je neresnica, ki se izraza
kot 1aZ ali pa tudi kot zmota, v danasnji druzbi
le redko vzbudi zaskrbljenost ali ogorcenje.
Druzba, ki mirno govori o ve¢ resnicah, prav
tako mirno sprejema tudi povodenjlaZiin
zmot, ne da bi se sprasevala o njunih vzrokih
in posledicah.



Blagor sluzabniku, ki se nima za boljSega, kadar ga ljudje povelicujejo in povisujejo, kakor pa
tedaj, kadar ga imajo za nic¢vrednega ter ga omalovazujejo in prezirajo. Clovek namrec toliko
velja, kolikor velja pred Bogom in ni¢ vec¢. (FOpom 19)

Assisi, bazilika Marije Angelske (Porciunkula). Fotografija: Samo Skralovnik
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Objektivne posledice zmote in lazi so
navadno enake, subjektivne posledice pa
so bistveno drugacne. Cloveku, ki se moti,
morda lahko o¢itamo, da je bil pri iskanju res-
nice povrsen, premalo globok ali nedosleden.
LaZnivec pa resnico namenoma in zavestno
potvarja. Ce je zmota posledica ¢lovekove
naravne omejenosti ali slabosti, pa je laZ tezka
moralna napaka, ki ji kristjani re¢emo greh.
Vendar ne glede na to, ali se oddaljimo od
resnice zavestno ali ne, so objektivni sadovi
odlocitev, ki izvirajo iz njih, lahko enako
usodni.

Posledice zgreSenega nauka so pogubne
ne glede na namene avtorjev. Zmota ni manj
zmota, Ce jo Siri dober ¢lovek, in ima v druzbi
podobno, ¢eprav ne nujno enako razdiralno
silo kot laz. Obe pa se Sirita zaradi navidezne
privla¢nosti, s katero je prikazan drobec
resnice, ki ga vsebujeta, pri tem pa ustvarjata
vrsto druzbenih napetosti in konfliktowv.
Vendar je laz, ker je namerna, tudi moralno zlo,
zaznamuje in notranje pohabi ¢loveka, ki mu
sluzi. Kot vsako zlo je tudi laz nalezljiva, vpliva
na moralno zdravje prizadetih, da ustvarja
v druzbi napetost in nesreco, a ne le zaradi
odklona od resni¢nosti, kot recimo zmota.
Laz je bolj razkrojevalna, ker pomeni zavestno
zavajanje od resnicnosti, in je izraz lovekove
svobodne zavrnitve dobrega. Z lazjo se ¢lovek
svobodno vklene v verige neresnice, ki si jih
poskusa lajSati z nadaljnjim begom v svet
mitov, utvar in z nenehnim grmadenjem novih
laZi v sicer Sibke, a pogubne strukture zla.

Nasprotno pozitivno in trajno mo¢ ima
resnica, ki vna$a mir v duSo posameznika
in na ta nacin pomirjevalno vpliva tudi na
odnose v druzbi. PapeZ Janez Pavel II. pravi, da
odseva sijaj resnice v vseh Stvarnikovih delih,
posebno Se v ¢loveku, ustvarjenem po boZzji
podobi. Resnica razsvetljuje razum, oblikuje
¢lovekovo svobodo in njegovo vest,” ter je
najuspesnejse sredstvo, s katerim razpolaga
oseba pri uveljavljanju svoje svobode. Varuje
moralno, pa tudi politi¢no vrednoto osebne
svobode ter utrjuje v svetu spoStovanje pravic-
nosti. Krivi¢ni ljudje tako v osebnih odnosih
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kakor na podrodju politike in gospodarstva se
za dosego svojih koristi posluzujejo laZi. Zato
je delo za pravi¢no druzbo nelo¢ljivo poveza-

no s Sirjenjem in oznanjanjem resnice.

Za kristjana je zlo, ki ga povzroca laz, lahko
razvidno in mu resnicoljubnosti ni potrebno
utemeljevati s koristnostjo. Dobro ve, da
zvestoba resnici, ¢etudi vcasih tezka, prinaSa
notranjo svobodnost. Pri zmoti pa stvar ni
tako enostavna. Izhodi$¢na napaka vernega
kristjana pri presojanju resni¢nosti je ma-
lokdaj zavestna. Ne zmoti se, ker bi se hotel
motiti. Zmotiti se potem takem ni moralni
prestopek, Ce je prizadeti resni¢no in zavzeto
iskal resnico, kljub negativnim posledicam, ki
jih ima vsak odklon od resni¢nosti. V kolikor
pa bi bilo njegovo iskanje in z njim povezano
delo povrs$no ali malomarno opravljeno ter
nato nekriti¢no zagovarjano, bi seveda dobilo
negativen moralni predznak.

Prvi ¢lovekov moralni padec je povzrocil
Zapeljivec, ki je, kot beremo v evangeliju,
"oce lazi". Pred varljivimi obljubami padlega
angela, ki so zbudile v naSem predniku kal
napubha, je bila na svetu laZ nepoznana. A ko
jije ¢lovek svobodno sledil, ker je bila videti
privlacna, je postal njen suZenj, v smislu kot
postanejo suznji mamil tisti, ki jim zapadejo.
Ker ¢lovek ni Bog, ne more s svojo voljo in z
besedo spreminjati resni¢nosti. Vendar z laZjo
venomer poskus$a prav to in se tako zapleta
v nerealnost. Na ta nacin si sam, svobodno,

z vedno novimi odkloni od resnice dodatno
omejuje svobodo, ker si manjSa prostor sredi
svojega namisljenega umetnega reda. To
suZenjstvo se zdi morda sprva privla¢no,

ker ustvarja privid svobodnosti, ¢lovekove
neodvisnosti od stvarnosti, ki ga obdaja.
Obcutek svobodnosti, ki ga daje prelamljanje
z resnico, je varljiva svoboda laZi. Clovek je
svoboden do take mere, da lahko sledi utvari
in se svobodno vklene v mreZo neresnice.
Vedno znova hoce biti kakor Bog®, ki je s
svojo Besedo priklical stvarstvo v obstoj. Zato
se ¢lovek, ustvarjen po Njegovi podobi, v
svojem napuhu predaja varljivemu nagnjenju
spreminjati resni¢nost zgolj z moc¢jo besede,



po svoji volji, v svojo navidezno korist. Vsi bi
radi svobodo, a kdor jo i§¢e svojevoljno, brez
ozira na resni¢nost, jo najde okrnjeno in jo
konéno izgubi.

Ljudje s prvim odklonom od naravnega
reda in s prvo laZjo nismo izgubili svobodne
volje. Ker pa je postalo sprejemanje danosti in
njeno dopolnjevanje z naporom uma in dela
vcasih tezko, se ¢loveski rod rad vedno znova
zateka v vabljivi, utopi¢ni svet neresnice. Tako
postaja ¢lovek suzenj ne kake stvarnosti, ki
jo je mogoce oblikovati z vztrajnim delom,
marvec¢ lastnih namisljenih videzov in
strahov. Proti tem se pri¢ne boriti z razdiralno
silo novih laZzi pa tudi nasilja nad bliznjimi, ki
se ne skladajo z njegovo predstavo stvarnosti
in reda. Resnica in svoboda kot dejavnika
miru v posamezniku in v druzbi sta nelocljivi
zaveznici v konfliktu z laZjo in z nasiljem.

LazZ se zdi v¢asih opravicljiva, ce$, da se z
njo izognemo vedji nesreci. To je kratkoro¢no
gledano lahko res, a ker vnese laz v ¢lovekove
odnose nered, se prej ali slej placa, kot se
na nek, nacin placa vsak odklon od resnice.
Od tedaj naprej je v ¢loveku in okrog njega
v druzbi napetost med namisljeno, zlagano
realnostjo in med tem, kar v resnici je. Nepri-
jetnost trenutka, ki smo se ji hoteli ogniti z
laZjo, nadomesti teza neprestanega konflikta,
ki ga je mogoce resiti le z vrnitvijo k resni¢-
nosti. To pa zahteva priznanje laZi, zatrditev
resnice in kolikor mogoce tudi poravnavo
prizadete krivice in $kode.

V posebni meri drZi to za javne delavce,
politike in podjetnike, ki se v odnosih z [judmi
iz slabosti ali iz pokvarjenosti zatekajo k lazi.
Kadar jim ponos preprecuje, da bi priznali, kje
so se hote ali nehote oddaljili od resnice, se
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znajdejo v tezkem poloZzaju. Prvemu obc¢utku
svobode in uspeha, ki sledi prelomu z resnico,
varljivemu trenutku svobode lazi, sledi
rastoca zasuZnjenost neresnici. Prvo laz ali
pomoto skusa ¢lovek braniti z naslednjo lazjo
in tako se znajdejo v mreZi ali strukturi laZi, ki
ga oklepa in pogojuje, ne glede na to, dajo je
pomagal splesti sam.

Seveda drzi tudi v teh primerih, kakor
vedno, Kristusova beseda: "Resnica vas bo
osvobodila."® A za vrnitev k resnici je treba
poguma, pa tudi spoznanja, da osebno in
druzbeno Zivljenje, zgrajeno na lazi, omejuje
in kon¢no zamori svobodo ter je vir konfliktov
in nesre¢. Odlocitev za Zivljenje v skladu z
resni¢nostjo in dosledno zavracanje lazi je
odlocitev za ohranjanje notranje svobode in
doprinos h gradnji svobodne druzbe.
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