Postnina platana v gotovini.

Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta §t. 17
Naroé¢nina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

Y 7ame jstvo celoletna naroénina 90 din

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 4. avgusta 1939,

Osrednja in banovinska zakonodaja

'f’otcm ko je bil sizgradil lokalno upravos, po
hasem prepri¢anju v precej bolehni izmeri, nacne
dr. P. predmet razdelitve zakonodaje. 1z nizje na-
vedenih zadevnih odstavkov bomo spoznali zopet,
da je tudi ta razdelitev samo mavpicna, utesnjena
V unitaristi¢no zajeti oklep istega stanja, v kale-
rem smo ze. Koncesije, ki se zdijo v (¢ razdelitvi,
0 znaino bolj oblikovne, kot resnicne: v tem po-
glavju se ze razgalja precej nedvoumnih obstanek
pri dosedanjem, preosnava pa za — fikeijo. Ali.
naj govori dr. P.!

Zakonodajo je treba decentralizirati in razdeliti
med narodno predstavnistvo in banovinski zbor (sa-
or!) kot avtonomno zakonodajno telo, zakonodajno
delo obeh pa je ireba koordinirati zaradi vzajemne
skladnosti.

Zakonodajni avtonomiji banovine je treba prepu-
Stiti  vse stvari, katere zaradi razlidnih kulturnih.
druzbenih ali gospodarskih razmer ne morcjo biti
predmet skupne zakonodaje ali pa tega treba ni, in
one, ki morajo biti obdelane zaradi svojega znacaja
po krajevnih nagibih.

Na vsak nacin pa je treba prideZati dezavni zako-
nodaji: dvor, drzavni in pravni red, pravosodje, zu-
nanjo politiko, vojsko. drzavno varnost. drzavljanstvo,
vere, drzavne finance in madzor nad samoupravnimi
financami, narodni denar, mere in utedi, aviorsko pra-
VO, spioéll'uo statistiko, zunanjo trgovinsko politiko, za-
poslovanje prebivalsiva, populacijsko, kmetijsko in
kolonizacijsko politiko ,promet na suhem, v vodi in
v zraku, posio, brzojav, telefon in radio — kontno —
osnove prosvetne. gospodarske, druzbene in zdrav-
Styvene politike.

Ce izvzamemo izrazoslovje in si pridrzimo pre-
mislek glede skoordiniranjac, je prvi odstavek
sprejemljiv, tako zelo je samo — teoreti¢en. V
izrazoslovju pa vidimo tisto prizadevo sprejema-
nja hrvadkih oznak za ustanove v vsej drzavi, ki
Jje Ze leta 1929 ob razdelitvi drzave nasbanovine:
poskusala potolaziti predvsem Hrvate za proti
njihovim narodnim mejam izvrieno parcelacijo s
proticeno srecepcijes izraza »*banovina< in shane.
Na danem podrotju si izposoja dr.P. izraz ssa-
bore ali izkusnja z neuspehom povzetja banovin
in banov govori zoper primernost {akih izposojil.
H-]:\’utl S50 |)l"llr\" zZelo zu-m-v.rifi, {]ll Se jl' iZl“dZ. kl
njum _pomeni upravno obliko lastne drzavnosti,
},IJPUI'HI‘H_I za ume upravne razdelitve drugacne dr-
zavnosti, Zamena sbanovinskega svetac z sbano-
vinskim saborom« bi vplivala politi¢no Ze slable.
ker bi perdstavljala vzirajanje pri tistih name-
rah, ki so pokvarile uspehe iz leta 1929,

__ Pricakovati smemo sicer obrambo, da je dr. P,
izbral izraz ssaborc vprav s tem namenom, da
oznameni z izbera izraza visjo polititno vlogo po-
}cm{msklh odredbodajnih zborov, kakor bi jo pa
mneli v ustavi predvideni sbanovinski svetic. Pri
razdlenitvi tre(jc-i.';u odstavka pa se bomo z lah-
koto prepricali, da tudi sbanovinskim saboroms«
po zamisli dr. P. ne bo pripadala dost; drugacna
naloga, kakor je tista, ki jo danes izvrSuje med
rvati iz lastne pobude in bolje Gospodarska
sloga. Izraz ssabore, ki pomeni Hevatom v resnici
za onodajno delo lasine drzavnosti, bj bil poni-
Zan na V'Iog(a imena, ki naj jih tolaZi za drugacno,
bol J tvarno izgubo vrednosti ustanove, ki je ime-
la isto ime v prejinjih casib. Prav tako, kot so
postali bani — po desetdnevnem vecjem pomenu
— z novelo k zakonu o notranji upravi spet samo
— vidovdanski veliki Zupani, banovine pa zgolj
ozeme isko povetane vidovdanske oblasti.
Zaradi zgodovinske totnosti bi kazalo na tem
mestu spomniti, da je bil dr. P. v tistih ¢asih na-
¢elnik v notranjem ministestvu, od 5. VI 1929
dalje do imenovanja za pomonika bana v Ljub-
ljani, t. j. do 12. X. 1929 py celo generalni inspek-
tor xu_:tl-ultfygq ministestva: da je zakon o raz-
delitvi kraljevine na banovine 2 doe 3, X, 1929
olocal dokonéno pristojnost banov, zakon o no-

veli k zakonu o notranji upravi z dne 9. X, 1929
pa jo je spet skrc¢il na prejinjo, srednjo pristoj-
nost biviih velikih Zupanov. Dr, P. je bil torej v
tistih kriti¢nih trenutkih na zelo. zelo vplivnem
mestu tiste birokracije v osrednji upravi, ki ji
moramo pripisati vse zasluge, da je bila prvoina,
razmeroma siroka in visoka pristojnost banov Ze
po desetih dnevih spet pristrizena. Tembolj bi
moral torej paziti. kadar susvajac hrvake izraze!

Drugi odstavek ogrodja srazdelitve zakono
daje« postavlja na obli¢cno zakonodajnem terenu
takoimenovano splosno pristojnost banovinskih
zborov. Se ta je Ze v ogrodju skriena na zadeve.
a) ki zaradi razli¢nih kulturnih, druzbenih ali go-
spodarskih razmer ne morejo biti predmet skupne
zakonodaje. b) ki morajo biti chdelane zaradi
svojega znaCaja po posebnih krajevnih nagibih.
Razlika med zadevami obeh vrst je tako neZna.
da bi jih mi na njegovem mestu dali kar vse sku-
paj v eno vrsto. Toda pristavili bi tudi opozorilo.
da unitarist sploh ne sme priznati takih poseb-
nosti posameznih delo vdrzave ali celo snaroda
ki dovoljujejo ali celo izsiljujejo posebno obrav-
navanje kakr$nih koli zadev. Unitarist. ki take
zadeve priznava, se zanikuje. se zapleta v proti-
slovje, iz katerega se bo v praksi resil dosledno
tako, da bo priznanje pridrzal teoriji, dejansko
a bo vse posebne zadeve reseval po enem samem
copitu iz sredisca. Zgled: dosedanjih dvajset lei
z najnovejsimi uredbami o sodnikih in sodiscih
vred!

Namenoma uporabljamo zgoraj prilastek obli-
kovno zakonodajno podrotje. Dr. P. hote namred
ne samo decentralizirati zakonodajo, temved jo
tudi »koordiniratic. Razdelitev zakonodaje mer
snarodno predstavnistvoc — ki po splosnih vodi-
lih nacria in pri sedanjem stanju samo za sebe
ne bo imelo (in nima zdaj) zakonodaje, temved jo
deli s krono — in med »banovinske sabore: se
da namre¢ s socasno »koordinacijo< na unitari-
sticni  podstavi rediti le tako, da ho snarodno
predstavniStvo« predpisovalo zakone, sbanovin-
ski sabori« pa bodo smeli izdelovati »za posebne
razmere svojega krajevnega podrocjac prikroje-
ne izvrsilne sploine naredbe, Li bodo veljavne le.
¢e bodo v skladu z zakonom. To pa bo nadzoro-
vala bri¢as — osrednja uprava, ko mima naér
nobene sledi o mislih dr. P. glede preosnov uprav-
nega sodstva, kaj Sele da bi vseboval le najmanj-
Si zametek ustavnega sodstva.

Leto VIIL $t. 31,

Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnoéekovni racun:

Ljubljana $t. 16.176

Rokopisov ne vra¢amo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Podroc¢je bodocih  sbanovinskih saborove bho
tore jvsebinsko zgolj upravno. ne pa zakonodaj-
no. Ce bi se ze zdela ta sdba prenagljena, je treba
samo natancneje premisliti o tem, kar pravi dr, P,
v iretjem odstavku ogrodja za srazdelitev zako-
nodaje«.

Kdor postavlja za dolo¢eno vrsto javnih orga-
nov obseg splosne pristojnosti, je dolzan naSteti
posebno pristjnst tistih organov, ki imajo visjo
mo¢. Tako je storil tudi dr. P. Ce pustimo na
strani dolgo vrsto, ki jo naSteje, je za nas pred-
vsem znaCilno dognanje, da resuje dr. P. vpra-
Sanje o tistem cinitelju, ki bo odlocal o razdelitvi.
v prid osrednjim, »vsedrzavnim« organom. To.
edlocilno vprasanje notranje preuredilve reSuje
dr. P. v svojem nacrtu v nasprotju z vodilom ena-
kopravnosti Srbov. Hrvatov in Slovencev kot
ustanovnih narodov skupne drzave, s tem pa tudi
v nasprotju z vodilom narodne vrhovnosii. On
pravi namred. da je treba na vsak nacin pridrzati
drzavnemu zakonodajstvu drZavni in pravni red.
V podrocje le-tega pa spada tudi odlocanje o tem.
0 Laierih predmetih smejo sklepati »zakonodaje«
pokrajinskih zborov. Iz tega sledi, da bo bodoce
osrednje zakonodajno telo izlocalo dotic¢ne pred-
mete po sklepu svoje vedine, ¢eprav mogode po-
sebej za to dolotene. Kadar se pa ved narodnih
vrhovnosti sporazume glede ustanovitve skupne
drzave, odloca vsaka teh narodnih vrhovnosti o
tem, katere predmete izlodi iz svoje prvotne pri-
stojnosti in odda skupni, drugotni. Kadar se o tem
razpravlja in sklepa .je odlo¢ilna enako za vse
dogovorjena in dosezena vecina pri vsaki izmed
njih. V tej smeri je nacrt dr. P. izrazito naspro-
ten prizadevam za dosego sporazuma med Hrvati
in Srbi, torej samodejno tudi nasproten prav ra-
zumljenim slovenskim narodnim pravicam.

Rekli smo, da nasteva dr. P. dolgo vrsto pred-
metov poscbne pristojnosti drzavne zakonodaje.
Ta vrsta — videli ste jo zgoraj — pa ni samo
dolga, temveé iz¢repna: dr. P. naSteva — pri ne-
katerih predmetih s pridom nedoloceno — kratko
in malo vse pristojnosti danasnje osrednje zako-
nodaje, Stiri od teh z »omilitvijo¢, da ostaj osred-
nji zakonodaji le pristojnost za stemelje«. Sprico
tako splosne pristojnosti osrednje -zu-konod:u]ic ibi
moral vsaj primeroma navesti, kaj bi moglo Se
ostati za zakonodajno pristojnost »banovinskih
saborove. Ko tega ni storil, se nas polas¢a boja-
zen, da tega storiti ni ve® mogel, ker nidesar vec
bilo mi. Njegovi »banovinski sabori« torej res ne
bodo ni¢ drugega, kot Ze ssedajnic banovinski

sveti, namrec¢ fantomi. P. O.

Po kongresu

Kongres Kristusa Kralja je koncan. Ceprav ga
je delec nase javnosti skoraj ignoriral in so ga
skusali nekateri zagrizenci te javnosti v svoji
omejenosti celo motiti s prav nedostojno surovosi-
Jjo. ki gotovo ni v Cast naSemu imenu, je bil nje-
gov potek vendarle nad vsa pricakovanja velica-
sten. Nih¢e, tudi prireditelji sami niso upali na
tak odziv. Zidovi nae slovenske prestolnice so
zbrali v kongresnih dneh v svoji sredi menda za-
stopnike devetnajstih narodov oziroma drzav, de-
set in deset tisoce slovenskega ljudstva je prihi-
telo nanj in se udelezevalo raznih poboznosti, ki
so bile z njim zdruzene, Kar dva kardinala in cela
vrsia drugih visokih cerkvenih dostojanstvenikov
mu je dajalo tudi velicasten zunanji sijaj.

Skratka: prireditelji morejo in morajo biti s
kongresom ve¢ ko zadovoljni. Zadovoljni mora-
mo biti pa tudi mi vsi Ze ¢isto s slovenskega sta-
lis¢a, kajii I\'lfuh grenkemu obcutku, da med bar-
vami $tevilnih narodov Se vedno miso plapolale
tudi nase slovenske barve in da mu priveditelji
seveda niso dajali tako nacionalisti¢nega znadaja
kakor Madzari svetovnemu evharisticnemu kon-
gresu v Budimpesti, je ta kongres nedvomno vpi-

sati kot aktivno postavko tudi v naSe slovensko
knjigovodstvo. Marsikdo iz velikega sveta, ki do-
slej morda ni vedel niti za obstoj naSega sloven-
skega naroda, je imel v kongresnih dneh priliko
videti na lastne o¢i, da zivi na tem izpostavljenem
kof¢ku Evrope visoko kulturen slovanski narod,
ki je sicer majhen, a ki v polni meri zasluzi vse
upostevanje.

Nekaj pa je., kar vendarle nekako slabi ves
viisk. G['es ali smo na primer na$ lepi stadion, ki
bo pat eden najlepsih v srednji Evropi. Slovensko
]juc]|st\'0 ga je postavilo zgolj le s svojimi lastni-
mi dulji in podrtvovalnostjo. Zaradi svoje revsci-
ne ga e nismo mogli dovrsiti, toda medtem ko se
Belgrad pripravlja, da bo na drzavne stroske po-
stavil kar tiri stadione naenkrat, pa za nasega ni
denarja, da bi ga mogli dokoncati.

In %e nekaj! Navzlic temu. da nafemu ljudstyu
upravi¢eno lahko o¢itamo mnogo premijhno poli-
ticno izobrazbo in zavest, so pa ravno kongresni
dnevi vnovi¢ dovolj jako dokazali, da je v naSem
ljudstvu zakopan neizmeren zaklad idealizma in
pozrtvovalnosti. Od vseh vetrov, od_ Bele Kra-
jine do Prekmurja. so prihitele mnozice v naso
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slovensko prestolnico, premnogi so stradali po
Ijuhljamskilll ulicah, a so vendarle prisli. Kaj vse
bi se dalo narediti iz tega ljudstva, ¢e bi se nje-
govi politicni »voditeljic vsaj malo zavedali svoje
zgodovinske odgovornosti nasproti njemu. Iz njih
usta neprestino slisimo kot opravicilo za svoje
hlapéevanje, da naSe ljudstvo ni vzgojeno za boj.
Kaksno licemerstvo! Kadar koli so ga »vodifelji
klicali v boj, se je vedno odzvalo v polnem ob-
segu. toda ¢e le nekoliko premotrimo nase poli-

ticno zgodovino, vidimo, da so bili se vedno vodi-
telji tisti. ki so na vsej ¢rti odrekli in s tem ljud-
stvo le kvarili. Da, je mnogo, premnogo meupo-
rabnega pozitivnega kapitala v tem slovenskem
ljudstvu, toda smerodajnic uporabljajo prav vsa
sredstva, da te talente zakopujejo sedemdeset sez-
njev globoko, Tezak bo obrac¢un zgodovine z nji-
mi in zal nam je tega ljudsiva, ki nosi in bo no-
silo nasledke takega nesposobnega voditeljsiva.

Y.Z.2.

O slovenskem vprasanju se ne govori

Dejstvo. da se slovensko vpraSanje ne poudar-
ij\a- in stavlja v ospredje v teh dneh. ko se -I:ii-iuam(:
coreniti spremembi celoinega drzavnega ustroja.
nam utegne Se mnogo Skodovati. Kajti po pravici
menijo Srvbi in llrvatje ob tem molku nasih vo-
diteljev, da slovensko vprasanje ni perece, in ko-
likor obstaja. da ga bo lahko rediti z nekaj uprav-
nimi spremembami in z nekaj »Siroke samoupra-
veo, Namred¢ liste samouprave, katere Sivino ni
Se¢ nihée opisal, in ¢e je kdo to samo poskusil.
tedaj se mu je kar pod peresom spremenila v naj-
strozji centralizem vidovdanske zascitne znamke.

V tem pogledu je poucno razravnavanje med
sarajevskim »Jugoslovenskim listom« in »Obzo-
rome. V prvega je napisal dr. Ivan Pavic¢ié se-
stavek. v katerem razlaga, zakaj se v nadi drzavi
sicer postavlja hrvatko vprasanje, ne pa sloven-
sko. V Sloveniji da se je ves ¢as od prevrata vo-
dila slovenska politika, in nikoli da se ni posku-
salo, zatirati v imenu jugoslovenske ideologije ali
narodne cnotnosii slovensko samobitnost, Danes
se ticejo slovenske pritozbe poglavitno finanénih
in gospodarskih vpraSanj.

Pravilno poudarja temu nasproti »Obzore, da
to naziranje ni pravilno. Kajti da so slovenski
casniki in skupine. na primer ljubljanski tednik
»Slovenijae, ki nepretrgoma pigejo o slovenskem
vpraSanju in zahtevajo. da se to rvesi hkrati s he-
vaskim. Tudi tako imenovane ljubljanske punk-
tacije so izhajale s stalis¢a obsioja slovenskega
vprasanja. Ce pa Slovenci niso postavljali svo-
jega vprasanja na enak nalin kakor llrvatje, te-
daj zato, ker ne igra pri njih zgodovinsko izro-
cilo tiste vloge. kakor pri Hrvatih.

K tem »Obzorovime in Pavi¢iéevim izvajanjem
bi mi pripomnili in ugotovili veé stvari.

Najprej seveda ni res, da bi se v Sloveniji ne
bilo niu]koli poskusalo zatirati slovensko narodno
samobitnost v imenu jugoslovensiva. Samo v na-
Sem listu si lahko vsa knabere fezkih dokazov na
pretek. Saj so bili ¢asi, ko se ni smelo cclo o slo-
venskem marodu niti govoriti niti pisati. Jugoslo-
veni so nam v namenu, da ubijejo slovensko na-
rodno zavest, razbili celo komaj dosezeno uprav-
no entnost, popolnoma po slaboglasnem zgledu
Avstrije, ki ni Lotela za nobeno ceno dovoliti ze-

dinjene Slovenije, da bi nas tako laze strahovala
in germanizirala. Slovenscino so jugosloveni spod-
rivali kot uradni jezik pri zeleznici, posti, carini
in drugod. In odvzeta nam je bila zlasti mogocost.
da razvijamo svoje narodne in znansivene zavode
in ustanove. Saj smo morali celo za take stvari,
kakor je Slovenska akademija za znanost in umet-
nost, dolg leta moledovati v Belgradu.

Sicer pa tista [inan¢na in gospodarska vpra-
Sanja, ki jih Pavici¢ tako mimogrede omenja, mar
ta ne pomenijo ni¢? Vsako narodno telo je hkratu
gospodarski organizem, brez gospodarsiva ne more
ziveli. In kdor slabi in ovira nase gospodarstvo.
ta obenem ze dela zoper naso narodno samobit-
nost. Prav mi smo podali dokazov vec¢ ko dovolj.
da nam Se ni zlepa kaka stvar v narodnem po-
gledu (oliko tkodovala, kakor jugoslovenski fi-
nancni in gospodarski centralizem. Kaj nam po-
maga Akademija, ¢e nima sredstev, da bi delala,
kaj univerza, ¢e manjka slufalnic. laboratorijev.
knjig, uci!

Da, pray ima Pavi¢ié., da so maSe zahteve v
prvi vesti finanéne in gospodarske zvrsti. A moti
se. ¢e misli, da zaradi tega, ker smo v narodnem
pogledu zadovoljeni. Ne. prav zaradi tega, ker
nismo narodno zadovoljeni in ob (:Cllh-ulilsui:nctt}
financnem in gospodarskem sestavu tudi nikoli
ne bomo. ho¢emo imeti popelno finanéno samo-
nupravo, \

Morebiti sesiavki, kakor je Pavicicev. niso
zmeraj napisani v slabi veri in nameri. Za hrva-
tko vprafanje ve vsak &lovek prionas, ve vsak
politicno razgledan Evropec. Kajti hrvaski na-
rodni zastopniki so kazali nanj, ga poudarjali in
Sirili smisel za mjegovo razumevanje. A ¢loveka
skoraj zazebe, ¢e pomisli. da nasi poklicani in
manj poklicani voditelji o slovenskem vprasanju
ne govore, da svet celo v najblizjem politi¢nem
okolju ne ve zanj. Mar ¢akajo res v svoji pod-
loznifko-drobtin¢arski miselnosti, da bo reSeno sa-
modejno? V politiki se ne doseze nobena rec¢ brez
boja. In ¢e se navsezadnje zgodi, da bodo h‘i('t’!.'
[lrvatje dosegli svojo pravico, mi pa bomo slej
ko prej ostali belgrajski privesek, tedaj se uleg-
nemo sicer zmodriti glede cene nekaterth vodite-
ljev, Skode, ki jo bomo imeli zaradi tega, nam pa
ne bo nihde poravnal.

Opazovalec

Sloverci pred Evropo
150 let po padcu Bustille

V zalozbi polmeseénika »Voix Européennes
(»Evropejski glasovi«) je izsla v Parizu za letos-
nji 14, julij Eniigu 21789, Prebujenje narodov.
[Francoska revolucija, Osrednja Ivropa in Bal-
kane. Knjiga se naro¢a pri reviji in stane 12 fran-
kov.

Po uvodu, ki ga je napisal Alberl Bayet, sle-
dijo kratki posvetilni sestavki Edvarda Herriota,
“dvarda Benesa, Nikole Jorge in glavni sestavek
Kurta Kellerja sMisli leta 1789 in svobodnosino
gibanje v juznovzhodni Evropic.

Najzanimivejsi del knjige predstavljajo na-
daljnji sestavki, ki obravnavajo, razdeljeno po
nar()(llih. vplive francoske revolucije pri vsakem
od teh narodov. V vrsti teh poroé¢il za narode: tur-
skega, za katerega je mapisal tak clanek Husein
Nafiz, grikega (N. Plastiras in P. A. Argiropulo).
rumunskega (Konsantin Graur), bolgarskega (Mi-
hael Dimitrov in D. Borisov), srhskega (Raymond
Gauthier), hrvaskega (Dinko Tomasi¢), ¢eskega
(Oton Pohl), avstrijsko-nemSkega (Karl Rohrer)
in madzarskega (Marcel Vallant) je sprejet v to
knjigo tudi kratek, objektivno in izérepno napi-
san sestavek Frana Kidri¢a: sSlovenci in velika
revolucijae, tako da je slovenskemu narodu v tej
knjigi tudi oblikovno priznana natan¢no ista vi-
Sina svojepravnosti kot drugim vzhodno evrop-
skim narodom.

To je za nas morebiti najrazveseljivejsa okol-
nost ob — stopetdesetletnici francoske revolucije.

Clanek Frana Kidri¢a obravnava sledove {{0—
godkov v Franciji med Slovenci v razdobju med
1789 in 1795, opisuje odseve teh dogodkov pri po-
sameznih, takrat tako redkih slovenskih izobra-
zencih in njih krogu ter omenja vse vidnejse pri-
padnike idej francoske revolucije med nami in
njih delovanje. Sklep ¢lanka opozarja na neutaj-
ljivo okolnost, da se je vprav v miselnem ozracju,
oplojenem po francoski revoluciji. rodil in razvil

Slovencem prvi in njih najvedji duh: France Pre-
Seren, tako da so ideje francoske re-vu[}wl_;g' v
odloéilni meri pripomogle. da smo h]-t)\-’(“ll('l s Ivrv-
Sernom dali Evropi tudi svoj kulturni delez k
prebujenju narodov, 248 ) y

Zal se je v ¢lanek viihotapila takoj v :r:a_cet‘ku
ko¢ljiva napaka, zaradi katere naj bi bili Slo-
veuer zaradi »vekovne politicne neodvisnostic ko-
maj mogli razvijati jezik in knjiZno kulturo. Stati
mora seveda zaradi svekovne politicne odvisno-
stic. Tudi nekatera krajevna in oscbna imena niso
natisnjena dosledno; Celovee in Tselovets, Na-
vershnik in Naverchnik. Tega bo pa kriv sta-
vee v tamkajSnji tiskarni.

Revija sEvropski glasovie, ki izhaja v franco-
skem in nemskem jeziku v Parizu, 36, Rue de I.a.a-v
borde, je edina mednarodna revija, ki se ukvarja
posebej z vprasanji in potrebami na mi(!()'v v osred-
nji in juznovzhodni Evropi. Potrebna je vsestran-
ske podpore zlasti od nase, slovenske strani. Pri-
poro¢amo jo v narocanje. Tembolj priporo¢amo
cornjo knjigo. LS,

Rde?i kriz vabi

Od »Dravskega banovinskega odbora Rdecega
kriza« smo prejeli letak. ki vabi prebivalstvo Slo-
venije. da pristopi k drusiva Rdetega kriza. s
prosnjo. da njegovo vsebino ponatisnemo. Mi @i
o tudi prav radi storili. ker smo vedno priprav-
lieni podpreti vsako &lovekoljubno pobudo, toda
preden to storimo bi vseeno radi dobili pojasnilo,
ki nam ga »Dravski banovinski odbor odbor Rde-
cesa krizas dolguje S od marca meseca pretek-
lega leta,

Tedaj je bilo namre¢ na obénem zboru sloven-
skega dela Rdecega kriza podano porocilo. po ka-
terem naj bi bil Rdec¢i kriz med vsedrzavnimi
dpustvi casina izjema, da daje Sloveniji veé. ka-
kor pa od nje prejema. Mi smo v nasem listu (8.
marca 1938 izrazili svoj dvom o resni¢nosti te tr-
ditve in ga med drugim utemeljili tudi takole:

sPoracilo ljubljanskega odbora v svojih racunih

cahle

Medno blago

Nogavice, rokavice, vsakovrstno dai sko in
mosko perilo, Zepni robci, brisace, icetke,

krojaske in siviljske potrebs&cine kupite

najugodne]; e p G

Deteline, Liubli

ob vodi, blizu Preternovega spomenika

L T T T T T T

R R T T e T T T R T T

fssssssssssanas

pray proprosio nikjer ne uposteva velikanskega pri-
spevka, ki ga Slovenija daje Rdedemu krizn v teku
tedna Rdecega kriza, ki je z zakonom uveden v me-
secu septembru vsako leto. Ta {cden se pobira pri
vsch postnih poSiljkah pri vsch vrstah vozovnic, pri
vstopmicah itd. za Rdedi kriz po pol dinarja, in ti pri-
spevki znasajo nad milijon dinarjey vsako leto, Zato
Jo naravonost smesna teditev, da je leta 1936, in 1937
glavni odbor Rdecega kriza prejel od Slovenije samo
130.000 «in. Toliko je vendar prejel v enem tednu sa-
mo na prispevkih pri prodanih Zeleznigkih vozovni-

Kon¢no smo pozvali ljubljanski adbor Rdecega
kriza. da to¢no ugotovi visino prispevkov, ki jih
daje Slovenija letno njegovi centrali v teku ob-
veznega tedna Rdecega kriza. Pripomnili smo Se.
da bo Sele po fej ugotovitvi mogoce govoriti o
tem, ali je med vsedrzanimi drustvi Rdeci kriz za
Slovenijo res ¢astna izjema ali ne.

Kljub temu, da je od tedaj preteklo ze skoraj
poldrugo leto, Se nismo prejeli od strani »Drav-
skega banovinskega odbora Rdecega krizac« nobe-
nega pojasnila ali odgovora. To okolnost moremeo
steti vsekakor le kot potrdilo upravidéenosti nase-
ga dvoma. ki smo ga izrazili o pravilnosti poslov-
nega porocila ljubljanskega odbora Rdecega kriza.

Preden moremo tedaj ustreci zelji Rdecega kyi-
za in ponatisniti poslani letak, moramo pa¢ vztra-
jati na tem, da nam da Rdeci kriz natanéna pojas-
nila o prispevkih Slovenije: kajti nikakor se ne
moremo strinjati s tem, da toko vazno drusivo po-
daja nasi javnosti netocna poslovna porodila.

Tujci v nadi drzavi in Sloveniji

Nasa drzavna slatistika objavlja vsako leto v
svojem letopisu podrobne podatke o zadnjem 1jud-
skem Stetju, ki se je v nasi drzavi vrsilo dne 51.
marca 1931. Tako je v zadnjem letniku letopisa
iz&la tudi statistika v zaposlenih tujcih v nasi dr-
zavi, Po teh podatkih je bilo v vsej drzavi 140.766

tujecev. od tega v Sloveniji 17.146. Podrobnejse
stevilke kllZ("jO: tujeev od teh ad zaposl.
zaposlencey yvzdrievanih

v vsej drzavi 140.7606 70,387 04.379

v Sloveniji 17.146 10.122 7.024

Dasi jo Slovenija po stevilu vsega svojega pre-
bivalstva le trinajsti del prebivalstva v Jugosla-
viji, sledi iz gornjih Stevilk, da je Stevilo tujcev.
zaposlenih v Sloveniji. po miﬁtot{iill velje, cemur
je seveda dozdaj bil vzrok vedji razvoj in obseg
industrije v Sloveniji v primeri z drugimi pokra-
jinami drzavi.

Poduobnejsi pregled kaze, da je od celotnega
Stevila tujeev zaposlenih:

v industriji v lrgovini, kre-

i ubri ditu in promeiu skupno
v vsej drzavi 24310 8.585 32.895
v Sloveniji 4047 1.034 5,081

To pomeni, da je v Sloveniji v industriji in
obrtu zaposlenih nekaj ve® kot Sestina vsch v
drzavi. v trgovini. kreditu in prometu pa nekaj
manj kot osmina.

i¢ manj kot te Stevilke naj morejo zanimati
fudi Stevilke o zaposliivi zamejskih vajencev, ki
jih statistika zaznamuje posebej. Teh je bilo za-
poslenih: v industriji

: - v trgovini skupno
in obrti
v vsej drzavi 1.057 127 1.174
v Sloveniji 243 52 270

Ze dejstvo samo, da je med zamejskimi zapo-
slenci toliko vajencev, vzbuja svojevrstne misli,
primerjava pa celo kaze, da je petina teh zamej-
skih vajencev bila zaposlena v Sloveniji, od teh
v trgovini celo cetrtina.

Po pnsuuw_'znjh (]l‘:‘;.ilvnll I'llj{'i niso navmleni.
dasi bi bil tak podroben pregled Se bolj zanimiv
in bi morda Stevilke za Slovenijo opravicil za
toliko. za kolikor bi se¢ primeroma veliko Stevilo
nanasalo na tuje drzavljane slovenske narodnosii.
Ker se bo v letu 1941, vrdilo novo ljudsko Stetje
v drzavi, bo primerjava prav zanimiva, posebno
te se bo odstotek Stevila v drzavi v primeri s Slo-
venijo kaj povisal ali znizal. Vsekakor bi bilo s
stevilom zaposlenih inozemcev v Sloveniji se vse
bolj zanimivo primerjati $evilo tistih domacinov,
ki so &li v tujino ali pa v juzne pokrajine drzave
s trebuhom za kruhom. Za prav te zadnje ne naj-
demo v nobeni statistiki dolo¢nih podatkov.
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Podoba naSe javne uprave

VBelgradu izhaja dvakrat na mesec list
s Jugoslovanska P. T. T.c, glasilo poétnih urad-
nikov. V svoji 137. 8tevilki priobcuje sestavek
sKako se je vodila osebna politika pri nase.
Sestavek podaja prav nevSeno podobo iz na-
Sega javnega zivljenja. Dvakrat poucen pa je
sestavek za nas Slovence. Nazorno mam kaZe,
zakaj primanjkuje pri nas kakor drugega tudi
podtnega osebja, medtem ko ga je drugje pre-
vet, in spel nam kaZe razloéno in zgovorno,
kje je izvir vsega zla: v jugoslovenskem cen-
tralizmu. Zato priobfujemo iz njega nekaj od-

stavkov. Urednistvo.

Mar ste prisli kdaj pred volitvami v torek ali pe-
tek v nado najvedjo strokovno napravo? Ali ste videli
take dni tisto pisano mnoZico kmetov, deklet, Zena,
fantov, ki se stiska po hodnikih in ¢akalnicah? Bilo
jih je praviloma po 50, 60, 70 in vec. Vsak je nosil
kakino pismo ali priporocilo, ali pa je imel namesto
priporotila vsaj to prednost, da je po rojstvu ali (_Iu
je prifel iz tega in tega mesta, tega 1n tega okraja,

i imajo izreéno prednost. Clovek se je moral vpra-
fati, kaj vse hotejo ti ljudje. Ali hotejo namestitev,
ali premestitev, in kakine zveze ima ta pisana mno-
Zica s p. t, t. stroko? . ..

Najvetje Stevilo med njimi hole vsekako name-
stitve, prosi, da bo sprejeta v sluzbo. Zdravje, spo-
sobnost, vedenje, sploSna pripravnost za sluzbo? —
Poglavitno je tisto pismo, priporocilo, kraj rojstva,
okraj... Ta pisana mnoZica, to je podoba sprejema-
nja novega osebja v sluzbo pri nas. To je krul_:iest\‘o
protekoij. Glavno merilo za sprejemanje v -Slll_%‘bﬂ —
protekcija. Protekeija in intervencija. |’l'0tf~’-lf“‘1.la po-
Meni tole: jaz hodem, da bo tale oscha, ki jo protes
Ziram, sprejeta v drzavno sluzbo, brez ozira na drugo
in brez ozira na vse druge osebe v drzavi, ki imajo
lahko iste ali boljse pogoje za sluzbo: zdravje, Solsko
spricevalo, sposobnost, nravnost. zivljenjska leta itd.
Jaz hotem to po moli svojega polozaja, na podstavi
Prijateljstva, znanstva in rojstnega kraja, a vi mi
morate to narediti, ker stc mi osebno obvezani ali
mi boste obvezani, ker smo prijatelji in iz istega
kraja. Vse drugo je postransko in manjse vaZznosti.
A druge za sluzbo sposobne osebe? Pa naj de‘lujo
isto, é¢ morejo; ¢e pa ne morejo, naj cakajo... lhji'l.l-
e prosnje za mamestitev in druge listine se zlagajo
¥ omaro in tam leze, dokler ne bodo komu odved. ..
Fakrat se pronja in listine vrnejo prosilcem, ki ni-
majo protekcije.

Zares je nerazumljivo za ljudi, ki so videli mo-
erno urejeno upravo, in zlasti danes, ko se govori
o neki nadprodukeiji izobraZencev in folane mladine,

a se sprejemajo pri nas v sluzbo novi namescéenci
na tak nacin, kolikor toliko izkljucilen, sebic¢en in
Separatisticen. Zakaj ne sprejemamo v sluzbo po raz-
pisu; zakaj ne izbiramo najboljiih kandidatov: zakaj
ne damo mogoCosti tej mladini, vsem drZzavljanom, ki
imajo pogoje, da se udeleZe pri razpisu za sprejem
v drzavno sluzbo? Zakaj smo razdelili drZavljane
med »nadec in ostale; zakaj ne spostujemo z zakonom
razgladene enakosti pred zakonom? Mar ni jasno, da
bomo imeli tako boljo izbero in da bo namescanje
——

Janez Kocmur:

Brez naslova

(Nadaljevanje.)

Nekoe se je pripeljala iz Like velika strumac
kmetoy, da izrazi svoje neizmerno veselje nad
novim stanjem. Nove kmecke obleke so razvrstili
v prvo vrsto, oguljene so postavili zadaj. Tem
so zabicali, klicati samo Zivijo. ko bo dano zna-
menje. »>Pazite na gospoda ,poglavitnega’ .« so re-
kli. Ko bo zaklical on, zakli¢ite Se vi. A ne rjo-
veti — lepo in spodobno kakor pri petju v cerkvi.e
) kmete l}ruohlcﬁ‘oni gospodje v prvi vrsti so
ze vedeli priblizno, kaj bodo vprasani. »lz katere
vasi ste? Ali ste zadovoljni? Kako kaZe letina?<
Imeli so ze pripravljene odgovore; naucili so se
jih bili na izust doma pred ogledalom. »lzvrstno,

ospod predsednik. Narod je srecen, da nikoli ta-
o: sedaj hodi v tkornjih spai. prej je hodil e
v cerkev bos.«

A vrag je muhast. Cisto zadaj je stal mozak.
visok in trSat, pravi pravcati Lican. Obraz pora-
§¢en z brambovsko brado, podobno nekdanji ce-
sarski, ki se Se vidi tu in tam po liskih brdih.
Moza so vzeli s schoj samo za okras: zato so ga
imstuv-ili v zadnjo vrsto, da ne bi bil vprasan in
i ne bleknil kalere po pravici.

Mozak je Strlel izmed vseh kakor skala na ze-
lenici, njegova zunanjost je zbujala pozornost 7e
od daleé, Pa se je zgodilo, da je bil vprasan pre-
ko glav vseh. 50d kod, stric?< — »Fala na pita-
nju, cesarost, Od tam in tam.« — »Koliko si star,
stric?« — sFala na pitanju, cesarost. Osamdeset
i dve godine.« — >Star si; tezko si priSel, stric,
je-lize — sDabome, cesarost. Pa morao sam. ..
Pa dosli so Zandari... Pa dodli so Zupan i biljez-
nik ... Pa dogli su uéitelj i pop... Pa nemoj di-
rati u mene,« se je zadrl v soseda, ki ga je suval
skrivaj, da naj neha. In je nadaljeval: »Pa dobio
sam pedeset forinti; zasto bi onda ne dosao?« Zad-
nje besede so utonile v splosnem pokasljevanju.
Izprasevanja je bilo konec. Zunaj se starec ni
mogel nacuditi. zakaj da ne bi smel govoriti res-
nice, p

(Nadaljevanje prihodnjié)

po izberi koristnejse za sluzbo, a pravicnejse za mla-
dino in drzavljane?

Sprejemanje po protekeiji povzrota mmoge zlo-
rabe. Sprejemajo in nastavljajo se kandidati skoraj
brez dokazov o sposobnosti in drugem... Sprejemajo
se nesposobni kandidatje, neporabni, ki samo obre-
menjujejo drzavno blagajno, sluzba ima pa od njih
zelo majhne ali nobene koristi. Znan nam je primer,
ki se je zgodil v nekem vecjem mestu v Bosni. Neki
mladeni¢ maturant, je prosil ¢ez krajevno posto za
nastavitev. PoSta je pro3njo poslala naprej s pripom-
bo, da je mladenié neoporefen in iz dobre hise. Cez
nekaj ¢asa je bila proinja vrnjena posti, naj sporoli
maturantu, da ne more biti nastavljen zaradi pomanj-
kanja kreditov. Niso pa minuli niti trije tedni, ko je
prigel na isto posto spis, s katerim sta se na njej na-
stavila za sluzitelja dva propadla rokodelca iz mesta.
A posta sploh ni potrebovala sluziteljskih moci, am-
pak uradnike. In za ta napol-sluZitelja so bili krediti!
Bili so zato, ker je njihno nastavitev zahtevala vpliv-
na polititna oseba, na8 maturant je pa mislil, da
mu je maturitetno spri¢evalo dovolj, da dobi sluzbo.
Odvet je pripominjati, da posta od teh biviih roko-
deleev ni imela mobene koristi, ker so ji bili odvet.
Se en primer. V mekem »naSeme okraju je dobilo me-
kaj post, ki imajo po statusu samo po enega sluZi-
telja, po Stiri in po Sest sluziteljev. Ti ljudje niso
imeli nobenega dela niti niso hoteli delati; sedeli so
brez dela in se dolgodasili, toda placa je tekla...
Upravniki teh post so se takole razgovarjali po tele-
fonu: upravnik A pravi upravniku B: »Kaj naj na-
redim s temi ljudmi, po ves dan sede brez dela.« —
Upravnik B: »Kupi jim kvarte, da se ljudje kratko-
casijo.c Tehniénim terenskim sekcijam je naloZeno,
da brez milosti odpus¢ajo z dela izurjene in sposobne
ljudi, ki delajo Zze po deset, dvanajst let v sekeiji, da
narede prostor novim, neukim kmetom, ki jih je pri-
peljala sem protekeija.

Unitarizem ali sporazum |

Dne 28. letosnjega julija je zapisala »Samo-
upravas< v uvodniku:

Ali ker je na¥ (namre¢ jugoslovenski, ur.) narod
razdeljen na plemena. in ker imajo ta plemena svoje
posebnosti, je bilo treba novo, skupno drzavo tako
organizirati, da bodo vsa plemena v mjej zadovoljna.

S tem je torej »Samoupravac povzela staro ju-
soslovensko trditev, da slovenskega in hrvaskega
naroda sploh ni. da so tu samo nekaksna plemena.
Trditev, ki je imela od vsega zatetka za namen.
da opravi¢i centralizem in da obenem tudi opra-
vici izkoriscanje Slovencev in Hrvatov, ces e
smo ze en narod., je vendar vseeno, kateri del
tega enotnega aroda dobi veliko, kateri pa malo.
A prav zaradi takih trditev in miselnosti in iz
njih izvirajo¢ih dejanj je nastalo hrvasko vpra-
Sanje. pa seveda tudi slovensko, Ceprav se o zad-
njem po zaslugi nasih voditeljev skoraj ni¢ ne
govori. Sporazuma s Hrevati torej me more biti.
dokler niso brezpogojno priznani kot narod in
dokler ne dosezejo vsega, kar jim kot narodu gre.

ySamoupravic pa se ne zdi ni¢ navzkrizno, Ce
pise komaj dva dni spet v uvodniku takole:

V Jugoslaviji je dekonéno zmagalo preprifanje, da
s¢ hrvasko vprasnje ne more resiti enostransko, am-
pak z dvostranskim dejanjem sporazuma in bratov-
ske edinosti, ki bo izhajala iz fega politicnega dejanja.

Lepo in dobro in prav! Toda prav zato naj po-
skuga »Samoupravac tudi malo z logiko delati. Po-
tem bo spoznala, da ne gre, razgladati enostransko
[Hrvate in Slovence za pleme, ¢e hocejo biti ti na-
rod in ¢e nikoli in pod nobenim pogojem ne bodo
v dvostranskem sporazumu od tega odnehali. Ali
Se bolj razlo¢no, prencha naj s centralisti¢nim ve-
likosrbskim plemenskim naukom, ki ga ne Slo-
venci ne Hrvatje ne priznavajo, ki ga Se veliko
manj priznavajo Srbi, kolikor ga nimajo za sred-
stvo velikosrbskih prizadevanj. Kajti ali centra-
lizem ali sporazum. Med njima je treba izbirati.

Statistika gospodarskih obratov

Po pravkar izdanem porocilu Zbornice za tr-
sovino, obrt in industrijo v Ljubljani posnemamo,
da izkazuje statistika gibanja gospodarskih obra-
tov v Sloveniji za drugo letodnje cefrtletje priva-
stek za 100 obratov, Toda ta prirastek gre skoraj
v celoti na rac¢un obria, ker zaznamujeta industrija
in gostinstvo malostni prirastek (3 odnosno 9 no-
vih obratov). trgovina pa nazadovanje za 29 obra-
tov. Pri industriji kljub izkazanemu prirastku ne
more biti govora o kakem napreku, ker gre v
vetini primeroy le za izvrieno izpremembo obri-
nega lista zaradi naslovov tvedk in druzabne obli-
ke, tako da docela nanovo ustanovljenega obratfa
ne more statistika zaznamovati nobenega. Prira-
stek v obrtu in gostinstyu je kljub novim obrtom
(117 odnosno 9) %¢ vedno pod normalo let pred
veliko gospodarsko stiska, medtem ko zbuja skrb
vnovieno nazadovanje trgovskih obratov. ki so se
v prvem in drugem cetrtletjru zmanjsali za 55
enot. Ce sodimo samo po Stevilkah, bi morala 1r-
govina prezivljati spet hudo stisko. ki se kaze ze
celo v odjavah obrtov.

Podrobnejsi pregled nam kaze, kako hitro po-
gledamo krajevno razdelitev gibanja, da je po od-

javah obrtov v prvi polovici letosnjega leta pred- raje skoraj ved, ka

vsem prizadeta Ljubljana in okraj ljubljanske
okolice. V obeh cetrtletjih zaznamuje mesto v tr-
govini 38 odjav ve¢ kakor prijav, torej vec odjav,
kolikor je bilo splofno v Sloveniji nazadovanja
(55). Istocasno se je v Ljubljani zmanjsalo Stevilo
vostinskih obratov za 25, dasi je v splosnem bilo
dtevilo prijav gostinskih obratov velje kot odjav.
Podobno zmanjsevanje gospodarskih obratov za-
znamujejo letos le Se tile okraji: Gornji grad.
l.asko. Logatec in Novo mesto. Tako upadanje Ste-
vila gospodarskih obratov v Ljubljani pomeni
mnogo. Na eni strani to, da Ljubljana po kata-
strofah vseh svojih vecjih industrijskih obratov
v zadnjih letih kmalu ne bo tudi v trgovini nic
pomenila. Na drugi sirani pa moremo videti v
tem tudi dokaz za to, kako malo se zmenijo v
danasnjih ¢asih ljudje za napredek glavnega me-
sta Slovenije. ki bi moralo v isti ¢rti iti naprej
kot druga jugoslovanska mesta, ostaja pa le leto
za letom zadaj. brez vsake podlage za svoj po-
trebni razvoj in — kar je Se huje — brez vsake
uvidevnosti na odlo¢ilnih mestih. Za razvoj | jub-
ljane glede na vse dolznosti, ki jih mora glavno
mesto vriiti kot predstavitelj mesta v kulturnem,
politicnem in gospodarskem pogledu, nas morejo
navdajati zato prav ¢rne skrll)i. ‘ako se polozaj v
zadnjem trenutku ne bo korenito izpremenil.

Centralisticna slika

Tole beremo v dopisu iz Pariza, ki ga je na-
pisal Janko Lavri¢ in priob&ila »Nova dobac«:

Pred tedni in meseci so krozile v jugoslovanskem
Casopisju vesti o nameravani ustanovitvi novih dr-
zavnih tovarn za celulozo, a gotovega se e danes mi-
Cesar ne ve. Tukaj v Parizu pa je bila te dni ustanov-
ljena delniska druzba s kapitalom petih milijonov
frankov za prodajo te celuloze (»Comptoir franco-
vougoslave pour la vente de Pate a papiere, S. A.,
Frs. 3,000.000.—), ki naj bi dobila izklju¢no prodajo
snujote se druzbe »Jugoslovenska celulozac. Tu ne
nameravam pisati o drzavnem podjetnistvu, ne o tu-
jem kapitalu, marved le o vaZnosti neposredne trgov-
ske organizacije: nove tovarne niti ne obstajajo, niti
se ne ve totno, kje bodo stale, a prodajna organizacija
v zamejstvu za to blago, finantno moc¢na delnidka
druzba, ze obstaja!

Zastopnik Seligmanove finanénc. skupine je Sele
pred dvema tednoma odpotoval v ‘];gusluvij-u. da po-
iS¢e primeren kraj za te tovarne.

Do nastopa jugoslovensiva smo imeli pri nas
svobodno trgovino, samo za odpiranje dolocenih
obrti, kakor gostilniskih, tiskarni.éki{t in podob-
nih, je bilo potrebno posebno dovoljenje. To pa
ni $lo nacionalnim centralistom v rac¢un, ki so ta-
koj zavohali velikanske mogocosti upravnosvet-
niskih, posredovalnih in drugih zasluzkov. Zato
je bila ta svoboda takoj odpravljena, in danes je
treba Ze prav za vsako maloto dolgotrajnega in
dragega posredovanja v Belgradu. Kdor vse to
ve, ta tudi lahko razume zgorajsnji dopis. Pogla-
vitno je pa¢ posredovanje in kar je v koristni
zvezi z njim. Tak je zakon nacionalnega jugo-
slovenstva.

Dva nova fonda

Novi centralni fondi se mnoze zadnje case. da
bi lahko bledeli najhujsi pripadniki J',\’H od za-
visti. Komaj je prigel pod streho fond za zidavo
in opravo sodnijskih poslopij, ze je izurjen ju-
gosloven prigel na misel l‘mrda za zidavo in spo-
polnitev gostinskih stavh v turisticnih krajih in
je seveda tudi takoj naredil nacri in pravilnik
zanj. _
Izmed nepotrebnih, Se vec, skodljivih fondoy
bi bil ta gotovo najbolj nepotreben. Tem manj,
ker prav na tem Eoljll zasebna delavnost dela

or bi bilo treba. Tak fond bi
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torej samo nalagal nove dajatve in dejansko s
tem oviral gu:-ilinh'ki promet. Zato wpaimao., da se
bodo vsaj to pot poslanci iz Slovenije zavzeli, da
se ta fond ne ustanovi. Pri tem bodo prav !illlk.ﬂ
nastopili proti vsem tistim, ki upajo na korita pri
tem Il'mltln. z opozorilom, da je snovanje novih
fondov prav v teh casih popolnoma odvec. ko se
pripravlja sporazum in s tem konec vsej fondov-
ski politiki. Ustanavljanje novih fondov bi pa
samo okrepilo nezaupanje Slovencev in Hrvatov,
ki bi se jim utegnilo zdeti, da se na odpravo cen-
iralizma ne misli resno, ¢e se vsak hip ustanav-
ljajo nove centralisti¢cne naprave.

Obenem se je ustanovil poseben fond za zi-
davo poslopja v Belgradu, v katecrem bodo na-
stanjeni finanéni uradi, menda tisti. ki teh sto
in trinajst fondov, ali kolikor jih je Ze, in njihne
milijardne fonde upravljajo. Torej nekakSen fond
za fonde. To poslopje se bo seveda Ze kar zatelo
zidati.

Kajii stvar je silno nujna in sicer v ved po-
gledih.

Nenarodni Hrva'je

ySamouprava« od 26. |n-c-j.~‘cnf't-g'at meseca pise o
vliogi Jugorasa v delavskem gibanju. V njem za-
trjuje tudi tole:

Pomen in vloga Jugorasa je zlasti narasla cd dne.
ko je v mjegovo organizacijo stopila Zveza slovenskih
delaveey s svojim celotnim ¢lanstvom. S svojim pri-
stopom ni samo povedala Stevila dlanoy Jugorasa, am-
pak je tudi popolnoma utrdila njegove vrste in mu
dala pooblastilo. da govori in dela v imenu vseh na-
rodnih delaveey Jugoslavije.

Kakor je znano. nocejo Hrvaije in hrvaski de-
lavei o Jugorasi kot unitaristicni delavski organi-
zaciji nic slisati. Kajti oni hofejo biti narodni
Hrvatje ne pa nacionalni jugosloveni. Oc¢itno pa
»Samoupravac ne priznava Hrvatom pravice, da
bi se imenovali narodni, ¢e pise, da so v Jugorasu
vsi narodni delavei Jugoslavije. Le zdi se nam.
da je to malo tezko, ¢e preudarimo. da so Hrvatje
tudi drzaven narod in (L.l torej le ne gre odrekati
narodnega znacaja tistim Hrvatom, ki svoj narod
priznavajo in se pripadnosti k njemu zavedajo.

Sicer pa je stvar tudi glede slovenskih natanc-
no ista. Sedanje volitve delavskih zaupnikov ka-
zejo, kje je vecina slovenskih delaveev. In ¢e bi
7ze »Samoupravac hotela socialisticnim delaveem
odrekati narodni znacaj, drugim ga le praviloma
ne more.

Razen v enem primeru, ki bi pa veljal potem
tudi za Hrvate. Ce bi namred besedo naroden ra-
bila v smislu jugoslovenskega nacionalstva, ki Slo-
vencev in Hrvatov kot narodov sploh ne pozna.
V tem primeru bi bila trditev »Samoupraves seve-
da resni¢na in pravilna.

In zdi se nam, da je tudi postavljena v tem

duhu.
Vrvitarji na delu

»Eden izmed resevalceve je porocal v »Slo-
venski narode od 31, prejinjega meseca ob zad-
nji planinski nezgodi na ja\{ovcu. da sta »v so-
boto zaplezali ..... dve vrvitvi v inz Hornovo
smer severozapadne stene Jaloveae,

Slog, ito je tisto. kar dela ¢loveka, pravijo
Francozi. Ka}(,ﬁ-nt-zga tloveka dela slog v tem pri-
meru, to vidi vsak, ki prebere samo navedeni sta-

vek. Da v takem slogu ne sme manjkati besednih
potvor, je komaj vredno posebej poudarjati. Zato
je tudi szaplezala: vanj svrviteve, brezmiselna
jezikovna spaka, ne tvorjena, ampak po rokodel-
sko izdelana brez znanja naSega jezika in brez
posluha zanj, izdelana sicer po tuji, nemski be-
sedi »Seilschafte, pa prav tako brez znanja mem-
scine, a najbolj brez cuta za logiko in jasno mi-
sel. Zato pa tm.‘i noben slovensko misle¢ in govo-
rec Clovek ne bo razumel te hesede, razen ¢e zna
nemski in sijo trudoma iz nemscéine razlozi. Po-
tem bo Sele uganil. da gre za skupino dveh ali
vel gorohodeev, ki se na ledenikih in Sirnem ska-
lovju navezejo zaradi medsebojnega varovanja
na vrv.

Slovenec, ki misli s svojo glavo, ne bo ob ta-
kem pojavu niti malo v zadregi za pravilno ozna-
menilo. Videl ho, da sta se dva. da so se irije ali
Stirje na vry navezali. Dejanje samo bo imenoval
navezovanje, nasledek in uspeh navezovanja pa
navezo. To bo zanj samoobsebno tem bolj, ker po-
zna slovensScina celo vrsto samostalnikov iz gla-
gola vezati in mnjegovih zlozenk: vez, veza, ob-
virdd, Zavoeza, ‘l)('}\‘(‘i’.“. p('}([\'i']’.ll i'l(].

Samostalniki na -itev pa stoje namesto glagol-

nika pri dovrinih glagolih., Morejo se tvoriti torej
samo iz glagola. Glagola vrviti pa slovens¢ina
sploh ne pozna,
Sicer pa res skoda, da se je ustavil tisti »eden
izmed resevalceve ze kar pri vrevitvi, Da ga ni
mikalo, Se svojo refevalno skupino imenovati ia-
ko po pohlinovsko. recimo kot resevalitev. In ¢e
bi se mu zdelo, da se je z njo fe premalo naslonil
na nemsko »Rettungsmannschaft<. bi mu na pri-
mer priporofali reSevalno mosivitev. Pa to sta
samo dve izmed nestetih mogocosti, in prav radi
priznamo, da je tu za jezikovnega neduha Se ne-
obdelanega polja, ki je nepregledno za nas.

R oisly o i
Mali zapiski
Slovensko delavstvo za demokracijo

Pred nekaj meseci so bile volitve delavskih
zaupnikov. Te volitve so tajne in torej svobodne.
Delavstvo je Ze takrat pokazalo, da nima smisla
za faSisticne poskuse in je volilo pripadnike svo-
jih starih demokraticnih strokovnih organizacij.
Takrat so bile volitve prelozene. Zdaj se vrie vo-
litve spet. Pokazalo se je pri tem. da delavsivo
ni spremenilo svojega prepricanja in da slej ko
prej odklanja ljudi, ki se skufajo uveljaviti z
nedemok ratiénimi nadini,

Bolje pozno kakor prepozno

Belgrajski obzornik >Napred« spada med tiste
redke srbske Casopise, ki jih je zafelo obhajati
spoznanje, da je jugoslovenski centralizem tudi
za Srbe skodljiv, kljub zlatemu dezju, ki rosi v
znamenju Z*t?{]liﬂﬁt\-'llt-‘. na njihne kraje. Takole
pise:

Cenlralisticna premama je lahko premagala vse,
stvarnosti ni mogla premagati, ampak ona sama je
bila od nje premagana. Stvarno, ki ga je mislil uni-
Citi centralistiéni zamah, je zivelo dalje in postajalo
vedno mogocnejge... Zastopniki centralizma so bili
poglavitno Srbi in {o ne samo Srbi iz Srbije, ampak
tudi iz drugih krajev nade zemlje... Zato se lahko

NOVA ZALOZBA V LJUBLIANI vz z o0z KONGRESNI

rece, da je nravno in politi¢no prizadejal centralizem
najved skode ravno Srbom, ki so v nasprotju z doka-
zanim svojim svobodoljubnim izro¢ilom postali zaradi
njega posecbno v ofeh Hrvatov nasilniki in tlacitelji.

Brez kroja

Ob zadnjem obisku angleskega kralja v Ame-
riki so ljudje spet kedaj lahko opazili in to tudi
storili, c'la nima Roosevelt, predsednik najmoé-
nej¥e in najbogatejSe drZave na svetu, niti eng
uniforme. Ob vseh e tako sve¢anih priloznostih
shaja prav dobro z navadno civilno obleko. Ne-
kaj, kar pojde uniformiranemu srednje- in vzhod-
nmrvm])thmu svetu bolj tezko v glavo. Zlasti
kak jugoslovenski nacionalec od Orjune do Od-
brane se bo tezko znasel. Kveéjemu tako, da b0
razglasil, kako blizu konca mora biti ta nesrecnd
Amerika v primeri z edinstveno drzavo.

Pa je ze tako na svetu: bolj ko je kdo nesé-
mostojen in nazaj, bolj potrebuje nekega zund
njega oznamenila svoje brezpomembnosti.

V Trstu ni narodnih manjsin
Tako vsaj ugut.mvlf'a trzaski dnevnik »I1 Pic
colos. ko napada angleske liste, ki so pisali, da
bo dan Trst za deset let Nem¢iji za izrabo nje
govega pristanisca.

Objave VIIL Mariborskega tedna.

Prireditve letosnjega VIIL. Mariborskega tedna od
5. do 13, avegusta bodo za na& obmejni Maribor z nje
govim posebnim polozajem tudi, in morda celo v prv.i
vrsti narodnega in drZavnega znacaja, ker bodo kot
gospodarska in kulturna revija dela in zivljenja slo-
venskega severovzhoda pokazala trdno Zi vljenjsko vo-
ljo kljub tezkim éasom. Najvecjega narvodnega pome-
na pa bo nedvomno mogocéni Festival slovenskih na-
rodnih obi®ajev v soboto 5. in v medeljo 6. avgusta
popoldne na stadionu SK Zeleznicarja ob Trzaski ce-
sti. Zato je potrcbhno, da obis¢e v teh dneh slovenski
chbmejni Maribor vse, kar se zaveda potreb, ki nam
jih stavi sedanji ¢as. Enkrat samkral v letu mas klice
zeleno mesto ob Dravi in vsaj enkrat samkra se ot
zovimo njegovemu klicul

Festival slovenskih narodnih obicajev v okrilju le-
tofnjega VI Mariborskega tedna dne 5, in 6. avgu-
sta bo najvelicasinejSa revija nase folklore nele v
Sloveniji. marved sploh v Jugoslaviji. Za mirskcga be
ta festival naravnost odkritje bogasiva nasih narodnih
sporedil, za katera smo s doslej vse premalo zani-
mali, Za prihod v Maribor je od 4. do 6. in za odhod
od 3. do 7. avgusta dovoljena &etrtinska voznina po
zeleznicah 1jubljanske direkeije.

7 lasinim trudom in lastno moéjo sc je Maribor
esvobodil, z lastnim trudom in lastno mocjo si J¢
ustvaril tudi svoje gospodarske in kulturne Zivljenj-
ske pogoje. Plodove tega svojega optimisti¢nega (l(‘-ll}
ho pokazal na veliki gospodarski in kulturni reviji
letognjega VIIL Mariboskega tedna od 5. do 13. avgu-
sta. Kdor se hote na lastne o¢i prepricati, koliko vo-
lje je v nafem obmejnem ljudstvu, naj pride v teh
dueh v Maribor! Ne bo mu Zal. Za prenotisca in pre-
hrano je preskibljeno v polni meri in v splesno za-
dovoljstvo,

—

Urednik in izdajatelj: Vitko K, Musek, Ljubljana.

TRG

Priporoca

lvana €Cankaria izbrani spisi

20 zvezkov z uvodi in opombami lz. Cankarja

Tl splsl niso samo nas najobaimel3dl narodnl tekst, ampak so najpogumnejsa izpoved slovenskega duha.

iz lastne zalozbe se 3e posebej priporotajo: F. S. Finzgarjevi zbrani spisi (8 zvezkov); Fr. Stele,
Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih; Stanko Vurnik, Uvod v glasb”; Jak. Kelemina, Literarna veda.

Poseben oddelek za pisarnisSke potrebétine

Obiscite 8. Maciborski teden

Velika gospodarska in kulturna revija

Industrija

-~ Trgovina — Cbit — Kmet'jstvo — Vellka tekstiina razstava — Tujskoprometna razstava

Gostinstvo — Vinska pokugnja — Razstava narodnih vezenin — Narodoplsne razstave — Jubllejna
gledeliska razstava — Skautska razstava — Razstava mallh Zivali — Stevilne smdulnt.ﬁraégleve
— Koncertne In gledelidke prireditve — Sportne prireditve — Veseli¢nl park na [ﬁgz:st\fw ]

Kozjak!

13¢u ftd..

- €

cd 5. do 13. avgusta 1939

Poloviéna voZnja na zeleznicah od 1. do 17. avgusta 1939
5. do 6. avgusta festival slovenskih narodnih obifajev

Oblséite Mariborski otok, najlepie kopalisce v Jugoslavijll ¥ Obl&ite zeleno Pohorije In sonénl
« Obis¢ite vinorodne Slov. goricel

Mariborski teden Je nojiepSa priloknost za obisk naie severne mejel

Obld¢ite vesell Maribar In njegoyo okolicol




