PoStnina plagana v gotovini,

Urednistvo: Ljubljana, Wolfova ulica st. 12
Naroénina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za celo leto 60 Din.

Posamezne Stevilke 1°50 Din.

Za 90 Din

inozemstvo celoletna narocnina

[zhaja vsak petek. Leto IlI. St. 2.

Ljubljana, 12. januarja 1934. Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica §t. 12.

PoStnocekovni racun
¥ Ljubljana §t. 16.176
Rokopisov ne vracamo.
Oglasi po tarifu.
Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

Narodni

Misel narodnega sveta je slara, Pojavila se j¢
Ze pred vojno in odtlej ni utihnila. Hujsi ko je bil
zunanji pritisk na nas in vecja ko je bila nasa no-
tranja gospodarska in nravna stiska, bolj glasno sc¢
je oglasal klic po njem. Pa ¢e je tudi od ¢asa do
casa ta klic utihnil, potreba po narodnem svetu,
ki bi ne glede na strankarsko ali drugo preprica-
nje in Korist pazil in ¢ul nad tistim, kar je vsem
Slovencem skupnega in svetega, ter jih branil
pred tujim pritiskom, izkoriitanjem in poniZeva-
njem, — ta potreba je bila vedno zZiva v sreih na-
Sih ljudi,

Sprigo te Zive potrebe se ¢lovek nehote vpra-
Suje, kako da ne pride do ustanovitve narodnega
svela, oziroma, ¢e se je kedaj kaj podobnega za-
snovalo in osnovalo, zakaj ni prodrlo v nase javno
7ivljenje, zakaj ni imelo obstanka.

Vzrokov je ve¢. Poglavitni je pac tista hlaptev-
ska miselnost, tista stalna odvisnost od tujega go-
spodarja, ki smo jo prinesli iz ranjke Avstrije v
naso drzavo in jo tu s pomocjo razlicnih jugosiove-
nov Se stopnjevali, Ta miselnost je povzrocila tudi,
da nismo zaupali svojim najboljsim ljudem, ki so
nam kazali izhode iz zagat in stisk, Ki so nas ucili,
da je nasa usoda v nasih rokah. Ki so nam razla-
gali in dokazovali, da ni maloSlevilnost nobeng
ovira za tistega, ki si te ovire ne postavlja sam,
Ki so nam oznanjali povsod drugic na svelu pri-
znano in dognano resnico, da je poglavitno kako-
vost in ne koli¢ina, da so utonili v zgodovini mnogi
narodi, ki so bili veliki zgolj po Stevily, c_luvso
ostali na povrsju drugi, ki so bili majhni po Ste-
vilu, a veliki po svoji kulturni in nravstvenj volji
in delu.

To miselnost 8o nasi sovrazniki in izkorigte-
valei vedno spretno izrabljali. Vedno so si znali
dobiti majhnih ljudi, ki so jih kupili zoper nase
resnitne vodnike: glejte ga, prevralneza, v pogubo
nas vodi, o nasi moé¢i pripoveduje, ko smo vendar
tako majhni in neznatni, Se¢ zamerili se bomo go-
spodarju in Se pokroviteljstvo bomo zgubili. In kar
ie bilo majhnega, nizkega, se je zgrnilo okoli njih,
pridruzila se jim je vsa nenravnost in nizkotnost,
ki se ¢uti vedno najbolje v osredju majhnih in
nizkih ljudi — in tako ni ¢uda, ée smo vedno pod-
legali temu dvojnemu prilisku: nizkosti in malen-
kostnosti od znotraj, nasilju od zunaj, Nasi resnicéni
vodniki in kazipoti v bodotnost so bili potisnjen?
v stran, namesto njih so se nam pa vrinili ljudje,
ki nas mali¢ijo in Cesto naravnost izdajajo. - Kar
se je rodilo pri nas kedaj velikega, je umrlo smes-
no smrte (Cankar). Kajti ti naSi nizki ljudje so
velikim izpodrezavali korenine, in da bi se to hu-
dodelstvo ne pokazalo ljudem, kakrino je, so jim
Se osmedili in opljuvali spomin.

svet

Kaj izhaja iz tega?

Pred vsem to, da niso upravi¢eni govoriti o na-
rodnem svetu in o moZeh, ki naj tvorijo ta svet,
vsi tisti samozvani vodniki nasi, ki so povsednjili
in oskrunili misel nanj, in ki bi se zbrali okoli
njega samo, da bi njegovo misel - vodnico pri prvi
priloZnosti prodali za gotov denar.

V »Razgledue je natel dr, F. Miler to vprasa-
nje. Pravi, da je zahteva po narodnem svetu upra-
vitena, ker je mnogo ve¢ narodno-kulturnih dru-
Stev, kakor uspehov. Napisal je tudi nekaj resni¢-
nih besedi, ki so sicer splosno znane in ugotov-
liene, glede katerih pa ni¢ ne $koduje, e jih po-
navljamo vedno znova:

Predvsem je treba bolj gojiti medsebojno spo-
stovanje, bolj poudarjati slovensko skupnost 7e z
ozirom na Slovence onstran meje in iskati v med-
sebojni ljubezni vse tisto, kar nas druZi.

Treba bo prenehati z razlikovanjem slovenskih
drzavljanov prve, druge in tretje kategorije, s sa-
mohvalnim tastenjem samo syojega patriotizma, 7
odkrito ali prikrito denuncijantsko sovraznostjo
proti takim, ki so se Ze izkazalj kot dobro jugoslo-
vansko orientirani Slovenei v teZjih ¢asih, ali proti
takim mirnim slovenskim delavskim in kmeékim
slojem, Ki se jih prejSnjim vpiivom laZe odlegne z
dobro besedo, kakor pa z bitem,«

Sedaj bi Clovek prifakoval, da spregovori pi-
sec vsaj nekaj natelnih besed o ustroju narodnega
sveta, o nadinu, kako naj svojo nalogo vrsi in zvrsi,
o njegovem obmotju. Ni¢ tega. Nekaj gotovo zani-
mivih opazk o razvoju slovenskih gospodarskih
srediS¢ in okoliSev, o propadanju zadruznistva in o
odpomo€i nasemu zavozenemu gospodarstvu — alj
kdo naj to dela in zvrsi, oziroma kako naj se bo-
doti narodni svet loti tega dela — o vsem tem ne
sliSimo ni¢, Narobe, sestavek se kontuje tako, da
se lahko steje vsak sedanji imenitnik alj narodni
poslanee poklicanega, da stopi v ta narodni svet
in ga seveda »vodic<. Slo bi torej vse po starem, in
¢ez nekaj mesecev — ali let, ¢e hofele — bi ta
narodni svet zaspal, kakor vsi njegovi predniki, in
ne zapustil bi drugega za seboj, razen — seveda!

- nekaj novih korit.

Ljudje, ki so vajeni starih, izvoZenih potov in
blatnih cest, in ki so sami oblateni od njih, niso
Sposobni, da bi nas vodili v narodnem svetu. Treba
bo novih ljudi, novih potov, pa magari ¢e so ta
pota tudi marsikomu nekoliko nevseéna, e so
zgolj preseke skozj trnjevo gosto stisk. Ni¢ ne de,
te ostanejo vsi taki zadaj, to se pravi, 3e bolje.
Njihovo oblateno spremstvo bi lako samo kuZilo

zrak.,
*

Vprasanje javne bolnisnice v Ljubljani

Lansko leto je umrlo nenadoma mnogo bolni-
kov na kirurgitnem oddelku javne bolnignice v
Ljubljani zaradi zastrupljenja. Javnost je bila raz-
burjena, vriila se je uradna preiskava ter sta od-
§la s tega zavoda ravnatelj bolnisnice g. dr, Gerlo-
vié, in primarij kirurgiénega oddelka, g. dr. Cer-
ni¢. Govorilo se je to in ono, dokler ni nastopil
g. dr. Cerni¢ in v »Jutruc pokazal na Krivea: ne-
dostatek prostorov.

Tega vpradanja se je sedaj dotaknil tudi bivsi
primarij kirurgicnega oddelka g. dr. Dergane, s
clankom v »Zdravniskem vestnikue (12. Stev. z
dne 31. decembra 1933.), iz katerega (flanek jeo
izSel v ponatisku) priobtujem bistvene tocke.

Ze profesor dr, glajmer ie prvi uvidel nevzdri-
nost razmer in dosegel 1910, leta provizoriéno raz-
delitev kirurginega paviljona na dva oddelka.
Takratni asistent dr. Dergane je leta 1908, v »Slo-
vencu: (24. decembra) opozarjal na potrebo no-
vega poslopja za IL kirurgitn oddelek. Ko je po-
stal 1910, leta primarij, je akeijo nadaljeval sku-

paj s pokojnim dr. Stojeem, a takratni dezelni od-
bor je imel to akeijo za osebno reklamo gospodov
primarijev.

Ni¢ boljse ni bilo po vojni, ko je dr. Dergane
ponovil svoj predlog dne 28. novembra 1918, leta
»Komisiji za zatasno vodstvo in likvidacijo de-
zelne uprave«; zakaj ob svojem ponovnem nastopu
po vrnitvi iz vojadke sluzbe je opazil med 95 bol-
niki 24.septi¢nih, ognojenih primerov,,, Ker ni
dobil odgovora, je resitev podrezal z vlogo dne
19. aprila 1919. leta. In uspeh? Komisija ga je po-
slala brez navedbe vzroka na dopust od 2. junija
1919. do 1, oktobra 1920, leta! Dne 16, decembra
1921. leta je nato predlozil podroben naért za mo-
dernizacijo kirurgitnega oddelka in zahteval v
vlogi z dne 1. septembra 1922. leta »Zdravstvene-
mu odseku za Slovenijo«, da se: 1. ali dvigne se-
danje poslopje in napravi prizidek ali pa 2. sezida
novo poslopje. Tudi je predloZil v tem oziru vlogo
na ravnateljstvo dne 30. oktobra 1922. leta s po-
drobnim naértom, kar je ponovil :Zdravstvenemu

odseku za Slovenijo« v vlogi z dne 20. novembra
1922, leta. Kontno je vlozil pro3njo naravnost na
ministrstvo narodnega zdravja z dne 10. februarja
1923. leta in informiral gradbeno ravnatelistvo
dne 21. aprila 1923. leta.

Na poziv »Zdravstvenega odsekac (inspektorja
dr. Katigica) se je vrdil lokalni ogled dne 13. ju-
lija 1923. leta, kjer se je sklenila naprava prizid-
ka. Dne 15. julija 1923. je izSel o tem Dergantey
tlanek v »Slov. Naroduc in po Zelji gradbenega
ravnateljstva je dne 3. septembra 1923. leta sesta-
vil nov podroben naért za prizidek.

Ko je prevzel bolniSnico »Ljubljanski oblastni
odbor, se je dr. Derganc obrnil nanj s prosnjo z
dne 3. maja 1928. leta, da resi Ze 20 let visede
vprasanje. Ko je prisla nato »Kraljevska banska
upravac je dobil pozitivne obljube in se je res Ze
kupilo primerno stavbiste (drevesnica »Kmetijske
druzbec). Dne 19. decembra 1930. leta je sprejel
soglasno gremij primarijev njegov predlog in dne
16. marca 1931. je pred svojo prostovoljno upo-
kojitvijo sestavil ravnatelistvu bolnidnice zadnji
podrobni natrt.

Predlog gremija primarijev, ki zahteva ali dvig
sedanjega paviljona s prizidkom ali pa novo po-
slopje za II. oddelek, navaja med drugim porazno
dejstvo, da je zrak aseptitnega nadstropja okuZen,
ker je prenasi¢en z gnojnimi koki; zakaj po pre-
iskavi, ki jo je izvrdil sDrZavni higienski zavod«,
pride v teh prostorih na 1 m® zraka 1977 kali. a
normalno bi jih imelo biti 500 do 1000 — nasledki
nepravilne uporabe in razmestitve prostorov.

*

To so v glavnem obtoZbe gospoda primarija
dr, Derganea, ki zanje izretno prevzema odgovor-
nost. S svoje strani dodajam samo to, da je ljud-
sko zdravje prvo

A—a.

Staviski

Francija ima te dni Skandal. Prav za prav:
Skandal Skandalov. Za okrogle tri ¢etrti milijarde
frankov je osleparil poljski Zid Aleksander Stavi-
ski_francoskega malega varcevalea,

Staviski je bil tajnik Tissierja, ravnatelja za-
stavljalnice v Bayonne-i, lz malice zastavljalnice
je zginilo 200 milijonov frankov. Tissierja so za-
prli. Pri tem se je skazalo, da je bil glavni »dela-
vece njegov tajnik, ki je zastavljal Zlahtne kamne
v lastno zastavljalnico in razen tega Se vrgel na
trg mnogo potvorjenih blagajniskih listov. Franco-
ske zastavljalnice si smejo namred preskrbeti po-
trebno glavnico za posojila na zastavljene pred-
mete z izdajo obveznic, ki Stejejo med zanesljive
papirje. S temi potvorjenimi papirji sta si prigo-
ljufala Tissier in Staviski novih milijonov.

Stvar je nazadnje le prisla na dan, francosko
ljudstvo, to ljudstvo malih vartevalcev in rentnikov,
tako grdo ogoljufano v svoji veri in zaupljivosti,
je razdrazeno, in tla se zpodmikajo celo vladi.

Kar zanima pri obeh hudodeleih, je zlasti po-
gum, s katerim sta vrdila svoje goljufije Se v asu,
ko bi bila Ze zdavnaj lahko zadovoljila s pridob-
ljenim denarjem vsaktere svoje posvetne zelje. Ali
menda je imela njihova goljufija zanju znataj ha-
zardne igre. In tako sta igrala dalje in v strasti
zgubila Cut za mero.

Bolj zanimiva, bolj vazna je stvar z druge strani.
Staviski ima za seboj ve¢ umazanih zadev, bil je
celo ze vetkrat zaprt. Kako je bilo mogote, da je
kljub temu mogel dobiti tako vaZno mesto?

No, Staviski je pa¢ znal delati tudi v tem po-
gledu. Snoval je vsepovsod razna »gospodarska«
podjetja, podpiral izdajo ¢asnikov, bil velikodu3en
podpornik umetnosti — skratka vse, kar je treba
narodnemu voditeljuc, Bil je seveda kljub svo-
jemu poreklu dober »nacionalen< Francoz, Celo za
pravice »zatiranih<¢ narodov se je boril, pa je se-
veda omejil zaenkrat to pravicoljubje na MadZare



Stran 2.

SLOVENIJA

in njihovo plemstvo, brzkone ne povsem zastonj.
In tako dalje!

In tak ¢lovek, da bi ne bil zanesljiv? Saj to ni
mogode. Pa tiste Cudne zadevifine? Kaj bi tisto,
saj se je znal vedno ogniti obsodbi, nitesar mu
niso mogli dokazati, Gotovo je idealist, umetnost
podpira in reveZe, in politiki ga spostujejo, in z
ministri ima zveze. Sama obrekovanja poklicnih
¢rnogledov in prevratneZev, ki jim je napoti »pa-
triote.

. Ce izvzamemo veli¢ino prigoljufane vsote, um-
ljiive v bogati Franciji, se nam zdi precej znana ta
povest, Pri vseh narodih se lahko vr3i in pripo-
veduje. Z enim razlotkom. Medtem ko pri Franco-
zih taka stvar zbuja javno vest in zatenja &istiti

ozratje, se drugje prav hitro zabrise, Zlasti 3e, &e
s0 dobre zveze na vse strani. Ze celo pa je nemo-
gote, da bi drugje prisla vlada zaradi take stvari
v zadrego. Narobe, zveza z vlado je najboljSe poro-
Svo, da sleparije — ni bilo!

Pred nekaj leti se je govorilo o neki podobni
zadevi, ki je tudi Sla v slotine milijonov, v fadi-
sticni Italiji. Govorilo se je, izvedelo se¢ ni nié.
Kako tudi — vlada nacionalnih ljudi, bojevnikov
za veliko Italijo, pa da bi imela goljufe med sc-
boj? In ¢e bi jih Se toliko imela — priznati in
izdati jih ne sme. Taka stvar sme v javnost zgolj,
kjer ima ljudstvo pravico, menjati vliado po sVoji
volji, Kjer nima te pravice, ne sme imeli tudi pra-
vice, da dvomi o njeni vsestranski popolnosti.

Zdruzeni borci zborujejo

V nedeljo 7. januarja so zborovali v Ljubljani
»zdruzeni borei¢, ki hofejo ustvariti organizacijo
vojnih prostovoljcev, invalidov, biviih &lenov zve-
ze bojevnikov, cetnikoy in drugih. O¢itno je, da
ljudje, ki so se sestali iz tako razliénih skupin, ne
morejo imeti Ze takoj od vsega zatetka opredelje-
nega in v vseh podrobnostih dolotenega programa.
Oéitno je tudi, da bodo eni ali drugi hoteli vledi
voz organizacije v Cisto nasprotne smeri, in prav
gotovo je, da bo Se mnogo dela in trenja, preden
rb‘c' viden ne samo cilj, ampak tudi pot do njega.
T'oda prav ni¢ ne dvomimo, da je bila veéina zbo-
rovaleev odlofena, iti do praviénega in hkratu na-
ravnega cilja postenega srca in Cistih rok. Od njih
pozornosti in ¢ujecnosti bo odvisno, da te praviéne
in giste misli ne zlorabijo in izrabijo prav tisti lju-
(’lje, ki so zlorabljali in izrabljali ze toliko drugih.
Zaradi stvari same Zelimo zategadelj, da je ¢len-
stvo previdno in &ujegno,

V znanje belezimo znaéilnejie govore, ki jih
navajamo po »Slovencuc;

G, Kuster, predsednik akcijskega odbora: Do-
brovolici, ki so v vojni odlotilno sodelovali v borbi
za svobodo naSe domovine, so poslej vseh 15 let
stali ob strani ter prepustili urejevanje drzave
drugim ljudem. Toda dobrovoljski duh zaradi tega
ni zamrl, ostal je Ziv in danes zopet prihaja na
dan. Vsi bivii bojevniki so z nami enakih misli.
Ce smo doslej le ob strani stali, gledali in moléali,
stopamo zdaj v sredino ter zatenjamo novo narod-
no gibanje. Narod nas klide in mi prihajamo. Pod
vodstvom nadega vladarja strnimo vsi svoje sile
In delo za dobrobit naroda in drZave. To storimo
v bratovski slogi, brez razlike strankarskih pri-
padnosti. Iztrebiti hotemo vso malodusnost, ves
¢rni pesimizem, potreben nam je zdrav, veren opti-
mizem. Ne zaenjamo gibanja po tujih zgledih, to
bodi samobitno jugoslovansko gibanje. Za nas jo
drZava Ziva misel, vsi drZavljani pa bodimo nosilci
te misli. Ne hrepenimo po tuji zemlji, toda nasc
meje so nedotakljive, to je nacelo v zunanji poli-
tiki. Za te nae meje pa nam je edini zanesljiv po-
rok nasa armada, nase gibanje pa naj daje ljud-
stvu duhovno usmeritey in poglobitev. Gospodar-
ska kriza nas tolde z vso silo, vidimo, kako narod
strada, prezeba, ljudje so brez dela, brez zasluzka.
Stejemo zato za najnujnejse, resitj to bridko vpra-
Sanje. Od zunaj nam nth&e ne bo pomagal, sami
moramo zaceti z resevanjem te stradne krize, Na
prelomu ¢asa stojimo, ta prelom pa zahteva novih
ljudi Eistih rok (burno ploskanje), Cistega srca
(burno ploskanje), borbenih, Zelezne volje, zmoz-
nih ustvarjati., Prezeti tega duha in misli zalenja-
mo novo gibanje, ki naj zdrami vse mnoZice.

G, Lorger, predsednik ljubljanskih dobrovolj-

cev: NaSel se je denuncijant, ki je vloZil ovadbo,
da so ljudje, ki pri¢enjajo z novim gibanjem, proti-
drZavni elementi. Tem denuncijantom, naj bodo
kdorkoli, povemo na ves glas: Mi notemo biti del-
niska druzba za izkoris¢anje domoljubja, ne ma-
ramo patenta na nacionalizem, notemo ga vzeti v
Zak.up. Nismo in ne bomo pristadi kritavega nacio-
nalizma in patriotizma, ker smo svoj pravi patrio-
lizem dejansko pokazali na fronti s pudko v roki.
Odklanjamo zato v tem pogledu vsak pouk od vsa-
kogar. Komur pa je tak pouk potreben, ga dobi le
od nas in samo od nas.
. G. Stane Vidmar: Kriza, ki je zajela ves svet
In tudi naso drZzavo, nas je potisnila prav na rob
gospodarskega propada. Toda &e pogledamo stvari
naravnost v o¢i, se nam vse bolj dozdeva, da je te
krize pri nas vendarle preved, da nosimo del kriv-
de zanjo sami, da nam manjka pravega futa za
delo in tudi za odgovornost. Nam dobrovoljcem je
domovina preve¢ pri srcu, da bi e dalje mogli
gledati njen potop. Zavedamo se, da je gospodar-
ski DOl_Om prav tako zlo kakor vojni poraz. Iz tega
gledanja in v tej smeri bo §lo nade novo gibanje
M V84 naSa prizadevanja. Mi vsi skupaj hofemo
biti Kovati srege svojega naroda.

Vidimo, da je danes po 15 letih veé tuje indu-
strije pri nas, kakor je je bilo ob prevratu. Ljudje
pa, ki majo polna usta besed o patriotizmu, stoje
tam zraven in nitesar ne ukrencjo. Mi pa hotemo,
da bo Slovenec na svoji zemlji svoj gospod. Na3
¢lovek mora dobiti zaposlenja v vseh strokah na-
rodnega gospodarstve, nadi mladi .inZenjerji, zdaj
bI‘C?S dﬂla,- morajo priti v vsa nada podjetja, Kkjer
zdaj dela in gospodari ter nage narodno gospodar-

slvo obremenjuje zgolj tujec. Morda nimamo 3e za
vsako stroko svojih izvezbanih ljudi — toda po
tem sistemu jih do sodnega dne nikoli ne bomo
imeli. Poudarjam iz lastne izkusnje, da je nas slo-
venski delavee dale¢ sposobnejsi, delavnejsi, inte-
ligentnejsi, kakor tuji. Tudi vsi vemo, kako tezko
je priti nasemu c¢loveku do boljsega kruha v veli-
kih podjetjih. Mi hotemo, da naj ima v slovenskem
inZenjerju nas delavec svojega zascilnika, Tudj v
to smer gre torej nase gibanje: za osvoboditev na-
Se industrije! V casu, ko nas clovek jeci pod bre-
meni javonih dajatev, ne moremo gledali; da tuja
podjetja po nevem kakSnih manevrih knjigovod-
stva po najrazlicnejsih kanalih odvajajo nas na-
rodni kapital v tuji svet neobdavten, Mi pa zgolj
placujemo. Kljub temu pa se nam stavljajo vsepo-
vsod zadrzki, vedno nove neprilike., Nikjer ne naj-
demo podpore, nikjer opore.

Pa pustimo tujee, obrnimo se Se na nase brez-
poselne, ki skrivajo v svojem jedru hud strup.
Vsak tlovek brez dela se bridko zaveda svoje osa-
melosti, ¢uti se prikrajSanega, nekako izobéenega
iz druzbe, v njem ugasne vsa vera v druzbo, v so-
tloveka, S podporami brezposelnim sicer to stanje
vsaj malo blazimo, vpraSanje samo pa s tem Se
dale¢ ni reseno. Podpora je vendarle le miloSéina,
je ponizevanje. Dajmo ljudem dela. Kapital bodi le
sredstvo za preskrbitev dela, ne pa zgolj iskanje
dobicka.

Govorimo dalje o mnogozasluzkarjih, Ta izro-
dek naroda bo treba korenito iztrebiti. Prepredéiti
moramo dalje zlorabo javne oblasti v sebiéne na-
mene, Vsak tak izkoristevalee je narodni izdajalec.

Predale¢ bi nas zavedlo, ¢e bi posvelili neko-
liko tudi v zakulisne borbe proti nasemu zadruz-
nistvu. Borbe, ki se vodijo proti tej hrbtenici na-
sega gospodarstva, nase gospodarske samostojno-
sti in neodvisnosti, mi vidimo ter jasno izjavljamo,
da nam je to naSe zadruznistvo prav posebno pri
sreu, ter bomo vsako izpodkopavanje branili do
skrajnosti. Nam je ¢&isto vseeno, od kod to zadruz-
nistvo izhaja, naSe je vse, Zato ne bomo dopustili,
da bi bilo to nase zadruznistvo predmet strankar-
skih obratunavanj. Kdor se bo dotaknil nasih za-
drug, bo zadel ob vso udarno silo nasega gibanja.

Za ozivljenje gospodarsiva nam je potreben
gospodarski nacrt. Korenito otiséenje javnega Ziv-
ljenja, odstranitev polilicnega trenja, vse spletkar-
je, vse tiste, ki imajo drzavo za predmet svojih
umazanih kupéij, te ljudi odstraniti — to bodi nas
program v gospodarstvu. Iz nasih slanovskih orga-
nizacij naj pridejo zastopniki v okrajni, banovin-
ski, drzavni zastop. Ena najhujSih nasih nesreg je
korupeija in ni¢ resnega se ni doslej sprozilo, da
bi se ta kuga odpravila. Mi vojaki vemo, da se je
tam vsaka zloraba kaznovala s smrtjo, V nasih
oteh je vsako izkoriséanje drzave v svoje namene
veleizdaja, vsi taki zlotinei bi morali pred puske
(buren plosk). Kako hitro bi zginile vse sanje o
sinekurah, ko bi na ta koreniti natin priceli tre-
biti korupcijo,

Pred kratkim smo brali v nekem ljubljanskem
casopisu (»Slov. Narod«), o koloniji, ki bi jo Slo-
venei mogli osnovati v Sibiriji (smeh), toda vpra-
Sam vas, emu nam bo kolonija, ko pa imamo do-
ma zemlje dovolj. Katera drzava na svetu ima lep-
Se pogoje za svoj napredek, veé naravnih zakla-
dov, ki Se zdavnaj niso vsi izkoriiteni? Ce smo
kljub temu revni, kdo je kriv?

Kujmo torej sreto svojemu narodu, zavihajmo
rokave, dvignimo korobac, da pobijemo starca
ta nas stari druzabni red. Ze vidimo nov dan, ki
nastaja, Ze ¢utimo svezo julranjo sapo, ki bo osve-
7ila vse nas. Ne stradimo se nobene pesti in palice,
mi smo 3e mladi, lomimo 8 staro miselnosljo, mi
gremo naprej, mi strelei, pred nami gre plamen,
kakor Bog pred Izraelci.

@G. Marinko: Domovina je v oteh kmetkega &lo-
veka kmetki dom. Kmetki ¢lovek je tesno nave-
zan na svojo zemljo, na svoj dom. Zato je tudi s
stalif®a drZave potrebno, da se ljudstvo zaveda,
da je drzava njegova, da je drZava le skupnost do-
mov in ljudi. Nase gibanje se prav zato tesno na-
slanja na kmecki stan. Tu se bo trdno zasidralo,
utrdilo. Vse slabe posledice politiénih razprtij so
prisle iz mest, kjer se ni upoStevala ljudska misei-
nost in prava kmecka kullura. Mirno smo stali ob
strani teh 15 let, videli smo na delu mnogo pokli-
canih, Se ve¢ pa nepoklicanih, ki jim je bila vsa

narodnost le krinka, da so pod njo mogli delati
sebi in ne narodu v korist, Mi klicemo zdaj skupaj
vse bojevnike Sirom dezele, da skupaj na osnovi
solidarnosti vsega naroda izvedemo nas program,
ki zahteva tudi za nad narod svoj kostek solneca
na zemlji.

G. Stefe: Invalidi niso samo Zrive vojne, mar-
ved tudi Zrive povojnih razmer. Invalidnine se ne
izplatujejo redno, samo v dravski banovini znaSa
zastanek ¢ez 4 milijone dinarjev. Invalidi ne isce-
mo milosti, mi zahtevamo pravico.

(. Vladimir Fabjancid: Slisali smo, da so se
zbrali dobrovoljei lani 24. oktobra in sklenili osno-
vati zdruZenje vseh borcev Jugoslavije. Na tem se-
stanku je bila sklenjena poscbna resolucija, ki je
bila odposlana na pristojna mesta. Govornik je da-
lje povedal, da smo mogli videti v zadnjem casu,
kako so razli¢ni voditelji in prijatelji naroda z raz-
nimi sredstvi hoteli doseti blesteée uspehe, toda
nihde doslej e ni mogel osvojiti sree naroda. Mi
pa to hotemo. Nase gibanje je nadstrankarsko, ki
prihaja iz ljudstva, ki % njim raste in zivi, zato
bomo sree naroda tudi osvojili. Spostujemo verska
cuvstva naroda, v veri, cerkvi in duhovitini bomo
brez dvoma nasli svoje prijatelje. PrinaSamo nov
evangelij bratovstva in ljubezni, odklanjamo vsako
avanturo. Ni nam mar, kaj recejo tisti, ki jim je
patriolizem in nacionalizem zgolj kuptijska zade-
va. Teh ljudi v strelskih jarkih nismo videli. Oni
so cakali doma, kdo bo zmagal. Biti bi morali za-
dovoljni, da jih nismo po vojni klicali na odgovor,
ne pa da ovajajo, sodijo in obsojajo to nae poste-
no, odkrito, Zilavo slovensko ljudstvo, ki je kljub
njihovi zlobi drzavotvorno par exellence. Povemo
se, da kdor zanituje svoj materni jezik, tudi ne
more ljubili svoje domovine, njegov patriotizem je
grda laz in hinavstvo. Ni separatist tisti, ki po-
maga pri razvoju svojega domadega kraja; vsa
dober Slovenee je obenem dober Jugoslovan, ka-
kor je dober Jugoslovan vsak dober Hrvat in do-
ber Srb, Komur pa je na poti na3a lepa kultura,
nase visoko razvite uslanove, znanstveni in gospo-
darski zavodi, la tudi Jugoslavije same ne ljubl
zgolj iz notranjega prepriéanja.

OPAZOVALEC

Mimogrede

— Po cneletni anketi v socialdemokratskih li-
stih so se jugoslovanski socialisti prepricali, da je
prisel ugoden ¢as za obnovitey socialisti¢ne stran-
ke, V mnogih ¢lankih so pisali razni ljudje, da de-
lavstvo potrebuje stranke, ki naj bo »socialistiéna
in revolucionarna« (kar je poudarjal predvsem
dr. Topalovié, tajnik delavskih zbornic). Cas za
ustanovitey take stranke je po njihovi domnevi
prisel. Za novo leto so njih listi objavili oklic
svAkeijskega odbora za ustanovitev socialdemokra-
titne stranke Jugoslavije<, v katerem razlagajo po-
trebe stranke ter vabijo delegate na konferenco v
Belgrad. Konferenca se bo vrdila 3. februarja in
imajo zanjo %e dovoljenje, Na konferenco pride
tudi zastopnik Socialistitne delavske internaciona-
le in zastopniki socialistitnih strank iz raznih
drZzav (Francije, Ceike). Na konferenci bodo go-
vorili o ustanovitvi stranke, strankinem programu
in sfatutu ter o polititnem poloZaju v Jugoslaviji.
Poleg Jugoslovanske nacionalne stranke bo to
druga stranka, kijse hode razsiriti po vsej drzavi.
Ker jim je konferenca dovoljena, ne gre dvomili,
da jim bo tudi ustanovitev stranke dovoljena in
omogodena. Prilagoditi se bo pa¢ treba novemu
zakonu o zdruZevanju.

— Pisatelj Vladimir Levstik je prejsnji mesec
predaval v Celju in Mariboru o pomenu jezika in
poslanstvu slovenséine. O predavanju smo brali v
»Jutruc tole: »Govoril je o pridetkih &loveike go-
vorice, o nalogah vsakega naroda, o pomenu be-
sede v razvoju in napredku narodov, v borbi za
politiéno,socialno, versko in duhovno svobodo. Ci:.u
plemenitej$i in kulturnejsi je narod, tem zvesteje
bo spostoval svoj jezik in tem ljubosumneje ga bo
branil. Po splofnem delu je predavatelj presel na
poslanstvo slovendtine, Najprej se je dotaknil zgo-
dovine slovenskega jezika in njegovega nastaja-
nja. Zavetje nadega narodnega jezika je bilo v cer-
kvi in pod slamnato streho kmeéke hile. Sloven-
ska beseda je ohranila slovensko ime in slovensko
duhovnost, Predavatelj je orisal ¢asovno in kultur-
no obeleZje v dobah Primoza Trubarja, Bohori¢a,
Dalmatina, Japlja, barona Zo1sa, Linharta, Vod-
nika do Preerna, v katerem je doseglo slovenstvo
vrhunee, Ze v delih protestantov je postal sloven-
ski jezik glasnik borbene misli, isto je bilo v dobi
katoliske protireformacije. Pojavile so se 7e kali
slovenske drame in slovenske znanosti, Pregernovi
je sledila doba uresnifevanja njegove oporoke in
¢as tezkih borb za narodni obstanek. Slovenski
narod je stopil v Jugoslavijo v imenu slovenske
kulture in besede, to je, v imenu slovenskega du-
ha. Smisel s]ovensl::e besede je vodila v svobodo,
vsi slovenski tvorei, pisatelji in pesniki so v tem
ena veriga, Vstaja duhov na pragu svetovne vojne
je bila le zato mogoca, ker je bila v popolnem
skladu s smislom slovenske besede. Slovenska
knjiZevna in kulturna javnest je enodusne odbi-
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jala odrivanje slovenskega jezika, kakor je eno-
dudno pozdravila zdruZitev s Srbi in Hrvati. Vpra-
Sanje jezika ni vprasanje, ki bi ga mogla veljavno
resiti politika, ampak je vprasanje, ki ga bo odlo-
¢l cas nad pozabljenimi grobovi listih, ki ga po-
stavljajo.< (»Jutros, 20. dec.) Predavatelj je dose-
gel pred celjskimi in mariborskimi poslufalci ve-
lik uspeh, zlasti mladina je navduSeno pritrjevala
in vzklikala slovenstvu,

wAkademski glas“

nacenja spet vprasanje, ki bi ga mi na kratko
oznatili kot kupovanje dud slovenskih Studentov.
In ugotavlja:

»Nasa pozornost bo posvecena v bodocnosli tudi
moralni kvalifikaciji nasega akademika, Ne obto-
Zujemo akademske generacije same, marvee ne-
katere danasnje vodilne kroge, ki izrabljajo vso
krutost resnice: primum vivere, dein philosophari,
8 kostkom kruha zasuZznjujejo nepokvarjenega,
mladega ¢loveka ideji, ki mu je po svojem bislvu
dostikrat tuja, ki naravnost zali njegova najsvetej-
Sa, iz naroda prineSena Cuvstva, Ti krogi se pri
vsem tem udajajo celo iluzijam, da je le njih delo-
vanje nacionalno, ¢eprav narodu dejansko ved
Skodijo kot koristijo.

Le mislimo, da ~Akademski glas: zgolj z ugo-
tavljanjem in pozivi ne bo spreobrnil tistih “kro-
gove, Kajti mi vsaj dvomimo, da bi skrogic ne ve-
deli, kaj delajo in da bi se celo udajali kaksnim
siluzijame. Narobe, zavedajo se nenravnosti svo-
lega pocetja in tudi namen jim je, demoralizirati
mladega Cloveka, Prvi¢ Ze iz duleslovno zelo pre-
prostega razloga: nemoralen tlovek ne vidi rad
moralnih, kajti vzbujati bi mu utegnile samo slabo
vest. Drugi¢, kar je bolj vazno in prav za prav po-
glavilno: nravno ¢isto okolje bi lahko postalo ne-
varno njegovemu suglednemu: polozaju v »naciji-.
Zato je bolje, ¢e ga ni.

, Prelom*

nov list, je zacel ighajati v Ljubljani, Izhajal bo
dvakrat na mesec. Videti je, da bo nekako uradno
glasilo »ZdruZenja boreev Jugoslavije«. Programa-
tiéno sicer prva Stevilka precej pripoveduje, ne da
bi mnogo povedala, vsaj ne kaj dolotnega in jas-
nega glede na sodobna socialna in narodna vpra-
Sanja.

Navajamo samo nekaj stavkov iz uvodnika. So
to pred vsem Ze dovoljkrat ugotovljene stvari:

»Sedanji gospodarski sistem se nahaja v razsulu.
Gospodarstvo, ki se je razvijalo pred vojno z neko
zakonitostjo med konjunklurami in depresijami, je
po vojni izgubilo svojo notranjo zakonitost. Mili-
joni ljudi stradajo in trpe najve¢je pomanjkanje v
tasu, ko se proizvaja najvec dobrin. Ta absurdnost
dokazuje napako v gospodarskem mehanizmu, ki
jo je treba odstraniti.«

Ze res, toda kako?

»Vzporedno s tem je zaslo ¢lovedtvo tudi v mo-
ralno krizo, ki ni ni¢ manjSa od gospodarske, Po
vplivom tezkih gospodarskih razmer zapadajo
n:m(_)gi kratkovidnezi v érnogled pesimizem: — pe-
simizem je pac¢ vedno ¢érnogled! — »in grob mate-
rializem, ki ne priznava nikakih etiénih vrednot
v &loveku. Ne vidijo, da sta ravno materializem in
egoizem povzrocila danasnjo krizo in da se mora
tlovestvo preroditi duhovno in etitno, ako si hote
zboljsati polozaj.«

Spet mora ¢lovek vprasevati, kako?

s»Usoda posameznika, narodov in drzay se dolgo
casa razvija v doloenj smeri, dokler ne pride do
preloma, ko je stara smer izérepana in Zivljenje
nujno zahteva novo usmerilev, Sedaj se nahajamo
v takem poloZaju; na prelomu ¢asa smo, staro Ziv-
lienje je izCrepano, novo moramo Sele ustvariti.

Zahtevek, ki vzbuja vpralanje, pa nima odgo-
vora.

»Novi ¢as zahteva novih ljudi. Ljudi, neobreme-
njenih od preteklosti, ne strasecih se nalog, ki jih
stavi Zivljenje, ljudi jeklene volje in poguma,
ustvarjati novo Zivljenje in utirati nove poti.

Ta odstavek je vsaj po svoji negativni strani
jasen, da namre¢ odklanja dosedanje nase poli-
titno vodstvo, Ali spel ne odgovarja na vprasanje,
po kakdnem merilu in po katerih oznakah naj bi
spoznali, dolo&ili in izbrali nove vodnike,

H koncu se »Prelom« navduSuje na naSo voj-
sko in napoveduje iz jugoslovenskih uvodnikov
znane stvari:

sNapotil je Cas teZke preskudnje. Naemu na-
rodu je postalo Zivljenje tezko. Nasa drzava, ki sta
jo ustvarila kri in trpljenje nasih najboljih sinov,
stoji pred tezkimi notranjimi in zunanjimi nalo-
gami. Da jih zamore pravilno resiti, mora biti vsa
nasa narodna energija na razpolago plemenitim in-
tencijam vladarja, ki ga je usoda postavila na &elo
drZave v teh tezkih in burnih fasih.«

Pravni jezik

»Grajansko pravo«, sgrajanski zakone, »&inje-
nice«, »zaS€ita< itd. Pravno izrazoslovie je teZka
stvar. Biti morajo izrazi taki, da jih vsak razume
ter da povedo pravni pojem tako dolotno, da ni
mogota zamenjava. Slovensko pravno izrazoslovje

mora biti tudi po duhu slovensko in domace. Po
nasem muenju Ze vdomacenih besed za pravne
pojne ne kaZe nadomescati z drugimi, novimi, zlasti
pa ne s takimi, ki po duhu niso slovenske, »Drzav-
ijansko pravo« je uvedel Ze Cigale, ki je popravil
in predelal Mozgon-Kranjcev prevod »obéega dr-
zavljanskega zakonika<, Dr. Babnik pozna v svoji
sPravni terminologijiz iz 1. 1894, le »drzavljanski
zakonik< in »drzavljansko pravo<, ne pa kakega
sgrajanskegac prava ali pa sgrajanskegac zako

nika, BeZek in iwegally sla prevedla »Obéni drzav-
ljanski zakonik<. »Grajansko pravoc je za sloven-
ska usSesa Cisto luja beseda.  Grajan< je po Ple-
tersniku tisti, ki prebiva na gradu; ni pa drzav-
ljan, Drzavljansko (civilno) pravo pa ni kaksno
slanovsko pravo le samo za prebivalee gradov, in
je »drzavljansko pravog veliko boljsa beseda ter
se veliko bolj krije s pojmom samim, kot pa srb-
sko-hrvasko sgradjansko pravoe, ker drzavljansko
pravo velja za vse drzavljane. »Grajansko pravo:
Slovenca spominja vedno na grajanje, karanje in
opominjanje, Preseren rabi besedo graja celo na-
mesto ograje. Seveda ¢e hoce kdo slovenski jezik
izlotevali in nadomeséali slovenske izraze s srb-
skohrvaskimi, je slvar drugaéna. Mislimo pa, da
to nikakor ne gre in da naj ostane slovensko prav-
no izrazoslovje slovensko po duhu in obliki. Za-
kone pri nas izdajajo v srbsko-hrvatskem jeziku,
ljubljanski »SluZbeni list< (boljse bi bilo »Uradni
list¢, ker smo bili tega izraza Ze vajenil) je le pre-
vod belgrajskih »Sluzbenih noving, ¢eprav je slo-
venski jezik drzavni jezik in bi morali izdajati
zakone z avtenticnim besedilom tudi po slovensko.
Prevodi, ki jih placujejo slovenski naro¢niki, bi pa
morali vsaj bili Cisto slovenski! »Cinjenica<, ki jo
rabi »Sluzbeni list¢ za dejstvo, ni slovenska be-
seda, ¢eprav je v Pletersniku navedena. Cigale
ima za »Factum: dejanje dogodek, resniéni dogo-
dek. Pleter3nik je moral zbirati tudi besede, ki so
jih knjizevniki zanesli tudi od drugod, ¢eprav niso
cisto slovenske, za to, da jih je ugotovil. Kako so
nekateri, tudi priznani pisatelji kvarili ¢isto slo-
venséino, pripoveduje dr. Breznik. Na mesto »za-
stite< naj bi rabili rajSe »varstvoc«. Ne »uredba o
zastiti kmetove, ampak uredba za varstvo kmetove
bi bilo treba pisati, Imamo Ze ysreska¢ sodista in
rsreska poglavarstvac po zaslugi napacénih urad-
nih prevodov, namestu »okrajnih sodnij¢ in »okraj-
nih glavarsteve. Jugoslovenarjenja v pravnem iz-
razoslovju ne rabimo in nam tudi ni potrebno, ker
je slovenski jezik dovolj razvit, zakoni so pa na-
menjeni ljudstvu in morajo biti pisani v pravem
ljudskem jeziku in tudi duhu! F. K.

Iz ob&nega zbora vojnih dobrovoljcev

Na ob&nem zboru vojnih dobrovoljcev dne
6. t. m, v Ljubljani je prisla prav Zivahno do be-
sede in izraza sedanja stiska in napetost sprico
ovaduskega ozracja, ki so ga usivarili razni nad-
patrioti in prekonacionalisti. »Po :Slovencu¢ na-
vajamo:

Po koncéanih volitvah je spregovoril tov. Lor-
ger. Dejal je, da se v Sloveniji po 6. januarju 1929
niti za picico ni premaknila z mrive tolke in da je
konéno ¢as, da se dokontno prelomi s staro misel-
nostjo. Najbolj je ta potreba postala oéitna, ko se
je pod prostovoljsko egido uspedno zatelo pre-
usmerjanje duhov s popolnim odobravanjem vseh
merodajnih drzaynih ¢&initeljev. Proti temu zdra-
vemu in prepotrebnemu preusmerjanju so se nam-
re¢ nasli ljudje iz nekih krogov, ki so na denun-
cijantski in zahrbten natin poslali na notranje mi-
nistrstvo ovadbo, ¢es, da so vojni dobrovoljei ana-
cijonalni in protidrzavni elementi, Tov. predsed-
nik je v krepkih besedah korenito obratunal s
temi nizkotnimi izrodki, ki so s takimi in podob-
nimi podlimi sredstvi diskredilirali nacionalizem
in nacionalno idejo. Ta svoj nacionalizem, sloneé
na puhlih frazah, so izrabljali v to, da so se posa-
mezniki okoris¢ali na racun svoje dvomljive drZa-
votvornosti. Uvedena je preiskava, da se vse pri-
zadele organizacije jasno izrazijo glede vojnih do-
brovoljeev in njihove akecije. Kot drastiten dokaz,
kako delujejo tisli, ki mislijo, da imajo v zakupu
monopol nacionalizma in drzavotvornosti, je pred-
sednik navedel neuveno postopanje ljudi iz teh
krogov ob izvajanju agrarne reforme, ki so 3¢itili
namisljene pravice tujih fevdalcev proti upravite-
nim zahtevam domacih kmetov in malih posestni-
kov. Vojnim invalidom, ki imajo prvenstveno za-
konito pravico za obratovanje Kinogledalis¢, so i
krogi odZrli ne le kina, marvet celo borne pro-
cente, ki so jih dobivali od vstopnine. Pri tem pa
ti krogi ¢isto anacionalno podpirajo tuj $und v svo-
jih monopoliziranih kinogledalistih,

Proti »Pohoduc.

Poleg drugih je govoril tudi tov, Fabjanti¢, ki
je zlasti priporotal novi list »Prelome, o katerem
je rekel, da bo list nalelen in da ne bo tak, kakor
neki »nacionalistitni¢ tednik, ki mora skoraj v
vsaki Stevilki preklicevali nizke osebne napade.

,,Cistka*

Rusijo vlada, kakor znano, organizacija boljse-
vikov, ki se imenuje stranka ki je pa v resniei
bolj podobna verskim ali podobnim redom. Kajti

za stranko ji manjka, prav kakor nemskim in la-
skim faSistom, osnovni pogoj: mogocost in dejan-
ski obstoj drugih strank. To zahteva ze beseda
stranka«, ki hote paé uveljavili nacela in korisli
cnega dela (pars) ali ene strani (stranka) drzav-
ljanov nasproti natelom in koristim drugega dela
drzavljanov. Pa tudi sicer imajo boljseviki kol po-
lititcna organizacija vse podobnosli s sirogim, iz-
klju¢ilnim redom. V dolo¢enem razdobju Cistijo
namre¢ svoje vrste, s ¢imer dosezajo, da ima tako
imenovana »stranka« same zanesljive, tudi nravno
neoporecne in posluine bojevnike svoje stvari,

V zadnjih mesecih se je spel vrsilo tako ¢isce-
nje. Od kakih treh milijonov strankarjev jih je bilo
izkljuc¢enih 4 milijona, torej natancéno ¢etrlina, Ce
se upostevajo ugodnosti, ki jih ima pripadnik
cstranke¢ v primeri s tistim, ki mora ostaii poli-
licno neopredeljen, ¢e se nadalje uposteva, da jo
s tem dejansko skoraj nemogota vsakiera kritika
boljseviskih nacel, je gotovo, da ima boljseviski
polili¢ni sestav v lej »stranki¢ dobro, poslugno
udarno silo, ki mu daje v njegovem politicnem
udejstvovanju navznolter in navzven precejsnjo de-
jalnost,

Drugo vprasanje je seveda, kako bi bilo v pri-
meru kakega velikega razpora. Kajti zgodovina
uci, da diktature ne prenasajo vetjih neuspehov.
Gotovo se tega tudi boljSeviki prav dobro zave-
dajo, kajti sociologko so vse bolj jasni in znanstve-
no osnovani, kot na primer faSisti. Zato se tudi
sovjelska vlada tako ogiblje razporov z motnimi
sosedi, ali pa si vsaj skuSa zagotovili zaveznikov
z istimi zunanjepoliti¢nimj koristmi in nameni.

Za fasistovsko ,reformo* socialnega
zavarovanja

se skromno ogreva dr. J. B. v uvodniku 287. 3tev.
sJulra¢.  Kljub temu, da tisti reformni nadrti
nemskih fasistov Se niso izdelani, ali vsaj ne objav-
ljeni, kakor pravi sam &lankar, Pisec Ze v naprej
lzraza simpalije s temi »reformamic, ko pravi:
»Tako si nova nemska politika prizadeva, da tudi
v socialnem zavarovanju izvrdi reforme, ki odgo-
varjajo duhu programa narodnih socialistov, Mar-
sikatera misel je zdrava in uvazevanja vredna tudi
za druge narode...¢ Kalera bi bila ta misel?
Morda ta-le, o kateri pravj dr. J. B.: »Zanimivo i¢
naziranje, da telesno slabe osebe sploh nimajo pri-
padati obveznemu socialnemu zavarovanju. Za
slabi¢e naj skrbi drzava iz uboznega skrbstva, Za-
varovalno skupnost naj tvorijo samo zdravi in
mocni, ki so sposobni, da vse svoje energije raz-
vijejo v korist naroda in drZave.¢ Polemiakem bi
bilo zavarovanje samo za tiste, ki ga ne potrebu-
jejo; kadar bi nekot¢ »zdravi in motni¢ postali »te-
lesno slabi¢, bi jih pa degradirali v ubozce in naj
potem drZava in ob¢ina gledata, kako se jih bosta
znebila. Res »pray zanimivo« je to fadistovsko na-
ziranje, Se bolj ¢udno in zanimivo je pa to, da se
najdejo gospodje, ki opozarjajo ze kar v naprej
naso javnost na »zdrave mislic Se »neizdelane in
neobjavljene« nemske faSistovske reforme social-
nega zavarovanja. Nekot so se slovenski napred-
njaki ucili pri Cehih, Danes pa mislijo, da je bolje,
te bi kopirali nemske hitlerjevee in da bi social-
nemu zavarovanju vzeli njegov zadnji smisel, na-
mesto da bi se Ze vendar razpisale volitve v okroz-
ne urade in da bi smeli izpregovorili svoje misli o
zavarovanju in birokraciji v tem zavarovanju tisli,
ki to zavarovanje res placujejo.
»Delavska politika<.

1,012.000 uradniskega denarja
poneverjenega

»Sloveneg« porota iz Belgrada z dne 2. t. m.:

»Pred tukajSnjim okroznim sodiSt¢em sta bila
danes zaradi poneverb v Zvezi nabavljalnih za-
drug drz namesdtencev v znesku 1,012.000 Din
obsojena bivSa uradnika te zveze Anton Markovié
in Marin Buli¢. Buli¢ je bil obsojen na 8 let robije
in na trajno zgubo Castnih pravie, Markovi¢ pa na
5 let robije in na petletno zgubo Tastnih pravic.
Oba morata vrnili Zvezi nabavljalnih zadrug drz.
nameséencey znesek 1,012.000 Din, za katerega
sta je oSkodovala.«

Morata — pa vsak ve, da ne bosta nikoli ni¢
vroila. Alii kako je moglo priti do poneverb in Se
v takSnem obsegu? Kdo odgovarja zanjo? In zakaj
naj trpe nasi drZavni names$cenei Skodo, ki niso
mogli imeti nobenega vpliva nili na zbiranje, niti
na upravljanje tega denarja?

In Se mnogo, mnogo bi tlovek lahko vprasal,
¢e bi ne vedel, da ne bo dobil nobenega, prav no-
benega odgovora,

Popravek.

V uvodniku 1. stevilke se mora glasiti stavek o
duhovniku Belcu, da je bil spred njim (Vodnja-
kom) ali vsajsodasnoc (a ne »zatasno:) sloven-
ski socialni politik.

Sirite in narocajte nas tednik!



Stran 4.

SLOVENIJA

MALI ZAPISKI

Prepovedana knjiga,

Minister za notranje stvari je
prepovedal uvazavati in Siriti v
nasi drzavi knjigo »Aufbau des
Abendlandes und Arbeitsplan auf
Grund des Viermachtepaktes:, ki
jo je spisal Erwin Sarkoti¢,

Knjiga je izSla na Dunaju.

Nekaj statistike.

V proracunskem letu 1932./33.
ie bilo v nasi drzavi 197.056 drzav-
nih nameséencev, v letoSnjem pro-
racunskem letu jih je pa 207.130,
]torej za 10.074 ve¢, kakor lansko
eto,

Zanimivo bi bilo zvedeti in ugo-
toviti, kje in v kateri stroki so se
drZavni names¢enci tako pomnozili.

Davki na avtomobile,

se menda vsaj v Ljubljani ne bodo
obnesli, Celo lastniki avtomobi-
lov, po vetini premozni ljudje, ne
prenesejo ve¢ velikih davénih da-
jatev. Zato so jih zaleli kar po
vrsti odpovedovati. V. enem letu
je dalo 200 do 446 lastnikov svoje
vozove pod plombo. Se vet je bilo
odpovedanih motornih vozil: 116
od 197. Uspeha torej ta novi da-
vek za drZavne finance ne bo imel
nobenega, narobe, zlasti ¢e Se pri-
Stejemo precejSen odpad trofarine
pri bencinu, pomeni celo zniZanje
dohodkov. Kakor pa& vsak davek,
ki prekorati mejo znosnosti.

FaSizem v Gréiji prepovedan.

'I‘ufii Gréija ni bila brez eks-
tremnih nacijonalistov, ki so se
imenovali stranka E. E. E. (Etuiki
Enosis Elasis), ki je #e leta 1931
vzbudila pozornost, ko je priredila
v Solunu pogrom na Zide, Odliko-
vala se je s posebnim sovrastvom
proti Zidom in Slovanom in je zla-
sti v severni Greiji Stela na tisote
pristalev. (Znacilno je za fasistiéni
nacionalizem, da ravno ob narod-
nostnih mejah bujno poganja.) Se-
daj je griko notranje ministrstvo
odredilo razpust grskih fasistiénih
organizacij in je pibanje prepove-
dalo. »Delavska politika.«

V demokratiénosti so bili Svehlovi
uspehi.

Cedki list za zunanjo politiko
»Zahrani¢ni Politikac pise o Sveh-
lu, da je skazal velike zasluge Ce-
Skoslovadki zunanji politiki s tem,
ker je postavil notranjo politiko
CesSko-Slovaske na dobre in zdra-
ve osnove, ker si je vedel poma-
gati v- vsakem polozaju in si je
znal najti izhod tudi iz zamotanih
razmer, Njegova demokrati¢na po-
litika je neskonéno mnogo poma-
gala, utrditi drZavo navznoter,
pridobil je republiki dober glas
onkraj meja in je tako dosegel, da
ie lahko zavzela ¢CeSko-slovaska
zunanja politika ¢asten prostor in
temu primerno vlogo na medna-
rodnem politiénem odru.

Prevrednotenje v Ameriki.

Ce je bil kedaj v Ameriki, te]
najbolj izraZeni kapitalisti¢ni drZa-
vi, denar vse, zaCetek in konec
vsega dejanja in misljenja prave-
ga Americana, se zdi, da se je zatelo
v tem oziru v ameriskih glavah
nekaj presnavljati. Seveda, cez
no¢ taka stvar ne gre, in nihée ne
bo tako naiven, da bi pritakoval
tudi le za dogledni Cas korenitej-
Sih miselnih prevratov. Ali ven-
dar, stvari se je Ze polotil humor
z njemu lastno predvidnostjo in jo
takole izoblikoval:

. »Kako je kaj s teboj, stari pri-
jatelj, ali si si 7e nasel kak opra-
vek ?¢

»No, nekako Ze, te dni sem po-
stal predsednik neke banke. Samo
za boZjo voljo ne povej tega moji
materi, ta bi te sramote ne mogla
preziveti.

D. 8. MereZkovakij:

Napoleon

(71. nadaljevanje.)

Pred Walerloojem, na bregu reke Sambre, je Sel Napo-
leon na vse zgodaj zgolj v spremstvu sluzbujoCega gene-
ralnega pribotnika k tabornemu ognju, na katerem se je
kuhal krompir v kotlu; »ukazal si ga je dali in zacel za-
misljeno jesti. Ko je kontal, je spregovoril, o¢itno zalosten,
nekaj besed brez zveze: ,To ni slabo... s tem se lahko
Zivi povsod in vselej... morebiti je ura Ze blizu... Te-
mistokles ... Generalni pribocnik, od katerega sem lo
sliSal,« se spominja Las Cases, »mi je rekel, ¢e bi bil ce-
sar zmagal pri Waterlooju, bi bile te besede zginile iz nje-
govega spomina, kakor toliko drugih, ne da bi bile zapu-
stile kakSen sled v njem; toda po polomu in zlasti potem,
ko je bral besedo Temistokles v znamenitem Napo-
leonovem pismu princu-vladarju, je bil potrt od spomina
na sambresko taborisée, in dolgo so ga muéili izraz obraza,
vedenje, glas cesarja in mu niso mogli prili iz spomina..™"

»Vasa kraljevska visokost, prihajam k vam, da sedem
kot Temistokles k ognjiséu britanskega naroda, Podajam
se pod varstvo njegovih zakonov, za katero prosim vaso
kraljevsko visokost kot najbolj mogotnega, stanovitnega
in velikodusnega izmed sovraznikove¢ je pisal Napoleon
iz Rocheforta angleSskemu princu-vladarju.”

To se pravi, na predveter Waterlooja je vedel, kaj
stori v Rochefortu,

To sicer ni tako éudno, bolj ¢udno je, da je vedel to
7e pred osem in dvajsetimi leti. Okoli 1787. leta je zatel
pisati sedemnajstletni Bonaparte v svojih solarskih zve-
zkih povest v pismih o avsirijskem pustoloveu baronu
Neuhofu, ki je razglasil sebe leta 1737. za korziskega kra-
lja Teodorja I., a so ga Anglezi prijeli, vrgli v londonski
Tower, in ki ga je ¢ez mnogo let osvobodil lord Walpole.
»Nepraviéni ljudje! Hotel sem osretiti svoj narod, in {o
se mi je posretilo za hip; toda usoda se mi je izneverila,
v jedi sem, in vi me prezirate,. pise Teodor Walpole-u,
in ta mu odgovarja: »Vi trpite in ste nesre¢ni: to je dovolj,
da imate pravico na sotutje AngleZev.c — »Drago sem
pladal svoje romantiéno in viteSko mnenje o vas, gospodje
Anglezile kakor da je kontal Napoleon na Sv. Heleni ne-
kontano povest o korziskem samozvancu in angleskem
jetniku.”

Prav v teh Solarskih zvezkih si dela izpiske iz Sodob-
nega zemljepisa, Géographie Moderne, abbéja Lacroixa,
stare ufne knjige, o angleski posesti v Afriki in pise s
svojo tedanjo spojeno in drobno, kakor Zensko pisavo Stiri
besede:

Ste. Héléne, petit isle. ..
Sv. Helena, majhen otok...

Naprej je prazna stran: zafel je pisati, pa ni koncal,
ko da mu je roko nekdo ustavil.”

»Ali ste fatalist?¢ — 3No, seveda, Prav kot Turki.
Vedno sem bil fatalist. Ce kaj hoCe usoda, jo moramo pa-
sludati.. — »Usoda je neodvratljiva. Moramo poslusali

svojo zvezdo.«** In umirajoti se brani, da bi jemal zdra-
vila. »Kar je zapisano na nebu, je zapisano ... Nadi dnevi
so Steti,« pravi, gledaje v nebo.”

Prerosko zmamenje neba na zemlji se ponavlja,
prerosko znamenje zemlje ponavlja se na nebu,

ta starobabilonski klinopis bi bil on razumel.

Fatalizem, vero zvezdnih usod, je prejel sedanji Vzhoa
od starega — od Babilona, a ta od $e globlje, za nas neiz-
sledne, morebiti predpotopne davnine, ki jo imenuje Pla-
tonova bajka »Atlantido<, a Zgodovina stvaritve prvo do-
potopno &lovestvo, Zvezdnata vez veze Napoleona s to dav-
nino. Lahko bi rekli tudi o njem, poslednjem junaku &lo-
vedtva, kar je bilo reteno o prvem — Gilgamesu:

Vest je prinesel o vekih pradavnih.

sMoza usode, I'hnomme du destine ga je imenoval po
Marengu avstrijski feldmarSal Melas. To je eden izmed
tistih globljih splodnih izrekov, ki so postali sploina mo-
drost.
Trirozni nosi na glavi klobuk
in sivi popotni plasc,

in tole ime: »MoZz usode«<. ' :

Usoda ni zanj pojmovna misel, ampak Zivo bitje, ki
vpliva na tujo misel, uvstvo, besedo, njegovo delo, na
vsak utrip srea. V usodi Zivi, kakor zivimo mi v prostoru
in ¢asu.

Takoj po razletu peklenskega stroja v Nicaise-ki ulici
gre prvi konzul v opero in se priklanja na ploskanje dva-
tisotne mnozice, ki Se ni ni¢ vedela o naklepu, s tako
mirnim nasmehom, da ne more nihte uganiti iz njegovega
obraza, da je bil pred nekaj minutami za las od smrti.*® To
ni neustrasenost v nasem Cloveskem zmislu, ni zmaga nad
strahom, ampak nemogoCost obtutiti strah. Ve, da ga nosi
usoda na rokah, kakor nosi mati otroka. »Zapovedal bo
angelom svojim, da te varujejo, in na svojih rokah te bodo
nosili, da se ne spotakne$ s svojo nogo ob kamen.< To
ve, ali nekaj podobnega temu, ne ve pa Se, da lahko po-
stane to huditeva skusnjava: »Ce si Sin bozji, vrzi se tu
doli.« 5 s

Angeli usode alj zlodeji slutaja ga nosijo culonekle‘;: in
vse njegovo tedanje Zivljenje je nepreirgano tudo poleta.
»Kako sem bil sreden takrate, se spominja sam prve itali-
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janske vojne, »Cutil sem Ze naprej, kaj lahko postanem.
Svet je uhajal pod menoj, ko da bi bi bil letel po zraku.*

Cudo poleta traja do ruske vojne. »Bojile se, da me
ubijejo v vojni?¢ pravi tik pred njo. »Prav tako so me
strasili z Georges-om za ¢asa zarot:”” Ta zanikarneZ mi i€
bil baje povsod za petami in me je hotel ustreliti. Ali naj-
vet, kar je mogel storiti, je bilo, da je umoril mojega pri-
botnika, Nemogote jo bilo takrat, ubiti mene. Mar sem Ze
spolnil voljo usode? Cutim, da me nekaj Zene k cilju, ki
ga e sam ne poznam, Brz ko ga dosezem in bom brez
koristi, bo dovolj atom, da me unici; dotlej pa vsi ¢loveski
napori ne opravijo ni¢ z menoj, naj bo Ze to v Parizu ali
pri vojski. Kadar pa pride moja ura, me bo umorila
mrzlica, padee s konja med lovom ni¢ manj, kakor voj-
Setaka izstrelek: nasi dnevi so zapisani v nebesih.<*

Ob istem Casu, pred rusko vojno, ko se je njegov stric
kardinal Fesch gorede prickal z njim zaradi g_;erkvemh_zﬁ—
dev in mu prigovarjal, naj ne vstaja zoper Boga, ko 1ma
dovolj opraviti z ljudmi, — ga je Napoleon poslusal molce,
polem ga je hipoma prijel za roko, privedel do vrat, jih
odprl in ga vedel na mostovz, Bil je zimski dan, skozi golo
drevje lfontaineblcauskega vrta se je bledo sinjilo decem-
bersko nebo. »Poglejte na nebo, Kaj vidite tam?« je rekel
Napoleon. »Nitesar ne vidim, vladare, je odgovoril Fesch.
— »Dobro poglejle. Ali vidite?« — »Ne, ne vidim.¢ —
“No, torej moléite in posluajte mene. Jaz vidim svojo
Zvezdo: ona me vodi.c™

Fesch ni razumel, da je velika Napoleonova zvezda
sonce,

Ce je bil v njegovem zivljenju tak trenutek, ko je na
mah zacutil, da uhajajo izpod njega roke, ki ga nosijo, —
ga je treba iskati v njegovem temeniStu, na najvisji tockl
poleta. Na predveder Slavkova, ko je Ze vedel, da »vzide
zivozarno¢ jufriSnje sonce, — je rekel v razgovoru o staro-
orski tragediji: »V nasih dneh, ko ni ve¢ poganske vere,
j¢ potrebna za tragedijo druga gonilna sila. Politika, to je
tista velika vzmel, to je tisto, kar naj zamenja v njej staro-
davno usodo.<’* Ce hofemo nadomesliti usodo s tlovesko
voljo — politiko, mora &lovek vstati zoper usodo. Komaj
ie Napoleon to doumel, Ze je zaCel padati: usoda ga je no-
sila pokornega, ko se je uprl, ga je strmoglavila,

Menda je prav pred zacetkom ruske vojne prvi¢ jasno
¢util, da ne leti ve¢, ampak pada, Cele ure je lezal na bla-
zinjaku in bil pogreznjen v globoko zamisljenost; zdajei je
poskodil in kriknil: »Kdo me klice?« in zacel hodili po
sobi doli in gori, mrmraje: »Ne, prezgodaj je Se, ni pri-
pravljeno... treba odloZiti za.tri leta...”* Toda vedel je,
da ne odlozi — za¢ne, zanaSan od Usode.

V ruski vojni nisem imel uspeha. Kaj me je uni-
¢ilo... Ljudje... Ne, usodne slutajnosti . .. Jaz nisem ho-
tel vojne, in Aleksander tudi; ali zadela sva skupaj, raz-
mere so naju pahnile drug ob drugega, in usoda je do-
vrdila ostalo.« To pravi na Sv. Heleni in »¢ez nekaj tre-
nutkov globokega molka, ko da bi se prebudile, pripove-
duje nitevosti — o izdaji Bernadotte-a, baje glavni krivdi
njegovega, Napoleonovega, pogina. V spanju vidi, Cujet
ie slep.”™

0Od Moskve do Lipskega ¢uti vedno jasneje, da se mu
je zneverila usoda. »Moja muka je bila v tem, da sem
naprej videl konec; moja zvezda je bledela, vajeti so mi
zdrknili iz rok, in ni¢esar nisem mogel storiti.<** Kakor
v mrivitnem snu vse vidi, sliSi, ve — pa se ne more
zdramiti.

Bil je tako izrabljen, tako truden (pri Lipskem), da
se je testo, kadar so prihajali k njemu po povelja, naslo-
nil v ¢lonilniku nazaj, poloZil noge na mizo in samo po-
zvizgaval.<*' Toda morebiti ni bil sizrabljene, ampak s¢
je bavil z ne¢im drugim, zamislil se nad drugimi stvarmi,
tezila ga je druga teza. prisluskoval je drugim glasovom
nsode: »Kdo me klite?« Sele sedaj, tez sedem in dvajset
let, je dopisal tisto prazno stran, ki jo je zatel z besedami:
»Sv. Helena, majhen otok.«
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Grand hotel Union

Ljubljana, !‘iilloilll'l .1

je najboljsi hotel Ljubljane ter ima
90 moderno urejenih hotelskih sob &
tekodo toplo in mrzlo vodo, sobe s
kopeljo, centralno kurjavo, sobne tele-
fone, avetlobne signale, osebno in
tovorno dvigalo.

Pri glavnib v[g'lnh lastci elegantni
avtoomnibus. V pisalni sobi je gostom
brezplaéno na razpolago pisaini stroj.
V hotelu je udobna kavarna, kjer so gostom na razpolago Easopisi
in revije (220 komadoy) iz cele sredvje in zapsdne Evrope. Ele-
gantoa restavracija je znana vsled izborne kuhinje. Krasen sendnat
vrt. V vinski kleti izborna vina. — Poleg hotela 30 modernih garaz,
Bencin in avtoolje.

Cene: Hnlels]ka sobe za eno osebo 35—, 45— 55 4 kopal-
nico 50—, 60° , 70'—.

Za dvoje oseb dvakratno. Dunevna soba 50°/0 popusta. — Rezervna
postelja ali divan po LJin 20— — Kurlava_ ni vratunsna. — V cenah
je vradunana 159/ ob&inska hotelska davigina. 159/, napitnina ni vra-
Zunana — Avtobus z roéno prtljago sem in tja Din 6'—.

Hrana: zajtrk 6—12 [_)“‘i kosilo, menu: Din 16'—, sicer i la
carte; vederjn, mepu: Din 14°—, gicer & la carte. Napitnina v ka-
varni in restavraciji_ 109, ako pa se servira v hotelski sobi 20°%.
Najvzornejsa postrezbal — Telefon 27-50, 20-26, 27-07.

Urednik in izdajatelj Drago Kornhauser v Ljubljani.



