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Uéiteljstvo in sokolstvo.

O¢itki, da se ufiteljstvo premalo udej:
stvuje na izvenSolskem polju, so zadeli v Zis
vo vsé uéiteljstvo, ker se veéina uéiteljev in
u@iteljic zaveda svoje kulturne misije in ve,
da bi bilo vsako veéje kulturno delo, posebno
na dezeli, nemogote, &¢ ne bi uditeljstvo
krepko sodelovalo.

Veckrat se vidi, da drudtva ne uspevajo
ali pa Zivotarijo leta in leta, ker nise imela
sposobnih oseb na vodilnih mestih, a uditeljs
stva se zaradi lokalnih razmer ali iz polititnih
razlogov ni hotelo pritegniti k sodelovanju.

Kjerkoli pa uéiteljstvo sodeluje, so drus
§tva delavng. V koliki meri sodeluje uéiteljs
stvo v posameznih srezih bo razvidno iz stas
tistik, ki jih drustva sestavlinjo. Po posas
meznih srezih jo imajo Ze sestavljeno in se
vidi, da se nismo motili, ko smo poudarjali,
da uéiteljstvo dela in ne zasluZi oditka brezs
delja. Statistika pa bo Se popolnejsa, ko jo
bodo izvedle tudi organizacije v katerih so-
deluje u&iteljstvo.

Prvo tako statistiko je izvedln Maribors
ska sokolska Zupa, ki je razposlala na vse
edinice svoje Zupe posebne vpradalne pole.
Nad 90% drustev in get je iste Ze vrnilo.ilz
zbranih statistiénih pol je razvidno, v koliki
meri se udejstvuje uéiteljstvo po sokolskih
drustvih. Ze iz prvega in povrinega pregleda
je razvidno, da v vedini drudtev utitelistvo
sodeluje z veliko vnemo. Lahko bi trdil, da
bi bilo vsako smotreno delo brez ugiteljstva
nemogode. '

Izmed 63 edinic Mariborske sokolske Zus
pe, ki se nahajajo na teritoriju Dravske ba:
novine (statistika onih drudtev in ¢et, ki so
v MedZzimurju in spadajo pod Savsko banos
vino ni viteta v tem poroéilu). so razen treh
drutev vsa navezana na sodelovanje uéiteljs
stva. 1z statistike je razvidno, da bi bile pri
75% drudtev vsako smotreno delo brez uéis
teljstva nemogode. 3

V 63 edinicah (med katerimi je 47 drue
stev in Eet) je:

vaditeljev 72
vaditeljic 75
telovadeev in telovadk 86
drugih funkcijonarjev 73
odbornikov brez poscbnih Funkeij 41
sodelavecev tzven odbora 67

Skupaj . 414

Ako odstejemo 86 telovadcev in telos
vadk, smatrajod, da delajo ti za sebe in ne
za blagor drugih, nam ostane vseh funkcijos
narjev 508 iz uciteljskih vrst, kar pomeni, da
Je povpredno v vsaki edinici po 8luéiteljev in
u€iteljic, ki se aktivno udejstyvujejo. Pripos
minjam pa, da opravljajo nekateri tudi po
dve, ve€asih celowo veé funkeij.

Med temi funkcijami pa niso vitete funk:
cije, ki jih opravljajo posamezniki pri Zupni
upravi in nadelstvu, kjer je 10 hditeljev in
uéiteljic v okrozijih.

Vsega uditeljstva je vélanjenega 729, kar
znaci ¢etrtino vsega uditeljstva v Dravski bas
novini. UpoStevajoé, da je v Dravski bano-
vini pet Zup, vidimo, da je uéiteljstvo skoraj

olnotevilno vélanjeno v Sokolu kraljevine
ugoslavije. V izogib /mnenju, da so to posles
dice 6. januarskega stanja, moram resnici na
ljubo konstatirati, da jc uiteljstva Maribor:
ske sokolske Zupe vedno aktivno sodelovalo
v Sokolu, tudi v &asu najhujdih politiénih
borb in polititnega preganjanja. Leta 1927,
j¢ izkazovala Mariborska sokolska Zupa 296

ripadnikov in aktivnih sodelaveevsuditeljev,
ar je pri takratnem Stevilu drudtev znagilo
skoraj isti procent, kakor danes.

Kako ogromno je delo, ki.ga vrii uéitelj=
stvo v Sokolu, ve le oni, ki aktivno kela v
organizaciji. Niso to funkcije &usti, temved
le funkcije ‘dela, dela in zopet dela. Delo v
Sokolu se niti od dale¢ ne da primerjati z
delom pri drugih organizacijah! — Poleg dela
Eloprinaa‘,a u€iteljstvo tudi ogromne denarne
zrtve. Clanarino, prireditve, nastopi, sokelsko
casopisje, udelezba na te€ajih, voinja k se-
stankom, Zupnim sejam in zborom, vse to
sega globoko v Zep.

_lz rubrike: »Ali je véiteljstvo sodelovalo
pr1 ustanovitvi sokolskega drudtva ali ne®P«
v vprabalni poli ije razvidno, da je pri vseh
ustanovitvah drudtev in Get kumovalo udi
teljstvo,

;t:(;;}:: r os.t o e :g | ‘:’gi: Ne samo i_tcvillﬁe. tudi:stanje Sokolstva
; G na nasi severni meji govori dovolj jasno o

naéelnikov . 38, ,, , 60% poZrtvovalnem in nescbiénem delu ugiteljs

naéelnic . 28, ., ., % stva v prid naroda in nacionalne misli.

prosvetarjev 46, . , 1% ; H.C.

tajnikov . 3, ., . 50%

blagajnikov G oon 1% O

Funkeijonarjev skup. 180, t. j. 41%

Skupno 3tevilo glavnih funkcijonarjev
znasa torej 180, t. j. 41%. Ako bi imele vse
edinice vse funkcijonarje (Gete nimajo nadels
nic in podstarost) lahko trdimo, bi znesel od-
stotek ufiteljev — glavnih funkcijonarjev
nad 50%. WV tem Stevilu pa niso viteti vadi:
telji in wvaditeljice, katere pristevamo med
stebre Sokolstva in drugi funkcijonarji, ka-
kor matrikarji, predsedniki dramatiénih od-
sekov, pevovodje, knjizniéarji itd, Statistika
navaja:

petletna, drZavnim in samoupravnim urad-
nikom in upokojencem 7z najmanj deset-
letnim sluZbovanjem, na podlagi njih plage
ali pokoinine in zavarovalne Zivljenske
police, BEOGRADSKA ZADRUGA, banka

~ in zavarovalnica — zastopstvo . TEHNA®,

druzba z 0.z. — Ljubljana,
Mestni trg 25/1. Telefon 25-80.
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Dirigent pevskega zbora UJU Srecko Kumar.

Rojen je bil 9. aprila 1888, v Kojskem pri
Gorici. Po svojem loéetu, ki mu je umrl, ko
je bil star 9 let, je dobil veseljel do glasbe. Ta
je spoznala sestra Pavlina, ki mu je pokazala
prve inote na klavirju. — Po maturi na uéites
1jigéu v Kopru je sluzboval dve leti kot uéi-
telj in je istoéasno obiskoval Tartinijev kone
servatorij v Trstu, kjer je leta 1913, diplomis
ral. Tik pred vojno in po vojni je izpopol:
njeval svoje Studije pri znanem glashenem
pedagogu prof. J. Peinbauru v Leipzigu, zas
tem je ustanovil privatno glasbeno Solo v
Trstu, poudeval na Glasbeni Matici in prires
ial klavirske koncerte po vsem Primorju.

Kot dirigent je pricel delovati e v 17.
letu na uditeljiséu. Vodil je pevski zbor »Hajs
drih« na.Proscku in »Zarjae« v Rojanu, s kas
ferima je izvajal v Trstu leta 1012, prvié mos
deren spored slovenske vokalne glasbe (Kre-
ka, Ravnika, Lajovica, Adamiéa). Med vojno
je sestavil dva vojadka pevska zbora, s kate:
rima je imel koncerte slovenske vokalne glass
be v Admontu in v Definu ob Labi v poce:
8Cenje Ivana Cankarja.

Se kot decek je nekoé slisal pevski zbor
moravskih uéiteljev. Btavil si je nalogo, da
hode posvetiti vse sile v to, da zdruzi tudi
slovenske uéitelje pevee v tako korporacijo,
ki bo reprezentirala slovensko pesem v tako
dovrdeni obliki. Leta 1920. je ustanovil pevski
zbor slovenskih uéiteljev v ltaliji, ki je prie
rejal koncerte po vsem Primorju in leta 1923,
pevsko turnejo po severni Italiji. Ta je pris
nesla jugoslovanski glasbi veliko priznanje.
Po letu 1924. je bilo delovanje uditeliskemu
pevskemu zboru onemogoéeno. Kumar je bil
premedéen h Glasbeni Matici v Ljubljano,
kjer je prevzel tudi dirigentstvo pevskega
zbora, s katerim je imel ve& uspelih koncers

tov. Medtem je uvidel, da je teren za ustanos
vitev uditeljskega pevskega zbora v Ljubljani
primeren. Dokazal je to tov. Juvanee, ki je
prvi sestavil v Ljubljani utiteljski pevski
zbor, s katerim je kmalu po vojni absolviral
mnogo koncertov po vsej Jugoslaviji s splods
nim prignanjem.

Torej %el je na delo! Pod okriljem Drus
§tva uéiteljev glasbe in s pomoéjo prof. Bas
juka je osnoval sedanji pevski zbor UJL.

Toda usoda 'ga je zanesla v Zagreb,
kjer je dobil leta 1926, mesto profesorja na
Muzicki akademiji. Prevzel je tudi mesto die
rigenta hrvatskega pevskega drultva »Koloa,
s katerim jje imel veé koncertov v Zagrebu in
drugod. Z velikim uspehom je leta 1927, v
Frankfurtu ob Mainu izvajal dr. B. Sircle
»Oratorij brad¢e Cirila i Metodax. Nattem ins
ternacionalnem festivalu za moderno glasho
je dosegel priznanje celokupne mednarodne
kritike. 3

K svojemu — nademu zboru v Ljubljani —
je prihajal iz Zagreba od &asa do ‘¢asa, udil
ga, stal mu vedno kot svetovalec na strani in
izvedel z njim poleg nestevilnih koncertov
po Sloveniji, idve veliki turneji: na Cekoslo-
vadko in po nadi drZavi, stremed pri tem delu
z nezmanjSanim mladeni8kim ognjem izpol:
niti svoje mladostne sanje. i

Leta 1928, je ustanovil s svojimi tovaridi
glasbeniki privatno glasbeno Solo v Zagrebu,
kateri je danes upravitelj. V zadnjem 3asu
pa je njegov zavod dobil pravico javnosti.

Z zadnjo turnejo po nadi drZavi je izpols
nil vedji del sva'c;l,'n stremljenja svojih mla:
dostnih teZenj. Zelimo le, da vodi tudi na-
prej zbor slovenskega uéiteljstva in ga pris
vede do najviSje stopnje glasbene umetnosti.
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LISTEK

JOZE ZUPANGIC:
Razgovor
s Sre¢ckom Kumrom.

Spet so nazaj tisle nadi pevei: z venci
natovorjeni, po ¢asopisnih kritikah opevani,
spet so zdaj med nami in v svojih razredih.
Gotovo jirn misli uidejo 3¢ nazaj, za en teden,
za dva, tja proti Zagrebu, Beogradu. .., Vus
kovarju..., Sisku, koder so prebili deset lepih
dni in smo mi potovali Z njimi le v mislih.

- Kaj menijo o nadih tovarifihspevcih Za-
sopisi, smo gotovo vsi prav s pridom céitali.
Vsi! »Kaj neki menijo o svoji poti, o uspehih,
a sebi....élani UPZ sami, ne bi bilo napak
zvedeti,« sem si dejal. Pa sem se #e odloéil,
da »napademe, in sem se za napad takoj pri
pravil. In je 8lo hitro!... V dobi telefona!. ..

— w»Halol , ..

«oo— aVeljafe. ..

— »Dabro, domenjenol Da si mi zdrav!...
In na — svidenje!. . .«

Dirigent nadcga pevskega zbora, profesor
Sre¢ko Kumar — na tega sem se spravil naj:
prej — je ze sedel na domenjenem mestu, ko
sem vstopil toéno ob dogovorjenem &asu.

»(), saj ¢ do sape nisi pri%el po tem dols
gem marsu, pa te Ze gnjavime sva si segla v
roke, Sedla sva, pozanimala sva se drug za
drugeda — s kratkimi uvodnimi besedami —
pa sem Ze¢ povlekel svojo beleinico. »Ves,
Sre¢kole — to je namred pri zboru in v orgas
nizaciji njegov popolnoma zadosten titel —
shom ti malo vest izprasal... o, le nikar se
ni¢ ne brani!... manj bod sitnaril, preje bova

gotova, préje ga bova tréila kozaréek na nas
jino in na zdravje nasth prijateljev.=

In sem ga panall Ze sem nastavil v be:
leZznico prav v|ostro ost odiljen svindnik. Kas
kor oster noZ v napad.

— »0j, ti Sintarjev JoZe in tiger iz gasex
mi je zapel odlomek iz Osteréeve »Muhe kus
mrné«, pa sem mu — Se preden je dokondal
— Ze porinil prve vpradanje:

»Povod in vodilna misel za zadnjo -tnruajo?u:

Srecko je pomislil le za trenutek. Nato
pa, kakor bi pritisnil na pravi gumb, mi je
takoj iznesel naslednje:

V glavnem kulturnospoliti¢m cilj, ta
nas je gnal na pot v vzhodne kraje naSe
drzave, zlasti pa v kraljevski Beograd.
Lani smo videli velike uspche take turs
neje po bratski CSR. ki so nas zblizali
tako v strokovnem, stanovskem, glasbe-
nem in nacionalnem oziru s severnimi
brati. Zagreb, Beograd, in ostali kraji do
Siska pa so vendar %¢ bolj nadi. Zakaj se
ne bi spoznali mi Z njimi in oni z namil?

Tako jaz, kakor vsi nadi pevci smo
¢utili nujno potrcho, da naveZemo stike

predvsem z naso prestolico. Ma turneja
— tako smo mislili — naj utrdi duhovne
vezi slm'ﬁnskuga dela  jugoslovanskega
naroda s hrvatskim in srbskim.

In 3¢ to smo hoteli pokazati: Da je
ljubljanskoe UJU in njega &lanstvo tovas
riskosstanovska, jugoslovanska organizas

ki deluje tako stanovsko in kulturno
v vseh smerch nasega programa.
— »Kaj pravif, Srefko, o koncertnem
programu?«
Z nasdim programom smo hoteli po
kazati na turneji sliko nade slovenske

cija,

muzike, Pokazati pa smo hoteli tudi ho:
tenje, da je slovensko uéitelistvo zmoZno
in tudi poklicano za glasnika nade mus
zike, saj so — omenjam CSR \— tudi tam
uliteljski pevski zbori vodilni faktor, ki
ima vpliv na razvoj glasbe.

»No, prosim, povej mi i s
cih in pevkahle, . W 2 hE S e

— »E, saj jih tudi sam dobro pos
znad: fejst fantje, fejst dekleta, vsi sﬁ-
paj fejst druséina! Kar zapidi: fejst, fejst,
fejst!... Pa o njih 3¢ to:

Poleg nepopisnih materijalnih in fis
zitnih Zrtev — nekateri imajo tudi nad
S km dale¢ k vajam — premagujejo
¢lani UPZ Se mnoge druge neprilike. '[gu
mojem iskrenem mnenju so moiji pevei
najinteligentnejdi zborovski vokalni mas
terijal in to tako oo ‘tehniéni, kakor tudi
po teoretiéni strani, zlasti pa po visokem
estetiénem hotenju. Povej prosim e to:
za izvajanje sodobne muzike je to edini
zbor, ki zmore zajahati sodobnega kos
njicka, ne da bi ga ta iskra Zival vrgla
s sedla. Pa tega ne dosefemo z dresuro,
ki mnogokrat tako rada odpove, ampak
# intelektom. Euvstvom, sploh samo 2z
umetniSkim doZivljanjem.

— w»Prosim te, gospod: dirigent, mi lahko
podértal nekaj osebnih utisov & pravkar dos
konéane turneje?«

»— lzredno sem ‘vesel, da smo nadli
na nedi poti toliko iskrenih prijateljev,
toliko simpatiénih tovarisic in tovarisev,
in to na vsej poti: pofensi od Zagreba in
Beograda pa do Siska, ki je bil na%a zad-
nja postaja.

Fodértnti moram zlasti naklonjenost
na najvisjih mestih v kraljevskem Beos

gradu: Nj. Vel. kraljica je sprejela visoki
protektorat nad naSo turnejo. Tako pri
ministrskem predsedniku gosp. generalu
Zivkoviéu, ministru prosvete g. Maksis
moviéu in na vseh vodilnth mestih v Begs
gradu smo naidli res iskrene, océetovsko
naklonjene sodelavee Nj. Vel. kralja, pa
ti je o tem Ze itak podrobneje znano iz
¢éasopisnih poroéil.

In ni tudi to razveseljivo? je menil
ves v blazenem zadovoljstvu moj sobes
sednik, odslej bomo delali z zagreb3kim
uditeljskim pevskim zborom »Filipovis
deme in beograjskim tovariskim »Marin:
koviéeme skupno, na edinstveni bazi.
Sklenilt smo izdajanje skupnih edicij,
zborovskih skladb, Zolskih pesmaric, pe:
dago&kosglasbenih knjig. Prirejali bomo
skupne pevske nastope. To je res zelo
vaZen rezultat: Skupna afirmacija glass
benega in kulturnega dela vsega jugoslos
vanskega ufiteljstva.«

»nZa zakljufek pa, kaj pravis h kritikam,
ki jih poznamo sicer Ze'iz beograjskih, zagrebs
kih in drugih dnevnikov. Vsi so visoko oce=
nili Vade uspehe, zanima me, kaj meni¥ ti o
kritikii v zagrebfkem »Obzoru«, ki jo je na-
pisal — edino, izjemno negacijo UPZ — g.
Lujo Safranek Kavi¢Pa

»Vsa kritika je priznala veliko va¥:
nost in visoko misijo nadega zbora, visok
niveau nafe vokalne glashe in organizas
torsko zmoZnost slovenskega uéiteljstva.

Da res je. eding bela vrana med vsemi

kritiki je bil g. Safranck=Kavi¢ iz Zagres

ba. Menim, da je vzrok za ¢lanek v »Obs
zorue predvsem osebneds znadaja. Gosp.

Safranek je podcenil slovensko vokalno

glasbo, nad zbor pa je prikazal kot amas

tersko diletantski ansambel. Vsa ostala



