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Litterae Sanctissimi Domini Nostri Leonis PP. XIII. ad Episcopos Austriae.

L RO

ilecti Filii Nostri, Venerabiles Fratres,
Salutem et .\]umrniiv;lm Benedictionem. Res
inter adversas quibus premimur haud levi

Nobis solafio senper fuit corum dilectio. (quos |

arctius prae coferis ill]];_;‘if Nobiseum earitas
fraterni nominis, et pastoralis muneris simi-
litudo. Imprimis vero delectati sumus eorum
studiis. d]lli per varias orbis I'l'}_'[illlll‘?-i. litteris
Nos

excipere querelas Nostras

ad datis. testati sunt  se

communiter
imgenti  adsensu
de laesis iuribus Apostolicae Sedis. se liber-
tatem eius tueri et vindicare praesidia, quibus
caln munierat fidelivim pietas, consensio supre-
morum principum ac providentia Dei. Exhine
perspicitis. Dilecti Filii Nostri. et Venerabiles
Fratres, quam gratae Nobis litterae extite-
rint contunctis studiis a Vobis datae. quibus
diserte ea prae Vobis tulistis, quae jam plu-
rimi in Episcopatu fratres sentire se ac velle
litteris suis expresserant. Neque Vos celare
volumus peculiarem  quam cepimus  volup-

a8 ol

| tatem ex cura quam  gessistis. neo serius.
quam in votis erat, ad nos perveniret noviim
Vestrae Nain

(UL dies rei _u'l'l'l'llti:ll' :l}:Ii.\\illl;l ea foret,

|
i
| hoe  voluntatis testinonitmn.
(qua de  communibus lll‘;{niii&- acturl  conve-
X
dilatione illll'l']msilsl solemmni conventui studia

nire  Vindobonam consuestis.  noluistis

Vestra: retardari. ne segnius officium pietatis

obiisse videremini. quam dignum erat fide
et gravitate Vestra. Nova porro huic officio
accessit  commendatio ex co, quod nullum
litterae proderent fracti, deiective animi in-
dicium, sed firmam certamque  fiduciam in

acterno  Eeclesiae  Conditore  positam. qui
numquam in Se sperantes fefellit nec fallere
potest. Laeta. quae capitis omina ex recenti
eratulatione Nostra  benigne  excipimus: ea
namque profecta agnoscimus ex  praestanti
dilectione Vestra et incenso studio. quo ex-

optatis bona quae praecinitis eventura. Sapi-

enter interim pieque facitis. dum concordes



18 1889, 111

funditis coram Deo preces: harum enim ope
tantum  effici potest, ut communia impleantur
vota. Haud absimili caritatis affectu Nos Eum
rogabimus. ut gratiae Suae muneribus ubertim
Vos repleat. quorum in auspicium  Aposto-
licam Benedictionem Vobis. ¢lero et fidelibus

L7 18:

Dioecesinm. quibus praeestis, peramanter in
Domino impertimus.

Datum Romae apud Sanctum Petrum die
XXVIIL  Januarii  Anno  MDCCCLXXXIX..
Pontificatus Nostri Undecimo.

LEO PP. XIII . p.

Velecastiti sobratje moji!

Prvtoklv dni bil sem cCasopisom predmet naj-
ostrejsih napadov. Ob jednem ponavljali so se
znani izgredi proti skofovski palaci.

Ker so v zatozbe. ki so se cule proti meni,
na mojo sréno zalost vpletali tudi Vas, precastni
sobratje moji! imate pa¢ pravico izvedeti, 8 ¢im
sem Vam prav za prav to bridkost provarocil.

Prvo. kar se mi je ocitalo, je. da povodom
pretresujoce smrti v nasi cesarski druzini nisem
dal na svoji palaéi razobesiti cérne zastave. To je
nelojalno. se je reklo.

Ne vem. da bi hil dal s svojim dosedanjim
vedenjem kedaj komu najmanjsi vzrok. dvomiti o
moji lojalnosti. Tedaj tudi ni bilo nikakega varoka,
moje sedanje vedenje smatrati nelojalnim. Vsekako
pa so morali tisti. ki so hoteli to vendar le storiti,
poprej dobro premisliti, so li tudi prav oni v to
poklicani. Sode¢ po opomnjah. katere sem ¢ul, ni
dolgo od tega. in sicer od oseb. ki tudi vedo,
kaj je patrijoticno in lojalno ter so tudi kompe-
tentne, da o tem sodijo. bi pri marsikaterem teh
listov zelo zelo dvomil. so li opraviceni dajati
nauke o lojalnosti.

Da se je z menoj tako ravnalo. to me ni
iznenadilo : Geprav je Ze sama ob sebi jako pod-
ucna alijanca sicer sovraznih si zivljev, ki se je pri
tem pokazala. bolj pa Se poducna gledé tal. na
katerih se je sklenila. Da se je pa to postopanje
proti meni, kakor sem Ze zgoraj omenil. preneslo
tudi na Vas. precastiti gospodje moji! me je

vendar le osupnilo. Saj hocejo deloma vendar tudi
7z duhovniki sodelovati, in biti ,katoliski* — in
potem mecejo, da v podobi govorim. kamenje na
katoliske duhovnike! To tudi v navadnem Zzivljenji
ni lojalno. —

Kakor receno, alijanca, ki se je ob tej priliki
pokazala, je jako poducna. Katera pa je bila zje-

dinjujoca vez? Na videz lojalnost. 'V resnici pa

je napravilo to zdruZenje vse kaj druzega. Prislo
je zalibog tudi pri nas ze tako daled, da neki

krogi ne morejo vee prenasati resnokatoliske za-
vesti. Od tod ona v dezeli z izkljucno katoliskim
bivalstvom toliko cudnejsa prikazen. da se kato-
lisko-cerkveno stalisce in zastopajoca je du-
hovséina v nekem novinarstvu kaj pogosto ne
ocenjuje nacelno drugace, kakor k vecjemu v
kakem listu, ki si Se priimka . krS¢anski® ne more
prisvajati. Zato se ujedajo tako silno radi nad
stvarmi in napravami katoliske cerkve: nad cerkve-
nimi pohoznostmi. nad ..tesnosrénostjo* duliovséine
itd. Da, skapno mrzenje proti katolisko-za-
vedni duhovséini. to so hila spajajoca tla: in
to je pravi vzrok. ki nam pojasni vse, kar smo
morali v teh dneh preslisati. Gotovo zahteva kato-
liska zavest oh sebi tako malo, da se ne smejo
razobesati zastave, kakor lojalnost, naj se raz-
obesajo. Tembolj se je cuditi, da so vkljub temu
smatrali za potrebno. okleniti se tako prisiljenega
povoda, kakor je ne razobesiti ¢rne zastave.
da pokazejo svojo mrznjo. Pa kaj se hoce; kar
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7e davno pod odejo tli, bruhne nepricakovano
zdaj tu zdaj tam na povrsje. — Zraven tega po-
nujale so se tudi Se politiéne koristi, razliéne po
razliénih staliSéib. Jedna taka korist je bila morda
ta: duhovscino zaradi nji podtaknjene nelojal-
nosti na jedni strani pripraviti ob zaupanje. na
drugi pa o¢rniti. Kaj pa da, kdo bi neki dvomil
nad to nelojalnostjo, ¢e se celo prijatelj in nepri-
jatelj zdruzita ter jo spricujeta? Droga korist:
prepreciti vpliv .protinarodnega* Skofa. kateremu
ste vtisnili ravno tako obe stranki znak .uelojal-
nosti= na celo itd.

Toda zakaj pa ni bilo ¢rne zastave na Sko-
fovski palaci? Mogel bi na to vprasanje odgovoriti z
drogim vprasanjem : Odklej je pa zastava obligaten
wmak Zalosti in lojalnosti? V teh stvareh odlocuje
pa¢ navada. Do sedaj se pa sploh ne more trditi,
da je to sploSna navada. razobesati ¢rne zastave.
Se manj pa je bila taka navada gledé  duahov-
niskih poslopij, ne skofovskih  stolic :
najmanj pa v Ljubljani. kolikor se mi je povedalo.
Se je li tu videlo kaj c¢rnih zastav ob smrti papeza
Pija IX. (7. febr. 1878); metropolita. knezonadskofa
Gollmayerja (17. marca 1883) : odstopivSega knezo-
skofa ljubljanskega, dr. Widmerja (21. maja 1883);
knezoSkofa Krizostoma (25. jan. 1884): odlo¢enega
knezoSkofa dr. Gogale (4. maja 1884)7 Za metro-
polita, in, kar je posebno znacivno. za odloGenega
knezoSkofa dr. Gogalo se ni niti kaka Zzalostinka
naravnala: ni se ne zvonilo. ne ¢rna masa sluzila,
ne v Ljubljani, ne zunaj Ljubljane, in vendar bila
sta oba v tesni zvezi s Skofijo. Istotako se ni
razobesila ¢rna zastava ob smrti Nj. Velicanstva
cesarja Ferdinanda 1. (29. junija 1875), kakor
tudi ne ob smrti presvetlega o¢eta Nj. Velicanstva
sedaj vladajocega cesarja (8. marca 1878): v obeh
zadnjib slucajih se tudi ni zaukazalo nikako zvo-
njenje, in nih¢e se nad tem ni izpodtikal. Vse to so
slucaji iz najnovejsega casa. Kdo bi bil pa mogel
slutiti, da bi bili blagi nravi Ze toliko napredovali,
da bi mogli polni blagonravnega gnjeva zaradi
mankanja ¢rne zastave slednji¢ pozabiti celo sami
nase? Blagonravje na Dunaji se tudi pri sedanjem
zalostnem dogodku ni kar ni¢ izpodtikalo nad tem,
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da palace nadvojvod in vojvod: da ministerska
in druga javna poslopja — duhovniskih Se ne
omenjam — niso razobesila nikakih zastav. —

Bilo bi paé tudi prezalostno. ¢e bi ne imeli nika-
kega druzega holjSega in izdatnejSega nacina, po-
kazati ¢ustva Zzalovanja, kot kako zastave, ki se
obesi pred okno: in vsi vladarji bili bi zares na
vso mo¢ pomilovati, ko hi lojalnost in socutje
zanje le tako v zraku visela.

Toda je Ii znabiti Ljubljana ob tej priliki kar
plapolala v zastavah? Odgovor na to vprasanje
morem si vkljub vsemu temu, kar se je videlo,
mirno prihraniti. Kakor bi se pa gotovo ravnalo
popolno krivicno. ko bi hoteli iz tega sklepati
na stopinjo lojalnosti v naSem mestu, prav tako
ravna krivicno, kdor vsejedno jednako sklepa proti
meni in duhovséini.

Po nacinu, kako se je .razkaGeno* custvo

nad menoj znosilo — in Se le po tem sem sploh
izvedel. da se je nad mojim opuséenjem izpod-
tikalo — hilo bi mi pa tudi naravnost nemogoce.

znabiti Se kasneje, kakor marsikateri drugi, raz-
obesiti zastavo. Tega nisem mogel storiti z ozirom
na svoj stalez: pa tudi ne gledé na red sploh. Kar
se mi je zdaj naredilo pod pretvezo zaljenega
dinasticnega Custva, to se more ponavljati drugi
pot zaradi preziranja Bog si ga vedi kak&nih
druzih éutov. Ce bi imelo tedaj zlovoljno céasni-
karstvo in pobijanje oken postati merodajno za
razobeSanje zastav, potem Se le bil bi Skof Ljubljanski
zares izdan na milost in nemilost slehernemu
samovoljstvu. — A tudi reda sploh bilo bi konec.
Ker kar se danes zgodi Skofu dezele. more jutri
toliko loze vsacega zadeti, kolikor manj ga Zze nje-
govo socijalno stanje varuje; in ¢e je danes ta
vzrok, jutri je ze sto druzih.

Prava lojalnost tudi nikakor ne biva v za-
stavah, marve¢ v srcih. Zastave se dandanes jako
brzo menjavajo. Danes veljajo konstituciji, in
jutri Ze revoluciji; ravnokar Se zakoniternu vla-
darju, in précej potem kakemu prekucuhu ali
sploh  komu! Cimbolj izhlapi lojalnost iz sre
v zastave In zunanjosti, ter postaja igraca
ljudskega vetrnjastva (aurae popularis), tem huje
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za was. Zaves! Ce pogledamo nekoliko ¢ez meje
kranjske dezele, ter tu vidimo. kako se ravno
zopet neizrecéno zalostni dogodek. ki nas je zadel.
vporablja v Skodo cesarstva, potem je moc vkljub
vsemu kultu s zastavami. in deloma ravno zarvadi
njega in zaradi nerespice. ki tako pogosto za
njim tici. le z najvecjo bojaznijo zreti v hodocnost.
In zato, naj drugi vpijejo po zastavah — jaz
klicem raje: Svoja srea. svoje blago in
kri za Avstrijo in njeno preslavno di-
nastijo!

Toda dovolj o tem: Se druge stvari se mi
ocitajo. Pred vsem nisem zadosti zgodaj zaukazal
raznih cerkvenih opravil. Vprasa se le: Sem hil
li tudi v stanu to storiti? — Pri nejasnem po-
lozaji, ko se je danes preklicevalo, kar se je vieraj
kot oficijalno Konstatovano razglasalo.
moral sem si. kakor pa¢ vsak katoliski duhovnik
v podobnem polozaji. staviti sila resno, ¢eprav se
tako muc¢no vprasanje: Smem li pri tej nego-
tovosti tudi precej ukrepati?

Za prakticno postopanje v tacibh slucajili ne
odlocujejo nazori tega ali onega. marvet po-
stava: in sicer za naravnave cerkvenih opravil
cerkvena postava. Cerkvena postava pa raz-
locuje v takih slucajih med dejanjem. ki se je
zgodilo v prisodnem ali neprisodnem stanji: in
po tem uravnava svoje delovanje. —
Isto razliko dela tudi nase drzavno zakonodajstvo,
ter jo lahko slu¢ajno na kaj obéutljiv nacin spravi
v veljavo. Prav to pa svedo¢i konecéno tudi po-
stopek. katerega so se v tem slucaji drzali. Cemu
sicer prej konstatovamnje neprisodnosti. in
sicer pod prisego? Cemu o bjavljanje zdrav-
niske razsodbe ? Hoteli so tolazbe in utehe iz onih
znakov, ki dadé pravico soditi, da se je moglo
dejanje izvrsiti v neprisodnem frenotji: in niso
hoteli gled¢é na zakon eerkve, kateri je rajni pri-
padal, da bi ta brez znanja polozaja opravljala
svoj posel.

Jac res so tudi taki, ki pravijo: vse jedno.
Ge v prisodnem ali neprisodnem stanji: cerkev
naj postopa kakor v jednem, istotako tudi v druogem
sluéaji. Ze mozno, da bi hilo tako postopanje vied
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nekemu javnemu mnenju: a zahtevati hi se moglo
vendar edino le ondi. kjer bi hili pripravljeni raz-
liko med dovoljenim in nedovoljenim kar meni
ni¢ tehi nic z nogami poteptati ter & surovo silo
vdusiti.

Naj je cerkev v resnici vzdrzujod zivel
v spreminjajocem se  ljudskem  zivljenji in v ziv-
ljenji narodov, — in ta
potem se s svojimi naceli ne more in ne smé
prepuscati nemirnemn toku vedno se menjajocega
javnega mnenja: sicer bi jo to kot brezvoljno
orodje sém ter tje podilo in naposled pokopalo.
Ne! cerkev mora trdno stati kot globoko ukore-
ninjeno  drevo: ne sme se majati. naj se tudi
zaganjajo v njo razburkani valovi. — Kako sodi
zopet javno mnenje ravno v tem slucaji? Pri nas
obsoja nas radi nelojalnosti: drugod pa, n.pr. v
dezeli .razummikov*. dolzi duhovnike lizunstva
in prenapetega patrijotizina v izrazih. katerih ni-
kakor ne morem ponavljati. In vendar naj bi bilo
javno mnenje ravnilo za cerkev ?

Po vsem tem pravim tedaj: Pri tej nedo-
lo¢nosti in negofovosti zahtevati. naj se takoj kaj
naravna, dejalo hi se zahtevati. naj se postopa
brez ozira na vest. Morda bi bil s hifrimn
ravhanjem hvalo zel. ko moram sedaj grenke po-
zirati, in morda bi se hil ognil ocitanju nelojal-
nosti. Ali vprasam: Na cem stojé drzave in di-
nastije gotovejse in stanovitnejse : na poljubui volji
javnega mnenia? ali pa na vesti? Kaj se torej
holj sklada z lojalnostjo? —

Bil sem pa tudi se radi nekega druzega
vzroka popolnoma opravicen, s svojimi naredbami
Gakati: in ta vzrok bi zadostoval tudi brez spredaj
omenjenega. — O prilikah smrti cesarskih princev
se po dosedanjej navadi po razunih dezelah splol
niso vrsile oficijalne sluzbe hozje. V sedanjem
slucaji pa je bil umrli prestolonaslednik.
Pricakovalo se je torej po praviei. da se bode od
zgorej doli kaj naznanilo, kako naj se vrsé zalo-
stinke v tem izjemnem slucaji. To so pricakovali
tudi ¢. kr. uradi. Jednako se je zgodilo tudi
v nekem drugem izjemnem slucaji: namre¢ o
smrti rajnega cesarja Ferdinanda, ki je bil umrl

je njena naloga. —
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sicer kot cesar, ne pa kot vladajo¢ cesar. Cetudi
se ono pricakovanje ni vresnicilo. opraviceno je
vendar le bilo: in opravicen sem bil zato ze tudi
iz tega vzroka. z naredbami pocakati. — Naj
smem tu Se  pristaviti. da sem  sluzil  slovesno
mrtvasko opravilo Se le v petek (8. febr.) zato.
ker me je bil veleblagorodni gospod dezelni pred-
sednik izreéno naprosil. pocakati. da se on povrne
od pogreba z Dunaja. Sicer pa so se sluzile slo-
vesne zadusnice isti dan tudi v Zagrebn, Brou,
Solnem Gradu. Tridentu in na Krku. drugod se
pozneje.

Oponasa se mi dalje obseg mojih naredeb. —
V tem obziru pa nikakor nisem postopal samo po
svojem dozdevanji: wmarvec iskal sem si informacij
na Dunaji. in sicer na mestu. ki je jednako
vzviseno nad vsako sumnjo nelojalnosti in nevda-
nosti. kakor bholj vesce. kot sploh kdo. dajati
informacije, znajo celo za zelje Najvisjega dvora,
Zajedno z informacijami povedali so se mi pa tudi
razlogi. ki so bili pri tem uvaziti. Kot taka hila sta
zaznamenana: Ni razpisano dezelsko Za-
lovanje: in umrli ni hil viadajo¢ knez.
Vsled tega vrsilo se je v Ljubljanski Skofiji ravno
to. kar v Skofiji Dunajski. Kar torej ni ne-
vdanostno. ni nelojalno v drzavnem glavnem in
prestolnem mestu Dunaji. pred océmi Nj. Velican-
stva. kar ni nelojalno v oni skofiji. v kateri je
umrli zivel, wmrl in hil pokopan, tudi v mestu in
skofiji Ljubljanski ne more biti nevdanostno in
nelojalno.

Pristavim pa, da z oficijalnim ., Requiem*-om
po meni odredjenim. ni bilo nikomur zahranjeno.
tudi Se razun tega. dakako z mojo vednostjo, po-
skrheti taka sv. opravila. Kajti, popolnoma neres-
nicno je — in Vi, castiti sobratje! veste to najbolje
— da bi jaz hil izdal katerckoli prepovedi. kakim
takim zeljam vstreci. Saj so se sluzile ze v dan
pokopa na vec krajih skofije. tudi v Ljubljan-
skem mestu, ¢rne sv. mase z mojim izrecénim
dovoljenjem.
godilo. Kaj pak. da se Zelje po takih sv. opravilih
tam. kjer se v istini moliin se ceni ¢Geznaravna
moc molitve, vse drugace javljajo, kakor z izgredi

Tudi Se pozneje se je istotako

in z nedostojnim casnikarskim hujskanjem. Ondi se
tudi ne kaze potreba moliti le tedaj. kadar se gre
za. lojalnost. marvec vselej, kadar se gre za iz-
polnjevanje krscanskih dolznostij.

Ljubljanska Skofija pa tudi ni prav ni¢ za-
ostala za drngimi Skofijami gledé naredeb po-
vodom tega zalostnega dogodka. Ker, kakor znano,
hilo je za 17. dan t. m. zaukazano po vseh far-
nih cerkvah sluziti votivno sv. opravilo, da iz-
prosimo od gospoda Boga tolazbe in krepila za
Njegovo Velicanstvo in celo cesarsko druzino. ter
bozjega hlagoslova za Najvisjo cesarsko hiso in
celo cesarstvo. Res. da tudi to nekaterim zopet
ni hilo Bodisi! A fo nas ne sme ovirati.
da se ne hi v svojih skrbeh za cesarja in drzavo
zatekali k Bogu. Te skrbi. vzbujene po nesreci.
katero mi vsi ohjokujemo. opraviGene so tem bolj.
¢im vecja je zalost nasega ljubljenega vladarja.
¢cim bolj ¢éuti cela najvisja dinastija Z njim gro-
zoviti udarec in ¢im tesneje je strnena nasa osoda
7z o0sodo cesarjn in  dinastije. (e se pri osodi
nmrlega. ki je sedaj zavrSena, spominjamo tudi
svoje lastne: in Ce Gospoda Boga prosimo, naj
podeli nam vsem : cesarju in njegovi druzini, dina-
stiji in cesarstva tolazbe in moci. da tezko po-
skusnjo, ki nas je zadela, vdano prenasamo. izpol-
njujemo s tem pri sedanjih okolnostih le avstrij-
sko-patrijoti¢cno dolznost! — Veseli me
pa, da to mojo misel potrjuje prav to. kar se je
storilo v tem oziru tudi na Dunaji. Znano je.
da so imeli tudi ondi dné 17. t. m. podobno pro-
silno sluzho Bozjo. Te so se vdelezili nadvojvode
in nadvojvodinje. prve osebe iz oblizja Njihovih
Velicanstev , kakor tudi iz najvisjih stanov na
posehno oc¢iten nacin — lep vrgled. kako da se
prav razumljena lojalnost razodeva tudi neofici-
jalno in v sijajno opravicenje tega, kar se je istega
dné tudi pri nas godilo.

Naposled se zatrjuje. da so se izvrsene na-
ravnave ukrenile le vsled viSjega posezanja in
posredovanja. Tudi to ni res, kakor se je od
merodajne strani tudi ze konstatovalo v tukajsnjem
uradnem. listu.  Niti od .visje®, niti od .koordi-
novane* strani se mi ni osvestilo na nikak nacin

vSec,



22 1889. 1II. 18.

kako posezanje in posredovanje: in ne hojim se
noben trenotek, izjaviti pred komur koli si bodi
in nasproti kateremu koli Se tako visokemu oblastvu,
popolno mirno in dolo¢no: Kar sem ukrenil, storil
sem, ne. ker sem moral, marvec, ker sem hotel.
Sicer bodem pa le hvalezen, ako se seznanim,
¢etudi Se le pozneje z onimi osebami in oblastvi,
ki so hotela v tej ¢isto cerkveni zadevi pri skofu
.posezati* in ,posredovati*. Do sedaj jih ne
poznam. —

Govorilo in pisarilo se je o tem Se marsikaj
druzega. Vse to preidem. Saj se opira le na
zlobne izmisljotine, ali pa kaze golo nevednost celo
gledé najjednovitejsih in najnavadnejsih cerkvenih
doloéil, po katerih se mora uravnavati vsakdanje
hogosluzje. Omenim naj le Se jedno. Vedelo se je
veliko. prav veliko pripovedovati o vseh moznih
prepovedih, katere bi bil neki izdal. In kaj je
resnica? V celej tej zadevi ni bila dana
niti najmanjsa prepoved nikake vrste
in v nikakem oziru. Pooblastim vsakega.
ki bi bil vendar le kako tako prepoved od mene
prejel. naj se oglasi.

S tem, precastni sobratje moji! soznanil sem
Vas s svojim ravnanjem ter povedal vzroke, zakaj
sem tako delal. Sedaj tudi veste, zakaj ste morali
z menoj trpeti, ter morete presoditi sami, je li bilo
prav in praviéno. je li bilo kakorsikoli hodi
osnovano, nas na ta naéin napadati in sumniciti,
kakor se je pocenjalo iz te in one strani, v dezeli
in zunaj dezele.

Gotovo ne koristi narodu in njegovi oliki,
ker vse kaj druzega stori. nego oplemeni srca,
ako se casopisi — in jaz govorim tu popolno
splosno. o casnikarstvu sploh — koneéno tako
dale¢ izpozabijo. da se po njih s cCastjo bliznjega
kar igra, in da se vsaka mrinja, katero kdo
v sebi kuha proti komurkoli, bodisi duhovnik ali
lajik, ondi raztrese. Vzemimo tudi, naj ostanem spe-
cijalno pri tem, da ni nic leze¢e na duhovniski
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veljavi: to izprevidi pa¢ vsakdo — in ce tega
ne izprevidi, potem je le pomilovati — da. ¢im

prej se ta izpodkoplje. tem hitreje, nezavorljiveje
in nepovracljiveje se porusi vsa autoriteta. Z njo
pa tudi druzba sploh.

Sicer pa. precastni sobratje moji! zaupam
v Boga, da kar smo morali o tej priliki izkusiti.
imelo  bode dober ter vezi medsehojne
ljubezni med nami le Se tesneje spojilo. In zares,
prejel sem prav tem prigodom najganljiveje dokaze
socutja in udanosti iz Vasih vrsti: in s tem se
vsem ter vsakemu zato najiskreneje zahvaljujem,
ter izrazam Vam vsem. osobito pa onim izmed
Vas, ki ste bili Se posebej napadani, svoje naj-
prisréneje socutje zaradi tega. kar ste morali —
povsem zavoljo mene! trpeti.

Ta Vasa ljubezen do mene, upam. stala mi
bode v moji tezavni in odgovorni sluzbi vedno
na strani, ter mi jo bode skusala v vsakem oziru
olajSevati. In ¢e je to sad vsega, potem morem,
Bog ne daj, da bi Zaloval, Gospodu le odkrito-
sréno se zahvaliti, preprican, da, kjer sta skof
in duhovSc¢ina jednega duha in jednega srca,
ondi je tudi Bog z njima. In .ce je Bog z
nami, kdo je potem proti nam?* (Rimlj. 8, 31.)
.Ne hojte se tistih, ki telo umoré, duse pa ne
morejo umoriti: bojte se pa velikove¢ tistega. ki
more duso in telo pogubiti v peklu®“. (Mat. 10, 28.)
Naj nas razupivajo kot nelojalne, in naj se vsled
tega boljse porostvo za javni mir in red, za
varnost in stalnost drzavino ne iSée v naSem
delovanji. marve¢ v ravnanji nasih lojalnejsih pro-
tivnikov, — mi se zaradi tega necemo Zzalostiti.
ampak vsprejeli bodemo ocitanje nelojalnosti po-
polno mirno. Odslej kakor doslej pa hocemo po
ukazu svojega hozjega ucitelja dajati Bogu, kar je
hozjega, in cesarju, kar je cesarjevega: ter veselje
in zalost bratovsko dele¢, delati za Boga. ce-
sarja in domovino!

ucinek

'i' Jalkob,

knezozkof.
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Wieine hocdhwiird

311 den abgelaufenen Tagen war id) die Jieljcdeibe

ver jchdarfiten Angriffe in den Journalen. Gleich:
seitig fam e3 wicderholt ju den befannten Aus-

jchreitungen gegen das bijd)bfliche Palais.

Nachdent in die Antlagen, die gegen mich erhoben
wurden, 3 meinem innigiten Leidwejen auch) Sie,
metne  bhochwiirdigen Mitbriider ! einbezogen iworden
fiud, Haben Sie wohl ein Necht, 1 exfahren, wodnrd)
i) Jbnen Ddicjes Leid demn eigentlich vernrjachte.

Der erjte Vormwurf, den man erhob, war, daf
i) anldplid) des erjchiitternden Todesfalles in unjerer
fatjerlichen Familie feine Tranerfabhue am Palats ans-
hangen Lef. Das jei Jloyalitdt, hief es.

S wetp miht, dap i) durd) mein bisheriges
VBerbalten ivgendjemandem Grumd 3u  Jiweifeln an
meiner Loyalitdt gegeben hitte. Es lag dabher aud
fein Grund vor, mein jesiges Benehmen auf Jloya-
(itat au deuten. Jedenfalls aber mupten die Blitter,
die dag bemnod) thun wollten, zuvor jehr bedenfen,
ob aucd) jie gerade dazu berufen jeten. Nad) Ve-
merfungen, die ich noch) nicht gav lange her 3u hiven
befant, und 3war von Perjonlichfeiten, die, was pa-
triotij) wnd (oyal ijt, gleichfalls wiffen und auch
competent jind jur Veurtheilung dejjen, modhte ic)
bei mandjen Ddiejer Vlitter gar jehr an der Vered)-
tigung yeifeln, Belehrungen itber Loyalitit yu evtheilen.

Dafp man miv jolde Behandlung angedeiben
lieg, Gat mich nicht itberrajdht; obwohl die Hicbei 3u-
tage getretene Alleance etmander jonjt feindlicher Ele-
mente jdhon an und fiir jich, noch mehr aber wegen
0es Bodens, auf dem jie jid) vollzog, jehr lehrreid)
tit.  Dafy aber dann dicjelbe Vehandlung von mir
aus, wie ich jdyon oben angedeutet, aud) auj Sie,
metne hochwiirdigen Herven! idibertragen wurbde, bhat
mich dod) in etwa verwundert. Jum Theile will man
ja doch) auch wieder mit dem Elerus mitacbeiten, und
beanjprucht anch) das Pridicat ,fatholijdh” — und
dann wirft man, wm bildlich 3u veden, mit Steinen
auf fatholijche Geijtliche! Es ijt das aud) im gewshn-
lihen Leben nicht loyal. —

19.

igm Wathritder!

Wie gejagt, die bei Ddiefer Gelegenbeit zutage
getretene Alleance ijt hod)jt lebrreich. Weldyes war
wohl das etnigende Band ? Anjdjeinend die Loyalitit.
gn Wirtlichteit aber bewirfte gany etiwas Anbderes
diejes Sujammentreffen. €3 it leider anuc) bet uns
jchon dahingefommen, dafy gewifje Kreije ein ernit-
fatholijhes Vewuptiein nicht mehr vertragen fonnen.
Dabher die in einem Lande mit augjdhlieflich fatho-
fijcher BVevoslferung umijo auffallendere Ericheinung,
pafp der fatholifdy-tivdhliche Standpunft und
defjen Wertreter, der Clerus, in einem Theile bder
Prefie gar haufig eine grundjdpslid-andere Wiir-
digung und practijche Behandhung nidht erfiabre, als
wie allenfalle in einem Blatte, das nicht etnmal auf
den Beinamen , drijtlich” einen Anjprud) exheben darf.
Darvum veibt man fich gar jo gerne an Dingen und
Cinricdptungen der fatholijchen Kivche und NReligion;
an tivdhlichen Andbachten, an der , Engherzigieit” des
Clerus w. 4. f. Ja, der gemeinjdhajtliche Wibermwille
gegen emmen fatholijch=bewupten Clerus, das
war der einigende BVobden; und vas ijt der eigentliche
Crilarungsgrund alles defjen, was iir in diejert Tagen
anhoren muften. Gewi bedingt tatholijches Bewupt-
jein an jich jo wenig nothwendig das Nidhtaushingen
von Fabnen, wie die Loyalitit das Aushingen der-
jelben. Dejto mehr muf man jich wundern, daf man
tropdem jelbjt etnen jo fernliegenden Anlaf, wie chen
das Nidhtaushdangen emer Trauerfahne, beniipen
au miifjen glaubte, wm Ddiejen Widerwillen 3u mani-
fejtiven.  Aber freilich, was (dngjt jchon unter der
Decke glitht, bricht unverjehens bald da bald Ddort
an die Oberfliche. — Tazu boten jich damn aber
aud) politijche Vortheile dar, verjdieden, je nad) der
Verjcdhiedenheit des Standpunttes. Ein jolder mochte
jein: den Clerus ob jeiner angeblichen Jloyalitit
nach einer Seite hin m MWitgeredit ju bringen, nach
der auderen aber verhaBt ju machen. Natiiclich, wer
tounte auch sweifeln an diejer JUoyalitit, wenn jich
mur gar Freund wd Feind tn der Bezeugung derjelben
vereinigen ?  Cin anderer Wortheil: die Unjchidlich-
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madjung des , antinationalen” Bijdyofs, der gleichialls
pon beiden Seiten alg , iltoyal” gefennzeichnet da-
jtaud 1. j. f.

Do) warnm  fehlte die jdhpwarye Fahue am
brichdflichen Palais? Jc) founte dieje Frage nut der
GJegenfrage erwiedern : Seit wamn ijt demn die Fabue
et obligates Jeichen der Trawer und Loyalitdt? Jn
diejent Dingen entjchetdet wobhl die Sirte. Bisher aber
fane man es diberhaupt wcht als allgemeine Sitte
bezetchnen, Trauerfabnen auszubdngen. Nod) weniger
aber bejtand cine jolche Sitte viidjichtlich der qeijt-
lichen Gebdude, etnjchlieplich ver bijchoflichen Heji-
demgent; am allerwenigjten aber in Laibach, wie id)
mir jagen [eR. ©der hat man da etwas von jdpvarien
wabnen gejehen beim Tode des Papites Pius X,
(7. Februar 1878); des Metvopoliten, Fiivjt-Cry-
bijchofs Gollmayer (17. Mdary 1883): des vefiquirten
Siirjtbijdhofs vou Laibad) Dr. Widnter (21, Mai 1883);
deg ylivftbijchofs Chryjojtomus (25, Jammer 1884):
des  defiguirten Fitritbijdhofs Dr. Gogala (4. Miat
IS84)? Fiir den Metvopoliten, wid, was bejonders
bezeichnend, fiir dem dejiqmivten Fitritbijchof Dr. Go-
gala war nicht einmal ciwe Trauerfeier: weder cin
Glodengelaute, nod)y et Nequiem, jet es 1w, jei e
auper Laibach, angeorduet; und doch jtanden Beide in
nichiter Veziehung ur Dideeje. Desgletchen fehlte
di¢ Trauerfabne beim Tode Sr. Majejtdat des Katjers
aerdinand I (29, Juni 1875), jowie anc) beim Hin:
jchetden des durcdhlandytigiten Vaters Sr. Majejtat des
jept vegierenden Kaijers (8. Wiry 1878), in weldhen
betden Fallen aud) ein Glodengeldute niht angeordnet
war; und dermnod) jticl jich Viemand davan. €3 find das
alfes Falle aus der jitngiten Seit. Wer Fonnte aber abuen,
daf dic Eitte nun jchon joweit vorgejchritten jei, da
jie vor (auter jittlicher Entriijtung diber den Abgang
cter Trauerfabhue endlich jogar jid) jelbjt vergefjen
founte? Die Sitte tn Wien nabhm aud) bei dem
jepigen Trauerfalle teinen Anjtof davam, daf ery-
heryogliche und berzoglidhe Walais, daf Mintjterien
und anbdere Hffentliche Gebdude — um von getjtlichen
qar nicdht 3u veden — fetne Fabhnen trugen. — €s
widre anc) 3u traurig, wenn c3 feine andere, befjere
und wirtjamere Weije gdbe, den Gefithlen der Trauer
Ausdruc ju leihen, als etne Fabne, die man vor
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das Fenjter hHangt; und die Hervider alle wdren mm
hichjten Grade ju bedauern, twenn die Loyalitdt und
Thetlname fiir fie mur aljo e der Luft hienge.

Yber jtarrte Yaibac) bei dicjer Gielegenbeit viel-
feicht o gany in Fabuen? Jd) famn mir die Be-
antwortung diejer Frage tros all’ des Gyebotenen
tubig crlajjen.  Wie man aber qewif vollfommen
unvedht thite, davaus anf den Grad dev allgemeinen
Qoyalitdt jchlieBen 3u wollen, cbeujo unvedht thut
man, emen abhulichen Mitcdychlul moe denmnod) gegen
mic) mnd die Geijtlichfeit 3 machen.

MNachy der Art nud Weije, wie jidh) das ,, emporte”
Gefithl mir gegenitber Yuft madyte und dadurc)
erfubr tch iberhaupt crft von dem Aergernifie, das
man an memer Unterlaiiumg genommen wdre ¢3
miv aber auch geradeyu wnmighid) gewejen, ehwa
nacdhtrdglich woch, wie mancdye VAndere, etne Fabue
ausjubdangen. Jch fonnte e3 nidyt thun mit Nickjicht
auf mewme Stellung: aber audy nieht 1 JIntevejje
der Ordmung iiberhaupt. Was mir jefit unter dem
Vorwande verlepten dynajtijchen Gefithles angethan
ward, famn jich et anderes Mal weqen Nichtbeachtung
weip Gott weldher anderen Gefiihle wicderholen. Wenn
daber ewne ibehwollende Journalijttt und dvas Fenjter-
einjehlagen ausjcdhlaggebend werden jollte fiir das Vus-
hingen von Fabhuen, o wire der Bijdyof von Laibach
ert vecht aller Willtir prewsgeqeben. — €2 wire aber
auch) mit der Srdmung fiberhaupt dabin. Denn was
bheute dem Bijchofe des Landes gejdhieht, fann morgen
jeden Vnderen umio (eichter treffen, je weniger ibhn
jchon feine joctale Stellung davor jdjiit; und 1jt's
heute diejer Grund, dann jind's morgen hundert andere.

Die wahre Loyalitdt 11t and) gar nicht in den
&abuen, jonmdern t den Herzen. Fabuen wechjeln in
unjerent 3eiten gar vajdy. Heute gelten jie der Con-
jtitution, und morgen jchon der Nevolution; chen
noch dem [egitimen Wonavchen, und nddjtnachher
ctem Pavvenii oder jonjt Jemandem! JFemebhr fich
die Loypalitdt aus den Herzen verflitchtigt n Fabnen
und  AenBerlichfeiten, und ein Spielball wird Dder
aura popularis, dejto jdhlimmer fiiv uns.  Jn der
That! Wenn man etn bisdjen itber Krain hinaus-
jdhaut und da jieht, wie gerade der unjagbare Trauer-
fall, der ung getroffen, jum Scdaden des Heidjes ans-
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gebeutet wird, dann fann man ungeacdjtet all’ ded
Fabuencultes, und jum Theile gerade wegen desjelben
und twegen der Unwahrheit, die jo oft dahinter jtedt,
mur mit grofter Bejorgnif der Bufunjt entgegen:
blicken. Und darum, mogen aucd) andere rufen nach
Fabnen — iy rufe lieber: Umnjere Herzen,
unfer Gut und Blut fiir Oefterreid und
jeine glorreidhe Dynaitie!

Dody genug hevon ; nody andere Vorwiirfe werden
geaen mich erhoben. Vor Allem Habe id) nicht als-
bald genug die verjdyiedenen firdylichen Antordnungen
getroffen. &8 fragt fich nur: War id) auch in der
Lage dag 3u thun? — Bei der Untlarheit der Situa-
tion, wo Dheute widerrufen ward, was gejtern als
offtciel conftativt dajtand, mupte ich mir, wie
wobl jeder fatholijche Priejter in dhulicher Laqe, die
jehr ernjte, wenn audy nody o peinliche Frage ftellen :
darf i) bei diefer Unbejtimmtheit aud) jo-
fort haubeln?

Fitr das practijhe Vorgehen in joldhen Fallen
jfind micht die Anfichten Diefesd ober Jenes mapgebend,
jodern dag Gefet: und jwar fiir Anordmung
firdhlicher Handlungen das fivrdhlidye Gejes. Die
firdhliche Gefesgebung aber wunterjdjeidet die That, je
nachdem fie tm Juredpumgefabhigen oder unzuredymings-
fibigen Sujtande gejchabh; und darnad) regelt
jie dadé Verhalten, — Den gleichen Unterjdhied
macht audy unjere jtaatliche Gejepgebung, wnd jie weip
penjelben eventuell tn jebhr empfindlicher Weije 3ur
Geltung 3u bringen. Denjelben anerfeunt aber endlich
aud) das in diefem Falle eingehaltene Vorgehen jelbit.
Wozan fonjt erit die Confjtatirung der Unzu-
rechnungsfahigfeit, und jwar unter einem Cide?
Wozu die VWeroffentlicdhung des dratlichen Gut-
achteng ?  Man wollte Trojt und Verubiqung ausg
der Crmittlung eben der Momente, die jur Annabhme
der  Umgurechmungsfabhigteit bevecdhtigen; wumd  man
wollte gegeniiber dem Gejese der Kivche, weldper der
Uerftorbene angehdrte, nicht, daf diejelbe unbejehen
thres Umtes walte.

€5 fehlt allerdings nidht an Solchen, die da
fagen: Alles eins, ob im 3urechnungsfihigen, ob im
wnredynungsfiabhigen Bujtande; die Kirde muf in
{ebem Falle mitthun. Wohl miglich, daf derlei einer

gewijjen difentlichen Veetmung gefiele : allein es fonnte
doch) nur dort verlangt werden, wo man den Unter-
jhied 3wijchen Erlaubt und Nidhterlaubt einfad) mit
Fitfien  niederzutveten und mit roher Gewalt 3um
Sdyweigen zu bringen geneigt wire,

Soll die Kirdhe in Wabhrheit ein erhaltendes
Element jetn mitten in den Fluctuationen des Volfs-
und Vilferlebens — und das ijt ihre Anjgabe —
dann fann und darf fie fidh mit ibhren Grundiisen
midht dbem unrubigen Strom der ewig wedjjelnden
offentlichen Meetnung iiberlafjen, wm wie ein willen-
[ojes Werfzeng von demjelben hin und ber getrieben
und endld) verjehlungen i werden; jondern jie mup,
wie ein tiefgewurzelter Baum, Ddajteben, ohne zu
jhwanfen, audy unter empirten Gewdfjern. — Was
thut die offentliche Wietnung qerade wieder in diefem
Falle? Hier verurtheilt jie uns wegen , Jloyalitiat” ;
und andertvdrts, 3. B. im Lande der , Iutelligeny”,
fallt jie tn gar nicht wiederzugebenden nsoriicen
itber Ddic Wohldieneret und den ,, Hyperpatriotismus
der Slerijei her, dejjen jich diejelbe bei diejem Unlajje
juldig gemacht habe. Uud doch joll die difentliche
Weetnung die Norm bilden fitr die Handlungsweije
der Kivehe ?

Nach alledem jage i) daber: Vei der Un-
bejtimmtheit und Ungewipheit, wie fie dicfalle herridte,
et jofortiges Handeln verlangen, biepe verlangen e
Dandeln ohne Ritdjicdht auf das Gewijjen.
Sugegeben, daf mir alsbaldiges Vorgehen Lob ein-
getragen  hdtte, wo iy jept nur Tadel fand, und
dap mir der Vorwurf der Jloyalitit eripart geblieben
wdre. Allein i) frage: Worauf jtehen Staaten und
Dynaftien ficherer und ftandhafter: auf den Launen
der dffentlichen Mietnung ? ober auf den Gewifjen ? Was
liegt aljo mehr im Sinne und JInterefie der Loyalitdt ?

Aber aucy nod) aug etnem anderen Grunde hielt
i) mich fiiv vollfommen bervechtigt, mit meinen n-
ordrungen 3u warten; und diefer Grund batte jeine
Geltung, aud) wenn der frithere nicht vorhanden war.
— AWenn e8 fich um den Tod etries farferlichen Pringen
handelte, fand nach) bisheriger Gepflogenheit i den
Provingen ein officieller @ottesdienjt iiberhaupt nidyt
ftatt. Der gegemwirtige Fall jedod) betraj einen
Srouprinjen. Wan war daher zur Annabhme be-
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vecdhtigt, e8 werden Andeutungen herabgelangen, 1wie
die Trauerfeier i diejem Ausnahmsialle etwa em-
surichten jei. Dieje Annabhme theilten auc) £. . Ve-
horden. Wehnlich geihalh e ja aud) tn einem anderen
usnahmsialle; namlic) betm Tode wetland Sr. Wiajejtdt
des Raijers Ferdinand, der wobhl ald Kaijer, aber
nicht ale vegievender Kaijer gejtorben war. Hat jidy
mun dieje Annabhme aud) nicdyt bewabrheitet, jo war
fie dod) Dbevechtigt: und bevedhtigt wav ich darum
jhon auch aus diejem Grumde, mit den Anordnungen
s warten. — MNocy darf i) hier betfiigen, daf ich
dag Hequiem defhalb erjt am Freitag (8. Februar)
gehalten habe, weil mid) der hodywobhlgeborene Herr
Landesprdajident ausdriidlid) erjudht batte, damit 3u
warten, bis er von Dden Vegrabuififeterlichfeiten in
Wien juriickgetehrt wive. Uebrigens fand das Nequiem
audy in Agram, VBriimm, Salzburg, Trient und
Veglia am ndmlbiden Tage, an anderen Orvten nod)
fvdter jtatt.

Ein  wettever  WVovwurf  betrifft den Umfang
memer Anordnungen. — Diefbeziiglich mun ging 1d)
mit  MNichten  blo nady eigenem  Gutditnfen vor;
jomdern ich wandte mich wm Informationen  nach
Wien, und war an eine Stelle, die ebenjo erbhaben
ijt iiber jeden Werdacdht von Jloyalitdt und Pietit-
[ofigteit, wie mebr ale irgendjemand i der Lage,
im Gegenjtande BVejcheid 3 wifjen, und jelbit etwaige
Witnjcdhe des allerhichiten Hofes u temnen. Jugled)
mit den Jnformationen wurden miv aud) die biebei
in Betvadyt fommenden Gefichspuntte angedeutet. Als
jolche twurden beeichnet: €& 1§t feine Yandes:

tramer ausgejdyrieben: uwd der Werijtor:-

berte war nid)t regierender Fiirit. Jufolge
defjent fand in der Dideeje Latbad) ebendas, was in
per Didceje Wien jtatt. €3 famn aljo  das, was
i der Neidhs - Haupt- und Nejidenzjtadt Wien, vor
den YAugen Sr. WMajejtdt; was in der Didceje, in
weldjer der VWerjtorbene [ebte, jtarb und beigejest
tard, fein Mangel an Pietdt und Loyalitdt ijt, in
Stadt und Didceje  Latbady micht - pietdtlos wnd
illoyal fein.

Dazu fommt aber, da durd) die vow miv an-

georduete officielle Trauerfeier Niemandem bernommen
ward, aud) auBerdem nod), allerdings mit meiner
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Kenntnify, joldye Feterlichfeiten ju veranlafjen. Denn
¢ 1t abjolut wmwahr — und Sie, Hodyw, Mitbriider!
wifjen dag am bejten — dai von mir irgendivelche WVer-
bote hinausgegangen jeien, ehwaigen devartigen Wiinjdyen
ait entjprechen.  Wurden ja dod) jchon am Be-
crdigungstage an mehreren Orten der Dideeje,
auc) . der Stadt Latbad), Nequiemdmter mut
meinevaunsdriidliden Erlanbnip abgehalten.
Soldyes geydhal) aud) jpdater. Freilich aber werden
fich dre Wiinjche um joldye Feterlichteiten dort, 1wo
man wivtlid) betet und den iibernatiivlichen
Werth des Gebetes jdyast, gany anders dufern, als
purd) Ausjchreitungen und wmwiirdige  Jeitungshese.
Auch) wird jid) dort das Vediivinip nad) Gebet nicht
blof damn dupern, wenn bdie ,Loyalitdt”, jondern
jo oft die Crfitllung dev Chrijtenpilicht in Frage
fommt.

Es 1t aber die Dideeje Latbadh) in den Ver-
anldplich diejes Trauerfalles binter
anderen Dideejen aud) gar mdht juviicdgeblicben. Denn
betanntlich twar fiiv dem 17, Februar in allen
Pravrtivdhen die Abbaltung eines Votivgottes-
dienjtes angeordnet, um von Gott dem Heven Trojt
und  Starte fiiv Se. Majejtit und die  gejanumte
fatjerliche Familie u erbitten, und Gottes Seqen
iiber das allerhdchjte Kaijerhaus und Ddas gange
Neidh)  herabjujlehen. Allerdings war das NMiandyen
auch wieder nicht vedht. Cs jer! Uns darf das nicht
abbalten, daf wir demnod) mit unjeren Sorgen um
Statjer und Neich fliichten 3u Gott.  Dieje Sovgen,
bervorgerufen duvd) das lUnglid, das wir alle be-
weinen, find umjo bevedhtigter, je griBer das Leid
unjeres geliebten Wionavdyen, jemebhr aud) die ganze
allerhichite Dynajtic den entjeslichen Schlag mitfiihlt,
und je tumiger unjer ¥ood mit dem des Katjers und
der Dynajtie verfuiipit 1jt. Wenn wir iitber dem Looje
oes Dabingegangenen, das mun abgejdhlofjen, and) ge-
denfen des unjrigen; und wenn wir Gott den Herrn
bitten, er moge ung llen: dem RKaijer und jeiner
Familie, der Dynajtie und dem MNeidhe Trojt und
Starfe verleiben, die jdpvere Priifung, die uns ge-
teoffen, mit Grgebung 3u tragen, jo erfiillen wiv
unter den gegebenen VWerbdltnifjen damit nur eine
biterreidgijd-patriotijche Pilicht! — Es
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freut -mich aber, dieje uffajjung geradbe durd) das
beftatigt 3u jeben, was man aud) i Wien in
dicjer Hinjicht gethan. Vefauntlich wurde aud) dort
am 17. Februar ein dhnlicher Bittgottesdienjt ab-
gehalten. Dabei bhaben fid) Erzherzoge und Ery-
herzoginnen, Lerjonen aus der allernddhiten Ungebung
Jhrer Majejtaten, wie aus den hidjten Stianden in
gany Gervorragender Weije betheiligt — ein jchones
Betjpiel, wie fid) wohlverjtandene , Loyalitdt” and)
auperofjiciell dupert; und eine glangende Redytferti-
qung deffen, was am gleichen Tage auch bei uns
gejchal.

Euolich wird behauptet, dap auch die getroffenen
Veranjtaltungen nur diber hoheres Eingreifen und
Dazwijchentreten erfolgt jeien. Auch das ijt, wie von
berufener Seite auch) bereits tm  hiefigen Amtsblatte
conjtativt ward, unricdhtig. Weder von , hiherer”,
noch von ,coordinirter” Seite wurde mir ein Cin:
greifen und Dajwijdentreten irgendwie jum Bewuft-
jetnt gebracht; und i) jchewe mich feinen Wugenblic,
wem tmuer und iweldjer noch jo hohen Stelle gegen-
itber, mit aller Nube und Decidivtheit 3u evfldaven
Was 1) angeordnet Habe, Habe i) getham, nicht,
weil i) mupte, jondern, weil i) wollte. Judel
werde i) nur dantbar jein, wenn aud) nadtraglich
erit, jene Berjonen und Stellen fenmen 3 fernen,
die in diejer rein fird)lichen Angelegenheit beim Bijchof
semgreifen und |, dagwijdyentreten” wollten. Bisher
fenne idy feine.

So mandpes Andere uod) wurde diefbesiiglich
gejprochen und gejchrieben. Jd) dibergehe 3. €& be-
rubt doch) mur entweder auj biswilliger Erfindung
oder auf Unfenntnify jelbjt der einfachjten und ge-
wihnlichiten fivchlichen Vorjdyriften, nad) demen der
tigliche Sottesdienit zu regeln ijt. Nur Cinesd will
i) nodh) evwdbhnen. Man wute viel, jehr viel von
allen moglichen Verboten zu erzibhlen, die i) hinaus-
gegeben haben jollte. Und was ijt die Walhrheit? I n
dtejer ganzen Angelegenbheit ift aud
nidht das minbdefte Verbot welder Art
und in welder Ridhtung immer ergangen.
) bevollmachtige Jedermann, damit Hervorzutreten,
enn er dennod) ein jolches Verbot von mir befom-
men bhat.

27
viemit, meine Hochwiirdigen Mitbriiver! fennen
Sie mein BVorgehen und aud) die Griinde dafiir. Sie
wifjen mun aud), wofiir Sie mitletben mufpten, und
fonnen jelbjt beurtheilen, ob e3 ved)t und billig, ob
3 irgendivie begriindet war, und in der Weije an-
sufallen und u verbddjtigen, wie ed von Hiitben und
driiben, tm Lande und aufer Landes gejdyal.

&3 ijt gewip nicht im JInterefje des Volfes und
jetner Bilbung, weil alles eher, nur nidht die Herzen
veredelnd, wemn jid) Sethungen — und i) vede
bier gany allgemein, vom ISeitungswefen iiberhaupt
— endlic) dabin erniedrigen, daf man darin mit der
Ehre bez MNidchiten nur jo jpielen darf, und daf fic
jedes llebeltoollen, das nur irgend gegen Jemanden,
jet es Priejter, je1 ed Laie, gebegt wird, darin ab:
lagern famn. Mag aud), um jpeciell dabet 3u bleiben,
nichts gelegen jein an der geijtlidyen Anctoritdt:
dag fieht wobhl Jeder einm — und jieht er's mnidht,
oann fann man ihn nur  bemitletden — Ddaf e
jyneller dieje untergraben ijt, dejto frither, unauf-
haltjamer und wmwiederbringlidher alle Auctoritit,
damit aber aud) die Gejelljchaft fiberhaupt, jujammen:
jtitrat.

Uebrigens, meine hochwiirdigen Mitbriider ! was
wir bet Ddiejer (elegenbeit zu erfabren BHatten, idh
hofie zu Gott, ed 1wird eine gute Wirtung gehabt,
und die Vande gegenjeitiger Liebe wijchen und nur
nod) enger gezogen haben. JIn der That befam id)
gerade aud Ddiejem Anlajje die rithrenditen Beweife
von Theilnabhme und Anhanglichteit aus Jhren Reiben';
und ich danfe hiemit Allen und Jedem auj das hery-
(ihjte dafiir, wie id) audy Sie Alle, diejenigen von
Jhnen aber, die audy jpeciellen Ungrifien ausgejept
warven, nod) gany bejonderd meiner innigjten Theil-
nafhme verjichere daviiber, daf Sie — endlich meinet-
wegen! [etden muften.

Dieje Jhre Liebe zu mir, ich bojfe, fie wird
mir i meinem jcpwierigen und verantwortungsvollen
Amte fort und fort yur Seite jtehen, und mir dag-
jelbe in jeglicher Weije zu erleichtern Dbeftrebt jein.
Und ijt dag die Frudt des Ganzen, dann fann idy,
eit entfernt, betriibt ju jein, bem Herrn nur auf-
richtig danfen, iiberzengt, daf, wo Bijdyof und Clerus
Cines Herzens und Cines Sinnes jind, dort and
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Gott mit thuen ijt. Und ,wenn Gott mit ung, wer
1t danu wider ung?” (Rom. 8. 31.) , Fiivchtet euch
nicht vor Ddemjeniqen, weldye den Letb tidten, die
Seele aber micht todten foumen: aber Tfiivchtet oiel-
mehr Denjenigen, welcdher forwohl Seele wie Letb ver-
derbent fann in der olle.” (Matth. 10. 28.) Mag
man ungd audy alg illoyal Hinjtellen; und mag defi-
hatb die Defjere Gewdbhr fiiv dffentlidhe Hube wd
Ordimung, fiir Sidjerheit und Stabilitit des Staats-

bach, am 28, Februar 1889,

gangen aud) nicht in unjerm Wirken erblickt werden,
foudern in dem Walten unjerer [oyaleren Gequer,
— wir wollen und troften darviiber und den Vor-
wurf der Jlloyalitdt mit aller Hube hrmehmen. Mad)
ie vor aber wollen wir nach dem Befehle unjered qitt-
lichen Lehrmeijterd geben Gott wag Gotted, und dem
Ratjer wad des Katjers, und, Freud und Led brii-
derlich thetlend, arvbeiten fiir ®ott, Kaijer und
Vaterland!

’i‘ Jacobus,
Firitbijdyof.

Perandqeber und fiir die Rebaction verantwortlich: Martin Pogaéar.

Drud der ,RKatholifdhen Buddruderei” in Laibad).



