
AIBERT ŽERJAV: 

Publikacile 
Mladinske Matice 

»Kresnjice«, letnik II., uredil V. Mazi; 
»Rufdi«, povest za mladino, spisal P. Seliškar; 
»Ka/ko smo delfeli radiD«, spisal Zrn. Pipa.n 
in »Zagarani krogi«, bajke in pravljice, stpisal 
Rad. Rehar. 

Izdala in založila Mlnldinska Matica Po* 
verjeništva UJU v Ljubljani, 1. >1929. Letna 
članarina s 'poštnino 10"50 Din. 

Mladinska Martica uspava . . . 
To dejstvo, ki je splošna sodba učitelj* 

stva, raz'.rn tistih, ki niso za njo še ničesar 
s tor i l i . . . , je upravičeno laskava za 'Mladin* 
sko Matico posebno (zato, ker ima za seboj 
šele dveleten življenski obstoj. Podobne 
uspehe kot pri Mladinski Matici bi izamagli 
doseči še marsikje drugje, če bi se te ali one 
stvari lotili z veseljem in ljubeznijo v srcu 
brez vtsakršnihkoli si bodi — predsodkov, ki 
so nam dostikrat edine ovir. in zapreke s?.* 
mo da se jih ne maramo zavedati. 

Pa še nekaj drugega nas uči Mladinska 
Matica: jasno nam kaže, kaj premore — sa*> 
rnoipornoč, ki je najlepša in najvišja oblika 
toli pogrešane — nqodvisno6ti. Čim daljie1 bi 
se bili zanašali na tujo pomoč, tem več časa 
bi bili brez primerne — sodobne mladinske 
književnosti. Morda bi nam vr,g'd kfcbo za vi* 
sok honorar na književen trg kako delce, ki 
pa bi bilo v najsrečnejšem slučaju slovenski 
mladini toliko kot lačnim vrabcem — pest 
prosia.. . Tudi naše okostenele čitanke (zla* 
sti na višji stopnji) bi bile obdržale vodilno 
vlogo in (svoj centralen pomen^ ko bi ne bilo 
Matičnih publikacij. Tako lpa te že ise-daj v 
neki meri — razbremenjujjejo natrpane či* 
tanke in s tem vred osvobojiujejo duševnost 
mladostnika, ki se miora stiskati Ea tesno 
solsko klopjo . . . 

Knjiga, po kateri sež<& otrok najprej, so 
nedvomno »Kretsnice«, vtsaj v mojem raaredu 
isem to opazil lani in lebcs. Zato par načel* 
nih misli najprej o navedeni vsakoletni redm 
Matični publikaciji. 

Po vsebini najbolj bogate in — pestre 
morajo biti »Kresnice«, kajti njihov namen 
je podati v kratki in jasni ter določni obliki 
čimveč ■— raznovrstnega gradiva in drobiža... 
tako, da najde v »Kresnicah« pe vsak tako 
zbirčen otrok kako zrnce, ne da bi ga bilo 

treba k temu še posebej navajati ali celo si* 
liti. Iz teh razlogov morajo biti posamezni 
članki, čr t i ce . . . kratke, obsegajoč', eno do 
dve, ali največ tri Istrani. Nepotrebno dol*, 
govtzen material bi bil »KreEnifcam« bolj kva* 
reln kot — privlačen. Dvoje, t r o j e . . . k toš* 
njih literarnih spisov je daljših preko — ipo* 
trebe »Kresnic«. 

Nadalje bf vsebino »Kresnic« . poživel 
simintja kak oiriginalfln 'prispevek v doma* 
■čem dijalektu in v humor&tičnem tofvu (glej 
humcTvske Milčinskega!). 

V letošnjem leposlovnem delu »Kresnic« 
ja po motivu in teloigu najniočnejša Gaspa* 
rijieva črtica »Zgjodba o Ivanki«, da za njo 
močno zaostaja Meškov spis »Tatic«, ki iz* 
haja in neposrednega — (šolskega življenja, 
da se bo na 'tihem vpraša! kdo izmed učen* 
cev: 

— Ali je to — on, ali sem morda — Jaz 
sam? . . . 

Umesten j . tiudi Pahorjev prispevek 
»Ivan Cankar«, s katerim ožniičuje pisec ža* 
Lostnb usodo našega največjega rTohema, le 
škoda, da ni spisu dodanih v drobnem tisku 
nekaj popularnejših Cankarjevih misli in ci* 
tatov. Vsebinsko povprečnemu potopisu 
»Malo naokrog po Korotenu« manjka vkljub 
petim 'krajevnim slikam primerna skica cpJ* 
saneiga koroškega OZM.mlja. Hvalevredna sta 

nadalje informativna članka o »Železni ka* 
či« i*n »Skrivnosti zir^skega spanja«, prvi iz 
zgodovinsko*tehničnega, drugi pa iz — bio* 
loškega stališča. Vem, da ju je prečital skoro 
vsak naročnik Matice. 

To pot je .treba posebej omeniti done* 
ske v vezani besedi, predvsem V. Klemenči* 
čeve pesmi, ki neprisiljeno iežarevajo — 
'socialen duh in vonj . , . . Njegovo pesem 
»St|ojem« (skoz bedo in glad — mi zremo 
pomlad. . . ) bi zamogel uvrstiti med Seliš* 
karjevo zbirko »Trboivljev< že samo z ozirom 
na to, ker ima močan — dekjamtetorijčen zna* 
oai in pomen . . . Čudno, da je produktiven 
mladinski pesnik Gortfnšek izastopan s samo 
eno pesmijo — »Vročima.«. Meškovo poezijo 
pa že itak poznamo iz mladiriskih časopisov. 
V prolzi jv močnejši in resničnejši . . . 

Poslednji poglavji knjižice tvorita po* 
ljudmo*lznanistveni drobiž, ki imata letos ne* 
koliko — sodobnejšo |snov, h kateri prište* 
vam poglavje o zmagovalcih oceana in At* 
Iantika ter o »Iznajdfteljih in iznajdbah« v 
kratkih črticah. Mimogrede omenjam, da bi 
nam silno dobrodošla knjiga o iznajditeljih 
in njihovih izumih, ker taka realistična snov 
podžiga mladino v večji meri k »umu in po* 
£umu« kot sama — slovstvena zgodovina. 
Kot aktualen donesek k računskemu pouku 
smatram statistiko naročnikov Mladinske 



Mat !ce (str. 74\ in 75.). pogrešam pa račun 
Oziroma bilanco Madicc, kajti tudi upirsivno 
vlpirgšfinje (tisk, papir, pošt : itd.) bi zanimalo 
/veste naroenike*raču'narje. Kot lani manjka 
tudi letos krattiki pogovor o vrednih mladm* 
s-kih knjigah na domačem /'•:ij,'ževntim trgu. 
Da je posamezen drobiž bogatejše ilustriran 
kot lani, je v interesni snovi in knjižic . 

PrV.nati treba napredek letošnj :h »Kres* 
nic«. Sleherna -stran bi naj bila mladini svet* 
la lučka celotna knjižica pa 'bi maj, postala 
in cBtala — roj kresnic v pr/.vcm pomenu re 
besede . . . 

In druga knjiga? 
Že naslovna stran je v skladu s časom 

in idejo romana. N.botičmki ,(delo in obč.* 
stvo), raketni avto (hitrost), letalo (pogum 
in višina). . . , evc: stremljenj« sodobnega 
človeka!. .. 

Seliškarjev »Rudi« je pri nas literaren 
fenomen jfcot prvi — realističen mlfldf"lnsi!<if re>: 
man, ki ni nobena prisil}, no ilzfeomst rud rana 
povest o pridni -deei, skrbnih mamicah in 
zadirčnih tetkah . . . kot jih je vse potno v 
starejših letnikih našega mladinskega časo? 
niesja. P.č pa |je »Rudi« roman tkzv. »nove 
'stvarnosti«: dela in moči.. . , ne pa namiš* 
ljcna zgodba ali solzava povest izza srečno 
minulih časov romant ike . . . 

Simpatičen d.ček »Rudi« je otrok —■ 
današnjegja čialsla 'in njegia falzmer, ki ga silijo 
.s 15 leti v lš,;roki svet za očetom, dokler 'ne 
uresniči svojih sanj in nad . . . Zadnje po* 
glavje je t; k:: iskreno, zlasti pa dvogovor 
med očetom in sinom i(str. 105.,, 106.), ko nw 
sin pojasnjuje isvc<j nadaljnji življensk) pro* 
gram: rešitev proletar i ja ta . . . V eni potez-. 
karaktvrii/ira kovač Urh stricu Jernejcu Ru* 
d'ja in njegovega strica: RudC! Veš, fc'fcti 
knap, ki si &$ ti z bič^m! Z bičem, Veš, kar 
r,»> bosih nogah (str. 108.)! Delo, ki sieJ ga ni 
branil, je Rudfija bogato osrečilo zdaj na) 
i srečuje on druge . . . 

(Konec prihodnjič.) 


