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Stev. 10.

V Ljubljani, 15. maja 1883. L

Zenska vzgoja.

(Spisuje Jos. Ciperle.)

7 ,Zenski spol, poboZni spol.
. Nar. pregovor.

Pa¢ mnogo se je govorilo in pisalo od pedagogov in nepedagogov zoper versko vzgojo.
Mej nepedagogi so najhujsi nje protivniki Zidovski ¢asnikarji. In ravno Zidje so oni ljudjé,
ki so vzgledni v vsem, kar se tite njih vere. Gorjé mu, kdor si upa le z eno Zalo besedo
omeniti njih verskih obredov; gorjé sploh vsacemu, kdor bi se predrznil obsojati njih
napake, njih nedoslednosti. Planejo na-nj, kakor rujove¢i levi, ter kri¢é: Krizaj ga,
krizaj ga! Na ta krik so dresirani uZé od Kristusovih ¢asov. To so pokazali eklatantno
zopet najnovej$i ¢as prof. Rohling-u, ki se je predrznil kritikovati njih Talmuda.

Pa¢ vidijo oni vsako troho v o¢éh kristijanskih; ali bruna v svojem olesu ne vidijo.
Oni bi radi spravljali v red ves kri¢anski svet; a sami ne mogé prenesti niti najmanjSe graje.

Zato kricanski oce, ne veruj jim, ako ti pridigujé o svobodi. Pomisli le, ako bi
dobili oni kedaj vlado v svoje roké, oj, kaké hi nas tlacili! Jud je sebicen. Sebi bi
pridrzal mesé; ali nam vrgel bi kosti.

Vzgojaj le po kr§éansko svoje otroke, in posebno svoje héere. — Omenil sem
uzé v prejSnjem poglavji, da iz ulene Zenske napravi se kaj rada neverna Zenska. Ali
poglejmo, kako se dan danes stvarijo ulenjakinje. Dajé se jim vsakovrstne duSne hrane.
Predava se jim o kemiji, fiziki, viSi matematiki, logiki in psihologiji. Pa znano nam je,
da ima Zenska manj moZjanov, nego moZ; tedaj so tudi nje duSne zmoZnosti na nizji
stopinji, nego pri moZi. In ti predmetje tirjajo uzé od moZzd mnogo truda, velike prid-
nosti in globocega vtopljenja v nje. Kako malo je méz, ki dobro razumé ta ali oni
predmet! In kaj bomo govorili o Zenskih. Koliko mogd one si prisvojiti od teh pred-
metov! Njih vednost, njih uéenost zaostane uzé na mnogo nizji stopinji, nego vednost
$e tako slabo talentiranega moZa.

Ali to je gotovo, da si taka Zenska mnogo domiflja o sebi. Najprvo se misli vzvi-
Seno nad svojimi tovarSicami, ki se nijso toliko ucile, kakor ona. Potem se jame cutiti
vzviseno nad svojimi stariSi, kateri, se vé, nijso Studirali tako visocih vednosti. Ne mara
obéevati z njimi, sramuje se spremljati jih; mnogokrat jih celé zataji.

In Zenska, ki jame ravnati tako s svojimi staridi, prelomi ob enem tudi zvezo s
svojim Bogom. Kajti, ako ne spoStuje onih, katere vidi, in ki so namestniki boZji, kako
bode spodtovala onega, kogar ne vidi, in o ¢egar bitji dvomijo cel0 mnogi ucenjaki. In
glej! nevernica je stvarjena.
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Ne bode vender odve¢, ako na tem mestu nadaljujem to sliko. Kaj je mnogokrat konec
utene zenske? Rekel sem v prej¥njem poglavji: Iz nevernice postane rada nesramnica.

Ucena Zenska, ali recimo zdaj neverna Zenska ni za nobeno telesno delo. In bilo
bi tudi nedastno, ako bi 8la od fizikalitnega eksperimenta v kuhinjo delat cmoke ali solit
juho. Zalostno bi bilo tudi, ako bi za Gothejem prijela za prozaji¢no Sivanko. Postala bi
najraje guvernanta, otroSka vertnica, — odpusti mi Citatelj ta izraz! — ali uliteljica, ako
uzé ne sega po kaki vi§ji stopinji. Ali vsaka ne more postati kaj tacega, kajti tudi mozje
so tako predrzni, da se vtikajo uzé v take sluzbe. Za delo nij, svoji ucenosti primernega
posla ne dobi; ako nima premoZenja, tudi moZd ne dobi, in kaj se zgodi?

Tezko izreéem to. Postane Zenska, ki se petd po Heineji s ,horicontalnim roko-
delstvom“. Kajti zraven Zenskih, kojih vzgoja se je zanemarjala popolnem, je pri tem
rokodelstvu tudi premnogo ucenjakinj. Kajti tudi te morajo s trebuhom za kruhom.

To je eden in vaZen vzrok propada naSega Zenstva. Dovolj bode Se priloZnosti
govoriti tudi o druzih vzrokib. Zato ne grem danes dalje.

Gorjé tedaj, ako Zenski spol ne ostane veren in poboZen spol! Vera mu nij li
potrebna v zvelitanje, ampak vir je tudi sre¢nemu in zadovoljnemu Zivljenju.

,Dete malo in uboZno,
Bodi pridno in pobozno:
S tem skrbi mi bo§ placalo

S. Dete revno, dete malo.“
S. Jenko.

Preidimo k pouku o veri in k verski vzgoji. VpraSati se moramo ti pred vsem:
Kako imamo poulevati dete v veri?

To vprasanje si imamo sploh staviti pri pouku vsacega predmeta.

Vender pri druzih predmetih stavljamo lehko sebe za avtoriteto, to je, otrok nam
mora verjeti, da je to tako, ker smo mu mi povedali. Ali pri veronauku imd biti avto-
riteta Bog. Na-nj se imamo sklicovati, da je on tako util, in da on to tirja od nas.

Mnogo je ljudf, ki ni¢ ne dajo na avtoriteto. Sam naj preiskuje ¢lovek, — pravijo —
je li to ali ono res tako, ali ne. Ali pomisliti moramo, koliko more &lovek preiskovati sam.
Razne vede in tudi umetnije dospele so do tako visoke stopinje, postale so tako obsirne,
da posamnemu ¢loveku jih nij mogole poznati skozi in skozi. Ali naj se vrze zato vsak
¢lovek le na en predmet ali k velemu na dva, kajti le toliko je zmoZen prebaviti? Ali
naj bi zato od vseh druzih ne vedel ni¢? Marsikaj moramo vzprejeti za dobro, kakor se
nam podd v kakem spisu, kajti nij nam mogode preiskovati vsega samostojno.

In krStanske resnice? Kolikrat jih uZzé nijso skuSali ovredi ljudje? Ali nijso jih
mogli. To je pa¢ dovolj dobro spri¢evalo njih vrednosti.

Ugovarja se tudi, da, recimo, zapoved: ne kradi, ne ubijaj i. t. d. je tako splo3na,
da jo respektira tudi nekristijan, da sploh omikan €lovek ne sme in ne more jo prestopiti.

Toda pomislimo, da, recimo, pri Spartancih nij bilo prepovedano krasti, da pri Rim-
ljanih, kateri so bili za Grki najomikanejsi ndrod, je bilo dovoljeno ubijati, ¢e tudi le
suznjike. Z omiko se ne doseZe Se vsega.

Dovolj o tem. S poukom v veri ima se priteti pri otrocih uZé zgodaj in sicer
takrat, ko zaén¢ otrok govoriti o sebi z zaimkom jaz.

Rousseau sicer meni, da je dovolj, ako ga seznanimo z vero $e le v 18. letu
njegove starosti, kajti prej nij zmoZen, razumeti verskih resnic.

Toda ravno otroci so pripravni$i za to, nego odrasienci. Njih nedolZno srce vzpre-
jema raje in mnogo loZe te vtise; njih Se Cista glava si mnogo loZe zapominja verske

nauke. Le glej jih, kako verno te bodo poslufali, ako jim bode$ pripovedoval o stvar-
niku, o nebesih i, t. d.
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In sv. pismo, posebno ono stare zaveze, s kako priprostimi besedami pripove duje
ono dogodbe! Kakor bi bilo nalas¢ pisano za otroke.

V sedanjem Casu je pri vseh predmetih, ki se poucujo, priljubljena tako imenovana
hevristi¢na metoda. Ona obstoji v tem, da otroci vsled raznih vpraSanj najdo
sami to, kar se tirja od njih. Jaz nisem imel nikdar posebnega spostovanja do te metode.
Gotovo je, da je ta metoda dobra tam, kjer otroci padajo uceni z neba, ali kjer so imeli
od prvega casa dovolj priloZnosti uriti si svoje Cute; ali kjer ni¢ nij, cesar pravico izgubi.

In naravnost naopano je, ako se ta metoda rabi pri pouku v veri. Kajti verske
resnice ne spé v otroku, zato nij nasa dolznost jih vzbujati; ampak podati se mu imajo
v isti obliki, v katerih nam jih je podal Bog.

Toda v pedagogiki ho¢emo biti vedno modrijani. Mnogokrat menimo, da smo uéinili
kaj prav pametnega, a je le prav abotno. Tudi tako-le poucujemo otroke v veri. Za-
Cenjamo s povestjo o AnZetu ali Juriji, ki je kradel kakor sraka; a slednji¢ je bil za-
saCen in kaznovan. Zdaj napravimo prav moder in pomenljiv obraz, ter vpraSamo go-
jenca: Kaj meni§, ali je Anze ali Jurij prav storil, ker je kradel? — Za Boga! kako
naj vé to otrok, ako mu nijsmo tega povedali pre;j!

Ali recimo na pr., da ugane gojenec, da to nij prav; toda dokazati tega ne bode
mogel. K vefemu porete, zato nij prav, ker je bil kaznovan; ali kaznujé se dostikrat
otroci tudi zdto, ker so storili kaj prav, kar vender vse eno nij bilo vSe¢ stariSem.
In ako smo ga zmedli potem s takovimi vpraSanji, — kajti zmedli smo ga in ne zbistrili,
— in ko si uzé ne vemo pomagati drugace, povemo mu s pedagogitno najmodrej$im
obrazom: Bog je zapovedal, da ne smemo krasti. (Dalje prihodnjié.)

Jezik
(Spisal Franjo Gabrsek.)
(Dalje in konec.)

Grsko, nepremagljivo pod jednim vladarjem, razpade zopet v premnogo malih
republik, ki so se mej soboj sovrazile in postale plen ptujih ndrodov. Mogoéni, hrabri
ali bogati mozjé postavijo se zdaj ti, zdaj tam na Celo posami¢nim rodovom, katere
tlacijo in samovoljno vladajo. Kmalu pa se rodovi vzdramijo ter pokliejo Latince na
pomo¢ zoper svoje vlastne sobrate, svoje neusmiljene tlalitelje. Atenci bili so, kateri so
naprosili Rimljane, naj jih branijo nasilstva Filipa III., kralja macedonskega. Rim pro$njo
usliSi ter se utrdi v sre¢nejSih pokrajinah grSkih. Trume Filipove se morajo vsled britkih
izgub in tezkih ran na Macedonsko umakniti; republikam pa so se navidezno podelile
njih prejSnje postave in stare svoboS¢ine. Svojo radost nad tako velikodu$nostjo rimsko
izrazevali so na razlitne, Cesto predrzne nacine. Macedonija sama pa Se ni bila pod-
vrzena. Naslednik Filipu IIL, Perzej, zasede vse vaZnejSe vhode v svoje kraljestvo ter
namerava na takov nadin povrat si osigurati in na Griko udariti. A oprezni Rimljani
mu ne pusté Casa; navalé na Macedonijo ter si jo osvojé. Neizmernih zakladov ume-
teljnosti naberé si Rimljani po Grikem ter jih odnesé sé soboj v Italijo. Zmagani Grki
postanejo suznji rimski, njih filozofje, njih zdravniki se morajo v Rim preseliti, ume-
teljnosti in znanost se mora izseliti, v podjarmljenej Grikej se ne smejo templji zidati
in s kipi bogov krasiti, templji se plenijo in njih najkrasnej$i kipi preidejo v lastnino
konzulov in senatorjev. Grika vedno bolj propada, postaje vedno slabejSa, le v starem
nemiru ostane sama sebi jednaka in Se vedno silna; a vsakemu novemu nemiru sledi
nova kazen; najbolj$i drzavljani postanejo ujetniki in suZnji v Rimu; gledis¢ni igralci in
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glumadéi, ¢italei in zdravniki, brilci in kubarji, vsi so Grki; Rimljani so le vojaki. — To je
kratek pregled razeveta in propada grikega ndroda, kateri so sami zakrivili in kateri bi bili z
obzirom na svoj izobraZeni jezik lehko zapredili; kajti kljubu propadu ndroda gr8ki jezik nij
izginil; ostal je Ziv, ¢il in krepak tudi pod rimskim vplivom ter je obrodil $¢ mnogo plodu.

Od vzhoda prihrumeli so silni ndrodi ter posedli srednjo in zahodno Evropo. Skoraj
vse deZele mej Balti¥kim in Sredozemskim Morjem zavzeli so Kelti. Kmalu pa so zateli
siliti na jug, kjer so se veckrat spoprijeli z istimi Rimljani, kateri so pretresli GrSko,
osvojili Malo Azijo, gospodovali Egiptu in Severnej Afriki, Spanijo izpremenili v provin-
cijo. Od tedaj, ko je Bren mnogo pred boji z Grki posedel mesto in pretil kapitolu,
pa do tedaj, ko je Atila v Italijo pridrl, obcutila je mogo¢na drzava mnogo tezkih udarcev.
Odoakar Herul, v Rimu vzgojen in poveljnik v rimskej vojski, povspel se je do vojevode
in potem do vladarja Italije, druge provincije neizmernega kraljestva onemu prepustivsi,
kateri bi bil voljan, osvojiti si jih, kar je v resnici storil Teodorik Véliki 1. 488., 489. in 490.
po Kr., podvrgsi si ob jednem celo Italijo in izgnav§i Odoakarja iz njegovega kraljestva.
S tem pa je storil konec celej silnej drzavi, kar je je bilo rimske, kajti zdaj so bili Gotje in ne
Rimljanje gospodarji Italije. Omika pa, na katero so se Rimljani s ponosom ozirali, ni
nikdar popolnem izginila, kajti svoj vir je imela v bogatem slovstvu, katero Se dandanes
obéudujemo. Uzroki pogina rimske samostojnosti pa so bili isti, kot pri grSkem ndrodu.

Iz tu navedenih zgodovinskih podatkov pa tudi razvidimo, da bi bilo zelé Kkrivi¢no,
ko bi hoteli kak jezik, oziroma ndrod, samo zato nesposobnim za daljnje izobraZevanje
smatrati, ker $e ne more sovrSenih in obilnih duSevnih proizvodov pokazivati, ali ker
doti¢ni ndrod ni na istej stopnji prosvete kot kak drug. To preziranje je uzé staro in
lezi v CloveSkej prirodi. Kakor smatramo mi Zamurce in Afrikance za podredjene nam
narode, ravno tako so nas smatrali Rimljani in Grki za neolikance, suroveze; a osoda
maScevala se je nad njimi ter jim dala v obilej meri okusiti britkosti tacega preziranja.
In Se dandanes se pojavlja ta predsodek mej evropskimi ndrodi. Marsikak Nemec misli,
da stoji uzé kot takov viSje na lestvici omike, kot mi Slovani; le mi sami se $e ne
moremo povzdigniti na to staliSce.

Cim bolje se jezik razvija, tem bolj vpliva na duSevni razvitek ndroda. S tem pa
raste tudi njegovo slovstvo, brez katerega bi bila najboljSa mol CloveStva opeSala in se
unitila. 7 razvijanjem jezika usovrSuje se tudi ndrod, in kar imenujemo ,duh Casa“, je
le neposrednji odziv tega razvoja. Po slovstvu izbistreni ndrod zaveda se svojih pravic
ter se Zeli oprostiti verig mracnjastva in tlaCanstva. Vender more tako probujenje tudi
nevarno biti, ondaj namre¢, ¢e ne hodi prave poti, in ¢e se uporabljajo prerazburjajoca
sredstva, t. j. ¢e se hrepenenje po svobodi preZivo opisuje. V tem nam je dokaz fran-
cozka revolucija.

Dolgo trajajoa vlada Ludovika XIV., cela vrsta zel6 dragih vojn, katere vender-le
niso slave francozkega orozja posebno poveli¢evale, neiznosni dolgovi, v katere je zabredla
francozka drzava in naopano finanéno ravnanje, katero je z16 le povekSavalo, namestu
je izmanjSevati, vse to bilo je vzrok, da se je ubogi francozki ndrod nestrpljivo Zulil in
tla¢il. K temu priSlo je Se zakupstvo drzavnih davkov, katere so glavni zakupniki ne-
usmiljeno iztirjevali in s tem bédo vedno bolj mnozili. Za tem sledil je kralj, udan
vsakej razkoSi in ne mené¢ se za blaginjo deZele. Pa to vse ne bi bilo e zakrivilo
revolucije, kajti v ¢loveku nahaja se mnogo ve¢ hlapcevskega ¢uta, nego Cuta za pametno
svobodo. A nastopila je ob jednem ali vsaj zaporedoma cela vrsta izvrstnih méz, kateri
so mol svojega govora upotrebljevali, da so ndrodu njegove pravice razjasnovali. Monte-
squieu je izdal svoj slavni spis: ,duh zakonov®, s katerim je jednako wmisle¢e duhove k
podobnemu delovanju vzpodbujal.
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Na francozkem ste se ustanovili wej ucenjaki dve veliki Soli, enciklopedisti in eko-
nomisti, katerih delokrog ni obsezal le vseh takrat znanih vednosti o pravej fakultetnej
ucenosti, marve¢ tudi mnenja imenitnih méZ o blagru drzave; in tako drzoviti moZjé,
kot Diderot in Quesnay pridobili so si takov vpliv, da jim je ljudstvo v glavnih mestih
in sosebno v Parizu skorej slepo sledilo. Nastopila pa sta §e dva druga mozd z jed-
nacimi nameni, a sé¢ silnej§im oroZjem. In &e prav sta se smrtno sovrazila in najrazlic-
nejSe orozje rabila, prvi zbodljivo satiro, drugi golo resnico brez vsake olepSave, vender
sta imela oba vedno jeden in isti smoter pred o¢mi. Satirik bil je Voltaire, jako razvpit,
kateri je vse zanikaval in s¢ svojo zbodljivo ironijo vse bital, kar se je kedaj za sveto
smatralo, kateri je vsako blazje Cutstvo zasmehoval in pot kazal, po katerem se more
otresti vseh spon prazne in blodne vere. Drugi je bil Rousseau, kateri je sé svojim
imenitnim delom: ,le contrat social®, odkril vse slabosti ¢loveske druzbe z neopisno
pikrostjo in strogostjo, ob jednem pa tudi s popolno resni¢nostjo. Spisi teh dveh méZ
navdusili so mnogo plemenitih, blagih in vrlih méZ, kateri so zapoleto delo v prej$njem
smislu nadaljevali in na ljudstvo vplivali bodi si z javnimi govori ali z raznoli¢nimi spisi,
dokler nij vzbuknil oni nesrecni prevrat, ki je prouzroéil toliko preganjanja in prelivanja krvi.
Brez teh méz, brez teh spisov in brez teh govorov javaljno bi se bilo kaj tacega zgodilo.
A brez koristi to nij bilo. Ndrod francozki jel se je ¢vrsteje zavedati svojih pravic, izpoznal
je krasoto svojega jezika, jel ga je Cislati, ljubiti in gojiti. Vkljub vsem notranjim nemirom
se je krepko razvijal, svoj jezik ¢istil in slovstvo bogatil. To pa mu pomaga, da more
uspes$no tekmovati sé sovraznimi Zivlji ter se zmagonosno upirati ptujemu navalu.

Zato se tudi nam Slovencem nij bati, da bi se razndrodili. Dokler imamo vele-
umov, in teh bode vedno, ki se boré s peresom in z umom za obstanek in za pomnozitev
slovenskega slovstva, dotlej je vse ptuje pritiskanje zamdn. DolZnost nas vsacega pa je,
da po svojej moC¢i pomagamo graditi mogolni branik slovenskega Zivlja, da mnoZimo in
raz§irjujemo slovstveno blago, delo slovenskega razumniStva.

Govor grofa Belcredi-ja

pri splosni debati o Solski noveli v gospodskej zbornici 19. febr, 1883, 1
(Dalje in konec.)

Vpra$a se: ,Kako je Marij postal konsul ?¢ ,Kaj je Periklej storil za Atene?“ Kake
premembe je provzrocilo dorisko preselovanje na GrSkem?“ To je vpraSanje, ki se stavlja na
vseuceliéi — in po tem praSajo v ljudski Soli! Tu se opisuje otrokom pojem zgodovine, bere
se namre¢ tam: Zgodovina je zadrzaj dogodjajev, ki razlaga v kakem poloZaji da je, in kako
se na dalje razvija EloveStvo (Geschichte ist der Inbegriff von Thatsachen, welche den
jeweiligen Zustand und die fortschreitende Entwickelung der Menschheit erklirt).

Ali more otrok to ruzumeti? Da, tudi resni¢no ni. Ker zadrZaj dogodjajev ne razlaga
nitesa. Kdor to hole razlagati, mora globokeje spoznati, kako se veZeta vzrok in ucinek, glo-
bokeje mora spoznati duSevno vrednost voanjih prikazkov. Ko bi jaz otroku hotel razlagati,
kaj je zgodovina, bi mu rekel: zgodovina pripoveduje to, kar se je zgodilo. To bi otrok
razumel, a to ni vednostno, in vednost v nasem ucnem redu viSe eenijo od razumnosti.

A mi boste ugovarjali, te utne knjige niso prejpisane, samo dopu$ene so, rabijo
jih samo na &Eveterorazrednih Solah in v viSih razredih. No dobro! Ko vlada to dopuSca,
prevzame dolZnost, katere ne more prenaSati. Lahko jim pride naprej, preskusati te
bukve, ker jih ne ukazujejo vpeljati, marve¢ samo dopuscajo. Ker le od tod prihaja, da
govoré o dogodjajih, ki 8e zgodovinsko niso resni¢na, ki dajo povod k mislim in raz-
laganju, kar otroku ni prav primerno.
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Dalje gre pomisliti, ako se te bukve ne rabijo po Solah, kjer vender utitelj lehko odvraca
naopaéno razumevanje in je zato odgovoren, da stvar postane potem e gorSa; ako se take
bukve otrokom le samo v roke dajejo, ker potem so drugi, ki otrokom to razlagajo, kar je
morda e veliko slabeje mimo prvega. Zanimivo je res, kake svobode so dali ljudski Soli.
Knjige piSejo udéeniki, utiteljska konferenca sodi o rabi teh bukev in staridi jih morajo
kupiti. Okrajna oblast razsoja vender-le na podlogi uliteljskega mnenja o rabi knjige.
Pravijo, uteniku se mora prostost dati, da izbere ucna sredstva po potrebi. A otroci so
povsod otroci, in razmere, v katerih Zivé, so skoraj povsod enake, zakaj vender Solska
oblast ne dolofi, kar ima obsegati berilo, in potem ukaZe, kar se ima izkljuéljivo rabiti.
Po mojih mislih bi se marsikaj naopaénega odvrnilo. Ker je pa uzé utiteljem toliko
dovoljenega, odgovorite mi vender na vprasanje, kako pa je z vzobraZevanjem uliteljev?

S petnajstimi leti, tedaj izstopivsi iz ljudske Sole, stopi mladeni¢ v uditeljsko izobraZe-
valitée. Tu ga obdaja celi venec profesorjev. Solska postava res govori le o dveh do &tirih
glavnih uditeljih; ako pa danes stopite v utiteljsko izobraZevalii¢e, najdete tam sedem do
osem profesorjev, ki imajo ta naslov. Ti prednafajo vednosti, ker Statut za uliteljska
izobrazevali§¢a govori le o vednostnih predmetih — ucencem pri petnajstih letih, ki nimajo
druge pripravljavne Sole, kakor ljudsko. Ali ljudska Sola dovolj pripravlja za vedo, ali
ne pripravlja. Ako zadosti stori, tako ni ve¢ ljudska Sola (pravo na desni) ako pa zadosti
ne pripravlja, kaj ¢e postati iz tacega utiteljskega pripravnika, ki mora poslusati brez
priprave taka predavanja?

S to izobrazevalnico je sklenjena tudi tako imenovana vadnica, t.j. navadna ljudska
Sola. A mej tem, ko so uceniki za vednost profesorji, so udlitelji na ljudski Soli veliko
pod njimi, so samo pomozni uéitelji. Se vé, da mora mladeni¢ od prvega zaletka misliti,
da je zanj merodajavna le ucenost. Tako je osnovano vse udciteljsko izobraZevalis¢e. Vsak,
ki pogleda Solsko knjigo, prepri¢al se bode, da je to mmenje Cisto opraviceno. Tam se
govori le o utenosti. Zafensi pri modroslovni slovnici, so poutne knjige tako ucene, da
se nikakor ne more razumeti, kako da more mlad ¢lovek pri 15., 16. in 17. letih dospeti
do tega strmega stavkoslovja. Kaj pride iz tega? Iz glave se u¢é brez pravega razuma.
Spraevanje se vrsti za spraSevanjem, vsako leto jedno, in sicer so vsa ta spraSevanja
teoreticna; Cetrto leto je zrelostno spraSevanje, ki je tudi teoretitno, in le pri tem
spraSevanji more biti tudi praktitno spraSevanje v Soli; more biti, pravim, ker spregle-
dati se more to prakti¢no spraSevanje, a samo to, teoreti¢no nikdar ne.

K tem prakti¢nim preizkuSnjam privzamo tudi ljudske uditelje; mislili bi, morajo jih
prevzeti, glavne osebe so. A to ne, privzeti jih morejo, glavne osebe so profesorji, ti
razsojajo o praktiéni preizku$nji. Na vadnico poSiljajo kandidate, pa le po eno uro na teden,
nekatero polletje tudi po dve uri. Ko ura mine, imajo kandidatje naslikati obraz o uri —
na vso mo¢ ufen — in o tem obrazu, v katerem presojajo utitelja, sodijo zopet profesorji?

Mladega cloveka, ko dostoji zrelostno spraSevanje, poSljejo precej v sluzbo, ali za
podutitelja, ali za utitelja, se vé da le zaasno, a stariSem in otrokom je to vse jedno.
Cez dve leti mora zopet delati preizku$njo sposobnosti v kakem oddaljenem mestu; tu mora
dokazati, da je te dve leti dobro porabil, da je znanje razSiril. Po dovrSeni preizku¥nji
je samostojni utitelj.

Za nadzorovanje je samo okrajni Solski nadzornik, ta pa ima pod sabo $ole vsega
politiSkega okraja; on je dufa in delavna mo¢ okrajnega Solskega svéta; ne more dosti-
krat iti iz svojega sluzbenega kraja; imel bi videti Sole v svojem okraju vsaj enkrat na
leto, kar sicer ni mnogo, a $e tega ni.

DeZelni Solski nadzornik bi imel Sole nadzorovati vsako tretje leto, velkrat pa se
ne more strogo po tem ravnati, in tako je uditelju brez temeljite vednosti in znanstva,
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katerega tako reko¢ nihe ne nadzoruje, izroeno, da dolodi, kaj je naj bolj vedeti potreba
iz prirodopisja, zemljepisja in zgodovine.

Naslikali so si vzor ljudske $ole, dozdevalo se jim je, a le po vzorih, koliko da
more in je zmoZna vzprejeti mladina, koliko morajo storiti in dovrditi uditelji, sedaj pa
obsojajo tega, ki nasproti stavi temu vzoru to, kar je v resnici in bistveno in hoce
ljudsko Solo imeti takoSno, kakorSna je vresnici. Svarilnega glasu niso nikdar posluSali.
Bistra glava, kakorSen je bil semeniki vodja Diesterweg, je pred ve¢ leti rekel, da v
ljudski Soli pozabijo, da imajo otroke pred sabo, ki ostanejo otroci do 14. leta. Zeld
omikan in znanstveno izobraZen drZavni svetovalec Virtember$ki in kancelar na vseulelidci
v Tibingen, pl. Riimelin, objavil je 1.-1868. v Tibinskem c¢asopisu za drZavno vednost in
zopet 1. 1881. razpravo, kjer obsoja ljudsko Solstvo, a vender je ljudska Sola na Virtem-
ber§kem izmej najbolj$ih na Nem$kem, in osemletna Solska dolZnost je uzé tam za l. 1836.

No, ta moZ pravi, da se jim na Virtember§kem zdi brezobzirna strogost, da morajo
otroci osem let v Solo hoditi. Zdanjo Solsko osnovo imenuje okorno tovarnico, utitelj
je prisiljen, to nevkretno, zategljivo in brezbrizno mnoZino od leta do leta naprej valiti,
oboji, zmozni in nezmoZni, oboji so jednaki, nadarjen ne pride naprej, nezmoZnega pa s
tezavo naprej vletejo in silijo, imenovani pisatelj priporo¢a, naj se drzé prave mere. On
pravi, da skuS$nje v Virtembergu za to govoré, da tam, kjer so privzeli vse realne stroke
v Solo, zanemarjajo najpotrebnejSe zaletne nauke, namre¢: branje, pisanje in Steviljenje.

Tedaj je odlotno za to, de se utna snov omeji, in da se pred vsem gleda na to,
da se otroci priuté zaCetnih vednosti. V komisiji sem stvar sprozil in stavil nasvet, naj
se izrefe v §. 3., da ima Sola v prvi vrsti skrbeti za to, da se otroci nau¢é veronauka,
branja, pisanja in Steviljenja, in povrh tega naj se $e naulé kaj koristnega iz prirodo-
slovja in domovinoznanstva. A slavna vlada je ugovarjala, da bi se v tem videlo zmanj-
Sanje unega smotra, da je tedaj bolj prav, ako se v tem ni¢ ne izpremeni. Nisem
mogel vladi ocitati, da bi ne imela prav.

Kakor$ne so dan danes razmere, ne more Clovek nasvetovati kaj $e tako pripro-
stega, kaj tako lahko umevnega, da bi viharja ne vzbudil (pravo! na desni), povsod
vidijo napad na ljudsko izobraZenje. (Prav dobro! na desni) Opustil sem tedaj stvar
v komisiji. V Cirihu, v tem malem Svicarskem kantonu, ki ima sila liberalno upravo
in postavodajavo, tam stoji v Solski postavi to, kar sem jaz Zelel, tam $e celo stojf:
Poglavitno gre v tem poulevati (namre¢ v branji, $teviljenji in pisanji), drugi nauki so
le postranski: izraza ,poglavitno® bi se jaz ne bil upal vzprejeti, rekel sem samo: v prvi
vrsti. Hotel sem poudariti potrebne vednosti, da bi bil povedal, da tukaj v ljudski Soli
ne gre za ucenost, in tudi ne more biti govorjenja o ulenosti; pa tudi nad tem so se
spodtikali in to razumem, ko je svet tako obcutljiv za vsako sapico, ki pripihlja od
gotove strani, da za to stvar pusté, kakor je. Potrudil sem se, da spoznam postavodajavo
inozemstva v tem oziru, in preprical sem se, da sta si v vednem boji prizadevanje vpeljati
v ljudsko Solo ulenost in zavest, da to ni mogofe. Tedaj nahajamo nedoloen izraz:
»Najbolj zanimivo® kakor pri nas; ali se pravi: ,Splo$no“ ali ,najbolj jednostavno® ali
,zatetne vednosti®. Zadnji izraz je jedini, ki se dolo¢no glasi; ako ga pa bolj na drobno
pogledamo, vidimo, da ni za rabo. Kaj Ce poleti otrok s pri¢etnim naukom, ako ga
dalje ne slii! Zaletni nauk je najmanj razumljiv, razlaga se $e le potem, kadar se
vednostni nauk na dalje razvija. ‘Ne ostaja tedaj ni¢ druzega, nego da ucenik to razlaga.
Jaz tega ne morem drugale razumeti, da se otroku o vsaki stvari nekaj pripoveduje,
potem pa se tudi lahko rece: o celi stvari pa nic.

Gotovo je veliko vredno, ako se mladosti pri pouku vcepi kal zadovoljnosti, da je
zadovoljna s svojim poklicem, zadovoljna s stanom, v katerem ima biti. Ucenost se jim
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ne more vtepsti v glavo, pa z nekakim pomanjkljivim in nerazumljivim znanjem se
lahko vzgoji neka namiSljena udenost, tako, da mlad Clovek, kadar mora prijeti za plug
ali za §ilo, le z nejevoljo to stori, ker misli, da je poklican za kaj viSega in boljSega.
Zelel bi tedaj trenotja, ko zopet potegne sveZa sapa po %oli, to pa mi napoveduje misel,
ki se sedaj Zivo pretresuje po Nemfkem: vpeljati v ljudsko Solo ro¢na dela. — Zanimivo
je, da ta misel Ze tristoletja sili na povr§je, v boji opeSa, a vender z Zivljenja ne zgine.

Odkar je Komenij v zatetku sedemnajstega stoletja to sprozil, noter do dana¥njega
dné, ko se za to poganjata Schwab in Eckhardt na Dunaji, Georgens, Barth in Schenken-
dorf na Nem$kem, poskuSajo izpeljati to misel, in pri§li_.smo Ze do tega, da se uceniki,
ki so poprej poudarjali in zagovarjali formalo izobraZevanje in bili najvedji nasprotniki
rotnim delom, ne sicer pri nas, a v Berolinu, se izrekajo pri utiteljskih zborih za to,
da hotejo ro¢na dela vpeljati v ljudsko Solo. — Tukaj gre za delo, katero mladino vabi
in mika in je zdravo telesu. Gre za to, da se zbudi in vtrdi veselje za delo, in
to bi bilo zel6 koristno za gospodarstvo, nravnost in socijalnost.

Vender, gospoda moja, goreénost me je predale¢ speljala, in preve¢ sem se zanaSal na
VaS$o prizanesljivost; vo&¢ilo za zboljSanje odkladam, ker mislim, da Se ni ¢as priSel, da
bi se zvrilo; priporotam Vam tedaj predlog komisije, da ga vzprejmete. (Po »Slov.<)

Knjiga Slovénska

dobah XVI XVII veka.
B.

,Kakor kuZna bolezn je Lutra kriva véra v Sestnajstim stoletji tudi po Krajnskim
in Stajarskim segala, se naj ve¢ gospode prijela, za gospodoj so mestlani in terZani, za
njimi pa tudi preprosti ljudje po deZeli potegnili, so sveto katolsko véro zamelovali,
veliko cerkev katolicanom posilim vzeli, altarje poderli, podobe svetnikov poterli in v
Luterske tempelne premenili, alj si pa nove pozidali. Bila je velika zmeSnjava po vsih
krajih, pa tudi teZava med ljudmi. Oce je imel drugo véro ko sin, sosed je soseda
sovraZil. Vse je bilo polno prepira; ljubiga mira ni bilo pri krivoveri in kerSanska
ljubezn je med “kristjanami vmirala. — Kjer so ljudje spali, je priSel sovraZnik in ljuljko
krivevére med pSenico zdraviga nauka zasjal. Sila je bila velika, in potreba moZev,
koji bi zaspane ljudi izdramili iz njih pregreSnega spanja. Eden tih moZ je bil slovit
sluzavnik boZji Tomaz Kren, IX. Ljublanski $kof, katera $kofija je tisti ¢as tud pet
dehantij Celskega kroga na Stajarskim obsegla. Njega je dober Bog Slovencom dal,
krivovéro med njimi potrebiti, pravo katolSko pa oZiveti“. Tako pie SlomSek v
Drobt. 1. 1851, str. 111.

»V 16. stoletju nahajamo le pisatelje nove vere, kakor Trubarja, Krela,
Dalmatina, Jure¢i¢a in mnogo drugih pomolnikov. Zdaj pa (v 17. veku) so se
poprijeli spisovanja otroci zvesti katoliskej materi. Prikazen ta je koristna na dve strani.
— Prvi¢ raziirjeval se je med ljudstvom pravi, ne napaéni duh. Niso ga ve¢ odvratevali
od vere o¢akov, ki so jo branili krvolo¢nemu Turéina s svojo sréno krvijo. Prej se je
Juteranstvo med Slovenci hitro vkoreninjevalo in poganjalo; — malo da ni zadusilo
popolnoma zlate pSenice katoli¥ke vere. Pa zakaj so se ga tako poprijeli? Prijatelji
njegovi podpirali so ga z besedo, s pismom in djanjem. Ta gorefnost pa je
vzbudila takrat, moram re¢i, zaspano katoliSko duhovstvo, da je krepko stopilo
na noge, jelo pisati in poduevati zapeljano ljudstvo. Ni nesree brez sre¢e. — Drugit




so se bukve tudi ohranile. Protestantovske so zatirali, kar se je dalo, in ako ne bi bili
nastopili katoliSki pisatelji — kje bi bilo slovstvo? Gotovo bi ¥e ne bili na tej
stopinji, kakor smo sedanji ¢as! Akoprem so pisali neizreeno slabo, naredili so vendar
podlago poznejim, da so zboljSevali in dalje zidali. Vzbudili so s svojimi napakami druge,
kojim Se ni bil popolnoma ptuj duh slovenski. Slednji so poprijeli pero, zboljSevali,
pilili, &istili . .. Kakor se razvidi, so vendar precej koristili tudi s svojimi slabimi spisi.
Toraj bodimo jim tudi za to hvalezni“. Tako kaZe A.J.t.j. Anton Jegli¢ v Letopisu
Matic. Slov. 1. 1869., str. 201, 202.

Velk X VII

I. Prvi v tem stoletji je Momaz Hren (Chron, Hren, Kren). — Rodil se je
v Ljubljani 13. nov. 1560, util se na Dunaju, hotel v Italijo, da se loti pravoznanstva,
oboli domd, obljubi vstopiti v duhovski stan, ozdravi, gre v Gradec, postane masnik v
Sekovi, za Truberjem pridigar v stolni cerkvi sv. Nikolaja v Ljubljani, kanonik, 1. 1597
Skof, 1614 vladni predstojnik v notranji Avstriji, umre v Gornjem Gradu 10. febr. 1630.

Kakor so protestantovstvo podpirali z besedo, s pismom in djanjem, tako je katoli-
Canstvo braniti pricel tudi T. Hren najprej sam, potem $kof s svojimi duhovniki, vzlasti
s sveCeniki tovar§tva Jezusovega, poznej vladin namestnik s posebnimi vradniki, v Zivi
besedi slovénski. — ,Vi§i vajvoda Ferdinand je TomaZa postavil svojega deZelskega
zaupnika (komisarja) in mu dal oblast krivoverske besedune iz deZele polediti. V treh
dneh so se morli iz dezele pobrati ... V kratkim je nad 41000 dus$ pravi katol$ki cerkvi
pridobil (Drobt. VI, str. 1138)“. — Kakor so se prej po vetru nagloma poprijemali lu-
trovstva, tako so se sedaj opominjani vracali v katoliSko cerkev, da ostanejo domd. V
dokaz svojega spreobrnjenja pa so podpisovali gotove prisege nemske ali slovenske.

1. Nektere take slovenske prisege, ki gotovo niso bile sostavljene brez
Skofa TomaZa, so se nam ohranile. Tako se med rokopisi semeni$kega arhiva v
Ljubljani nahaja morebiti iz 1. 1600—1601 sledeti «) Izgled prisege za spreober-
njence: ,Jest I persezem Gospodu Bogu sedaj letaku; de jest hofem timu svetlimu
visoku rojenimu Fir§tu inu Gospodu Gospodu Ferdinandu hercogu Austriae etc. moimu
milostivimu Gospodu inu deZelskimu Fir§tu in niegove firStove svetlusti erbam inu spored-
nikom, sluzaben in pokoren biti; zuper nih firStlih svetlust, ali nih erbe, ni¢ handlati,
temu¢ uso nih $kodo oznaniti, povedati, inu nih nuca inu prida kakor dele¢ znam inu
morem, pomiSlat inu naprej staviti. Pred usemi ri¢mi pak, obene krive zapelavske, lu-
triske zmote ali vere, ampak te same edine, izveliCanske, svete karSanske, jogerske,
katolske, stare rimske vere se hoCo dileZen sturiti; zraven tiga tudi per obenim shodu
ali ukupspravi§éu, u katerim bi se zuper to sveto katolsko, pravo, staro, rimsko cerkev
inu vero handlalu, govorilu ali ravnalu, se no¢em pustit najti, ampak teh istih se hotem
popolnama ogibat. Kakor meni gviSnu Gospud Bug pomagaj inu usi nega lubi Svetniki.
Amen®. (Hicinger v Novic. 1858, str. 211.) — V Berilu za VIII. gimnaz. razred (Fr.
Miklo§i¢ 1. 1865, str. 41. 42) ¢&itati je f) Prisega iz Stajera. ,Vsakatera prida,
katera eno pravu uceno resnico hocesto riti inu persedi, ima gori vzigniti tri perste, per tem
pervim perstu, to je ta palc, ta zastopiti Bog Oca, per tem drugim perstu Bog Sin, per tem tre-
tjem perstu Bog sveti Duh; ta druga dva notri v roki leZeCa persta pomenita, ta eden, kateri
je ta Ceterti perst, to kerSansko dufo, katera je skrita pod tem Clovejstvam ali Zivotam ; inu
ta peti ali majheni perst pomeni tu telu koker je tu telu majhino Sacati proti te Zlahtni dusi;
pak per ti celi roki se zastopi en sam Bog inu stvarnik zemle inu nebes i t. d.“ —

2. Vzel je Skof TomaZ ljudem Kkrivoverske bukve ter jim dal prave katoliske v
domadi besedi z naslovom: ,Evangelia inu Lystvvi. Na vse Nedéle, inu jmenite
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Praznike, céliga 16jta, po stari Karstanski navadi rezdeleni. Vsem Catholikim Cer-
kvam, stvprau v’ Krajnski Dezeli, k’ dobrimu, z'novi¢ iz Bukovskiga na Slovénski jezik
zvestu preloZeni. Z’ perpvsteniem tiga v’ Bugu visoku vrejdniga Vivuda inu Gospuda,
Gospuda Thomaza, Devetiga Lublanskiga Skoffa etc. na svitlobo dani. 1612. 12° L.
136 4 43. V’ Celsarja nebeskiga, Krajla krajlen, Iezusa Izvéli¢arja naSiga: Inu njega
svete izvolene Matere divice Mariae etc. Iméni.

Terret Labor! Aspice Praemium. Thomas Nonus Episcopvs Labacen.
Archidvealis Consiliarius et Reformator.

Primeri: a) Na pervo nedelo v’ adventu. S. Pavla Apost. Lyst na Rim. v’
13. Postavi (. 3): Lvbeznivi Bratje: Vy véjste, ura je tukaj, de se my od sna obudimo.
Zakaj naSe izveli¢ajne je zdaj bliZze, kakor tedaj, kir smo verovali. Nun¢ je minila, dan
pak se je perblizal. Zatu vérzimo od sebe délla té témme, inu oblecimo orozje te Iuly.
Hodimo poStenu kakor po dnévi: nikar v’ pozre$nosti, inu pyanosti, nikar v’ postelah,
inu v’ nedistosti, nikar v’ zuperstvah, inu v’ kujajnu: témul oblejcite Gospuda Iezusa
Christusa.

b) Passion. Tu je: NaSiga Gospvda vsmileniga Iezusa Christusa térplejna za-
pissovajne: po vseh S§tirjih Evangelistih (1. 49—75).

Kadar se je perbliZoval praznik téh oppressnih kruhou, kateri je iménovan Velika-
nué, je Iezus k’ svoim Iogrom rékal: Vy véste, de bo ¢ez dva dny Velikanu¢, inu syn
tiga ¢lovéka bo izdan, de bo krizan. Tedaj so se vkup zbrali Farjeu sprédniki, inu
Pissarji, inu ludni StariSi, na dvor tiga VihSiga Farja, kateri je bil iménovan Kajphas:
inu so svit derzali, kaku bi Iezusa pregnanu vjeli inu vmurili. Ampak ony so se ludstva
béli, inu so rekli: Nikdr ob tem prazniki, de lahkéj en hrup mej ludmy nevstane. Tedaj
je %al tjakaj iz mej teh dvanajstih eden, 2’ imenom Iudas ISkariot, k’ Farjeu sprédnikom,
de bi on njega izdal: inu je knym djal: Kaj holete vy meni dati, inu jest ga hofem
vam izdati? Inu kadar so ony tu sliSali, so se vessélili, inu njemu pervolili dati tridesset
srebernikou. Inu on je nym obldbil, inu je yskal pérloZnosti, da bi njega izdal na tihim,
inu prez mnozice itd. itd.

¢) ,Kaku ti pak vidi§ eno troho v’ tvojga brata ofessi, inu bruna, kir je v’ tvoim
olessi nepremisli§? Ali kaku more$ ti h’ tvojmu bratu re¢i: DeérZi brat, jest hoem to
troho iz tvojga oka vzeti: inu ti tiga bruna, kir je v’ tvoim lastnim okej, ne vidi§? Ti
Hinavéc, izpravi poprej tu brunu iz tvojga oka: inu potle glédaj, de izpravi§ to troho
iz tvojga brata oka“. Luk. VI, 41. 42.

d) Molitva po pridigi. Za vsiga karSanstva nadluge, réve, inu
nadléZzajne. O Ti vsigamogo¢i veéni Bug, Gospud, Nebéski Ola, pogledaj z' olyma
tvoje prezmérne milosti, na naSe nuje, réve, inu nadlige. Vsmili se ez vse verne Kar-
stenike, za katere je tvoj edinurojen Syn, na$ lubezniui Gospud inu Izveliar Iezus
Christus, v’ gre$nikou roké volnu se dal, inu tudi svojo rumeno kry, na znaminju svétiga
Kriza prelyl. Skuzi tigaistiga Gospuda Iezusa, odverni milostivi Oca, to dobru zasluZeno
§ibo, v’pri¢ne inu prihodne nevarnosti, $kodliva superstva, inu na boj pripraue, draginio,
bolezni, inu Zalostne revne Casse.

Resveti tudi inu poterdi u’ vsimu dobrimu, Duhovne in DeZelske Oblastnike, de
bodo ony vse tu podvizali, kar h’ tvoji BoZji ¢asty, k’ na&imu izveliajnu, myru, inu Kk’
bulgajnu vsiga Karscanstva zamore tekniti. Vos¢i nam tudi, o BVG vsiga myru, pravu
ennuvajne u’ Veri prez vsiga klajnja inu resprajne. Preoberni naSa serca h’ pravi pokuri
inu popravlajnu nafiga Zivejna: vuZgi noter v’ nass ogejn prave lubezni: daj vroéne Zejle
k’ vsi pravici, de bomo kakor pokorni otroci, v’ Zivejnu inu v’mirajnu, tebi priétni inu
dopadlivi,
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Prossimo tudi kakor ti ho¢, o Bvg, de imamo prossiti, za naSe priatile inu nepriatile,
za zdrave inu bolnike, za vse reZalene revne KarsCenike, za Zive inu za te mertve. Tebi
enkrat bodi porofenu, o Gospvd, vse naSe djajne inu nehajne, naSe Zivilu inu oprauilu,
nase Zivéjne inu vmirajne. Pusti nass 1é tvoje milosti tukaj vZivati, inu tamkaj zovsemi
Izvolenimi doseci, de tebe u’ veénim vesselju inu izveli¢ajnu bomo mogli &astiti inu hvaliti.

Tiga nam vos¢i, o Gospud Nebeski Oc¢a, skuzi Iezusa Christusa tvojga lubiga Syna,
Gospuda naSiga inu odreSenika, kateri s’ tabo, inu z Svetim Duhom réd, enaki Bug Zivy
inu krajluje od vekoma do vekoma, Amen.

Ena karstanska Spuvid k’ Bugu, po Pridigi, inu sicér po gostu re¢i. — Bogu
vsigamogoc¢nimu, inu njega lubeznivi izvoleni Sveti Divici Materi Marij, inu vsem lubim
Suetnikom, bodi Cast inu hvala na vekoma. Amen.

Istiskanu v’ Némskim Gradcu, skuzi Iuria Widmanstéterja, v’ zakladi tiga vissoku
vrejdniga v Bugu Vivuda inu Gospuda, Gospuda ThomaZa, Lublanskiga Skoffa etc. Lejta
Gospodniga M. DC, XIII. —

3. Mladeni¢ Se je skladal T. Hren ¢&vrste pesmi latinske. V latin$¢ini je pisaril
Skof, priob¢il ,Opus Canonicum®, zlagal ,Annales“ (Jahr-Geschichten cf. Valvasor), obetal
slovensko pesmarico, napovedoval katekizem s podobami, snoval slovensko tiskarno v
Ljubljani, pospeSeval vede in umetnije (v. P. pl. Radics v Ltps. Slov. Matic. 1878) itd. —
Valvazor — oziraje se na obé strani — pravi, da je T. Chron $kofovsko sluzbo nad
30 let pogumno vladal tako, ,dass man (in Crain) dafiir hiilt, er mogte mit allen Ehren
der Crainer Apostel genannt werden (VI. 350)¢. — Pastor Elze sodi s svojega
protestanikega staliS¢a (str. 17): ,Ehrgeiz und Renegateneifer in Verbindung mit ange-
eigneter Ueberzeugung trieben ihn die protestantische Kirche und die aus ihr hervor-
gegangene junge slovenische Literatur zu vernichten“. — Slom§ek pa — deloma mu
naslednik — trdi, da TomaZ Kren je bil ,slavni Ljublanski $kof, steber katolSske vere
po Krajnskim in Stajerskim, apostolski mo#, kladvo krivoverstva, moZ po volji boZji, moten
v besedi in v djanji, seréen, previden gospodar i.t. d. Kar je naj raj govoril: Terret
labor, aspice praemium — TomaZ! se dela boji§, poglej kaj dobi8
(P. Hicinger: Te straSi terdo delo: — Pladilo, glej! bo imelo), je tudi storil;
zaupajmo, de je velik imenovan v nebeSkim kraljestvi (Drobt. VI, 111—118). — Dr. J.
Zupan poje v ,Kr. Plutaréik, (Cbel. IIL, 51):

Hren Tomaz, skof Iblanski.
Iblana rodila;
Tibinstvo krotil:
Mat’ Krajna ljubila:
Slovenstvo ¢astil.

Opis Krskega okrajnega glavarstva.
L L

Uvodna opémnja.

Slehernemu je u%é dobro znano, da se pri zemljepisnem in nekoliko tudi pri zgodovinskem pouku
v ljudski %oli tako postopa, da se pri¢né z domac¢im krajem, da potem se prestopi k drugim krajem,
goram, rekam, jezerom v sodnijskem, Solskem ali polititnem okraji, naposled %e le k domadi dezeli.
Tako obravnavanje pa nij tako lehko. Marsikateremu uéditelju je morebiti loZeje razlagati Evropo in
Avstrijo, kakor pa domati in $olski okraj. Da utitelj pri razlaganji tega predmeta — kakor pa tudi
vsacega druzega — pravo pot zadene, treba mu je naj prvo samemu dobro poznati domaci kraj in
okraj, potem pa mora znati razsoditi, kaj je potrebno in koristno od tega ufencem razloZiti, kaj bode
za-nje umevno in kaj ne, in kako se bi jim to pa ono, kar je za-nje tezko umevno, razlezilo.
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Prvi pogoj tacega uspeSnega delovanja je, da ima utitelj dotino snov ali v glavi ali vsaj na
papirji, da jo pred Solsko uro prebere in priredi za obravnavo pred Solsko mladino. Nemski in &eski
uditelji so ze zadeli, nabirati gradiva za tako nadrobni domoznanski pouk, priobéevati so jeli sim ter
tje ze take knjizice o vec¢jih mestih in o politi¢nih okrajih. Nekateri so ob enem izdali tudi metodi¢ne
navode o porabi tacih opisov. Tudi slovenski utitelji moramo zaceti z opisovanjem nasih lepih domadcih,
v zgodovinskem obziru precej imenitnih krajev. Ako bi posamezni pisatelji prioblevali svoje opise
posameznih slovenskih mest, trgov in vasi v nasih listih, bilo bi potem veliko loZeje sestaviti za domadle
dezele vkupno domoznanstvo. Gori¢ani na pr. so Ze dobili tako ,domoznanstvo“ od profesorja Rutar-ja.
Kranjci bi take knjizice tudi zel6 potrebovali; posebno bi bilo uéiteljem Z njo ustrezeno. V pritujotem
hoéem priobéevati opise mest, trgov in vasi v Krikem politiénem glavarstvu, in sicer v tem le redu:
1. mesti: Kriko in Kostanjevica; 2. trga: Mokronog in Radec¢e; 3. §olske in Zup-
ljanske obé&ine; 4. vkupni pregled. Krsko mesto si bodem potrudil tako opisati, kakor ima
to storiti uditelj ucencem v nizjih in vi§jih razredih ljudske Sole. Pri zgodovinskem delu bi se ravnal
po svojem opisu tega mesta v ,Letopisu“ ,Slovenske Matice“ (l. 1879.), in po zgodovinskem obrazci, ka-
terega je priobé¢il & P. F. H. v ,Vrteci“ (1. 1883.), vender bi moral marsikaj opustiti, kar je ali manj
vaznega ali za ulence pretezko umevnega. Ker so pa ulenci §e skoro brez vsakega znanja iz sploSne
in avstrijske zgodovine, zato bode treba marsikatero dogodbo obSirneje razloziti. Pri pouku v Soli
bode utitelj pa tako postopal, da bode o domatem kraji mnogo ve¢ povedal, nego o bliznjem sosednem
kraji. — Pri opisovanji druzih krajev ravnal sem se pa naj ve¢ po sestavkih, katere so mi uditelji
tega okraja (Zalibog do zdaj Se ne vsi) poslali, za kar se jim toplo zahvaljujem.

Er3ko mesto.
a) Zemljepisni del.

Kr¥ko je mesto na Dolenjskem. Ima 900 prebivalcev, ki stanujejo v 120. hiSah.
Kriko mesto se razprostira podolgoma ob Savi in ima eno samo dolgo ulico z nekaterimi
velikimi in lepimi hiSami; vmes je pa tudi %e ve¢ majhnih in ne posebno Eednih hiSic,
hlevov in druzih gospodarskih poslopij. Za hifami pod ,Trzko goro“, na kateri so pri-
jazni in rodovitni vinogradi, so majhni vrtovi. Sava tete pri Krikem na vzhodni strani
mesta; a omenjeni podolgovati hrib se razprostira na zahodni strani. Severno nad mestom
80 podrtine ,starega gradi, a juZno-vzhodno je koj pri levem bregu Save prijazna Stajerska
vas Videm, a juZno-zahodno od Krikega je le pol ure od mesta oddaljena Leskovska vas, kjer
je fara tudi za Kr¥ko mesto, kateremu je v cerkvenih zadevah vikar na Celu.*)

V mestu je pet cerkva: vikarijatna cerkev sv. Janeza Evangelista, bolnidka sv. Duha,
samostanska Matere Bozje, sv. Florijana na pokopalis¢i in sv. Rozalije pod Trsko goro.
Na Triki gori je Se poddruZnica sv. JoZefa. . H Kriki vikarijatni cerkvi spadajo Se vasi:
Trika gora, Cesta, Gonte, CreteZ, Spodnje-, Srednje- in Gornje-Pijaviko. Iste vasi so
tudi violane v Krsko. Vseh za Solo ugodnih otrok je okoli 140 in blizu toliko jih tudi
iz teh vSolanih krajev hodi v ljudsko 4razredno Solo. V 3razredno mes¢ansko Solo pa
hodi kacih 60 otrok, ki od dalet, iz Kranjskega in Stajerskega, prihajajo. Naj lepde in
naj veije poslopje v Krskem je Sola. Veliko vaZnost daje Krikemu mestu to, da je
ob Savi, ob veliki cesti in blizu Zeleznice, ki pelje od Zidanega mostu v Zagreb in
Sisek. Se vetja vaZnost je pa za mesto, da je v njem sedez mmogih uradov, namret:
c. k. okrajnega glavarstva, c. k. okrajne sodnije, c. k. davkarije in drugih gosposk; pa
tudi obCinsko predstojniStvo ali Zupanstvo KrSko obsega poleg Krikega mesta Se kacih
5000 du§ v Leskovski fari in v fari sv. Duha. Sicer se pa petajo Kriki stanovalei tudi
s kupéijo, nekoliko z obrtnijo, nekoliko pa tudi s poljedelstvom, vinorejo in prav malo
z Zzivinorejo. Mes¢anstvo nij bogato, niti premozno (s prav malo izjemo), kajti posestva
imajo ljudje prav malo. IzobraZeni so pa Se precej; kajti skoro sleherni zna brati in
pisati, in mnogi so tudi obeh deZelnih jezikov zmoZni.

*) Utitelj naj pri tem razlaganji risa na tablo nadrt mesta s poglavitnimi cerkvami, hisami,
cestami i. t. d. i




157

b) Zgodovinskt del.

Krsko mesto je sicer majhno, toda staro. V starem veku sicer Se nij stalo, dasiravno
je ndrod Keltov, ki so za Kristusovega rojstva tod bivali, ravno v Leskovgki fari imel veliko
mesto z imenom ,Neviodunum®, ki je menda stalo na polji mej denasnjima vasema Drnovo
in Vihre. V starem veku so gospodovali ez Kranjsko Rimljani; da so se tudi po Savi vozili
in v Neviodunum prihajali, to je dokazano. Da so pa tudi se nekoliko obotavljali na tem
prostoru, kjer dan danes Kriko stoji, spri¢uje to, ker so se pri zidanji novih hi§ veckrat najdle
rimske starine, na pr. pri zidanji cementarije. — Predno so si zateli ljudje prve koce in hi-
Sice v Krskem staviti, stal je gotovo grad, ,stari grad“, od Eegar je dan danes samo pod-
stavno zidovje %e ohranjeno. Pred 100 leti je pa Se menda grad pokrit stal, in popred pa so
njihovi posestniki tudi $e v njem bivali. Grad je bil morebiti okoli 1. 1000 po Kristusu sezi-
dan, in skoro gotovo po Solnograikih nadikofih, ki so bili od nekedaj silno imenitni, bogati
in mogotni. Imeli so tudi na Stajerskem veliko posestev, mej drugimi tudi BreZice in Sevnico.
Se vé da sami nijso tukaj bivali, ampak dajali so svojim podloznim gospodom svoje graStine,
naj prvo morda samo v najem, potem pa v popolno last. Pred 13. stoletjem $e nij znan ni-
jeden lastnik Krikega gradi; l. 1248. se imenuje kot tak Bertold. Na podndzji tega holmea
s0 zaceli pocasi staviti tudi drugi revnejsi ljudjé, zlasti rokodelci, svoje kotice, ker so imeli
ob nevarnih Casih varno zavetje v utrjenem gradu. Sevéda tega se ne vé, kdo in kdaj je prvi
tu svojo hiSico postavil. V 14.in 15. stoletji so imeli pa Krski grad in morebiti tudi mestece,
kolikor ga je pal bilo, imenitni, bogati in mogo¢ni Celjski grofi v lasti. Eden teh grofov je
tudi v tem gradu vcasih bival s svojo soprogo Elizabeto. Takrat je bila v gradu tudi kapelica
sv. Miklavza, kjer je grajski duhovnik tudi maseval. Ko so bili pa pred kacimi 100 leti grad
opustili, postavili so v vikarijatni cerkvi sv. Janeza altar sv. MiklavZa. Zvon, ki je bil pa v
grajski kapeli, prenesli so bili k sv. Florijanu. Ze omenjeni Celjski grof Friderik je bil menda
na Krskem gradu umoriti dal svojo prvo soprogo Elizabeto, da je vzel potem revno hrvatsko
devico, lepo Veroniko Desenisko; za kazen ga je bil pa njegov ote Herman zaprl v poseben
turen na starem Celjskem gradu. Zadnji mogoénih Celjskih grofov, Ulrik II., je bil 1. 1456.
v Belgradu od Ogrov umorjen. Ker nij bil ni¢ otrok zapustil, prislo je vse njegovo veliko
bogastvo v last takratnega cesarja Friderika IV. Tudi Kr$ko mesto je postalo takrat ce-
sarsko mesto, do¢im so bili kmetje in Se nekateri trgi v lasti raznih grofov. Nekaj tasa je pa
ravno na Krikem gradu $e prebivala Katarina, vdova po zadnjem Celjskem grofu Ulriku.
Krgko je moralo $e pod oblastjo Celjskih grofov precej veliko in zelé samostalno biti, ker se
je takrat imenovalo e trg in ker se bere, da so uzé takrat usnjarji v njem bivali. Cesar
Friderik ga je pa 1. 1477. celé v mesto povzdignil in mu dal vet pravic. Doéim so ma pr.
kmete grofi sodili in so poslednjem morali kmetje tlako delati; volili so si meitani izmej sebe
sodnika, ki je imel v znamenje svoje moti krasno in drago srebrno in nekoliko pozlateno pa-
lico. Mesto je tudi dobilo pravico imeti svoj grb in pecat, ki predstavljata cerkev in sv, Ja-
neza Evangelista. MesCani so pa za te pravice prevzeli tudi dolznosti. Morali so namreé
mesto z zidom obdati. In res Se pred 200 leti je bil zid ob severni in juZni strani mesta. Na
juzni strani je stal tudi turen, iz katerega so streljali na sovraznika, kadar se je mestu pri-
blizeval. Hudi sovraZniki vsem kristijanskim deZelam so bili v srednjem in e novem veku
Turki. Ti so Krfko in okolico nadlegovali v letih 1469., 1475. in 1546. Pa tudi druge ne-
srece 80 vetkrat mesto zadele. Leta 1542. so bile v teh krajih kobilice vse sadeZe pokoncale.
Nasledek temu je bila lakota. Leta 1629. so bili grozoviti nalivi. V letih 1578., 1626., 1634.,
1646. je bila v teh krajih kuga. Da bi se bili te &ibe bozje iznebili, sezidali so takrat cerkev
sv. Rozalije. Samostan kapucinski je bil pa 1. 1640. ustanovljen. Cerkev sv. Janeza Evangelista,
takrat Se poddruznica Leskovska, in bolniska cerkev sv. Duha ste pa stali Ze v 16. stoletji.

(Dalje prihodnjic.)




EnjiZevnost.

— ,.Mall katekizem‘‘ za prvi in drugi razred ljudskih Sol. Spisal Simon Zupan, katehet
v Loki. Ta krscanski nauk je pisan v lehko umevnem jeziku in je tedaj prav primeren udencem
prvih dveh Solskih let.

— ,,Cerkvenl obredl.c Za ljudske fole. Sestavil Simon Zupan, katehet v Loki. Ta
spretna knjizica bode dobro ugajala ne le uencem ljudskih $ol, temué je tudi prav primerna za
domace branje.

— ,,Der praktische Obstziichter.<¢ Illustrirtes Volksblatt fiir Obstbau, Gemiisebau und
Schulgartenwesen, Ta ¢asnik izhaja v Klosterneuburgu pri Dunaji po enkrat na mesec. Izdaja ga
profesor dr. Stall, ter stane za vse leto le 1 goldinar. Naro¢uje se: Wien, VI. Molardgasse Nr. 41,
ali pa v Klosterneuburgu. Vreden je, da si ga napravijo Sole, ki imajo opraviti s sadjerejo itd.

Dopisi

Z Dolenjskega. Stajerski ucitelji imajo dosta boljse place, nego Kranjski. Nasprotno
pa ima Kranjsko uciteljstvo ve¢ po postavah zagotovljenih pravic, nego Stajersko. Na pr. Stajerski
ucitelji volijo v okrajne Solske svéte le po enega ucitelja, Kranjski pa dva. Na Stajerskem stoji
v teh zastopih enemu uciteljskemu zastopniku pet zastopnikov ljudstva nasproti, na Kranjskem pa
dvema uciteljema le dva ljudska zastopnika. Na Kranjskem ne potrebujeta od uciteljske konferencije
izbrana zastopnika nikakorsnega vigjega potrjenja; na Stajerskem je enaka volitev konferencina
Se le tedaj veljavna, ko jo c. k. deZelni Solski svét potrdi. Na Kranjskem imajo c. k. okrajni
folski svéti pravico dovoljevati kvinkvenije, na Stajerskem pa dezelno Solsko svetovalstvo, in
poslednje nij Stajerskim uciteljem na posebno korist. Z ozirom na prakticen pregovor: »Boljge,
drzi ga, kakor lovi ga«, je uciteljem dobro priporocati, da razne svoje pravice dobro varujejo.
Stajerskim uciteljem je paziti, da bi jim plade ne prikrajsali, Kranjskim pa — ker nimajo upanja,
da bi se jim place zvisale — da se jim omenjene pravice ne kratijo. Vazna pravica je zlasti v
onih §§., ki govoré o starostnih dokladah. Ako premisljujem nacin, kako dobé uradniki
svoje kvinkvenije brez vseh ovir (Se menda posebnih profenj vlagati nij treba), ako se spominjam,
da so zacCetkoma Se nekaterim uciteljem dajali te doklade, ne da bi bilo treba posebej prositi,
ako preudarjam §§., ki o kvinkvenijah govoré, namre¢ . 30., po katerem se dovoljujejo, in §§. 45.
in 47., po katerih se kvinkvenije odbijajo; tedaj ne my:em razumeti, da bi se te doklade odbijale
iz druzih uzrokov $e, nego samo radi varéevanja, . pa v postavi nij utemeljeno. Po teht-
nem premisljevanji doti¢nih §§. dosel sem do tega prepricanja: 1. S primernim vspehom
delajoc¢im uciteljem je c¢. k, okrajni Solski svét po postavi primoran, pri-
poznati kvinkvenijo, in to celé in takoj po dovrsenih petih sluzbenih
letih. 2. Ako pa c k. okrajni 8olski svét dvomi o primernem vspehu, ali
pa, ako vidi celé neprimeren vspeh, dolznost njegova je, koj priceti discipli-
narno preiskavo. 8. Ako je udcitelj za nedolznega pripoznan, pripada mu
brez dvombe vsa kvinkvenija. 4. Ako je kriv, mu pa lehko naloii c. k. de-
zelno Solsko svetovalstvo: a) posvarilo, b) zastran kvinkvenije pa mu lehko
za kazen nalozi, da mora ¢akati na-njo eno ali ve¢ let (ali pozneje pa se mu
vender lehko vsa izplaca), ali pa da se mu kvinkvenija odbije za eno leto, za dve
leti, za tri, Stiri leta, ali pa, da se mu vsa kvinkvenija (bodisi 1., 2., 8., 4, 5.

ali 6.) popolnoma odrede. Vec kvinkvenij ob enem odre¢i, tega menda pa Se postava ne
dovoljuje. * Sl

1z Postojinskega okraja. Uciteljska konferencija za nas okraj bode letos v 2. dan junija
z naslednjim vzporedom: 1. Skupicino zacénja gospod predsednik ter se volita dva zapisnikarja.
2. Poroéilo gospoda c. kr. okrajnega nadzornika. 3. »Kaj in kaké naj beré otroci domd, in kaké
naj se uspesno uporabljujejo krajne Solske knjiznice, da se doseze zaZeljeni namén?<« Ref.: gospod
Josin — iz Postojine. 4. »0 koristi samostalnih kmetijskih nadaljevalnih Sol. Bi se li mogle te Sole
imeti v tukajsnjem okraji po 1. 1876. od v. c. kr. dezelnega Solskega svéta izdanej osndvi ucnega
érteza za kmet. nadalj. izobrazevalnice in v katerih krajih?« — Izdelovanje tega vpraSanja pre-
pusdeno je posebnemu v to izvoljenemu komitéju, ki je sestavljen iz naslednjih gospodov: Kalan,
Kalin, Kav¢ié, Okorn, Pozar, Rant, — Adlesi¢, Dietz, Mercina, Perné, Punéuh. 5. »O vpeljavi
Praprotnikovega »Abecednika« v nase Sole«. Ref.: gospdé¢. pl. Renzenberg — iz Postojine.
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6. >Razdelitev abecednih beril (vaj) na posamezne oddelke, @) v razdeljenih, b) v nerazdeljenih
jednorazrednicah.« Ref.: @) gospod Dietz — iz Sturje; b) gospdc. Steiner — iz Razdrtega. 7. Poroéilo
obéh bukvarniénih odsékov. 8. Volitev »stalnega odbora« in »biblioteénih komisijonove. 9. Samostojni
nasvéti, ki pa se imajo gospodu nadzorniku vsaj 8 dni pred zborovanjem naznaniti. — k. —

Iz Ljubljane, Presvetli cesar je 2. maja t. 1. potrdil po obeh zbornicah
drzavnega zbora skleneno, prenarejeno Solsko postavo, Prihodnjic prinesemo
ve¢ o tej noveli.

— Prihod presvetlega cesarja na Kranjsko. Uradna porocila razglagajo sledeci
najvisi potrjen program za predstojece bivanje presvetlega cesarja na Kranjskem: V sredo dné
11. julija ob 17/, uri popoludne: Prihod na dezelni meji v Trbovljah. Popoludne ob 4/, uri:
prihod v Ljubljano. Zveder ob 8. uri: bakljada s petjem. — V éetrtek dné 12. julija: v
Ljubljani. Zjutraj ob 8. uri: slovesna sv. masa. Dopoludne ob 10. uri: Poklanjanje dezelnih po-
slancev, dvornih dostojanstvenikov itd. na najvisem dvoru. Popoludne ob 8, uri: Najvise ogledovanje.
Zvecer ob 8. uri: Predstava v dezelnem glediséi, — V petek dné 13. julija: v Ljubljani.
Zjutraj ob 7. uri: ogledovanje vojaske posadke. Dopoludne ob 10. uri: Splosne avdijence (zasli-
gevanje). Popoludne ob 1. uri: Najvise ogledovanje. Popoludne ob 4. uri: Slovesno streljanje in potem
Jjudska veselica. — V soboto dné 14. julija: v Ljubljani. Zjutraj ob 7. uri: Najvise ogle-
dovanje vojastva. Dopoludne ob 10, uri: Pokladanje temeljnega kamena »Rudolfinum-a<. Dopoludne
ob 11. uri: Najvise ogledovanje. Popoludne ob 8. uri: Najvise ogledovanje, — V nedeljo dné
15, julija: v Idriji — Ljubljani. Zjutraj ob 6, uri: Voznja na Spodnji Logatec, v Gornjo Idrijo.
Prihod dopoludne ob 10. uri: Najvise ogledovanje rudokopa. Popoludne ob 1. uri: Voznja nazaj v
Ljubljano. Prihod ob 41/, uri. — V ponedeljek dné 16, julija: Ljubljana — Kamnik — Kranj
— Begunje — Bled. Zjutraj ob 7. uri: V Kamnik. Najvise ogledovanje. Dopoludne ob 10/, uri:
daljno potovanje v Kranj. Prihod ob 12. uri: Najvise ogledovanje. Popoludne ob 1. uri: na Lesce
v Begunje. Najvise ogledovanje. Popoludne ob 8. uri: v Bled. Prihod tje ob 4%/, uri. Zvecer
ob 9. uri: Svecanost na jezeru. — V torek dné 17, julija zjutraj: Odpotovanje.

— Seststoletna slavnost praznovala se bode, kakor slisimo, po vseh Solah na
Kranjskem, 11. julija t. 1. Ta dan ne bode Sole; ucenci bodo imeli Solsko sv. maSo, potem pa
slavnost v Soli z govori, s petjem itd. V to svrho se uzé pripravljajo primerne »spomenice
za uéences v prosti in v vezani hesedi in tudi slovesne pesmi z napevi

— Iz seje c. kr. dezelnega Solskega svéta za Kranjsko v dan 5. aprila t. 1.
Doloéi se nagrada za poucevanje v kerscanskem nauku Solam v Smartinem in v Litiji, — Ukrene
se potrebno pri zidanji dekliske Sole v Nowewm - mestu. — Dolodi se razsirjanji Sol v Starem trgu
pri Poljanah in o napravi nekaterih enopm.eanic.

Ukrene se potrebno o zadevi neke zasebne Sole. — Resijo se pritozbe o kaznih za Solske
zamude. — Doloc¢i se o prosnji Solskega voditeljstva na Dovjem, da bi se tamkajsnji Soli poda-
rila ucila. (Podari se ji zemljevid Kranjske) — Resijo se prosnje o oprostenji Solnine. —
Utitelj prestavi se v uéit. sluzbo v drug okraj. — Vzprejme se uéiteljeva odpovéd mnovi sluzbi.
Ucitelju na c. k. vadnici pripoznd se druga petletna doklada, — Doloéi se o poroéilih c. kr. okrajnih
Solskih svétov in o ravnateljskih porocilih tukaj$njih srednjih Sol, kar se tice poucevanja in nad-
zorovanja pri evangeljskem verouku., — Gimn. profesorju pripoznd se peta petletna doklada, —
Resijo se prosnje o denarnih podporah.

— Uciteljska konferencija za Solski okraj Ljubljanski bode 81. t. m. zjutraj ob
8. uri v mestni dvorani, Na vrsti bode: 1. Poroéilo okrajnega Solskega nadzornika o zaznavanji
pri nadzorovanji. — 2. Kaj in kaké naj otroci zunaj Sole berd, in kako naj se knjiznice za
uéence uspesno rabijo. — 8. Izbiranje Solskih knjig za Solsko leto 1883/84. — 4. Poroéilo
knjizni¢ne komisije o okrajni uciteljski knjiznici. Nasvéti o knjigah in uéilih naj se najzadnje
do 28. t. m. zglaZajo pri imenovani komisiji. Volitev knjizniéne komisije za Solsko leto 1883/84. L.
— 5. Volitev stalnega odbora okrajni uéiteljski konferenci. — 6. Posamezni nasvéti, kateri pa
naj bi se najzadnje do 28. t. m. stalnemu odboru pismeno vlagali.

— U¢iteljske preizkusnje za splosne ljudske in meSéanske Sole v preteceni aprilovi
débi bile so pismene 16., 17. in 18., ustmene pa 19., 20. in 21. aprila, K preizkusnji za
ljudske Sole so se oglasili gospodje: Brake Gasper, ucitelj v Waldherr-jevem zavodu v Ljub-
ljani; Berger Josip, zacasni ucitelj v Velesovem; Drnja¢ France, zadasni poducitelj v
Slov. Bistrici; Dimnik Jakob, zacasni ucitel] v Postojini; Goderer Josip, zadasni ucitelj
v Kocevji; Gradisnik Armin, zacasni ucitelj v Senozecah; Jelenec Stefan, pomozni
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ucitelj v Ubeljskem; Kaucky Friderik, uéitelj v zasebni fabrigki Soli pri Kodevji; Lokar
Janez, zadasni uéitelj v Crnomlji; Petrié Josip, pomozni uéitelj v Preloki; Potrato Janez,
zacasni ucitelj v Sent-Vidu pri Brdu; Sesark France, zadasni uditelj v Kocevji; Skala
Anton, zacasni ucitelj v Ostroznembrdu; Travnar Josip, pomomi ucitelj v Ljubljani; —
potem gospodicine: Kronabethvogl Josipina, uciteljska pripravnica v Kameniku; Malec
Josipina, zacasna uctiteljica v Kostanjevici; Pfeifer Pavla, zacasna uciteljica v Smartinem
pri Litiji; Zupan Franc¢iska, zadasna uciteljica v Spodnjem Logatecu; Suler Marija,
zatasna uciteljica v Smartinem na Sta;erskem Steiner Marija, zacasna uciteljica v Razdrtem.
-— K preizkusnji za mesCanske Sole sta se oglasila gospod Zwirn France, ucitelj na mestni
Soli (8. okr.) na Dunaji; in gospodi¢ina Preserin Katarina, utiteljica v Ljutomeru. — Trije
imenovanih gospodov (D., B. in T.) nijso prisli k preizkusnji. Preizkusnjo je naredilo deset
uciteljev za ljudske Sole, in mej temi je dobilo spricalo II. vrste 5, in spricalo IIL vrste 5 uciteljev,
1 pa je dobhil spricalo IV, vrste. Izprasevanec za meScanske Sole je mej preizkuinjo izstopil. —
Iz mej uditeljic so 3 dobile spridalo IL, 8 pa sprialo IIL vrste. Izprasevanka za meScanske
Sole je dobila spricalo 1V. vrste.

— Kaj misli dr. Miklo$i¢ o Marnovem ,Jeziéniku®. Sreina je bila misel, da je nas
rodoljubni gospod profesor J. Marn, ki je po pravici vreden tega lepega imena, XX. zvezek
svojega »Jezicnika« z izvrstnim popisom: »Novice pa dr. Janez Bleiweisc (v Ljubljani,
1882.) posvetil slavnemu gospodu profesorju dr. Franju vitezu Miklo§ic¢u, in mu s to knjigo
vred poklonil tudi vse poprejsnje zvezke. — Izvedeli smo iz dostojnega vira, da ta, zdaj prvi
jezikoznanec slovanski (Gigar 70. god bodo letos slovesno obhajali njegovi najbliiji rojaki Slovenci),
marljivo prebira vse Marnove »Jezicnike«, ter jako hvali neutrudnega pisatelja, ki si je po
njegovih besedah pridobil s& svojim mnogoletnim knjizevnim delovanjem velikih zaslug., —
Ne moremo si kaj, da ne bi tako tehtnih besed takega veljaka, kakerSen je gospod dr. Miklosic,
razglasili vsemu slovenskemu svetu. Zasluznega in obéespostovanega gospoda pisatelja naj pa iz-
podbujajo, da bode hodil, zvest svojemu nadelu, Se dalje krepko po hvaljenem potu, katerega si
je izbral pred 20 leti. — Tako pisejo naSe vrle stare »Novice«. »Uciteljski Tovaris« kot po-
srednik gospod Marnovih izvrstnih spisov, je ponosen in si steje v veliko cast, da ima mej
svojimi dopisovalci toliko slavnega in vztrajnega pisatelja. Bog mu daj zdravje!

— Umrl je 5. t. m, pomozni sluga dezelnega odbora gospod Andrej Zupin, 86 let
star, za oslabljenjem. Pokojnik sluzboval je nad 30 let kot ucitelj. Skromni dohodki pokojnine
prisilili so ga, da je vstopil kot sluga pri dezelnem odboru. Bil je do zadnjega casa bistrega
uma in zanesljivega znafaja. Naj v miru pociva!

Premembe pri uciteljstvu,

Na Kranjskem. Gospod France Sever, uditelj v Loskem potoku, gre k Fari pri
Kostelu, in g. Jernej Kimovec, ucitelj pri Fari, gre v Loski potok. — Gospod Jakob
Gostisa, ucitelj v Hinah, gre za ucitelja v Ajdovico. — Gospodi¢ina Pavla pl, Renzen-
berg dobi prvo ucit, sluzbo na dekliski Soli v Postojini, — Gospod Janez Saje, naduditelj
v Sent-Jerneji, je zatrdno postavljen,

Qﬂﬁ Qﬁ@ﬁﬁ@ﬂﬁ@ﬁﬁﬁ@ﬁﬂﬂﬁﬁﬁ
Prakticna Metodika, &

spisal I. Lapajne v Krskem.
Cena 80 Kr.
Dobiva se pri pisatelji, J. Giontini-ji in v Katoliski bukvarni
v Ljubljani.
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Odgovorni urednik Andrej Praprotnik. Tiskar in zaloznik J. R. Milic.
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