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Izvlecek

7Z namenom zmanj$ati poplavno ogrozenost v Spodnji Savinjski dolini je Republika
Slovenija z Drzavnim prostorskim planom predvidela izgradnjo 10 velikih suhih
zadrzevalnikov vzdolz strug rek Savinje in Bolske. Zadrzevalniki bodo z visokimi in
Sirokimi nasipi mo¢no spremenili podobo pokrajine. Ob predvidenih vec¢jih poplavah bodo
sluzili za shranjevanje presezne poplavne vode, s ¢imer bi pred poplavami zascitili mesti
Celje in Lasko. Poplavna voda, ki bi suhe zadrzevalnike ojezerila, bi tako lahko vplivala na
lastnosti tal, koli¢ino in kakovost pridelka. Ta protipoplavni ukrep bo najbolj vplival na
kmetijstvo, Se posebno tista kmetijska gospodarstva, ki imajo velik delez kmetijskih
zemljis¢ znotraj zadrzevalnikov. Najbolj bo vplival na hmeljarje, sadjarje in drevesnicarje.
Kljub majhni verjetnosti dogodka se ob najbolj neugodnem scenariju ojezeritve vseh 10
suhih zadrzevalnikov v ¢asu polne vegetacije ocenjuje, da bi §koda na kmetijskih pridelkih
lahko presegla 1.500.000 EUR.

Klju¢ne besede: poplavna ogrozenost, suhi zadrzevalnik, poplavne vode, Savinja,
kmetijstvo, ekonomski u¢inki

ECONOMIC EFFECTS OF THE PLANNED DRY DETENTION
RESERVOIRS CONSTRUCTION ON THE AGRICULTURE IN THE
LOWER SAVINJA VALLEY

Abstract

The Republic of Slovenia with the national spatial plan envisages the construction of 10
large dry detention reservoirs along the rivers Savinja and Bolska in order to reduce the risk
of flooding in the Lower Savinja valley. Reservoirs with high and wide levees will change
the landscape significantly. At expected major floods will serve for storage of excess flood
water in order to protect cities of Celje and Lasko from flooding. Excess water would flood
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dry reservoirs and thus have an impact on soil properties, crop quality and yield quantity.
This flood measure will have the greatest impact on agriculture, especially those
agricultural holdings, which have a large part of the agricultural land within the dry
reservoirs. It will mostly affect the hop growers, fruit growers and tree nurseries. Despite
low probability of the event is in the worst case scenario, where water would flood all of 10
dry detention reservoirs during the full vegetation, estimated that damage on crops could
exceed 1.5 million EUR.

Key words: flood risk, dry detention reservoirs, flood waters, Savinja, agriculture,
economic effects

1 uUvoD

Obmocje ob rekah Savinji in Bolski je poplavno zelo ogrozeno, kar izkazujejo
pogoste poplave na urbaniziranih obmocjih v Sp. Savinjski dolini, kot tudi na
obmocju Laskega in Celja. Z namenom reSevanja te problematike je bil natan¢no
analiziran obstojec¢i obseg poplav 10, 100, 500 in 5000-letnih vod za obmodji
Savinje in Bolske s Trnavco in pripravljen projekt ureditve stanja. VV tem okviru se
z Drzavnim prostorskim nacrtom (DPN) nacrtuje gradnja suhih zadrzevalnikov.
Opis problematike obstojeCega stanja poplavne ogrozenosti na obmocju Spodnje
Savinjske doline obravnava porocilo, pripravljeno v okviru izdelave Kart poplavne
nevarnosti in kart razredov poplavne nevarnosti (Savinja, Bolska, Trnavica)
(1IZVO-R, 2012). V ¢asu javne razgrnitve osnutka DPN so bile dane zahteve po
izdelavi analiz vpliva zadrZevalnikov na ekonomiko kmetijstva in posledi¢no vpliv
na kmetijska gospodarstva, predvsem z vidika dohodka, razvoja gospodarstev in
njihove trzne vrednosti. Dana so bila tudi opozorila glede moznosti poslabSanja
delovanja obstoje¢ih namakalnih in osuSevalnih sistemov, kar posledi¢no lahko
pomeni vpliv na kmetijstvo v Spodnji Savinjski dolini. Z vidika kmetijske
pridelave in obstojeCe infrastrukture je bilo v tej raziskavi preuceno vplivno
obmocje nacrtovanega posega na obmoc¢ju DPN na ravni poplavnega dogodka s
100 letno povratno dobo. Na ve¢jem delu obmocja, predvidenem za izgradnjo
suhih zadrzevalnikov, se poplave ob vecjih poplavnih dogodkih pojavljajo ze sedaj
in tako povzrocajo obc¢asno zasedbo, s svojim nacinom poplavljanja pa tudi skodne
obliki razprSenega vodnega toka preko povrsin, njihov povrSinski obseg in Cas
trajanja je odvisen od gladine vode v strugi.

Obmocja naértovanih nasipov pomenijo za kmetijstvo trajno zasedbo kmetijskih
zemljis¢, ostala obmocja (znotraj nacrtovanih zadrZevalnikov) pomenijo obcasno
zasedbo kmetijskih zemljis¢, v smislu, da bo na obmocju obcasno motena
kmetijska pridelava (npr. posledi¢no zmanjSanje pridelka zaradi posredne ali
neposredne Skode poplavne vode, onesnazenje pridelka s sedimentom in
kemijskimi snovmi, ki jih nosi poplavna voda). Zaradi izgradnje suhih
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zadrzevalnikov bo kmetijska pridelava motena, kar bo lahko povzrocilo izpad
pridelka in prihodka kmetijskega gospodarstva. Predviden nacin poplavljanja bo
globlji (ve¢ metrov), v obliki umirjenega dvigovanja gladine v zadrZevalniku.
Njihov povrSinski obseg je omejen z zadrzevalnim prostorom zadrzevalnika, njihov
Cas trajanja je odvisen od hidroloskih razmer v celotnem porecju Savinje.

U¢inki suhih zadrzevalnikov na kmetijstvo se lahko odrazajo na ve¢ nacinov (npr.
kakovost pridelka, kakovost tal, tezave pri obdelavi tal, vrednost zemljis¢). Glede
na posledice za kmetijstvo, ki jih lahko ima poplavna voda na kmetijske rastline,
zemljis¢a in pridelovalno tehniko znotraj zadrZevalnikov, lahko ucinke poplav
razdelimo na neposredne in posredne. K neposrednim negativnim u¢inkom poplav
na kmetijsko zemljis¢e/posevke pristevamo mehani¢no uni¢enje zaradi sile vode in
onesnazenje posevka, ki nastane zaradi nanosa talnih delcev in ostalega materiala
(kamenje, vejevje, kemicne snovi, ipd.) na posevek. K posrednim negativnim
uc¢inkom pri§tevamo vplive na vecjo verjetnost pojava nekaterih bolezni in
Skodljivcev ter slabso rast posevka zaradi pomanjkanja kisika v tleh in zmanjSanja
hidravli¢ne prevodnosti tal. Pri tem je velikost posledic odvisna predvsem od vrste
kmetijske rastline, trznih razmer, stadija razvoja posevka, globine poplavne vode,
trajanja poplav, temperature tal in vremena po poplavi. Tako neposredni kot
posredni ucinki poplav imajo lahko za posledico zmanjsanje pridelka ali popoln
izpad pridelka v vegetacijski dobi. Treba je poudariti, da predstavlja poplava
nekega kmetijskega zemljiS€a zmanjSanje potenciala kmetijskega zemljis¢a za
rastlinsko pridelavo, neodvisno od tega ali na kmetijskem zemljis¢u poteka trzna
ali netrzna rastlinska pridelava.

Namen predstavljanje raziskave je oceniti mozne ekonomske ucinke umestitve
nacrtovanega posega na kmetijsko pridelavo.

2 MATERIAL IN METODE DELA
2.1  Opis obmod¢ja

Obmocje DPN obsega 934 ha. Suhi zadrzevalniki ob Savinji so zasnovani tako, da
se bo v veliki meri sedanje poplavno obmocje ob vodotoku preoblikovalo v
zadrZevalni prostor (slika 1). Z izgradnjo precnih nasipov pretezno pravokotno na
os vodotoka Savinje in priklju¢kom na zaledni teren se bo preprecilo pretakanje
poplavnih vod po poplavnem obmocju. Ob Savinji se bo za omejitev obmocja
uporabilo obstojeci nasip Savinje, ki se ga bo na posameznih obmocjih dogradilo in
nadviSalo. Zacetek prelivanja v zadrzevalnik je predviden ob nastopu
visokovodnega vala, za kar bo izvedeno spremljanje poteka visokovodnega vala pri
potovanju od Mozirja proti Letusu in dalje proti Celju. Poseben primer so
zadrzevalniki Levec in Sempeter 1 in 2, kjer se zadrzevalniki polnijo s pomogjo
vtocnega objekta v zgornjem zadrZevalniku. Za njihovo praznjenje je predviden
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izto¢ni objekt za kontroliran izpust vode v Savinjo, ki bo hkrati sluzil kot varnostni
izpust za primer nenadnega zvisanja gladine v zadrzevalniku. Pri zadrzevalnikih na
Bolski se bo polnjenje in praznjenje zadrzevalnikov izvajalo z regulacijo zapornic
na pretocnem objektu, zgrajenem neposredno na potoku Bolska. Z delnim
pripiranjem zapornic se bo spuscal dalje po koritu Bolske le kontroliran pretok, ki
je usklajen s pretokom v Savinji (Hidrosvet, 2010; Knapi¢ in sod., 2011).
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Slika 1: Obmocje trajne in zaCasne zasedbe kmetijskih zemljis¢ na obmod&ju
predvidenih suhih zadrzevalnikov v Spodnji Savinjski dolini

Figure 1: The area of permanent and temporary occupation of agricultural land in
the area of planned dry reservoirs in the Lower Savinja Valley

Globina in obseg poplavljanja se bosta zelo spremenila (preglednica 1). Ker se bo
poplavljanje po ureditvi skoncentriralo na obmocja zadrzevalnikov, bo preko 295
ha obmocja, ki je danes ob najneugodnejSem moznem izidu poplavljeno, po
izgradnji suhih zadrzevalnikov varnega pred poplavami (preglednica 1) (IZVO-R,
2012). Dolzina trajanja poplave v novo zgrajenih zadrzevalnikih bo odvisna od
obsega poplavnega dogodka (povratna doba, dolzina trajanja, razmere na ostalih
vodotokih). Zaradi nacina polnjenja in praznjenje zadrZevalnikov bo zadrzevalni
prostor do globine 0,5m napolnjen zadnji in prvi izpraznjen, kar pomeni
»razmeroma kratek« ¢as poplavljenosti v tem delu zadrzevalnega prostora. Medtem
bo zadrzevalni prostor z globino nad 1,5 m napolnjen prvi in zadnji izpraznjen, kar
naj bi predvidoma pomenilo najve¢ 2 dni poplavljenosti (InZeniring za vode, 2010).
K temu pa je potrebno dodati Se Cas, ki je potreben, da se tla osusijo in dosezejo
optimalno vlago v tleh pri poljski kapaciteti.

Analiza dejanske rabe tal za obmoéje DPN iz leta 2011 izkazuje, da vecino
zasedajo njive in vrtovi (1100) in sicer 329,5 ha, 254,8 ha trajni travniki (1300),
206,8 ha hmeljisca (1160), 85,9 ha gozd (2000), 44,4 ha drevesa in grmicevje
(1500), 20,9 ha kmetijska zemlji§¢a v zara$Canju (1410) in 11,0 ha intenzivni
sadovnjaki. Kmetijske rabe, ki zasedajo manj kot 10 ha, so neobdelano kmetijsko
zemljis¢e (1600) s 7,1 ha, trajne rastline na njivskih povrsinah (1180) s 6,5 ha,
ostala zamocvirjena zemljis¢a (4220) z 1,8 ha, kmetijsko zemljis¢e poraslo z
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gozdnim drevjem (1800) z 1,6 ha, ekstenzivni oziroma travniski sadovnjaki (1222)
z 1,4 ha, in vinogradi (1211) z 0,3 ha povrsine. Prisotne so tudi nekmetijske rabe
prostora, pri ¢emer pozidana in sorodna zemljis¢a (3000) obsegajo 42,5 ha, odprta
zemljiséa brez ali z nepomembnim rastlinskim pokrovom (6000) obsegajo 1,2 ha,
medtem ko suha odprta zemljis¢a s posebnim rastlinskim pokrovom (5000)
pokrivajo 0,6 ha. Vodne povrsine pokrivajo 97,7 ha.

Preglednica 1: Obstojeci in nacértovani obseg poplav 100-letnih vod (Q100) v
razredih globine vode

Table 1: Existing and planned extent of 100-year flood waters (Q100) in water
depths classes

. PovrS§ina (ha)
Razredi Nacértovano
globine vode Obstojece stanje Y Razlika
stanje

do0,5m 502,18 71,33 - 430,85
med0,5minl5m 319,43 171,89 - 147,54
nad 1,5m 44,61 326,32 + 281,71
Skupaj 866,22 570,54 - 295,68

Za obmocje DPN je opravljena tudi analiza pojavljanja kmetijskih kultur in tipi¢nih
kolobarjev. NajpomembnejSe pridelave na obmocéju DPN so hmelj (20,2 %),
silazna koruza (12,3 %), je¢men (8 %), pSenica (6,5 %) in koruza za zrnje (5,3 %),
veliko je tudi trajnega travinja (24,7 %). Sledijo oljna ogricica (2,4 %), deteljno-
travne (3,7 %) in travno-deteljne mesanice (2,0 %) in vrtnine na prostem (2,3 %),
od sadnih vrst pa jablana (2,9 %) (ARSKTRP, 2012). Najpogostejsi kolobarji na
obmoc¢ju DPN, ki izhajajo iz podatkov za obdobje 2007-2011 (ARSKTRP, 2012),
so (a) koruza za zrnje/ozimna pSenica/oljna ogrs¢ica/ozimni jeCmen; (b) koruza za
zrnje/jari jeémen/metuljnica (lucerna, grah)/ozimna pSenica, (¢) silazna koruza/jari
jeémen/deteljno  travna meSanica/travno  deteljna meSanica, (d) oljna
ogriCica’koruza za zrnje/grah/soncnice, (e) vrtnine na prostem/ozimna
pSenica/oljna buca/jecmen/krompir.

2.2  Simulacije ekonomskih u¢inkov poplav

Metodologija ekonomskega izraCuna zajema oceno in simulacijo ekonomskih
ucinkov suhih zadrzevalnikov v primeru poplavnega dogodka na kmetijstvo za
obmocje trajne in obCasne zasedbe DPN za zagotavljanje poplavne varnosti v
Spodnji Savinjski dolini. Opredeljeni so tudi parametri, na podlagi katerih se oceni
zmanjSanje oz. izpad pridelka, ki ga utrpijo lastniki oz. obdelovalci zemljis¢. Na tej
podlagi je oblikovana simulacija ekonomskih izracunov $kode. Metodologija je
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nadgradnja predhodno uporabljene v Studijah za zadrzevalnike Razori na reki
Gradascici in zadrzevalnik Brdnikova na reki Glins¢ici (Pintar in sod., 2009, 2012).

Preglednica 2: Pokritja stroskov pri popolni izgubi povpreénega pridelka in pri
povprecni ceni za kmetijske kulture pridelane v letu 2011

Table 2: Gross margin of the costs at the total loss of the average yield and at
average price for crops grown in 2011

Pokritje stroskov pri
Kmetijska kultura popolni izgubi pridelka
(EUR/ha)
PSenica - ozimna (5 t/ha, 505
150 EUR/)
Koruza za zrnje (8 t/ha, 130 -810
< EUR/t)
E Koruza za silazo (45 t/ha) -810
Je¢men - ozimni (4,5 t/ha, 417
130 EUR/)
Tritikala (4,5 t/ha, 150 EUR/t) -417
Ui % _ 3 kosnje brez baliranja -265
[ < feo] v . . . _
d - 5 < 1 kosnja brez baliranja 88
E E 2RSS 3 ko$nje z baliranjem -746
o 1 kosnja z baliranjem -249
= > —_ 3 kosnje brez baliranja -488
Z < ® - .
2 <>E v NS 1 koSnja brez baliranja -163
re” 5 3 kognje z baliranjem -969
- — 1 kosnja z baliranjem -323
. Suha bu¢na semena (0,8 t/ha, 2.900
Bucde EUR/) -2.170
Hmeljis¢e Hmelj (1,9 t/ha, 3.650 EUR/t) -4.855
. Drevesnica (25.000 sadik, 3.5
Drevesnica EUR/sadika) -69.668
Sadovnjak | Jablana (40 t/ha, 230 EUR/t) -7.842
Vrtnine Solata (25/ha, 600EUR/t) -11.845

V okviru raziskave je bil izdelan izraCun potencialne izgube dohodka za (a)
obmodje obcasne zasedbe (poplavljanja) zaradi poplavnega dogodka znotraj
zadrZevalnih prostorov s 100 letno povratno dobo, (b) obmocje zacasne zasedbe v
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Casu gradnje zaradi odvzemnih mest, sanacije krovne plasti in zasipov depresij in
(c) obmocje trajne zasedbe (trajno unienje kmetijskih zemljis¢), kjer bodo
kmetijska zemljis¢a odvzeta za namen nasipov, vto¢no-izto¢nih objektov in
pregrad suhih zadrZevalnikov. V oceno ekonomskih u¢inkov poplav (vrednotenje
skode) smo vkljucili (a) prostorsko lego kmetijskega zemljisca (trajna zasedba -
nasip, obCasna zasedba - zadrzevalni prostor, zaasen odvzem za Cas gradnje) na
vplivnem obmocju 100 letnih poplavnih vod; (b) rabo kmetijskega zemljis¢a in
vrsto kmetijske kulture (npr. pSenica, hmelj, itd.); (c) Cas nastopa poplavnega
dogodka 100 letnih vod v odvisnosti globine poplav in razvojne faze (fenofaza)
kmetijske kulture; (d) termin in z polnjenja zadrzevalnikov (poletni in jesenski). Pri
izracunih smo upostevali tudi Katalog kalkulacij za izbrane kmetijske kulture (Jeri¢
in sod., 2011), ki ga uporablja Kmetijska svetovalna sluzba in Ministrstvo za
kmetijstvo in okolje (preglednica 2) ter Tehnoloska navodila za kmetovalce na
poplavljenih obmo¢jih (KGZS, 2010).

Oblikovali smo tri vrste scenarijev za simulacijo ekonomskih u¢inkov poplavnih
dogodkov na obmocju predvidne izgradnje suhih zadrZevalnikov v Spodnji
Savinjski dolini.

Scenarij 1: Najneugodnejsi mozni izid ne glede na ¢as poplave

Ta scenarij predstavi najneugodnej$i mozni izid poplavnega dogodka, ko so vsi
zadrzevalniki polni in je pridelek vseh glavnih kmetijskih kultur (glede na stanje
2011) unicen, ali zaradi zaduSitve, ali zaradi zamuljenja rastlin. Scenarij ne
vkljucuje ozelenitev. Tak scenarij je mozen tudi v primeru onesnazenja pridelka ali
tal z nevarnimi snovmi, ko je potrebno ves pri¢akovan pridelek zavreci in izvesti
posebne ukrepe za sanacijo tal. Glede na statistiCen izraun ¢asa in pogostnosti
povratnih dob ve¢jih poplavnih dogodkov (InZeniring za vode, 2010) je tak scenarij
zelo malo verjeten, a ga ne gre izkljuciti.

Scenarij 2: Najneugodnejs$i mozni izid glede na mesec poplave

Ta scenarij predstavi najneugodnejs$i mozni izid poplavnega dogodka glede na to, v
katerem mesecu se pojavi poplava. Tak scenarij je mozen zaradi zaduSitve,
zamuljenja ali onesnazenja pridelka. Podatki uéinkov so prikazani po posameznih
mesecih. Scenarij uporabi podatke iz matrike predvidenih uc¢inkov poplavnih vod
na rastlinsko pridelavo (mesec poplave/fenozafa rastline, globina poplavne vode).
Analiza je narejena za glavne kmetijske kulture in tudi ozelenitve. Kot relevantne
za analizo smo iz matrike uporabili neposredne ucinke, ki povzro¢ijo popolno
izgubo pridelka. Na ta nacin pridobimo podatke, v katerem delu leta poplave
povzrocijo najve¢ Skode in v katerem delu leta je Skoda minimalna.
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Scenarij 3: Najneugodnejsi mozni izid glede na zaporedje polnjenja
zadrzevalnikov

Ta scenarij predstavi najneugodnejSi mozni izid poplavnega dogodka glede na
zaporedje polnjenja zadrzevalnikov. Scenarij se opira na predlog zaporedja
polnjenja suhih zadrzevalnikov glede na predviden termin poplav (Knapi¢ in sod.,
2011). Scenarij 3 uporabi tudi podatke iz matrike predvidenih u¢inkov poplavnih
vod na rastlinsko pridelavo (mesec poplave/fenozafa rastline, globina poplavne
vode). Analiza je narejena za glavne kmetijske kulture in tudi ozelenitve. S tem je
omogoceno primerjanje posameznih zadrzevalnikov glede na viSino ekonomske
Skode zaradi izpada pridelka, ki se lahko pojavi ob razli¢nih poplavnih dogodkih,
ko se ne polnijo vsi zadrzevalniki naenkrat. To pripomore k zmanjsanju ekonomske
Skode na pridelkih.

V izraune smo vkljucili vse povrSine (A) kmetijskih kultur, ki se pridelujejo na
obmocju trajne, zacasne in ob¢asne zasedbe in so jih pridelovalci vkljuéili v prijavo
neposrednih placil pri ARSKTRP. Za obcasno zasedbo smo v primeru njivske
kmetijske kulture, hmelja in sadovnjakov iz tabel kalkulacij (Jeri¢ in sod., 2011)
uporabili podatke o povpre¢nem pridelku in o pokritju pri ceni ob izgubi pridelka
(E). To velja tudi za kmetijske kulture detelja, DTM, TDM, trave na njivah ter
trajni travnik, le da smo v kalkulacijah upostevali kalkulacijo za navadno travno
silazo za namen uporabe krme na domaci kmetiji in le za en odkos. Pri trajni in
zacasni zasedbi trajnih travnikov in njiv s kulturami trava na njivah, detelja, TDM
in DTM smo upostevali izgubo vseh odkosov.

IzraCun za vse vrste zasedbe je narejen na podlagi sledece enacbe (1):

SZP= ¥ (A X E) 1)

kjer je: SZP skupno zmanjsanje pridelave (EUR), A povrSina kmetijske kulture (ha)
in E pokritje pri dani ceni pridelka zaradi izgube povpre¢nega pridelka (EUR/ha).

3 REZULTATI Z DISKUSIJO
3.1 Trajna zasedba

Skupni enkratni izpad prihodka od pridelave na obmocju trajne zasedbe (84,22 ha)
je na podlagi podatkov o gojenih kulturah v letu 2011 ocenjen na 307.540
EUR/letno (preglednica 3). Trajni travniki obsegajo najvecji del povrsin (34,97 %),
ki jih bo prizadela trajna zasedba. Skupen izpad pridelka je ocenjen na 1.178 t
travne silaze/letno oziroma 17.405 EUR/Ietno. Kar 60 % vsega izpada prihodka od
pridelave odpade na drevesnice, ki so delovno zelo intenzivna panoga. Zaradi
trajne zasedbe le 2,67 ha kmetijskih zemljis¢, na katerih se letno pridela 66.685
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sadik sadnih vrst, je izpad prihodka od pridelave ocenjen na 185.835 EUR/letno.
Pomemben izpad pridelave je pricakovati tudi za hmelj (7,99 ha) v visini 38.786
EUR/Ietno pri povpre¢ni ceni hmelja 3,5 EUR/kg. Ob tem velja opozoriti, da cene
hmelja med leti nihajo in so vezane na kakovost hmelja in pogodbe z odkupovalci.
To pomeni, da bi lahko nekateri pridelovalci utrpeli Se veéje Skode. Najbolj
prizadeto kmetijsko gospodarstvo bi s trajno zasedbo izgubilo 5 ha povrsin, kar je
6 % povrsin na celotnem obmocju trajne zasedbe. Najvecji izpad prihodka od
pridelave bi imeli kmetijski gospodarstvi, ki se pretezno ukvarjata s sadjarstvom in
drevesnicarstvom s 157.827 EUR/letno in 27.201 EUR/Ietno.

Preglednica 3: Simulacija zmanj$anja obsega pridelave (ha, EUR) na kmetijskih
2011

Table 3: Simulation of production reduction (ha, EUR) on agricultural land in the
area of permanent occupation - presented for selected crops grown in 2011

Povrsina Ocena zmanj$anja pridelave

Kmetijska kultura ha (A) % EUR/ha (E) | EUR/leto %

Drevesnice (sadike) 2,67 3,17 69.668 185.835 60,43
Hmelj 7,99 9,49 4.855 38.786 12,61
Intenzivni sadovnjak 2,05 2,43 7.842 16.066 5,22
Koruza za silazo 16,43 | 19,51 810 13.310 4,33
Koruza za zrnje 6,43 7,63 810 5.207 1,69
Oljna buca 1,09 1,29 2.170 2.365 0,77
PSenica 491 5,83 505 2.478 0,81
Trajno travinje 29,45| 34,97 591 17.406 5,66
Vrtnine na prostem 1,73 2,05 11.845 20.434 6,64
Ostalo 11,47| 13,63 - 5.653 1,84
Skupaj (SZP) 84,22 100 - 307.540 100

SZP - skupno zmanjsanje pridelave (EUR), A - povr$ina kmetijske kulture (ha) in E -
pokritje pri dani ceni pridelka zaradi izgube povprecnega pridelka (EUR/ha)

Od vseh podatkov je tu najbolj zaskrbljujo¢ podatek o povrSini trajne zasedbe, saj
gre pretezno za najboljsa ravninska njivska kmetijska zemljisca, ki jih ne bo mozno
nadomestiti v nobeni drugi obliki. Za primerjavo 84,22 ha je enako povrSini
trinajstim slovenskim povpre¢nim kmetijam (6,5 ha). Ta povrsina lahko nahrani
280 ljudi oziroma 70 S§tiri¢lanskih gospodinjstev ob predpostavki, da gre za
vegetarijansko prehrano (0,3 ha na prebivalca).
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3.2 Zacasna zasedba

V ¢asu izgradnje suhih zadrZevalnikov v Sp. Savinjski dolini se bodo izvajala tudi
razliéna dela, ki bodo zasedala kmetijska zemljis¢a le zadasno v &asu gradnje. Ce
se bodo dela izvajala v Casu rastne sezone, je na podlagi podatkov o gojenih
kulturah iz leta 2011 ocenjeno, da bo skupni enkratni izpad pridelave na 56 ha
kmetijskih zemljis¢ 44.649 EUR/letno (Preglednica 4). Trajni travniki obsegajo
najvedji del povrsin (37 ha, 66 %), ki jih bo prizadela zafasna zasedba. Skupen
izpad pridelka je ocenjen na 1.491 t travne silaze/letno z ocenjenim izpadom
prihodka v visini 22.032 EUR/letno, kar je 49% vsega izpada prihodka od
pridelave ocenjen na 11.285 EUR/letno pri povpre¢ni ceni hmelja 3,5 EUR/.
Pomemben izpad prihodkov je ocenjen tudi za koruzno silazo, kjer je ocenjen izpad
prihodkov iz pridelave na skoraj 5ha v viSini 3.921 EUR/letno. Od registriranih
kmetijskih gospodarstev, ki kmetujejo na obmocju zaCasne zasedbe, bi najvecje
zmanjSanje obdelovalnih povrSin, ki predstavlja ve¢ kot 5 % od skupne povrSine
zacasne zasedbe, odpadlo na tri kmetijska gospodarstva. Najvecji izpad prihodka
od pridelave v visini 6.534 EUR/letno, kar je 14 % vsega izpada prihodkov od
pridelave, bi odpadel na hmeljarja, ki v Casu zaCasne zasedbe ne bi mogel
obdelovati 1,35 ha kmetijskega zemljisca.

.....

kvalitetno in bodo tla po koncanih delih primerljive kakovost kot pred pricetkom
del. V ta namen se izvedla tudi posebna studija (Kraj in sod., 2012).

Preglednica 4: Simulacija zmanjSanja obsega pridelave (ha, EUR) na kmetijskih
kulture v letu 2011

Table 4: Simulation of production reduction (ha, EUR) on agricultural land in the
area of temporary occupation - presented for selected crops grown in 2011

Povrsina Ocena zmanj$anja pridelave
Kmetijska kultura ha (A) % | EUR/ha (E) | EUR/Ietno %
Deteljno-travne meSanice 3,41| 6,04 368 1.255 2,81
Hmelj 2,32 4,12 4.855 11.286 25,28
Koruza za silazo 484| 8,57 810 3.922 8,78
Koruza za zrnje 1,71 3,03 810 1.386 3,10
Njivska zelis¢a na prostem 0,29| 0,51 5.088 1.458 3,27
Trajni travnik 37,28 | 66,03 591 22.032| 49,34
Ostalo 6,61| 11,70 3,311 7,42
Skupaj (SZP) 56,46 100 - 44.650| 100,00

SZP - skupno zmanjsanje pridelave (EUR), A - povrSina kmetijske kulture (ha) in E -
pokritje pri dani ceni pridelka zaradi izgube povprecnega pridelka (EUR/ha)
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3.3 Obcasna zasedba
Scenarij 1: Najneugodnejsi mozni izid ne glede na ¢as poplave

Z izgradnjo predvidenih suhih zadrzevalnikov v Sp. Savinjski dolini je ob
dogodkih s 100-letno povratno dobo pricakovati poplavljenost vseh razlivnih
povrsin zadrzevalnih prostorov, to je 520,15 ha povrsin, ki so na karti dejanske
rabe opredeljene kot kmetijska zemljisc¢a (preglednica 5). Ocena je pokazala, da bi
bil ob takem scenariju skupen izpad pridelave glede na stanje kmetijskih kultur,
povprecnih pridelkih, povprecni vrednosti pridelkov in povprecnih spremenljivih
stroskih iz leta 2011, ocenjen na 1.739.189 EUR/dogodek. Opozarjamo, da se
dogodek Q100, ki bi istocasno poplavil povrSine ob Savinji in Bolski, v obdobju
opravljanja meritev pretokov na obeh vodotokih $e ni pojavil, a ga ne moremo
izkljuciti.

Preglednica 5: Simulacija scenarija 1 — najneugodnejsi mozni izid (Q100) — prikaz
za kmetijske kulture brez ozelenitev v letu 2011

Table 5: Simulation of the scenario 1 - the worst possible outcome (Q100) -
presented for selected crops grown in 2011

ve Ocena ekonomske Skode
. Povrsina . .
Kmetijska kultura popolne izgube pridelka
ha(A) | % |EUR/ha(E)| EUR/dogodek %

Drevesnica 950 1,83 69.668 662.132 38,07
Hmelj 124,79 | 23,99 4.855 605.860 34,84
Intenzivni sadovnjak 11,85| 2,28 7.842 92.924 5,34
Koruza za silazo 95,14 | 18,29 810 77.061 4,43
Koruza za zrnje 29,95 5,76 810 24.257 1,39
Trajno travinje 107,59 | 20,68 197 21.196 1,22
Vrtnine na prostem 15,79| 3,04 11.845 187.034 10,75
Ostalo 125,54 | 24,13 68.725 3,96
Skupaj (SZP) 520,15 100 3.184 1.739.189 100

SZP - skupno zmanj$anje pridelave (EUR), A - povrsina kmetijske kulture (ha) in E -
pokritje pri dani ceni pridelka zaradi izgube povpreénega pridelka (EUR/ha)

Glede na povrsine kmetijskih kultur v letu 2011 je najvecja Skoda ocenjena za
delovne intenzivne panoge, kot je drevesnicarstvo in hmeljarstvo (preglednica 5),
saj nanju odpade kar 72,91 % vse ekonomske $kode ob popolni izgubi pridelka.
Drevesnice obsegajo 9,5 ha (1,84 %) povrsin obcasne zasedbe, kjer se prideluje
237.603 sadik. To je kar 38% vse predvidene ekonomske $kode
(662.132 EUR/dogodek), kar je najve¢ med vsemi kmetijskimi rabami. Takoj za
drevesnicami so hmeljisca, ki obsegajo 124,79 ha (23,99 %), kjer se povprecno
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pridela 237 ton hmelja letno. To je skoraj 35 % vse predvidne ekonomke $kode
zaradi poplavnega dogodka. Glede na povrsSine kmetijskih kultur v letu 2011 je
ocenjeno, da bi predviden izredni poplavni dogodek poplavil Se ve¢ kot 125 ha
koruznih polj in ve¢ kot 107 ha trajnega travinja. Vecje ekonomske Skode bi utrpeli
Se intenzivni sadovnjaki (92.923 EUR/dogodek) in vrtnine na prostem
(187.003 EUR/dogodek).

Od gospodarstev, ki obdelujejo povrsine na obmocju obcasne zasedbe, bi najvecjo
ekonomsko skodo z izgubo prihodka od pridelka, ob dogodku s 100 letno povratno
dobo, utrpela gospodarska druzba, ki se ukvarjata z drevesniCarstvom in
sadjarstvom, in sicer v visini 672.925 EUR/dogodek, kar je 38,69 % od vse
predvidene ekonomske $kode ob popolni izgubi pridelka. Ob morebitnem izrednem
poplavnem dogodku bi vec¢jo ekonomsko skodo utrpeli tudi hmeljarji. Trije najbolj
prizadeti bi lahko wutrpeli Skodo v wvisini 73.693 EUR/dogodek, 88.625
EUR/dogodek in 101.644 EUR/dogodek. Za bolj natan¢no oceno uéinka poplavnih
dogodkov na ekonomski polozaj kmetijskih gospodarstev bi bilo potrebno na zZeljo
nosilcev kmetijskih gospodarstev izvesti individualne poslovne nacrte, ki bodo
opredelili tudi, kolikSen delez od vseh kmetijskih zemljiS¢ gospodarstva bo
poplavljen.

Scenarij 2: Najneugodnej$i mozni izid glede na mesec poplave

V zimskih mesecih (december — marec) ne gre pri¢akovati vecjih vplivov na
kmetijske kulture, saj so rastline (hmelj, drevesnice, sadno drevje), ki so prisotne
na povrSinah, v fazi mirovanja in so zato bolj prilagojene na izredne poplavne
dogodke. Veliko povrsin je tudi praznih ali zasejanih z ziti in travami, ki so v
zimskih mesecih manj obcutljive na poplave. To velja, Ce so izvedeni vsi ukrepi, ki
minimalizirajo posredne ucinke na rast in razvoj rastlin kot je usedanje mulja,
erozija tal in obdobje daljSega zastajanja vode od predvidenega (2 dni) —
pomanjkanje kisika. Z nastopom rastne sezone v aprilu, ko zacno rastline
pospeseno rasti in se razvijati, lahko poplavni dogodek povzroci uni¢enje mladih
poganjkov in celih rastlin (hmelj, vrtnine) in cvetocih rastlin (sadno drevje). Z
nadaljevanjem rastne sezone in razvojem rastlin poplavni dogodek vpliva na
rastline v odvisnosti od kultur, ki se gojijo, in njihove fenozafe ter globine vode
(preglednica 6).
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Preglednica 6: Simulacija scenarija 2 - najneugodnejsi mozni izida (Q100) glede
na mesec poplave v Casu rastne sezone — prikaz za kmetijske kulture brez

ozelenitev v letu 2011

Table 6: Simulation of the scenario 2 - the worst possible outcome (Q100) in
regard to month of flooding during the growing season - presented for selected

crops grown in 2011
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Del hmeljis¢ se nahaja tudi na obmoc¢ju, ki bo predvidoma poplavljen do visine 0,5
metra. Pri teh se ocenjuje, da bo imel poplavni dogodek od junija naprej nekoliko
manj$i u€inek na izgubo pridelka hmelja, saj je v tem Casu Ze visji od 0.5 metra
(preglednica 6). Kako visoka mora biti poplavna voda in koliko ¢asa mora stati, da
resno skoduje rastlinam oz. hmelju, je lahko predmet Siroke razprave na katero Se
ni bilo izvedene nobene resne raziskave. Pri nasem delu smo si pomagali s oceno
Kmetijske svetovalne sluzbe. Vsekakor ne gre zanemariti dejstva, da bodo pregrade
dolocenih zadrZevalnikov tako visoke, da bo potopljena celotna Zi¢nica. Prav tako
bi voda v zadrzevalnikih stala kar je drugace od sedanjega stanja, ko teCe preko
povrSine. KakSen ucinek bi to imelo na rast in pridelek hmelja je prakticno
nemogoce vedeti, saj se s takim primerom v Sloveniji Se nismo srecali, nasli ga
nismo niti v literaturi.

Odvisno od meseca pojava Skodnega dogodka je pricakovati najvisjo Skodo na
pridelku v maju (1.718.834 EUR/dogodek). Po spravilu hmelja je priGakovati
Skodo v visini 1.086.061 EUR/dogodek in v oktobru 996.029 EUR/dogodek in v
novembru, ¢e predpostavimo, da bi bile v sadovnjakih pozne sorte jabolk,
92.939 EUR/dogodek. Ce bi bila jabolka obrana prej, je novembrske $kode le za
1.546 EUR/dogodek (preglednica 6). Ocenjene $kode so izraCunane kot
maksimalne za vse zadrzevalnike skupaj. Ce ob dolodenem poplavnem dogodku
vsi zadrzevalniki ne bodo napolnjeni, bo $koda ustrezno nizja, kar je razvidno iz
rezultatov scenarija 3.

Scenarij 3: Najneugodnej$i mozni izid glede na zaporedje polnjenja
zadrzevalnikov

Najnizja ekonomska $koda zaradi poplavnega dogodka, ki nikoli v letu ne preseze
10.000 EUR 8kode je izraCunan za suhi zadrzevalnik (SZ) Latkova vas
(preglednica 7). Sledijo mu SZ, ki ne presezejo 20.000 EUR s$kode, kot so v
spomladansko-poletnem in jesenskem terminu DobrteSa vas in v jesenskem
terminu Sempeter 1 in 2. Sempeter 1 in Roje tudi v preostalem letu ne preseZeta
32.000 EUR s8kode na dogodek. Najvi§jo pricakovano Skoda na kmetijskih kulturah
ob izrednem poplavnem dogodku je pricakovati na obmocju SZ Petrovée, Dobrisa
vas, Trnava, Levec in Kaplja vas s Skodami na pridelku kmetijskih rastlin v
spomladansko poltenem terminu (1. april - 20. september) od 106.000 do
556.000 EUR/dogodek in v jesenko zimskem terminu (20. september — 31.
oktober) od 65.000 do 385.000 EUR/dogodek.
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Preglednica 7: Simulacija scenarija 3 - najneugodnejSega moznega izida (Q100)
glede na zaporedje polnjenja suhih zadrzevalnikov — prikaz za kmetijske kulture
brez ozelenitev v letu 2011
Table 7: Simulation of the scenario 3 - the worst possible outcome (Q100) in
regard to sequence of flooding dry detention reservoirs - presented for selected
crops grown in 2011

Spomladansko poletni termin polnjenja

Zapore- Ekonomska $koda popolne izgube pridelka (EUR)
Zadrzevalnik dje . . - I sept.
polnjenja april maj junij julij avgust (do 20.9))
Latkova vas 1 2,026 9,115 9,115 9,115 8,553 8,553
Roje 2 17,313 32,209 31,465 31,465 30,298 30,366
Sempeter 1 3 23,777 30,495 30,495 30,495 29,531 29,531
gempeter 2 4 91,598 94,826 94,826 94,826 94,432 94,432
Dobert. vas 5 1,276 12,523 12,523 12,523 11,116 11,116
Dobrisa vas 6 341,801| 358,992| 324,320| 323,945| 319,676 319,167
Kaplja vas 7 106,969 | 133,881| 125,496| 125,496 122,679 122,679
Levec 8 181,459 | 199,243 | 199,496 | 199,496| 194,576 194,576
Petrovée 9 541,428 | 565,118 | 556,230| 556,230| 549,996 549,599
Trnava 10 253,952 | 282,432| 267,925 267,650 264,849 264,706
(SE“S%"’;J 1,561,599 | 1,718,834 | 1,651,892 | 1,651,241 | 1,625,707 | 1,624,725
Jesensko zimski termin polnjenja
— Zapo_re d_je Ekonomska $koda popolne izgube pridelka (EUR)
polnjenja september oktober november
(p0 20.9.) (pozne sorte jablan)
Latkova vas 1 8,553 6,623 58
Sempeter 1 2 5,819 4,062 106
Sempeter 2 3 3,004 818 -
Dobrtesa vas 4 11,116 2,985 70
Roje 5 24,410 15,162 180
Dobrisa vas 6 254,199 248,675 325
Kaplja vas 7 84,435 65,772 603
Levec 8 178,544 169,768 12
Petrovée 9 385,445 374,940 91,457
Trnava 10 130,535 107,222 127
Skupaj (EUR) 1,086,061 996,029 92,939
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Dva scenarija polnjenja zadrzevalnikov, spomladansko-poletnega (1. februar — 20.
september) in jesensko-zimskega (20. september — 31. januar) sta bila dolo¢eni na
podlagi statisticnega pregleda pojava poplavnih voda v obdobju izvajanja meritev
pretokov na Savinji (Knapi¢ in sod., 2011). Tak nacin delovanja sluzi kot
omilitveni ukrep za zmanjSanje Skode, kadar se bi polnili vsi zadrzevalniki hkrati.
Termina sta oblikovana na predpostavki, da je Skoda na travinju najmanjsa ter da
pridelku tekoce rastne sezone. Pri oblikovanju scenarijev so upostevali tezo, da je
stabilnost hmeljarske pridelave pomembnejsa od poljedelske in da je prihodek od
pridelave hmelja na hektar vecji kot pri obicajne poljedelskem kolobarju.

4 SKLEPI

Izgradnja suhih zadrzevalnikov v Sp. Savinjski dolini bo zmanjSala povrsino
vplivnega obmocja 100 letnih vod. Predvidena izgradnja bo v najvecji meri
zagotovila vecjo poplavno varnost za naseljeno in kmetijsko obmocje ob Savinji in
Bolski in dolvodno od zadrZevalnikov. Za kmetijsko pridelavo ima predvidena
izgradnja suhih zadrzevalnikov v Sp. Savinjski dolini dvojni u€inek. Po eni strani
bo vpliv uvedbe suhega zadrzevalnika obcutno izboljsal pridelovalne pogoje na
kmetijskih povrSinah izven in dolvodno od pregrad. Po drugi strani bo kmetijska
kulturna krajina za pregradami postala mesto, kjer se bo v primeru nastopa 100
letnih vod, poplavna voda zadrzevala na omejeni povrSini, v ve¢inoma vecjih
globinah in v daljsih &asovnih intervalih kot pred izgradnjo. Cas zadrzevanja vode
v posameznem zadrzevalniku bo moc¢no odvisen od obseznosti poplavnega
dogodka in zaporedja polnjena zadrzevalnikov, ki je opisan v strokovnih podlagah
s podroc¢ja kmetijstva, ki jih je pripravilo podjetje Constructa (Knapi¢ in sod.,
2011).

Pri¢akujemo, da bo v vecini primerov povecana globina poplavne vode, predvsem
na izlivnem obmo¢ju. Daljsi bo lahko tudi Cas zastajanja poplavne vode na za to
namenjenih povrSinah suhih zadrzevalnikov, kar bo neugodno wvplivalo na
kmetijsko pridelavo na poplavnem obmo¢ju. Ob najbolj neugodnih izidih lahko
zaradi 100 letnega poplavnega dogodka pri¢akujemo na posevkih $kodo, ki bi
pomenila popolno izgubo pridelka. Kakr$nakoli motnja v rasti rastlin pomembno
vpliva tudi na hranilno vrednost pridelka. Se posebej problematiéni so poplavni
dogodki v obdobju jesenske setve ozimnih zit, ko lahko pride do prekinitve
kaljenja ali celo do odplavite semen. Veliko gospodarsko $kodo bi pomenili tudi
poplavnih dogodki v ¢asu dozorevanja in obiranja hmelja (avgust, september), ko
bi v poplavna voda lahko z muljem onesnazila hmeljeve storzke in povzrocila
obolenja in neprimernost pridelka za prodajo. Zaradi poplavnih dogodkov se lahko

.....

dokler se tla dovolj ne osusijo in dosezejo poljske kapacitete. Podrobna navodila,
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kako ravnati z muljem na poplavnih povrSinah, so opisana v projektni nalogi 430-
17/2012 Upravljanje z muljem na kmetijskih povrSinah po poplavah na obmocju
drzavnega prostorskega nacrta za zagotavljanje poplavne varnosti v Spodnji
Savinjski dolini (Pintar in sod., 2011).

Kmetijske rastline so lahko ob poplavi popolnoma uni¢ene na ve¢ nacinov, t.j.
uni¢enje pokoSenega in za spravilo pripravljenega pridelka travnih posevkov,
poleglost rastlin, onesnazenje s talnimi delci (mulj), smetmi, kemi¢nimi snovni ali
fekalijami. S staliS¢a sanitarne varnosti pridelka so najbolj problemati¢na
onesnazenja s kemic¢nimi snovmi (mineralna olja in PAH) in fekalijjami
(kanalizacijski sistemi, greznice). Onesnazenje iz teh dveh virov lahko popolnoma
unici pridelek in v najslabSem primeru tudi onemogoci nadaljnjo pridelavo, dokler
vsebnosti nevarnih snovi ne padejo pod predpisano mejno vrednost.

Daljse zastajanje vode, ki poplavi korenine, ustvarja v tleh anaerobne pogoje, kar
onemogoca dihanje rastlin ter vodi v zastajanje rasti. Zaradi razpada strukturnih
agregatov v tleh kot posledice poplavljanja, tudi sedimentacije finih talnih delcev
na poplavljeni povrsini, lahko prihaja do zmanj$anja hidravli¢ne prevodnosti tal,
kar lahko povzro¢i zastajanje vode tudi izven poplavnih dogodkov. Vecja vsebnost
vode v tleh povzroca tudi niZzanje pH vrednosti in posledi¢no slabso dostopnost
hranil, pomembnih za rast rastlin. Nizjo pH vrednost tal se odpravlja z apnenjem na
podlagi analize tal. Zato moramo pri nacrtovanju suhih zadrzevalnikov na obmocju
razlivne povrsine obvezno izravnati vse depresije na nivo sosednjega terena, s
¢imer se doseZze najkrajSi mozni Cas zastajanja vode po koncu dogodka.
Priporo¢amo, da se izvaja monitoring gostote tal in koeficienta hidravli¢ne
prevodnosti nasi¢enih tal po vsakem poplavnem dogodku, ko voda odtece in tla
dosezejo poljsko kapaciteto tal, z namenom preprecitev negativnih posledic poplav
na fizikalne lastnosti tal.

Pred izvedbo izravnave depresij, sanacije krovne plasti in zaéetkov izkopa
materiala na odvzemnih mestih za namen gradnje visokovodnih nasipov je treba
vrhnjo plast tal odstraniti po horizontih in jo primerno skladis¢iti, da se ohranja
rodovitnost. Podrobna navodila so bila izdelana v okviru projektne naloge 2511-
12-810034 Tehnoloska navodila in ukrepi za izvedbo zemeljskih del na obmocju
DPN za zagotavljanje poplavne varnosti v Spodnji Savinjski Dolini (Kralj in sod.,
2012).

Poplavne vode ob odtekanju s seboj odnasajo tudi hranilne snovi (mineralne in
organske), ki so bile nanesene na posevke pred poplavnim dogodkom. Posledi¢no
pridelovalec ne more nadzorovati bilance hranil, zato je primoran v pogostejse
opravljanje analiz tal na vsebnost hranil. Glede na naravo poplavnih dogodkov,
kjer prihaja do premeScanja hranil ter zemljine znotraj razlivne povrSine in
moznega nanosa razlicnih kemi¢nih snovi in fekalij, je mocno vprasljiva tudi
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moznost izvajanja ekoloskega kmetijstva na obmocju razlivne povrSine. To je
najbolj problemati¢no za tiste povrSine znotraj zadrzevalnikov, ki po obstojeCem
stanju niso poplavljene, predvideno stanje pa jih umes¢a v obmocje razlivne
povrsine.

Iz zgoraj navedenih dejstev sledi, da se kmetijska gospodarstva soo¢ajo z mnogimi
negotovostmi v pridelavi kmetijskih pridelkov, kljub izdelanim setvenim nacrtom,
kolobarjem in gnojilnim nacrtom.

Simulacije ekonomske Skode vpliva poplav v izracunu vkljucujejo Stevilne
spremenljive stroske, ki se nanaSajo na pridelovalni proces (seme, strojne ure,
gorivo, varstvo rastlin, hranila). Simulacije ne predvidevajo moznih dolgoro¢nih
posledic za pridelavo in izpad pridelka ali poslabSanja fizikalnih lastnosti tal
(gostota tal, hidravli¢na prevodnost), ko v skrajnih situacijah potrebujemo dodatna
mehanska zemeljska dela za sanacijo oz. izbolj$anje pridelovalnega potenciala tal
(podrahljavanje, osusevalni sistem ipd.).

Zaradi nepredvidljivosti poplavnih dogodkov in visoke intenzivnosti kmetijske
pridelave na obmoc¢ju DPN priporo¢amo izdelavo individualnih poslovnih nacrtov
za kmetijska gospodarstva (KMG), ki so vpisna v register kmetijskih gospodarstev
(RGK) pri ministrstvu pristojnem za kmetijstvo, ki imajo znotraj razlivih povrsin
predvidenih suhih zadrzevalnikov v Spodnji Savinjski dolini obdelovalna kmetijska
zemljis¢a (Sifra rabe 1100 - 1300) in ki izrazijo izrecno zanimanje za izdelavo takih
poslovnih nacrtov.

Zahvala
Prispevek je nastal v okviru Studije Ocena ekonomskega polozaja kmetijstva in
priprava sistema nadomestil na obmoc¢ju drzavnega prostorskega nacrta (DPN) za
zagotavljanje poplavne varnosti v Spodnji Savinjski dolini, katerega naro¢nik je
bilo Ministrstvo za kmetijstvo in okolje (MKO). Stevilka projektne naloge 430-
18/2012.
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